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Budadrs Helyi Valasztasi Bizottsag dr. Molnar Gabor, a Budadrs Fejlddéséért Egyesiilet elnGke
] 2010. szeptember 29. napjan benyGijtott, a Budadrs Radié a FIDESZ-
KDNP politikai hirdetéseként sugarzott miisorszam targyaban benyUijtott kifogasanak részben

helyt ad.

Megallapitja, hogy a FIDESZ-KDNP helyi szervezete kifogasolt, a Budaors Radioban sugarzoft
politikai hirdetésének ,Es hallottam az Uszoda-Sportcsarnok koriili botrdnyokrol is, bar az
ligyészség megsziintette az eljarést a polgarmester ellen” részlete sérti a Ve. 3. § d} pontjaban
foglalt alapelvet és a jogsértd FIDESZ-KDNP budabrsi szervezetét eltilfia a tovabbi
jogszahalysértéstl.

E hatarozat eflen a Helyi Vélasztasi Bizottsagnal (cim: 2040 Budadrs, Szabadség ut 134.; fax: (23} 447-816; e-
mail: jegyzo@budaors.hu) benydjtott, de a Pest Megyei Terifeti Valasztasi Bizottsagnak cimzett fellebbezést
fehet benytjtani, tigy, hogy a fellebbezés a hatarozat meghozataléto! szamitoft ket napon baliil - vagyis 2010.
oktober 3-an 16 Oréig — megérkezzen. A fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezés benytjtojanak nevét,
fakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétd! (székhelyétdl) eltér - postai érfesitési cimét valamint a fellebbezés
benytjtjanak vélasztasa szerint tefefaxszamal vagy elektronikus levélcimef, iifetbleg kézbesitési magbizoftjanak
nevél és telefaxszamat vagy elektronikus fevélcimet. ‘

INDOKOLAS

dr. Molnar Gabor, a Budadrs Fejlédéséért Egyesiilet elndke 2010. szeptember 29. napjan kifogast
nydjtott be az Helyi Valasztasi Bizottsaghoz ,Wittinghoff Tamas jelenlegi polgarmester és az Egyestilet
jeldltje sérelmére a FIDESZ-KDNP budadrsi szervezet altal elkovetett lejaratd kampany tgyében'.

Beadvanyozo allaspontja szerint a FIDESZ-KDNP budadrsi szervezetének a Budadrsi Radidban elészér
2010. szeptember 29-én adasba kerillt fizetett politikai hirdetése valotian tények allitasaval a jelenlegi
polgarmester ellen lejaratd kampanyt folytat, ezéltal tisztességtelendll probalja meg befolyasolni a
valasztok akaratat, mely cselekmény ellentétes a valasztasi eljarasrol szol6 1997. évi C. torveny 3. § a),
¢) illetve d) pontjaiban foglait alapelvekkel.

Beadvanyozo beadvanyahoz bizonyitékként csatolta:
- a sérelmezett miisorszamot,
- az (gyészség nyomozast megszintets, 13000-8/2010.bd. sz., 2010. aprilis 8-an kelt
hatarozatat,
- a Pest Megyei Rendérfékapitanysag 13000-9/2010. bi. sz., 2010. majus 11-én kelt levelét,

A valasztasi eljarastol szolé 1997, évi C. tdrvény (Ve) 77. § (1) bekezdése szerint:
Kifogast a valasztasra iranyadd jogszabaly, iletbleg a valaszias és a valasziasi eljaras alapelveinek (3.
§) megsértésére (a fovabbiakban egyitt: jogszabéfysértés) hivatkozassal barki benydjthat. A kifogést
tigy kefl benyujtani, hogy az legkésébb a sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétdl szamitott 2 napon
belill megérkezzen. A vélasziasi bizottsag a benyujtott kifogasrdl a beérkezesétd! — aftétel eseten az
elbiralasara jogosult vélasztasi bizottsaghoz torténd beérkezéseto! - szamitott 2 napon belilf dént”

A Ve. 77.§ (2) bekezdése alapjan:
A kifogasnak tartalmaznia kelf
a) a jogszabalysériés megjeldlesét,
b) a jogszabéalysértés bizonyitékatt,



¢) a kifogas benydjtojanak nevét, lakcimét (székhelyet) es - ha a lakcimétol (székhelyétdl) eftér -
postai értesitéss cimél,

d) a kifogas benytjtéjanak valasztésa szerint telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetbleg
kézbesitési megbizottianak nevét és telefaxszamét vagy elektronikus levelcimet. !

A Ve. 78. § (1) bekezdése szerint:
,Ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad
a) megéllapitia a jogszabalyséries tényet,
b) a jogsértiit eftillja a tovabbi jogszabalysértéstdl,
¢} a valasztasi eljarast vagy annak a jogorvostattal érintett részét megsemmisiti és megismétefteti”

A Ve. 3.§ a), c) és d) pontjai alapjan;

A valasztasi eljaras szabélyainak alkalmazésa soran a valasztasban érinteft résztvevBknek érvényre
kell juttatniuk az alabbi alapetveket:

a) a valaszias tisztasagénak megovasa, a valasztasi csalas megakadalyozasa,

¢) esélyegyeniGség a jeldltek és a jelolb szervezetek kozo,

d} johiszemil és rendeffetésszerti joggyakorlés,”

A Helyi Valasztasi Bizotisag megallapitotta, hogy a kifogas tartalmazza a Ve. 77. § (1) bekezdésében
foglaltakat és figyelemmel a kifogasolt cselekmény beadvanyban megjeldlt idépontjara, hataridében
érkezett.

A kifogashoz csafolt hangfelvétel és irdsos bizonyitékok alapjan bizonyitottnak iatta, hogy a FIDESZ-
KDNP kifogasolt, a Budaérs Radioban sugarzoft politikai hirdetésének ,Es hallottam az Uszoda-
Sportcsarmok korili botranyokrdl is, bar az tigyészség megsziintetie az elfarast a polgarmester glien.”
reszlete valdtian tényallitast tartalmaz, mivel a becsatolt iratokbol egyértelmiien megéllapithatd, hogy a
Budadrsi Uszoda-Sportcsamok beruhzassal kapcsolatban a hiitlen kezelés bintett gyandja miatt
folytatott nyomozas ismeretlen elkovetd, €s nem Budadrs Varos Polgarmestere ellen folyt, ezért
megallapitotta, hogy e cselekmény sérti a Ve. 3. § d) nontjaban foglalt alapelvet.

A kifogasnak a Pitypang bolcsédével kapesolatos része a Helyi Valasztasi Bizottsag megitélése szerint
vélemeénynyilvanitast tartalmaz, mely nem alapozza meg a Ve. alapelveinek sérelmét,

Figyelemmel arra, hogy a sajtorol és a médiardl sz0lo 1996. évi |. torvény 12. § (2) bekezdése alapjan a
politikai hirdetés tartalméaért nem a miisorszolgaltat tartozik feleldsséggel — a FIDESZ-KDNP budadrsi
szervezetét, mint a politikai hirdetés megrendeldjeként jogsertot eltiltotta a tovabbi jogszabalysériéstol.
Megéllapitotta tovabba, hogy a kifogas nincs Gsszefiiggésben a Ve. 3. § a) és ¢) ponfjaival, ezert e
tekintetben a kifogast elutasitja.

A Helyi Valasztasi Bizottsag a hatrozatit a Ve. 105/A. § (2) bekezdés d} pontjaban foglalt

hataskorében eljarva, a Ve. 3. § d) pontja, valamint 78. § (1) bekezdése a) és b) pontja alapjan hozta.

A jogorvoslat lehetdségét a Ve. 79-80. §-a alapjan biztositotta.

Budaérs, 2010. oktéber 1.




