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Budadrs Helyi Valasztasi Bizottsag+ H J t 2010.
oktbber 3. napjan, a Kahn Janos, a FIDESZ egyéni valasztokeriileti képvisels-jeldltjével
kapcsolatos szorblap terjesztése targyaban - kampénycsendsértésre, és a jOhiszeml és
rendeltetésszeri joggyakorlds alapelvének megsértésére hivatkozassal — benyjtott kifogasanak
részben helyt ad.

Megallapitja a jogszabalysériés tényét, azaz hogy a bejelentésben foglalt cselekmény sérti a
valasztasi eljarasrol szol6 1997. évi C. torvény 40. § (2) bekezdésében és 41. §-aban foglalt
kampanycsendre vonatkozd rendelkezést, a jogsérté(k) személye azonban kétséget kizéroan
nem allapithatd meg; a kifogasnak a Ve. 3. § d) pontjdban foglalt, a johiszem(i és
rendeltetésszeri joggyakorias alapelve sérelmének megiéllapitdsara vonatkozo részét elutasitja.

E hatarozat elfen a Helyi Valasztasi Bizottsagnal (cim: 2040 Budabrs, Szabadsag it 134.; fax: (23) 447-816; e-
mail: jegyzo@budaors.hu} benydjtott, de a Pest Megyei Teriilefi Valasziasi Bizottsagnak cimzett felfebbezést
lehef benytijtani, Uqy, hogy a fellebbezés a hatérozat meghozatalatol szémitolt két napon beldf - vagyis 2010.
oktober 5-an 16 6raig — megérkezzen. A fellebbozésnek tartalmaznia kell a fellebbezés benydjtéjanak nevél,
lakcimét (szekhe!yet) es ha a !akc:metof (szekhelyetol} elter postaf érfesftés;’ cfmét vafaminr a feﬂebbezés

-----

nevét és felefaxszamat vagy elektronikus levélcimet.

INDOKOLAS
He Ji 2010. oktdber 3. napjan kifogast nydjtott be a Helyi Valasztasi Bizottsaghoz,
melyben eldadta, hogy ,a mai napon (2010. oktéber 3-an) reggel fél 8 és 8 ora kOzott a jelen
beadvanyhoz mellékletként csatolt iratot dobtak be a postaladankba =™~ sZ.

ingattan postaladaja). A szomszédokndl, utcabelieknél, st a Szabadsag Ut tloldalan I6vS utcakban is
ugyanezt helyezték el a postafadakban.” A szérolap Kahn Janos, a FIDESZ egyéni valasztokerilefi
kepviseld-jeiditienek  politkai  palyafutaséaval, kepzetiségével, illetve egyik megnyilvanulasaval
kapcsolatos tartalmat hordoz, illetve egy parttagsagi kényv allitélagos masolatat tartaimazza.

Beadvanyoz6 allaspontja szerint fenti cselekmény eflentétes a Ve. 41. §-aban foglalt kampanycsendre
vonatkozé, illetve &s a valasztasi alapelvek kozii a Ve. 3. § d) pontjaban foglalt johiszemi es
rendeltetésszerl joggyakorlasra vonatkozo rendelkezésekkel.

Beadvanyozé beadvanyahoz bizonyitékként csatolta a szérétap egy masolati példanyat, tanit nevezett
meg, illetve tanuként sajat magat is megjeidlte.

A valasztasi eljarasrél szolo 1997, évi C. torvény (Ve) 77. § {1} bekezdése szerint:
JKifogast a valasztéasra iranyado jogszabaly, lletbleg a vélasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek (3
§) megsériésére (a tovabbiakban egylitt jogszabalysériés) hivatkozassal barki benydjthat. A kifogéast
dqy kell benyujtani, hogy az legkéstbb a sérelmezett jogszabalysértes elkbvetésétdl szamitott 2 napon
beliil megérkezzen. A vélasztasi bizottsag a benydjtott kifogasrol a beérkezésetol - attétel esetén az
efbiralasara jogostlt valasztasi bizottsaghoz torténé beérkezésétsl ~ szamitott 2 napon beliif dont”

A Ve. 77. § (2) bekezdese alapjan
A kifogasnak tartalmaznia kelf
a} a jogszahalysértés megjeliiését,
b} a jogszabalysértés bizonyitékait,



postai értesitesi cimet,
d) a kifogas benyujtojanak vélasztasa szerint telefaxszamat vagy elektronikus levelcimet, ilietdleg
kézbesitési megbizottianak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimet.”

A Ve, 78. § (1) bekezdése szerint:
»Ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad
a) megéliapitia a jogszabalysértés tényét,
b) a jogsértit eftiftja a tovabbi jogszabalysértésto!,
¢) a valasztasi eljarast vagy annak a jogorvosiattal érintett részet megsemmisiti es megismételtet.”

A Ve. 3. § d) pontja alapjan:

LA valasztasi eljaras szabalyainak afkalmazésa soran a vélasztasban érinfelt résztveviknek érvenyre
kell juttatniuk az alabbi afapefveket:

d) johiszemdi és rendeltetésszerl joggyakorlas.”

A Ve. 40-41. §-ai szerint:

,40. § (1) A valasztasi kampany a valasztas kitlizéséts! a szavazas napjanak kezdetéig tart.

(2) A szavazas napjan 0 oratol 19 raig vélasztasi kampanyt folytatni tilos.

41. § A kampanycsend megsértésének minbsii a valasztopolgarok valaszioi akaratanak
befolyasolasa, igy kiléndsen: a vélasziépolgarok szamara a jelolt vagy a jeldld szervezet éftal
ingyenesen juttatott szolgaltatas (szavazasra torténé szervezelt szallitas, élel-ital adésa), partjelvenyek,
zaszlok, périszimbolumok, a felolt fényképét vagy neveét lartalmazo ftargyak osztogatasa, vélasztasi
plakat (a tovabbiakban: plakat) elhelyezése, a vélaszioi akarat befolyasolasara alkalmas informéciok
szolgaftatasa elektronikus vagy mas uton.”

A Helyi Valasztasi Bizottsag megaliapitotta, hogy a kifogas tartalmazza a Ve. 77. § {1) bekezdeseten
foglaltakat és figyelemmel a kifogasolt cselekmény idGpontjara, hataridében érkezett.

A kifogashoz csatolt irasos bizonyitékot értékelve a Helyi Vélasztasi Bizottsag az alabbiakat allapitotta
meg.

A kifogasban megjeléit cselekmény — a kifogasolt szordlapterjesztés — a szavazés napjan 0 és 19 6ra
kozott tortént, és a szordlap tartalma kétséget kizaroan alkalmas a valaszidi akarat befolyasolasara,
ezért a Ve. 40. § (2) bekezdésében meghatarozott kampanycsend megértése egyérteimiien
megallapithatd, ezért a rendelkezé részben foglaltaknak megfeleléen dontott. Tekintettel arra, hogy a
szordlapban foglaltak egyrészt politikai véleménynyilvanitasnak tekinthetok, egyes esetekben pedig
olyan tényaliitasokat tartalmaznak, melyek valétlansaga a kifogashoz csatolt bizonyitékok alapjan ezen
egyértelmiien nem bizonyithatd, a kifogasnak a Ve. 3. § d) ponfidban foglalt johiszeml es
rendeltetésszer(i joggyakorlas alapelvének megsértése megallapitaséra vonatkozo reszét elutasitotta,

A tanik meghallgatasat a Bizottsag melldzte, mert a sz6rolap masolatanak birtokaban annak tartaima
megitélése szempontjabdl a tantvallomésok nem birtak volna relevanciaval.

A Bizottsag eljarasa soran a jogsértd{k) személye nem nyert kétséget kizaré megallapitast,
A Helyi Valasztasi Bizottsag a hatérozatat a Ve. 105/A. § (2) bekezdés d) pontjaban foglalt

hataskérében eliarva, a Ve. 3. § d) pontja, 40. § (2) bekezdése és 41. §-a, valamint 78. § (1)
bekezdésének a) pontja alapjan hozta.



A jogorvoslat lehetéségét a Ve. 79-80. §-a alapjan biztositotta.

Budadrs, 2010. oktober 3.




