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Budadrs Helyi Vélasztasi Bizottsag
99/2019. (X. 13.) sz. hatarozata

A Budadrsi Helyi Valasztasi Bizottsag Kapitany Gabor ' - a FIDESZ-
KDNP jel6l6 szervezet Budadrs 05. EVK egyéni valasztokeriileti onkormanyzati képvisels-jeldlije
2019. oktober 13. napjan vélasztasi kampany Ve. 143. § szerinti szabalyainak megsértése
targyaban benyujtott kifogasat — bizonyitottsag hianyaban - elutasitja.

E hatérozat ellen az lgyben érintett természetes és jogi szemely, jogi személyiség nélkili szervezet
annak meghozatalat6! szamitott 3 napon beliil a Pest Megyei Terilleti Valasztasi Bizottséghoz cimzett, a
Budadrsi Helyi Valasztési Bizottsagnal (cim: 2040 Budabrs, Szabadség tt 134.; fax: (23) 447-816; e-
mail: valasztas@budaors.hu) elbferfesziett illetékmentes fellebbezéssel élhet. A fellebbezést

-.személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus fevéiben tgy kefl -benytjtani-hogy az legkésébb--- -

2019. okiGber 16. napjan 16:00 6réig megérkezzen. A fellebbezést Jjogszabalysértésre hivatkozéssal,
ietve a valasztasi bizottsdg mérlegelési jogkorében hozoft hatérozata elfen lehst benytjtani. A
fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem vélasziasi effarasiol szolo 2013, évi XXXVI. térvény (a
fovabbiakban: Ve.) 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a kérelem benyujftéjanak nevét, lakcimét
(székhelyst) és - ha a lakeimétd! (székhelyblél) elfér - postai értesitési cimét, a kérelem benyujtéjanak
szemelyi azonositéjét, Mletve ha kifoldén él6, magyarorszagi lakeimmel nem rendefkezé valasztdpolgar
nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonosségat igazolé igazolvanyanak tiousat és
szamét, vagy jelbl6 szervezet vagy més szervezet esetében a birosagi nyilvantartasha-vételi szamét. A
fellebbezés tartalmazhatia benyijtéjéanak telefaxszémat vagy elektronikus levélcimét, iletve kézbesitési
megbizotijanak nevét és lelefaxszamat vagy elekironikus levéicimét. A fellebbezésben Uj tények és
bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

Kapitany Gébor, a FIDESZ-KDNP Budadrs 05. EVK egyéni valasztokerdleti képviseld-jelGltie 2019,
oktdber 13 napjan 16:50 perckor személyesen kifogast nytijtott be, Beadvanyaban eléadja, hogy Kahn
Janos, a Budadrsi Gazdakér kepviseljeldltie,a Budatrs 5-8s szami valasztokdrzetben, a szavazas
napjan, a szavazokdrok bejaratato! 20-30 méterre kampanytevékenységet folytatott.-A deleltt folyaman
tobbszor latiak Kahn Janost a szavazokérok bejaratanal, 11 ora 45 perc koriili idSben videofelvétel
keszllt a jeldlt tevékenységérdl. Ekkor a Renddrség is megérkezett a helyszinre, de addigra Kahn
Janos elhagyta a Hérsfa utcat. A RendSrség rogzitette az esetet, valamint az eljard rend6rok
megtekintetiék a videofelvételt,

A jogszabalysértés iddpontjakent kifogasaban 2019; oktéber 13. napjat jeldlte meg.
Jogszabalysérteskent a Ve. 143. §-&nak azon rendelkezése keriilt megjeldlésre, mely szerint a
szavazas napjan a szavazokorok bejératatdl szamitott 150 méteres korzetben nem lehet
kampanytevékenységet végezni.

Bizonyftékként az esetr6l keszilt, és a youtube intemetes videomegosztd csatoréra feltditott
videofelvétel linkje keriilt megielclésre. '

A kifogés nem alapos.




""" A HVB megaliapitotta, hogy a kifogas elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezik, azta Ve.
208. §a alapjan arra jogosult nyGjtotta be és megfelel a Ve, 212. §-a altal tamasztott tartalmi
kovetelményeknek. ‘ : -

A HVB a kifogast megvizsgalta, és a bizonyitékként megjelolt finken talalhato, a youtube infernetes
videomegosztd csatornara feltoiott videofelvételt megtekintette, mely soran megallapltotta, hogy az
valdszinsithetden a szavazas napjan késziilt. A felvételen Kahn Janos egyéni valasztokeriieti
Snkormanyzati képviselG-jeldlt lathatd, amint eqy idés férfit a Harsfa utca Budadrsi 1. sz. Altalanos
Iskola elétti gyalogatkeldhelyén atkisér, és tble Na szevasz! Szia Ferike, szial” mondatokkal elkdszon.

Ext kdvetden a videofelvétel ismeretien készittjével valo rovid pérbeszédje hallhato, mely sorén a
videofelvéte! készitésanek céljarol érdeklédik, lletve elmondja, hogy segitett egy embemek az Gttesten

atkelni, aki a baratja. A feivétel hatralévd részeben gépkocsiba Uil a felvétel készit6jével az alébblakat—————
kdzli: , Tudja, hogy nincsen kampénycsend!” _

A Bizotisag a videofelvéteit értékelve megéltapitotta, hogy a kifogéstévé altal benyljtott bizonyiték
alapjan nem megéllapithato, hogy a képviselé-jelolt tevékenysége a valasztoi akarat befolyasolasara
vagy annak megkisériésére alkalmas lenne, azaz kampéanytevékenységnek mindstilne.

A HVB &liaspontja szerint ezért a csatolt videofelvétel nem aikalmas arra, hogy kéfséget Kizardan
bizonyitsa a valasztasi kampanytevékenyseg Ve. 143. § (1) bekezdés b) pontjaban foglalt tilalom
megsértéset.

A Ve. 43, §-a alapjan: ‘ _

(1) A vélasztési bizottsag a rendelkezésére &6 bizonyitékok alapjén tisztdzza a dbntéshozatalhoz
szilkséges tényaltast. ' ‘
(2) A vélasztasi bizottsag eljardséban minden olyan bizonyfték felhasznalhaté, amely alkalmas a
tényalias tiszthzéasanak megkdnnyitésére. Bizonyiték kilbndsen: a nyilatkozal, az irat, az frasheli
tantvallomés és a targyi bizonyfték.

(3) A vélasztési bizoftsag a kéralmezé részére - kérésére - biztosithatja a szébeli nyilatkozattéte!
lehetdségét. Ez esetben az ellenérdek( f&l szaméra is - ha jefen van - lehetdvé kell tenni a szobeli
nyilatkozaftéteft. _ .

(4) A vélasztasi bizotisag vagy a valasztési iroda &ltal hivatalosan ismert és a koztudomast tenyeket
nem kell bizonyltani. _

(5) A vélaszibsi bizotiség a bizonyitékokat egyenként s 6sszességiikben értekeli, és az ezen alapuld
meggydzbdése szerint allapitia meg a tényaliast.”

A Ve, 141, §-a szerint: 7 . ,

 Kampénylevékenység a kampényeszkozok kampényidgszakban t6rténd felhasznalasa és minden
eqgyéb kampéanyidészakban folytatott tovékenység a vélasztoi akarat befolyasolasa vagy ennek
megkiséiiése céljabol.” .

A Ve. 143.§ (1) bekezdése alapjan:
,Nem folytathaté kampénytevékenység'a $7avazas hapjfan
aj a szavazbhelyiséget magaban foglalé épiiletnek a szavazbhelyiség megkbzelitését szolgalo
bejératétl szamitott 150 méteres tavolségon beltll kbzterileten. ! .

A Ve. 214. § (1) bekezdése alapjan:



A vélasztasi bizoftsag a benyajtott kifogasro! legkésdbb a beérkezéséts! - atiétel esetén az elbiraldséra
Jogosult valasztési bizottsaghoz t6rténd beérkezésétd! - szémitott harmadik napon dont.”

A Ve. 218. § (1) bekezdése alapjan:
A valasztasi bizoftsag a kifogasrél a rendelkezésére &li6 adatok alapjan dont.”

A Ve. 220. §-a értelmében:
»Ha a vélasztasi bizottség a kifogésnak nem ad helyt, azt elutasifja.”

A HVB a hatérozatét a Ve. 307/P. § (1) bekezdés b) pontjaban foglalt hataskérében eljarva, a Ve. 43. §
a, 44. §a, 214. § (1) bekezdése és 220. §-a alapjan hozta, A hatarozat tartalmara a‘Ve. 46. §-aban
foglaltak irnyadok. A fellebbezési jogot a Ve. 221. §-a biztositia, a jogorvoslatro! valo tajékoztatas a Ve,
223-225. §-ain, az illetékmentességré| szold tajékoztatas az letekekrdl szolb 1990, évi XClII. tdrvény
33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Budadrs, 2019. oktéber 13.







