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Czuczor  Gergely  (FIDESZ-MAGYAR ~ POLGARI ~ SZOVETSEG -
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Az OEVB elndke megallapitia, hogy a bizottsag 6 tagja kozlil 5 tag jelen van, ezért az Ulés
hatarozatképes.

A bizottsag 5 egyhangt igen szavazattal e%fogadta az alabbi napirendet:
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Mester Laszlo

Schidlik Ferenc Laczik Zoltan



Napirend
1) | Nagy Karoly (FIDESZ-Magyar Polgari Szovetség Zsambéki Szervezete) kifogas
_ elbiralasa
2) Csenger-Zalan Zsolt (FIDESZ-Magyar Polgari Szdvetség valasztokeriileti

elndke, FIDESZ-Magyar Polgari Szévetség és Kereszténydemokrata Néppart
kozos jeldltje) plakatrongalassal kapcsolatos kifogasa

3) Csenger-Zalan Zsolt (FIDESZ-Magyar Polgari Szovetség valasztokeriileti
elndke, FIDESZ-Magyar Polgari Szovetség és Kereszténydemokrata Néppart
kozos jeldltje) plakatfeliilragasztassal kapcsolatos kifogasa

1. Napirendi pont: Nagy Karoly (FIDESZ-Magyar Polgari Szovetséq Zsambéki Szervezete) kifogas
elbiralasa

A napirend indokolasa: A Pest megye 09. OEVK-hoz tartozd Zsambék telepiilés Helyi Vélasztési
Irodajanak vezet6je 2010. marcius 26. napjan megkildte az OEVB részére Nagy Karoly, a FIDESZ-
Magyar Polgari Szdvetség Zsambéki Szervezete képviseletében Nagy Karoly &ltal hivatalahoz
ugyanezen a napon benyjtott kifogast.

A valasztési eljarasrol sz6olo 1997. évi C. torvény (Ve.) 90/A. § (2) bekezdésének c) pontja alapjan az
OEVB dont az egyéni valasztokeriileti valasztassal kapcsolatos kifogésral.

A Ve. 77. § (1)-(2) bekezdései alapjan kifogast a valasztasra irdnyadd jogszabaly, illetve a vélasztas és
a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére hivatkozassal barki benyljthat, a sérelmezett
jogszabalysértés elkdvetésétdl szamitott harom napon beliil. A valasztasi bizottsag a kifogasrol annak
beérkezésétd! — attétel esetén az elbiralasra jogosult bizottsaghoz torténd beérkezéstdl — sz&mitott 3
napon beliil dont. A kifogasnak tartalmaznia kell a jogszabélysértés megjel6lését, annak bizonyitékait,
szerint telefaxszamat, vagy e-mail cimét, illet6leg kézbesitési meghatalmazottja nevét, telefaxszamét
vagy e-mail cimét. A Ve. 77. § (5) bekezdése szerint az elkésett, vagy a 77. § (2) bekezdés a)-c) pontjai
szerinti elemeket nem tartalmazo kifogast érdemi vizsgalat nélkill el kell utasitani.

Az OEVB a napirend targyaban az alébbi hatarozatot hozta:

Szavazati arany: 5 igen egyhang

Pest megye 09. Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
11/2010. (111.29.) sz. hatarozata

Pest Megye 09. Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokerlileti Valasztasi Bizottsag a FIDESZ-Magyar
Polgari Szdvetség Zsambéki Szervezete nevében Nagy Karoly éltal 2010. mércius 26. napjan
ifogéast érdemi vizsgalat nelkil elutasit/'La.
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E hatarozat ellen az OEVB-nél (2040 Budadrs, Szabadsag ut 134.) benyujtott, de a Pest Megyei Teriileti
Vélasztasi Bizottségnak cimzett fellebbezést lehet benydjtani, (gy, hogy a fellebbezés a hatarozat
meghozatalatol szamitott hdrom napon beliil megérkezzen. A fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezés

'''''

valamint a fellebbezés benyujtojanak vélasztasa szerint telefaxszamét vagy elektronikus levélcimét, illetbleg
kézbesitési megbizotiidnak nevét és telefaxszémat vagy elektronikus levélcimét.

INDOKOLAS

Nagy Kéroly a FIDESZ-Magyar Polgari Szdvetség Zsambéki Szervezete képviseletében 2010. méarcius
26. napjan bejelentést tett Zsadmbék Helyi Valasztasi Iroda vezetSjghez, mely tartalma szerint
kifogasnak tekinthetd, s még ugyanezen a napon attételre kertlt Pest megye 09. OEVB-hez. Benyuijto
a kifogasban el6adta, hogy a FIDESZ-Magyar Polgari Szdvetseg helyi szervezetének tagjaito! kapott
informaci¢ szerint ,az altaluk kozterlleten elhelyezett valasztési anyagokat (plakatokat) ismeretlenek
eltavolitjak, illetve thelyezik. Teszik ezt oly mddon, hogy ellenszenvet keltsenek a FIDESZ iranyaban,
valamint esetleges jogi tamadasokhoz iriigyet kreéljanak.”

A valasztasi eljarasrol szold 1997. évi C. torvény (Ve.) 77. § (1) bekezdése szerint:
,Kifogast a valasztésra iranyad6 jogszabaly, illetbleg a valasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek (3.
§) megsértésere (a tovabbiakban egyiitl: jogszabalysértés) hivatkozassal bérki benydjthat. A kifogéast
ugy kell benydjtani, hogy az legkésobb a sérelmezett jogszabalysértés elkbvetésétél szamitott harom
napon beliil megérkezzen. A valasztasi bizottsag a benyujtott kifogésrol a beérkezésétsl - attétel esetén
az elbirdlasara jogosult vélasztasi bizottsaghoz t6rténd beérkezésétél — szamitott harom napon belil
dént.” :

A Ve.77. § (2) bekezdése alapjan:
LA kifogasnak tartalmaznia kell
a) a jogszabalysértés megjelélését,
b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

,,,,,

,,,,,

kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.”

AVe.77. § (5) bekezdése szerint:

.(9) Ha a kifogas elkésett, vagy nem tartalmazza a (2) bekezdés a)-c) pontjaban foglaltakat, a kifogast
érdemi vizsgélat nélkill el kell utasitani. Ha a kifogéas éttételére kerill sor, a kifogés hatéarid6ben tértént
benyujtasanak vizsgélatakor azt az idGpontot kell figyelembe venni, amikor az elsd valasztasi
bizottsaghoz beérkezett.”

Az OEVB megallapitotta, hogy a kifogas nem jeldli meg a jogszabaly vagy alapelv megsértésének
iddpontjat ~ folyamatosan fennalld (allapotszer() tevékenység esetében annak fennalltat, vagy
fennélltanak utolsé id6pontjat -, erre tekintettel nem megallapithatd, hogy a kifogas a 77. § (1)
bekezdése szerinti hatérid6ben kerllt-e benyjtasra, illetve a kifogas nem tartalmazza a Ve. 77. § (2)
bekezdés a)-b) pontjaban foglaltakat, ezért d rendelkezd részben foglaltaknak megfelelden dontott.
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Az OEVB a hatarozatat a Ve. 77. § (5) bekezdése és 90/A. § (2) bekezdése c) pontja alapjan hozta.
A jogorvoslat lehetéségét a Ve. 79-80. §-a alapjan biztositotta.
2) Csenger-Zalan Zsolt (FIDESZ-Magyar Polgari Szbvetség valasztokeriileti elndke, FIDESZ-

Magyar _Polgari Szbvetség és Kereszténydemokrata Néppart kozds jeloltje)
plakatrongalassal kapcsolatos kifogasa

A napirend indokolasa: Csenger-Zalan Zsolt, a FIDESZ-Magyar Polgari Szévetség valasztokeriileti
elnoke, a FIDESZ-Magyar Polgari Szévetség és Kereszténydemokrata Néppart kézos jeldltie 2010.
marcius 29. napjan kifogast nyujtott be az OEVB-hez egyéni valasztokeriileti jeldlti plakatjainak
megrongalasaval kapcsolatban.

A vélasztasi eljarasrol szol6 1997. évi C. torvény (Ve.) 90/A. § (2) bekezdésének c) pontja alapjan az
OEVB dont az egyeni valasztokeriileti valasztassal kapcsolatos kifogasrol.

A Ve. 77. § (1)-(2) bekezdései alapjan kifogast a valasztasra iranyado jogszabaly, illetve a vélasztas és
a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére hivatkozassal barki benydjthat, a sérelmezett
jogszabalysertés elkovetésetdl szamitott h&rom napon beliil. A vélasztasi bizottsag a kifogasro! annak
beérkezésétdl — &ttetel esetén az elbiralasra jogosult bizottsaghoz torténd beérkezéstsl — szamitott 3
napon beltl dont. A kifogasnak tartalmaznia kell a jogszabalysértés megjeldlését, annak bizonyitékait,
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szerint telefaxszamat, vagy e-mail cimét, illetleg kézbesitési meghataimazottja nevét, telefaxszamat
vagy e-mail cimet. A Ve. 78. § (1) bekezdése alapjan, ha a valasztési bizottsag a kifogasnak helyt ad,
megallapitia a jogszabalysértés tényét, a jogsértét eltiitia a tovabbi jogszabalysértéstél, vagy a
vélasztasi eljarast vagy annak jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és megismételteti.

Az OEVB a napirend targyaban az alabbi hatarozatot hozta:

Szavazati arany: 5 igen egyhang

Pest megye 09. Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
12/2010. (I1.29.) sz. hatarozata

Pest Megye 09. Orszaggyilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag Csenger-Zalan Zsolt,
a FIDESZ-Magyar Polgari Szévetség valasztokeriileti elndke, a FIDESZ-Magyar Polgari Szévetség
és Kereszténydemokrata Néppart k6zds jeldltje 2010. marcius 29-én egyéni valasztokeriileti
jeldlti plakatjainak megrongélasa targyaban benydjtott kifogasa alapjan megallapitja a
jogszabalysértés tényét, azaz hogy a bejelentéshen foglalt cselekmény ellentétes a valasztasi
eljarasrol sz6l6 1997. évi C. térvény 3. § c) pontjaban foglalt esélyegyenldség a jeldltek és jelols
szervezetek kozott, illetve d) pontjaban foglalt johiszemii és rendeltetésszerli joggyakorlas
alapelvével, az elkdvetd(k) személye kétséget kizaréan azonban nem allapithaté meg.
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E hatarozat ellen az OEVB-nél (2040 Budadrs, Szabadség Ut 134.) benydjtott, de a Pest Megyei Terlileti
Valasztasi Bizottsagnak cimzett fellebbezést lehet benydjtani, dgy, hogy a fellebbezés a hatarozat
meghozatalatol szamltoz‘t harom napon belu/ megerkezzen A fellebbezesnek tartalmazn/a kell a fellebbezes

,,,,,

.....

kézbesitési megbizottjianak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.

INDOKOLAS

Csenger-Zalan Zsolt, a FIDESZ-Magyar Polgari Szévetség vélasztokerileti elndke, a FIDESZ-Magyar
Polgari Szovetség és Kereszténydemokrata Néppart kozos jeléltie 2010. méarcius 29. napjén bejelentést
tett az OEVB-hez, mely tartalma szerint kifogasnak tekinthetd. Benyuijto a kifogasban el6adta, hogy
,2010. marcius 28-an megallapitottak, hogy Budadrsdn sorozatban, sz&mos helyszinen a vélasztasi
plakatjait megrongéaltak, letépték és tobb helyen a CIVIL MOZGALOM plakétjaival helyettesitették”,
ezért kérte az OEVB-t, hogy ,allapitsa meg a torvénysértést és marasztalja a jogsértéket, szdlitsa fel

6ket a jovGbeni torvénykovetd magatartas folytatésara.”

A vélasztasi eljarasrol szold 1997. évi C. torvény (Ve) 77. § (1) bekezdése szerint:
,Kifogést a valasztasra iranyad6 jogszabély, illetbleg a valasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek (3.
§) megsértésére (a tovabbiakban egyitt: jogszabalysértés) hivatkozassal barki benyujthat. A kifogéast
agy kell benydjtani, hogy az legkésébb a sérelmezett jogszabalysértés elkbvetését6l szamitott harom
napon belill megérkezzen. A vélasztési bizottsag a benydjtott kifogasrél a beérkezésétl - éttétel esetén
az elbirdlaséra jogosult valasztasi bizottséghoz tortén beérkezésétdl — szamitott harom napon belil
dént.”

AVe. 77. § (2) bekezdése alapjan:
LA kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelbléset,

b) a jogszabalysértés bizonyitekait,

¢) a kifogas benydjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétdl) elter -
postai értesitési cimét,

d) a kifogas benyujtéjanak valasztésa szerint telefaxszémat vagy elektronikus levélcimét, illetbleg
kézbesitési megbizottianak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimet.”

A Ve, 78. § (1) bekezdése szerint:
,Ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad
a) megallapitja a jogszabalysértés tenyét,
b) a jogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysertéstdl,
¢) a valasztési eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és megismételteti.”

A Ve. 3. § c) és d) pontjai alapjan:
,A vélasztasi eljaras szabalyainak alkalmazésa soran a valasztasban érintett résztvevéknek ervenyre
kell juttatniuk az aldbbi alapelveket:
c) esé yegyenloseg a jeléltek és a jelbl6 szervezetek kbzott,
d) jéiszem és rendeltetésszerl joggyakorlas’
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Az OEVB megaéllapitotta, hogy a kifogas alapos, tartalmazza a Ve. 77. § (1) bekezdésben foglaltakat es
hataridében érkezett. A beadvanyhoz csatolt fényképfelvételek alapjan bizonyitottnak latta, hogy a
benyljto egyéni valasztokertileti jeldlti plakétjait megrongélték, eltavolitottak, az elkdvetd(k) személye
azonban kétséget kizar6 modon nem é&llapithatd meg, mivel az a tény, hogy egyes helyszineken a
plakatok helyére a CIVIL MOZGALOM plakétjai keriiltek, még nem bizonyitja, hogy ezen jelld
szervezethez kéthetd lenne a rongélés.

Az OEVB a hatarozatat a Ve. 78. § (1) bekezdése a) pontja, valamint 90/A. § (2) bekezdés c) pontja
alapjan hozta.

A jogorvoslat lehetéségét a Ve. 79-80. §-a alapjan biztositotta.

3) _Csenger-Zalan Zsolt (FIDESZ-Magyar Polgari SzOvetség valasztokerileti elnoke, FIDESZ-
Magyar Polgari Szdvetség és Kereszténydemokrata Néppart kozos jeléltje) plakat-
feliilragasztassal kapcsolatos kifogasa

A napirend indokolasa: Csenger-Zalan Zsolt, a FIDESZ-Magyar Polgari Szovetség valasztokerileti
elndke, a FIDESZ-Magyar Polgari Szévetség és Kereszténydemokrata Néppart kézés jelditie 2010.
marcius 29. napjan kifogast ny(ijtott be a FIDESZ-Magyar Polgéri Szévetség és Kereszténydemokrata
Néppart Budadrs telepiiésen elhelyezett egyes plakatjainak feliiragasztasaval kapcsolatban.

A valasztasi eljarasrol sz6l6 1997. évi C. torvény (Ve.) 90/A. § (2) bekezdésének c) pontja alapjan az
OEVB ddnt az egyéni valasztokeriileti valasztassal kapesolatos kifogasrol.

A Ve. 77. § (1)-(2) bekezdései alapjan kifogast a vélasztasra iranyado jogszabaly, illetve a valasztas es
a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére hivatkozassal bérki benyujthat, a sérelmezett
jogszabalysértés elkovetésetsl szamitott harom napon beliil. A vélasztési bizottsag a kifogasrél annak
beérkezésétsl — attétel esetén az elbiralasra jogosult bizottsaghoz torténd beérkezéstdl — szamitott 3
napon beliil dént. A kifogasnak tartalmaznia kell a jogszabalysértés megjelSlesét, annak bizonyitékait,
benyuijtdjanak nevét, lakcimét, eltérés esetén postai értesitési cimét, a kifogas beny(jtéjanak valasztasa
szerint telefaxszamat, vagy e-mail cimét, illetSleg kézbesitési meghatalmazottja nevet, telefaxszamat
vagy e-mail cimét. A Ve. 78. § (1) bekezdése alapjan, ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad,
megallapitia a jogszabalysértés tényét, a jogsértSt eltija a tovabbi jogszabalysértestdl, vagy a
vélasztasi eljarast vagy annak jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és megismeételteti.

Az OEVB a napirend targyaban az al&bbi hatérozatot hozta:

Szavazati arany: 5 igen egyhang(

Pest megye 09. Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag

13/2070. (I.29.) sz. hatérozata
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Pest Megye 09. Crszaggy(ilési Egyéni Valasztokerlileti Véalasztasi Bizottsag Csenger-Zalén Zsolt,
a FIDESZ-Magyar Polgari Szvetség valasztokeriileti elndke, a FIDESZ-Magyar Polgari Szévetség
és Kereszténydemokrata Néppart kozos jelSltje 2010. marcius 29-én a FIDESZ-Magyar Polgari
Szdvetség és a Kereszténydemokrata Néppart Budadrsdn elhelyezett egyes plakatjainak
feliilragasztasa targyaban benyuijtott kifogésa alapjan megéllapitja a jogszabalysértés tényét,
azaz hogy a bejelentésben foglalt cselekmény ellentétes a vélasztasi eljarasrol sz616 1997. évi C.
térvény 3. § c) pontjaban foglalt esélyegyenl8ség a jeldltek és jeldld szervezetek kozott, illetve d)
pontjaban foglalt johiszemii és rendeltetésszerd joggyakorlas alapelvével, tekintettel azonban
arra, hogy az elkdvetd(k) személye kétséget kizaréan azonban nem éllapithaté meg, a kifogasnak
az elkdvetd jogsértéstsl valo eltiltasara vonatkozo részét elutasitja.

E hatarozat ellen az OEVB-nél (2040 Budatrs, Szabadsag Ut 134.) benydjtott, de a Pest Megyei Teriileti
Vélasztasi Bizottsagnak cimzett fellebbezést lehet benydjtani, Ggy, hogy a fellebbezés a hatérozat
meghozatalétél szémitott harom napon beliil megérkezzen. A fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezés
benydjtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétdl (székhelyétol) eltér - postai értesitési cimét
valamint a fellebbezés benytjtojanak vélasztésa szerint telefaxszamét vagy elektronikus levélcimét, illetbleg
kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszémat vagy elektronikus levélcimét.

INDOKOLAS

Csenger-Zalan Zsolt, a FIDESZ-Magyar Polgéri Szovetség valasztokertleti elndke, a FIDESZ-Magyar
Polgari Szovetség és Kereszténydemokrata Néppart kdzos jeléltie 2010. marcius 29. napjan bejelentést
tett az OEVB-hez, mely tartalma szerint kifogasnak tekintheté. Beny(ijté a kifogasban elGadta, hogy
12010. marcius 26-an megéllapitottak, hogy a FIDESZ reklamfeliileteken, tobb helyen ismeretlenek
professzionalis médon — a véddburkolat alé, kdzvetlenil a plakatra szoveget ragasztottak. A 4. sz,
mellékletben talalhaté a ,JOBBIK” lizeneteit tartalmazza.” Helyszinként a Szabadség Gton a Kisfaludy
utcai, a Varoshaza és a Kot utcai buszmegéliohelyeket jeloli meg. Beadvanyozo kérte az OEVB-,
hogy ,allapitsa meg a torvénysértést, marasztalja a JOBBIK képvisel6jét torvénysértésben, szolitsa fel
Sket a jovébeni torvénykovetd magatartés folytatasara.”

A valasztasi eljarasrol szold 1997. évi C. torvény (Ve 77. § (1) bekezdése szerint:
Kifogast a vélasztasra iranyadd jogszabaly, illetbleg a valaszias €s a valasztasi eljaras alapelveinek (3.
§) megsértésére (a tovabbiakban egyitt: jogszabalysertés) hivatkozassal barki benydjthat. A kifogast
tgy kell benydjtani, hogy az legkésdbb a sérelmezett jogszabalysértés elkbvetésétdl szamitott harom
napon belill megérkezzen. A valasztasi bizottsag a benydjtott kifogasrol a beérkezésétol - attétel esetén
az elbirélasara jogosult vélasztasi bizottséghoz térténd beérkezesetdl - szamitott hdrom napon belil
dént.”

A Ve. 77. § (2) bekezdése alapjan:
LA kifogésnak tartalmaznia kell
a) a jogszabélysértés megjelblesét,
b) a jogszabalysértés bizonyitékai,
¢) a kifogas benydjtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimét6l (székhelyéttl) eltér —
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kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elekironikus levélcimet.”

A Ve. 78. § (1) bekezdése szerint:
»Ha a vélasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad
a) megéllapitja a jogszabalysértés tényét,
b) a jogsért6t eltiltja a tovabbi jogszabalysértésts,
¢) a valasztasi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és megismételteti.”

AVe. 3. § ¢) és d) pontjai alapjan:

A valasztasi eljaras szabélyainak alkalmazéasa soran a valasztasban érinteft résztvevéknek érvényre
kell juttatniuk az alabbi alapelveket:

c) esélyegyenlBséq a jelbltek és a jelbl6 szervezetek koz6tt,

d) johiszemdi és rendeltetésszeril joggyakorlas”.

Az OEVB megallapitotta, hogy a kifogas alapos, tartalmazza a Ve. 77. § (1) bekezdésben foglaltakat és
hataridében érkezett. A beadvanyhoz csatolt fényképfelvételek alapjan bizonyitottnak latta, hogy a
FIDESZ-Magyar Polgari Szvetség és a Kereszténydemokrata Néppéart Budadrson elhelyezett egyes
plakatjait feliilragasztotték, az elkdvetd(k) személye azonban kétseget kizard6 modon nem allapithato
meg. A fényképfelvételek alapjan, pusztan a sérelmezett feliilragasztésok tartalmabél nem bizonyitott,
hogy azokat a JOBBIK helyezte el.

Az OEVB a hatarozatat a Ve. 78. § (1) bekezdése a) pontja, valamint 90/A. § (2) bekezdés c) pontja
alapjan hozta.

A jogorvoslat lehetdségét a Ve. 79-80. §-a alapjan biztositotta.

K.m.f.
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