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Javasolja napirendre venni:
Siurgoésségi inditvanyok:
Hivatali siirg6sségi el6terjesztés:

e BTG Kft. kbzszolgaltatasi keretszerz6dés VII. szamu modositasa a
kbzszolgaltatasi feladatok keretésszegei atcsoportositasa céljabol
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Képviselbi siirgésségi elbterjesztés:
e Bir6 Gyula, Jelen Karoly: A tavhészolgaltatas terhének csékkentése

Modosito inditvanyok érkeztek:

Az 1. napirendhez (a kéltségvetéshez):

¢ Polgarmester

¢ orgona restauralas és TAMASZ (szociélis étkeztetés) és
¢ BTG ho eltakaritas

Budavari Gyoérgy: Deak F. u. utfeliilet siillyesztése

Stifft Nandor: Széles utca épités és zoldfeliilet rendezése
Bir6 Gyula: Sportcentrum miikbédési kiadasa

Ritter Imre

és dr. Kisfalvi Péter: Kamaraerdei teriiletet érintd
kérdésekben

¢ dr. Szaboné Miiller Timea: évodak juttatasa

* & O o o

Napirendrél levételre vonatkozoan javaslat nincsen.
Zart ulésen targyalando javaslatok:

Az Otv. 12. §(4) b) pontja alapjan — vagyoni érdek miatt - javasolt:

¢ 26.) ,Budadrs, belterulet 4080/4, 4080/5, 4080/6, 4080/7, 4080/8 és
4080/9 helyrajzi szamu ingatlanok megvasarlasa” eljaras eredmény
megallapitasa

¢ 27.) ,Budadrs, Jozsef Attila utca 7. sz. alatti, 910 helyrajzi szamu
ingatlan megvasarlasa” eljaras eredmény megallapitasa

¢ 28.) Budaérs, Arpad utca 4. sz. alatti, 901 helyrajzi szamu ingatlan
megvasarlasa” eljaras eredmeény megallapitasa

¢ 29.) ,Budadrs, Farkasréti ut 53. sz. alatti, 2440 helyrajzi szamu
ingatlan megvasarlasa” eljaras eredmény megallapitasa

¢ 31.) Tajékoztatas az uszoda beruhazasaval kapcsolatos ki nem
fizetett faktoralt szamlak tekintetében

Az Otv. 12. §(4) a) pontja alapjan — kotelezé:
¢ 32.) Fellebbezés ndvénylltetési tavolsag betartasa ugyben

A 30. napirendi pontot (Az uszoda-sportcsarnok beruhazasara 2. részszamla
nyujtasa iranti kérelem) 6 nem javasolja zart Ulésen targyalni, nem csak az ismert
okok miatt, hanem elvi alapon sem, szerinte itt olyan Uzleti titok, érdek nem
lehetséges, ami miatt zart Ulésen targyalnak, és folosleges talalgatasokra nem
szeretné, ha okot adnanak.

A 31. napirendi pontnal, ami uszoda beruhazasaval kapcsolatos, ki nem fizetett
faktoralt szamlak tekintetében tajékoztatas, lassan mar szerinte a médian keresztil
tobbet tudnak a jogilag ellenérdekelt felek, mint amennyit sajat maguk el tudnanak
mondani egy birdsagi eljarasban, ,remek” pozicidban lesznek e tekintetben.



Felteszi a kérdést, hogy a napirenddel kapcsolatban van-e valakinek észrevétele.
(nincs) Javasolja, hogy egyben szavazzanak a modositasokrol. Felteszi szavazasra
az ismertetett moddositasokat, melyet a Keépvisel6-testiulet 23 igen szavazattal
elfogadott.

Felteszi szavazasra a zart ulésre vonatkozé javaslatot, melyet a Képvisel6-testulet
23 igen szavazattal elfogadott.

Felteszi szavazasra a napirendet az elfogadott mddositasokkal egyutt, melyet a
Képviselb-testilet 23 igen szavazattal elfogadott.

3/2010.(11.10.) OKT sz. hatarozat
Napirend, zart ulés elrendelése

1.) Budadrs Varos Onkormanyzat 2010. évi kéltségvetési rendelete

2.) Budaérs Varos Onkormanyzat 2009. évi kdltségvetési rendeletének médositasa

3.) Az ivoviz dijanak, a szennyvizelvezetés, szennyviztisztitas és kezelés dijanak
megallapitasarol szolé 65/2005.(X11.21.) OKT. sz. rendelet modositasa

4.) Budadrs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatal Szervezeti és Mikdodési
Szabalyzatardl sz6l6 56/2003.(XI1.22.) sz. rendelet mddositasa

5.) A kozteriletek rendeltetéstdl eltéré hasznalatardl szold 22/2006.(111.29.) OKT.
rendelet médositasa

6.) A sajatos nevelési igényl gyermekeknek nem az 6nkormanyzati fenntartasaban
mikodé intézményben fizetend6 téritési  dijainak tdmogatasardol szolé
12/2005.(1.26.) OKT. rendelet modositasa

7.) Javaslat a 2010. évi kdzfoglalkoztatasi tervre

8.) Intézmények felujitasi javaslata 2010. évre

9.) Uszoda és sportcsarnok uzemeltetéséhez szikséges eszk6zok beszerzése

10.) Az Onkormanyzat tulajdonaban all6 gazdasagi tarsasagok mikddésének
0sszhangba hozatala a 2009. évi CXXII. térvény rendelkezéseivel

11.) FGtém0 melletti foci-palyara lakossagi panasz

12.) Budaodrs, Puttony utcaban talalhatdé, magantulajdonu 8913/1 hrsz-u ingatlan, és
az onkormanyzati tulajdonu 8913/2 hrsz-u ingatlan tulajdonjoganak rendezése, a
foldhivatal 1985. évi hibas ingatlan-nyilvantartasi bejegyzésének kijavitasa
céljabdl

13.) Budadrs, beltertlet 10643/4, 10646/4, 20656, 10670/5 valamint 10670/7 hrsz-u
ingatlanokon szennyvizvezetési szolgalmi jog alapitasa

14.) Budaodrs, Kisfaludi u. 33/1. sz. alatti, 1532/1 hrsz-U dnkormanyzati ingatlan
32/100 tulajdoni hanyadanak értékesitésére ujabb palyazat kiirasa

15.) Mentesités a koltségvetési szervek megvaldsitasi tervének elkészitésétol

16.) A Budaorsi Nevelési Tanacsado elhelyezésének atgondolasa

17.) Az Esze Tamas utcai épllet kezelése, az épllet végleges hasznositasara
vonatkozé déntésig, illetve a Mindszenty Jézsef Romai Katolikus Altalanos Iskola
atmeneti hasznositasa idejére

18.) Az Onkormanyzat fenntartasaban muikod6 kozoktatasi intézmények felvételi
korzethatarainak megallapitasa

19.) Az Onkormanyzat fenntartasaban mukod6, onalléan mikodé és gazdalkodo
kozoktatasi intézmények (iskolak) alapitoé okiratainak modositasa

20.) Budadrs varos onkormanyzata altal, a budaodrsi kozoktatasi intézményekben
oktatd, nevel6 munkat végzé pedagdgusok részére kiirandd, a ,J6 pedagdgiai
gyakorlatok™ bemutatasat tartalmazé palyazati rendszer bevezetése



21.) Doéntés a 2010. évi szocialis étkeztetés biztositasra

22.) Tamogatasi szerzdédés elszamolasi hataridejének modositasa (Kdzalapitvany
Budaors Varos Nyugalmaért)

23.) Budaodrsi piac — Megvaldsithatosagi tanulmanyra vonatkozé megallapodas

24.) ,Pest és Nograd Megyei Német Iskolaegylet” és Lyra Dalkér Budadrsi Német
Hagyomanydrz6 Egyesulet” székhelyhasznalati kérelme

25.) A 424/2009.(VIIl.11.) OKT. sz. hatarozat modositasa — ldeiglenes Bizottsag
mikodése idétartamanak meghosszabbitasa

26.) Az uszoda-sportcsarnok beruhazasara 2. részszamla nyujtasa iranti kérelem

27.) BTG Kift. kozszolgaltatasi keretszerz6dés VII. szamu modositasa a
kozszolgaltatasi feladatok keretdsszegei atcsoportositasa céljabol

28.) Bird Gyula, Jelen Karoly: A tavh6szolgaltatas terhének csokkentése

29.) ,Budadrs, beltertlet 4080/4, 4080/5, 4080/6, 4080/7, 4080/8 és 4080/9 helyrajzi
szamu ingatlanok megvasarlasa” eljaras eredmény megallapitasa — ZART (ilésen

30.) ,Budadrs, Joézsef Attila utca 7. sz. alatti, 910 helyrajzi szamu ingatlan
megvasarlasa” eljaras eredmény megallapitasa — ZART (ilésen

31.) Budaérs, Arpad utca 4. sz. alatti, 901 helyrajzi szamu ingatlan megvasarlasa”
eljaras eredmény megallapitasa — ZART (ilésen

32.) ,Budadrs, Farkasréti ut 53. sz. alatti, 2440 helyrajzi szamu ingatlan
megvasarlasa” eljaras eredmény megallapitasa— ZART (ilésen

33.) T4jékoztatas az uszoda beruhazasaval kapcsolatos ki nem fizetett faktoralt
szamlak tekintetében — ZART (ilésen

34.) Fellebbezés ndvényiiltetési tavolsag betartasa tigyben — ZART (ilésen

Napirend el6tti hozzaszolasok:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Rendhagyé modon els6ként nem csak az elmult
napok eseményei okan érzi kotelezének, hogy valamiféle tajékoztatas hangozzék el
mind a Hivatal, mind az C)nkorményzat vezetése részérdl a tekintetben, ami tortént,
hanem azért is, mert nem emlékszik az elmult 19 év térténelmébdl olyan helyzetre,
ami most kialakult.

A Koztarsasagi EIndk kiirta a valasztasokat, és rdviddel ezt kdvetbéen valami
,megvilagosodas” tortént bizonyos kérdésekben, nevezetesen az Uszoda -
Sportcsarnok Ugyében. Ennek kapcsan egy sajtétajékoztatéo-anyag latott napvilagot,
amelyre a hétvégén igyekeztek valaszolni. Tartalmilag nagyon mélyen nem kivan
belemenni, hany darab valétlan A&llitds, hany darab ragalmazas, hany darab
csusztatas van ebben, a nével6kon kivul nem sok minden az, ami a valésaggal
Osszeegyeztethetd, de természetesen azt is jeleznie kell, hogy ezen allaspontjat nem
az érzelmei alapjan fogalmazza meg, hanem a Hivatal az uggyel kapcsolatban az
Osszes létez6 dokumentumot Osszerendezte, és akik szamara biztositania kell,
elkészitette, tobbszor — vezetdi értekezleten, ahol egyébként Alpolgarmester ur is
jelen volt, ezzel a kérdéssel szamtalanszor foglalkoztak, tette fel 6 is ezt a kérdést,
és probaltak tisztazni, hogy tortént-e barmi olyan, ami az Onkormanyzat részérél a
szabalyokkal nem &sszeegyeztethetd. Legutoljara még az el6z6 napon is, hiszen
szamtalan olyan kérdés hangzott el, ahol az ember mar csak a fejét kapkodja a
kijelentések kapcsan, hogy az Onkormanyzat 1 millidrdot térvénytelenil fizetett ki,
stb. Jegyz4 urat megkérdezte, hogy tud-e barmi olyanrol, ami torvénybe Utk6zo,



szabalytalan lett volna az Onkormanyzat részérdl, és erre & hatarozottan valaszolt
,nem’-mel. Jegyzd ur mellette Ul, tehat ha barkinek ezzel kapcsolatban ellentétes
iranyu allaspontja van, vélhetéen az volna a tisztességes, ha ilyen allaspontja lett
volna, akkor ezeket a dolgokat idében tajékoztatasul elmondja, példaul
Alpolgarmester ur, aki mar korabban is tudott arrdl, hogy egy ilyen feljelentést tett dr.
Nagy Tamas, nem nyugodtan elmegy szabadsagra, hanem tajékoztatja a Hivatalt,
hogy itt valami nem stimmel, meg kellene nézni. Nem ez tortént, ezt 6 kell szigorral
és nemtetszéssel jelezte is neki irasban, aztan ezt egy beszélgetéssel igyekeztek
tisztazni, & ugy gondolja, hogy az Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala egységes
hivatal, ahol azért olyan nem torténhet, hogy a politikai jatszmak és a szakmaisag
valasztovonalat képezzenek, és ennek kapcsan alakulnak bizonyos dolgok. Amit
eddig elmondott, a tartalmi részekre meghatarozo.

A masik szintén olyan Ugy, ami eléggé elképesztb, az, hogy Jegyz6 urat
félrevezetve dr. Nagy Tamas, a Fidesz frakciévezetdje egy olyan levelet ir, ami
szerint valamiféle frakcidegyeztetés — tajékoztatas tartalmu célra igénybe kivanja
venni a hazassagkoté termet, és a legnagyobb megdobbenésukre ott a kdrzetnek az
orszaggydulési képviselbjeloltje tart sajtétajékoztatdt, legalabbis a médian keresztll ez
jon at, amire persze lehet azt mondani, hogy onkormanyzati ugy, és a frakcié az
onkormanyzati ugyekkel foglalkozik, csak azt nem tudja, mi keresni valdja van egy
orszaggyllési képviselének egy ilyen médon igénybe vett ingatlanban. O szamtalan
orszaggydulési valasztason indult, de soha nem élt vissza ezzel a helyzettel, és nem
tud olyan szervezetrdl, aki ezt tette volna. Gondolja majd az erre vonatkozo
ellentételezést a torvényességért oly érzékenyek torvényesen rendezni fogjak.
Természetesen szemben azzal, amit dr. Nagy Tamas az el6z6 napi radiomisorban
mondott, hogy 6 csak ezzel foglalkozik, ez az allitds nem igaz, ezzel is foglalkozik,
mert ez ugyan apro, de nem Iényegtelen mellékkorilmény, a lényeges korulmeény itt
az, hogy indult egy ragalomhadjarat, egy vagdalkozas, és nyilvanvaléan akkor indult
el, amikor a valasztasi rajtpisztoly elhangzott, és amikor mar a valasztasi kampany
elindult. Bar nem tudja, hogy miért ilyen Ugyben, mert nem tudja, hogy a
Polgarmesteri Hivatalbol indul-e barki is a valasztason. Ami viszont egészen
egyszerlien nehezen toleralhatd, amit mondani szeretne napirend elétt, az az, hogy
miféle részvéttel hallgatta meg azt a radidnyilatkozatot, amit dr. Nagy Tamas a
Budaodrs Radidban tett. Nem csak azért, mert abbdl az dertlt ki szamara, hogy dr.
Nagy Tamas feljelentése kapcsan sajat magat jelentette fel a Fidesz frakcid a
Képviseld-testlletet, mert ha ami ott elhangzott, és szépen dsszerakjak elemeibdl,
akkor ez derdl ki, hanem azért is, mert szerinte olyan szintre nem sullyedhet egy
kézszerepld, hogy elmondja ilyenkor, hogy mi az Ugyészség allaspontja. Jozan
ember ilyet egy demokraciaban nem tesz. Egy banankodztarsasagban, ahol az az
allaspont igaz, amit Nagy Tamas mar korabban mondott, hogy vegyék tudomasul,
hogy a demokracia a tobbség diktaturaja, ott ilyen lehetséges, csak ez a bolsevik
megfogalmazasa a demokracianak, amit ért, hogy 6 itt helyben szivesen alkalmazna,
de azért 6 még bizik abban, hogy a magyar ugyészség nem ugy mikodik, ahogy dr.
Nagy Tamas felvazolja, ha meg mégis, akkor viszont sokkal nagyobb a baj.

Napirend el6tt ennyit szeretett volna mondani, tartalmi kérdéssel kapcsolatban pedig
azt gondolja, hogy akik szamara valamennyi szikséges dokumentumot atadtak, azok
majd elvégzik a dolgukat.

dr. Nagy Tamas: Azzal is kezdhetné, hogy az utolsé mondatban egyet is értenek.
Ugyanis azt gondolja, ez az ugy lényege. Lehet azt mondani, hogy ez egy
hecckampany, lehet azt mondani, hogy ez egy politikai valasztasi jatszma, de az



tény, hogy az Ugyészség nyomozast folytat az ligyben, és az Ugyészségnek az volt
az allaspontja a kérdésben, hogy meginditotta a nyomozast. Tehat ezzel fejezte ki az
Ugyészség az allaspontjat, erre tért ki a radidos beszélgetésben. Az, hogy
Polgarmester ur azt gondolja, azt tételezi fel, hogy dnkormanyzati képviseléként ilyen
ugyekben, amikor mar van egy vizsgalobizottsag, ami probalja feltarni a valésagot,
de sok segitséget nem kap, szamos alkalommal az volt érzékelhetd, hogy a
Képviselb-testllet nem tudja, hogy valdjaban itt mi tortént, és bizonyara Mesterhazi
Erné és Antal Attila is politikai hecckampanynak minésitette el6szor, amikor
elkezdtek az tgyukben nyomozni, de azt gondolja, hogy a magyar birésag el fogja
ezt donteni, hogy azok a vadak, amik alapjan az Ugyészség nyomozni kezdett, azok
megalapozottak-e vagy sem. Azt javasolja mindenkinek, 6rizzék meg a hidegvériket,
meg fogjak latni, mire vezet az eljaras. Azeért tett ismeretlen tettes ellen buntet6
feljelentést, mert ugy itélte meg, hogy szamos olyan momentum van az uszoda —
sportcsarnok kapcsan, ami nem torvényes. Ennek kapcsan indult el nyomozas.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ha az ember idéz, legalabb magatol idézzen
valésagot, természetesen Nagy Tamastél ezt most sem varja el. Ami a dolog tartalmi
részét illeti, hogy sok segitséget a bizottsag nem kapott a hivataltol, azt gondolja,
hogy Jegyzé ur azon a meghallgatason a leghatarozottabban és tobb izben
visszautasitotta, azt gondolja, hogy minden |étez6 anyagot — kozben Jegyzd urra
néz, - ami az uszodaval kapcsolatban felmerilt, a bizottsag részére biztositottak.
EbbdOl kovetkez6en megint csak ugy latja, tamadjak a hivatalt, és azt hiszi,
alaptalanul. Amikor azt latta, hogy a bizottsag olyan helyzetbe kerUlt, hogy ilyen vitak
fogalmazdédtak meg, kulon irasban kérte Jegyz6 urat, hogy az erre vonatkozdé
valamennyi adatot adja at. Azt nem tudja, hogy segitség-e, olyan kérdéssorra, ami
nem kérdésekre vonatkozott, hanem val6tlan allitasokba bujtatott kérdéseket tett fel,
9 vagy 10 oldalon keresztll, megvalaszolta, és ezt irasban adta at Torok Istvannak,
azt sem tudja, segitség-e egyébként az Onkormanyzatnak, hogy abban a
bizottsagban, amit dr. Nagy Tamas vezet (Ugyrendi Bizottsag) egy olyan Fideszes
kiilsés bizottsagi tag Ult, akivel jogvitdban all az Onkormanyzat a CIB Faktorral
kapcsolatban, aki ezutan persze lemondott, de vélhetéen semmiféle informacidja
nincsen, mert suket fullel, becsukott szemmel Ult itt a hivatalban. Az is biztos sokat
fog segiteni az Onkormanyzat poziciéjan, hogy annak a CIB Faktorral 1évé jogvitaban
a Keépviseld-testulet tobbszor nem volt hajlandé arra, hogy megprobalja azokat a
pénzeket, amiket szerintiik allitdlag térvénytelenil elkoltdttek, az Onkormanyzat
szamlajan van, a CIB Faktorral tértént megallapodas keretében az Onkormanyzatnal
tartani annyira, hogy az utolsé bizottsagi tlésen 6 térvénytelenll nem is szavaztatott
err6l a keérdésrél. Biztosan az is sokat fog segiteni a Bauconttal, a korabbi
kivitelezdvel valé jogvitaban, aki az Onkormanyzattél kdvetel sok mindent, dr. Nagy
Tamasék pedig azt allitjak, hogy jogtalanul fizettek ki, hogy itt sokféle informaciot a
médian keresztll elmondanak. Még mindig nem ez a probléma, és megszdlitja dr.
Nagy Tamast, az el6z6 napi mulsorban sz szerint azt mondta, hogy az a
konstellacid, hogy a frakcié azt allitja, hogy itt nem a szerz6désnek megfeleléen
torténtek a kifizetések, torvénytelen kifizetések torténtek, majd a riporter rakérdezett,
hogy ezek szerint most emiatt indult eljaras, és akkor azt mondta Nagy Tamas, hogy
igy van, ezt allitjak, olyan munkat vett at a Polgarmesteri Hivatal, amelyet nem
végzett el a kivitelezd, és erre fizette ki szerz6déssel ellentétesen a pénzeket, és
ennek kapcsan nyomoz az Ugyészség, tehat itt most nem arrél beszéinek, hogy ez
az 6 éllaspontja, vagy a Fidesz/KDNP dllaspontja, hanem ez az Ugyészség



allaspontja... Még egyszer mondja, j6zan ember ilyet nem mondhat, mar csak azért
sem, mert ha ez igy lenne, akkor az Ugyészségnek azonnal le kellene mondania.

dr. Szabéné Miiller Timea: Azt gondolja, hogy egy egészen elképeszté szinhaznak
tanti, az a kozos akarat, amivel dontottek arrdl, hogy uszoda, sportcsarnok
létesuljon Budadrson, és az a torténés, hogy még a mai napig nem nyilt meg ez a
létesitmény, partnerek voltak abban, hogy nézzék meg, mit tudnak tenni annak
érdekében, hogy ez a beruhazas minél gyorsabban lezaruljon, és az emberek tudjak
hasznalni ezt a két intézményt. Amikor kiderult szamukra, hogy kizardlag politikai
kampany részéve valik az egész vizsgalat, akkor az elmult bizottsagi Ulésen
elmondtak, hogy nem hajlandok ehhez statisztalni. Az a k6zés dontés, és most mar
latja, egyre tobb olyan kdzds, az Onkormanyzatot és a telepilést véds kozos
dontésuk, hogy a nagy politikat nem engedik ide be ezek k6zé a falak kozé, azt
egyre jobban a Fidesz folyamatosan kijatssza. Azzal, hogy az elsd, kifejezetten
kampany sajtotajékoztatét behozta az Onkormanyzatba, egy olyan, konszenzuson
alapul6 dontést rugott fel, ami eddig Budaodrson élt. Az, hogy orszagosan latjak, hogy
kampanyfogasnak hasznélja a Fidesz azt, hogy egyet fiittyent az Ugyészségnek, aki
nem mer nemet mondani, és természetesen minden, hihetetlen Fidesz levélpapiron
érkezd bejelentést azonnal elkezd vizsgalni. Ez természetes, lathatjak mindannyian.
De hogy ebbdl barki, no plane egy Fidesz frakciovezet6 kovetkeztetést vonjon le, azt
felhaboritonak tartja. Ma Magyarorszag azt latja — Nagy Tamasnak cimezve mondja -
hogy ez lesz a kampanytechnikajuk, mindenért mindenkit fel fognak jelenteni. Azt
szeretné kérni, hogy gondoljak végig, hogy mit tesznek Budadrssel, az, amit most és
amilyen iranyba az egész kampanyt hagyjak eldurvulni az azt gondolja, hogy olyan
utra visz, amin nem lesz visszavezetés. Megérti azt, hogy a Fidesz orszaggydulési
képvisel6jének egyetlen pozitivn mondata nincs Budaodrsrél, egyetlen olyan
pozitivummal nem tud bekertlni az orszagos médiaba, amivel magara a figyelmet az
elmult 8 évben fel tudta volna hivni, most végre rajon, hogy muszgj cirkuszolni, és
akkor majd bekerul az MTV-be. Ha ez a stilusuk, és ezzel tudjak magukra kizarélag
felhivni a figyelmet, akkor azt gondolja, mindenki latja, hogy szanalmas.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kéri, hogy mindenki tartsa be az idOkeretet,
ambar ehhez hozza szeretné azt is tenni, hogy amennyiben a dolog megalapozott
lenne, amennyiben valakinek olyan informacié birtokaba jut, vagy valami olyan dolog
tortént, ami nem szabalyos, azt jelzi akar a jegyzének, akar az alpolgarmesternek,
akkor nyilvan az Onkormanyzat is eljar hivatalbdl. De miutan ezt nem tette, 6 sem tud
masra gondolni, minthogy itt egy jol korulirt politikai jatszmardl van szd, de
természetesen ezt majd el fogja donteni késdbbiek soran az idé.

Romsics Sandor: Képvisel6 asszonynak mondja, hogy a vizsgald bizottsagot nem a
Fidesz hozta Iétre. Ha valakinek igazan tudni kell, az a képvisel6 asszony az elsé,
akivel egyutt ott Ultek a Rdzsakertben, és a kuls6sok kérték, hogy ezt a vizsgald
bizottsagot hozzak létre, mert nehezen tudjak elfogadni, hogy miért csuszik ennyit a
beruhazas. Oket, akik akkor ebbe beleléptek, a Fidesz frakcié tilnyomd tdbbsége
azzal vadolta, 6t is, a Torok képviseld tarsat is, hogy ezt balos képvisel6kkel egyutt
akarjak kivizsgaltatni, ezt a képvisel6 asszonynak is tudnia kell, meg akik ott ultek,
hogy ezeknek az embereknek tisztes nagy része nem Fidesz-parti. Tehat ez a
bizottsag nem azért jott létre, mert a Fidesz vagy valaki a Képvisel6-testuletbdl ezt
kitalalta, hanem a varos szakért6 embereinek egy csoportja. Azonkivll csak a két
jogaszrol beszéljenek, az egyik jogasz a Fidesz, nem tudja honnan hoztak azt a



fiatalembert, a masikat természetesen a baloldal jeldlte meg, aki odajott.
Visszautasitja azt, hogy itt barmiféle ilyen politikai haccacaré alapjan jott ez 0ssze.
Nem akar személyekre kitérni, akik nem Fidesz érzelmUlek, tobbek kozott volt egy
MSZP-s allamtitkar kdztuk. Nemigen hiszi, hogy 6ra ra lehetne fogni azt, hogy a
Fidesz szekerét tolja. Ezek az emberek azt szerették volna megnézni, hogy
tisztességesen, becsuletesen valdjaban mi az oka, és nem az volt a céljuk, hogy
felielentsék az Onkormanyzatot, hanem okuljanak abbdl a hibabol, amit ezen a
projekten elkovettek és a kovetkez6 idében ne tudjak elkdvetni, mert elég nagy baki.
A 24 tantermes iskola bizonyitja, hogy lehet ezt masképp is csinalni — szerencsével
ugyan, hogy tudtak olyan Kkivitelez6t talalni, aki meérhetetlenal becslletes és
szorgalmas volt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Amit most Romsics Sandor elmondott, az
szamara rengeteg tanulsaggal jar.

Azt szerette volna megvizsgalni ez a bizottsdg egy RoOzsakertben 06sszedlt
megbeszélés alapjan, hogy miért késik a beruhazas. Nagyon bonyolult és nehéz
kérdés, amikor a Képviselb-testilet el6tt volt az ezzel kapcsolatos 6sszes dontés,
hogy hogyan, milyen modon allt le ez a beruhazas, miért kellett a Faktor céget
bevonni, tobbek kdzott Nagy Tamas elbterjesztése, javaslata és egyuttes dontésuk
alapjan is, és valt vilagossa mindenki szamara, hogy azért csuszik a beruhazas, mert
a kivitelezd pénzigyi problémaban van, mert a finanszirozé kivonult mogule, mert
valsag van, ebbdl kovetkez6en akik ott a Rozsakertben 0Osszehajoltak, azok
pontosan tudtak, hogy a beruhazas miért csuszik. Kdvetkezésképpen aki azt akarja
elhitetni most, hogy azt kell kivizsgalni és azeért kellett ezt a bizottsagot létrehozni,
hogy miért csuszik a beruhazas, annak vagy a jozan esze ment el, vagy egyaltalan
nem foglalkozott soha az Onkormanyzat tgyeivel, és semmivel nem volt tisztaban
ezzel kapcsolatban. Hozzateszi, a vizsgalat allitélag arra indult, hogy levonja a
tanulsagokat, hogy hogy kell beruhazast megvaldsitani azért, hogy ilyen csuszas ne
legyen. Bizonyara ebbe a bizottsagba olyan szakértéket hoztak, mar azt is
megmondja, milyen politikai iranyultsaguak, tetszik neki, hogy két oldalt mondott, a
harmadik az nincs benne, ez kdrulbelil nagyjabdl valaszt ad arra, hogy milyen
modon volt ez kiegyensulyozott. Romsics Sandor tudja, 6 elmondta, milyen
érzelmiek, 6 maga nem tudta, de most 6rul, hogy 6t errél tajékoztatta a képviseld.
Meg sem kérdezték 6ket, amikor ez a vizsgald bizottsag létrejott, hogy esetleg ebben
részt vennének-e, esetleg ebbe delegalnanak-e szakértét, utélag elfogadtak, hogy
ide olyan is kellhet, akit a létez6 harmadik oldal, akit szeretnek elfelejteni, is
delegalhat személyt. Mégiscsak amit itt képvisel§ ur ezzel kapcsolatban elmondott,
vilagossa tette szamara a célokat, az eszkOzrendszert és hogy ez miért jOtt létre.
Szerinte mélységesen kellene szégyellnie magat mindenkinek, aki ebben részt vett,
hozzateszi, 6t borzasztéan nem érdekli, még akkor sem, ha most tdbben
mosolyognak és kimennek, az igazsag vélhetéen rettenetesen faj, hogy milyen
partallasuak azok, akik egy bizottsagban benne vannak. Sokkal jobban érdekli, hogy
azok a bizottsagi tagok, akik ebben a bizottsagban benne vannak, dsszefliggésbe
hozhatok a korabbi kivitelezével, akivel jogvitaja van az Onkormanyzatnak, ezért
aztan els6é kézbdl tajékoztattak 6ket errdl, ugyhogy ne is reménykedjenek abban,
hogy a Bauconttal szemben fennallé perekben, és a CIB Faktorral szemben fennalld
perekben nem lesznek sokkal tajékozottabbak és sokkal tdbb olyan dnkormanyzati
anyagrol, amit egyébként magukban kellett volna tartaniuk, és a birésagon hasznalini,
ne legyenek 6k sokkal jobb pozicidéban... ezt sikerllt elérni, mélységes gratulacidja
hozza.



dr. Szaboné Miller Timea: Romsics Sandornak cimezve mondja, hogy tobbszor
futottak mar bele olyan dologba, amikor mond valamit, és egyet kell értenie vele,
mert nem gondolja, hogy rosszhiszemien kerul bele néhany szituacioba. Magardl is
ezt gondolja, idonként belekerllnek olyan helyzetbe, amirdl egy ponton azt latjak,
hogy nem egy alulrdl jové kezdeményezés, hanem tudatosan, egyenes uton effelé a
sajtotajekoztato felé és effelé a reggeli misorok felé vezetett. Az, hogy a szandék, és
abban a Testulet nagy tdobbségében egyetértett, hogy tegyenek meg mindent annak
erdekében mindent, hogy az uszoda — sportcsarnok minél el6bb megnyilhasson,
vonjanak le tanulsagokat, hogy legkdzelebb jobban tudjanak mikodni ilyen
kérdésekben, ez volt. Egy id6 utan vildgossa valt az, hogy egyaltalan nem ez a
szandéka a Fidesznek. Egészen mas szandékok vezetnek, és ehhez egyaltalan nem
akarnak statisztalni. Sandornak is el kell donteni a vallalkozokkal egyutt, hogy mi az
még, amiben Osszebutoroztak a Fidesszel, mi az még, amiben a tobbséget a
Fidesznek meg fogjak teremteni, mert az igazi felelésség rajtuk van, akik
fuggetlenként bekerlltek ebbe a Testuletbe, és akik kiszolgaljak a Fidesznek az
O0sszes mocskos politikai érdekét.

Torok Istvan: Tanulsagos ez a reggel kezdésnek.

Két napirend el6tti témaja van, az egyiket nagyon gyorsan roviden elmondana.
Szeretne kérni tajékoztatast a Tisztelt Hivataltol, a kdvetkez6 tgyben: érkezett hozza
bejelentés, hogy Budaodrson tobb helyen elég komoly kdzlekedési birsagokat szabtak
ki olyan indoklassal, hogy az aut6é a jarda szélén parkolt, egyébként sem megallini
tilos, sem varakozni tilos nem volt, példaul egyiranyu utcanal nem elég széles az ut
szélessége, és ezt nem tenné elméletileg lehetévé. A kozterlletesek vagy a
rendérség birsagol-e, ez az egyik kérdése, és hogy nem lehet-e esetlegesen ilyen
helyzetben valamilyen figyelmeztetésben részesiteni az ott lakd allampolgarokat,
hiszen éveken keresztul nem birsagolta 6ket senki.

A masik téma: az uszoda — sportcsarnok kérdéshez ...

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azt javasolja, hogy el6szér az elsére
valaszoljanak, hogy ne sikkadjon el a valasz, utana folytassak a kovetkezd
kérdéssel.

Bemutatja az uj varosépitési irodavezet6t, Domahidi Emmat, akitél kérdezi, nem
biztos benne, hogy most 6 erre azonnal valaszolni tudna, hiszen par napja van itt, ha
tud, megkéri, ha nem, akkor azt kéri, hogy nézzen utana, és irasban torténjék erre
valasz képvisel6 ur szamara.

Domahidi Emma irodavezetd: Korulbellul egy hete dolgozik a hivatalban, tudomasa
szerint a kozterulet-feligyel6k minden esetben fényképet készitenek, és probaljak
ezeket a fényképeket ugy elkésziteni, hogy arra vonatkozéan is legyen informacid,
hogy milyen korlatozasok vannak az adott utszakaszon, mint bizonyitas — ennek
nyoma legyen. Utana fog nézni ennek a lakossagi észrevételnek.

Torok Istvan: Megigéri, hogy eljuttatja irodavezeté asszonynak a levelet, amivel
megkeresték Ot. Visszatérve a masik témara, elsé korben szeretne koszonetet
mondani dr. Szabéné Miuller Timea képvisel6 asszonynak, hiszen a kevésbé
ugyrendi hozzaszolasaban annyit emlegette a Fideszt, hogy ez reklamnak is kitin6
szamukra. Az, hogy nem tett semmit a varosért, épp képvisel6 asszony is leszavazta



az Orszaggylilésben Selmeczi Gabriella képviselénének a mddositd inditvanyait a
koltségvetéshez, amivel egyébként igen sokat tehetett volna Budadrsért.
Sajtotajékoztatéval kapcsolatban megjegyzi, lehet, hogy nem tiint szabalyosnak a
hazassagkotd terem ilyetén torténd felhasznalasa, tudtaval Nagy Tamas képviseld ur
nem noésul mostanaban, nem ilyen modon tudott oda bejelentkezni, de a varosban
nincs lehet6ség arra, hogy politikai partok varos ugyeit érint6 kérdésekben
sajtotajékoztatot tarthassanak. Ha van ilyenre lehetéség, példaul itt az Onkormanyzat
disztermében, nagyobb szamu sajtdé megjelenik, az nagyon j6 lenne. Képvisel6
asszony felé szeretne egy jelzést tenni, illetve azon bizottsagi tagoknak, akik multkor
jelezték szandékukat, hogy ki kivannak Iépni a bizottsagbol, Molnar doktor ur eléggé
egyértelmlen kdzolte, hogy az 6 esetében ez nem vita, a képvisel§ asszony, illetve
Vandor képvisel6 urnal nem volt egyértelmien érthetd, hogy csak a multkori tlésen,
vagy altalaban nem kivannak részt venni a tovabbiakban a bizottsag munkajaban.
Mélységesen egyetért egyébként polgarmester urnak azzal a mondataval, amit a
sajtohoz eljuttatott kdzleményében mondott, hogy mindenkinek érdeke, hogy
megalapozatlan vadaskodasok és rossz indulatu pletykak helyett kideruljon az
igazsag. Ezért dolgoznak, és ezért miikddik ez a bizottsag korabban is, és a jovében
is.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kar, hogy a tények ezt nem tamasztjak ala, mert
azok a kérdések, amit Torok Istvan kuldott el szamara, most idézne beléle: ,Miért
nem volt egyszemélyi felelbse Budadrs legnagyobb komplex fejlesztésének?” — a
rovid valasz: volt.

,Miért nem volt szakmai felel6s bevonva?” — a rovid valasz: volt.

,Miért nem ftartottak be a kbzbeszerzesi térvényt, a varos sajat rendeleteit a
fejlesztés soran?” — betartottak.

,Ha 2008 kbzepén vilagossa valt, hogy a beruhazas és a kivitelez6 csédben van,
miért nem készlilt fel a Hivatal és a polgarmester az ebbdl eredé helyzetre?”

Ezek a partatlan és egyszeri kérdések, és miutan Kahn Janos olyan jol szérakozik
ennek kapcsan, szeretne egy rovid idézetet felolvasni 2008 kozepérdl, amikor
allitélag mar vilagossa valt, hogy bajban van a kivitelezé: ,Egy tegnapi eseményre
Szeretnék reagalni. Volt szerencsém tébbed magammal, a képviselbtarsaimmal és
Szabé Gyula irodavezetd drral meglatogatni az uszoda és sportcsarnok épitkezését.
Arra kéri tovabbiakban képviselbtarsait, hogy akik még nem vettek részt ilyen
latogatason, tegyék meg, nem hinné, hogy irodavezeté ur nem lenne partner abban,
hogy barmikor bejussanak a képviselbk, kiilsés bizottsagi tagok a fantasztikusan
Szép, szamara rendkivil imponalo, lenyligbzé épitkezésre. Maga részerdl most volt
ott harmadszor, ott volt, amikor a nagy oszlopokat emelték, oft volt, amikor nagyjabol
megvolt az épitmény, és most mar egyre jobban latszanak kbrvonalazédnak azok a
részek, stb. Arra kér, hogy az irodavezet6 urat mindenképpen, még az atadas eldtt,
képviselbtarsai is mindannyian legyenek ott, hogy ne utélag mondjak azt, hogy igy
kellett volna, ugy kellett volna, meg hogy kellett volna.”

Nem & volt, aki ezt mondta, hanem mellette Ul, Budavari Gyorgy alpolgarmester.
Vélhetben 6 is szandékosan akarta 2008 nyaran félrevezetni a Képvisel6-testuletet, a
jobboldalt kildénésen, akivel koalicidban van, és azért mondta mindezt, mert nem
latta azt, hogy a befejez6 munkak kozelednek. Valoszinilleg szemuveget raktak elé,
mindent mashogy latott, mint ahogy volt.

Tisztelt Képvisel6-testlulet! Lehet még jatszadozni egymassal, igen, egyetértenek,
abban, miutan elindult egy eljaras, végezzék el azok a szervek, a Hivatal mindent
meg fog azeért tenni, hogy minden dokumentumot, ami megvan, megkapjanak,, és ne
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politikai jatszmak, meg valdtlan allitasok és ragalmazasok legyenek ebben a
targyban, meg politikai parttitkarocskaknak a valasztasi kampanyban Iévé attrakcidik,
hanem vizsgaljak ki azokat a reméli még flggetlen szervek, bar dr. Nagy Tamas
nyilatkozata utan — vagy 6 nem mond igazat, vagy nem fliggetlenek ezek a szervek,
veégezzék el azokat a dolgokat, amiket el kell végezniuk.

Kahn Janos: Polgarmester urnak elég sok munkajaba kertilt, hogy el6kereste ezt a
régi anyagot, ez még jo az elején volt, mikor ez a bejaras tobbszoérosen megtortént.
Azt elfeledte Polgarmester ur, hogy 6 fedte fel azokat a hianyossagokat késébb,
melyek a szell6z6-berendezéssel kapcsolatban felmerultek kérdések. Nem csak
dicshimnuszt zengett, hanem amikor miszaki problémak felmerlltek, azokat is
hozott 6 fel.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Valoszinlleg nem figyelt a Képvisel6 ur akkor,
amikor felolvasott, mivel az objektiv vizsgalo bizottsag, aki az igazsagra torekszik,
kérdése volt az, hogy 2008 kbzepén vilagossa valt, hogy a beruhazas és a kivitelez6
cs6dben van, 2008 kozepe: 2008. julius 30. Ha nem az a kdzepe, lehet, hogy ezt is
jobban tudja a Keépvisel6, akkor vesz majd nala néhany orat, hogy meghatarozza
neki, 2008-nak mi a kézepe, 6 pedig 2008 kozepérél idézte Alpolgarmester urat, és
borzasztéan nem érdekli az, hogy egyébként egy beruhazas kapcsan a Képviseld ur
milyen fantasztikus észrevételeket tud tenni. Nem is akar ezzel foglalkozni,

(kbzbekiabal Kahn Janos)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ...mert természetesen elmondhatja a képviseld,
hogy ez a baj, meg bizonyosan jot tesz minden beruhazasnak, ahol a képvisel6 a
szakért6, mert akkor mar minden gond megoldddik, de mégiscsak hozzateszi, a
jobboldal kdzbeszerzési bizottsaga altal elfogadott bonyolitd és miszaki ellenérnek
lehet, hogy fontosabb a véleménye, aki majd az atadas-atvételnél leigazolja azt,
hogy minden rendben van, akkor fog kiderulni az, hogy ki lehet-e fizetni a
végszamlat, és éppugy a birésag fogja majd megallapitani, nem Kahn Janos
szemreveételezése alapjan, hogy a Bauconttal fennallé perben ki és kinek tartozik.
Lehet itt elmondani, hogy ki mit latott, nem jar a Képvisel6 azokra a vezetdi
ertekezletekre, javasolja, hogy konzultaljon Alpolgarmester urral, mert hogyha 6
egyébként a jobboldaliakat tisztességesen tajékoztatta, amiket mond a Képviselb,
akkor pontosan el fogja neki mondani, hanyszor és milyen modon voltak az
Onkormanyzat vezetése elétt, és persze mondhatja azt, hogy miért baj az, ha nem
foglalkoztak ezzel, ezzel legfeljebb a hivatal vezetését, Jegyz6 urat, Alpolgarmester
urat, Varosépitési irodat ugy kompletten probalja a képvisel§ olyan szinben
feltintetni, hogy 6 végzi helyettik a munkat, rossz belegondolni, hogy mi lenne, ha
ez igy lenne.

Kahn Janos: Azért kivancsi lenne, hanyszor volt a polgarmester az uszodaban,
nagyon kivancsi lenne.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem tudja, hogy a kivitelez6nek atadott tertleten
a Képviseld ur milyen alapon sétalgat. Levelet olyat kaptak, hogy illetéktelenek
idénként sétalgatnak ott. Az, hogy egyébként a képvisel6 sétalgat egy ilyen terlleten,
az nem biztos, hogy azt jelenti, hogy szakmailag az rendben van, és nem fog a
képviselb-testileti Ulésen egy ilyen méltatlan kérdésbe belemenni, lehet itt sétalgatni,
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meg a hata mogott megzavarni az Ulést, nincs ezzel semmi probléma,
természetesen annyiszor, ahanyszor indokolt volt, és olyan modon, ahogy az
indokolt volt, jelen volt, majd megmutatja az elkészitett fényképeit errél majd egyszer
egy kavéhazban. Szeretné megkérni Képvisel6 urat, hogy vagy foglaljon helyet, vagy
menjen ki, de nagyon rossz érzés, ha az ember hata mogott vannak, mert még meg
fog ijedni.

dr. Vandor Andras: O el6z6 héten jart az uszodaban. El szokott menni és
megnézni, a nagymedencében tiszta, melegitett viz van, lehetne benne elméletileg
Uszni, de gyakorlatiag nem, a jakuzziban is van viz. Ot az uszoda érdekli.
Ugyanebbdl a célbdl mikor ez a bizottsag Iétrejott, illetve a benne résztvevé szakértd
urak, akik nem partallas szerint kerlltek kivalasztasra, hisz a szakérté urak kozul
senki semmilyen partnak — tudomasa szerint — nem tagja, sét azt is el kell mondania,
hogy a budadrsi kollegak, akik ebben részt vettek, téritesmentesen vallaltak ezt a
dolgot, azért jott Iétre ez a bizottsag, hogy utdlag majd egyszer tanulsagokat
megprébaljon beldle levonni, de els6sorban azért, hogy végre mikodjon az uszoda-
sportcsarnok, tehat mihamarabb megnyiljon. A szakértéknek is, neki is unokaja van,
egy része Budaorson él, tehat természetesen érdekeltek voltak ebben a dologban,
hogy minél hamarabb legyen uszoda, ahova el lehet menni. Hangsulyozza, hogy a
szakért6 urak téritésmentesen vallaltak ezt a dolgot, és semmiféle partallasra
vonatkoz6 dolog nem befolyasolta 6ket. Természetesen az elmult napok eseményei
nyoman a bizottsagi elnok, aki most elhagyta a termet, megkérdezte, hogy részt
kivannak-e venni a bizottsdg munkajaban, mert nem volt egyértelm( az allaspont az
elmult napok politikai hisztérigja utan — természetesen ugy gondolja, hogy nem
kivannak benne részt venni. Az a cél, amit a bizottsag maga elé tlizétt, az most mar
nem latszik realisan megvalésithatdénak, ezért nem kivannak részt venni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szeretné jelezni, hogy azért mert el akarta azt
kerllni, hogy az a vad érje, hogy a napirend el6tti hozzaszélasoknal valamiféle
helyzeti elébnye van a levezet6 elnOknek, ami tény kérdés, az el6z6 napi bizottsagi
ulésen is igy alakult, amit 6 is nehezen viselt, amiért utélag elnézést kér EInok urtdl,
Bird Gyula jelezte még, hogy hozzaszol, de szeretné jelezni, hogy utana lezarjak ezt
a vitat, mert SZMSZ szerint napirend el6tti kérdésben vitat nem lehet nyitni, de
mégiscsak azt gondolja, hogy itt egy olyan sulyu, olyan Iéptékl beruhazas és olyan,
ezzel kapcsolatos gy merdlt fel, amit nem tud kezelni az SZMSZ, és a levezetd
elnbknek sem egyszer( a helyzete, mégis azt szeretné jelezni, hogy Bird Gyula utan
ezt a napirend elétti hozzaszolas-részletet lezarjdk. Természetesen akinek mas
jellegli napirend el6tti hozzaszolasi igénye még van, arra lesz lehet6ség.

dr. Szaboné Miiller Timea (ligyrendi kérdésen): Torok Istvannak nem tud
valaszolni, mert inkabb kiment a bifébe, minthogy végighallgassa ezt a napirend
el6tti beszélgetést, de azt szeretné elmondani, hogy Selmeczi Gabriella az
Orszaggyllésben olyan hihetetlen tajékozatlan modositd inditvanyokat tett be a
koltségvetésbe, amik tamogathatatlanok voltak. Mindenki tudja, hogy a Fideszes
képviselSk ott sétaltak és jajongtak mindenkinek, hogy kételezé volt nekik kézel 10
modositét beadni a koltségvetéshez a valasztokerulettel kapcsolatban, mert
kotelez6vé tették, mar nem tudtak mit kitalalni. Selmeczi Gabriella 4-5-6t csak
Tarnokra adott be, egyet Torokbalintra, egyet Budaodrsre, ahol innen is kdszonik
szépen Budadrsnek a megfelel6 sulyan vald kezelését, ezt irta: ,Budadrs varos
integralt varosfejlesztési stratégiaja keretében sor kertil a Templom tér és kérnyéke
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rehabilitaciojara. A tervezett bekertlési kbltség 1 milliard forint, és javasolja a projekt
200 millios célzott allami tamogatasat.” Mindezt akkor, amikor Budadrsnek még nem
volt integralt varosfejlesztési stratégiaja, mert nem fogadtak el, ebben az idészakban
volt a legnagyobb vita, hogy egyébként a Templom térrel mit csinaljanak, a Templom
térnek ekkor nem volt megtervezett javaslata, nem ennyi lett a bekerulési érték,
kérdezi 6, hogy lehet egy ilyen Okorséget elfogadni a Parlamentben pusztan azért,
mert mar nyaron lehetett tudni, hogy majd ezt itt megfelel6 mennyiséggel az orruk ala
fogjak dorgolni, hogy ilyen hulyeségeket nem fogadtak el?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ez tényleg igy volt. Ha valami, akkor ez tgyrendi
kérdés volt.

Santa Aron: O is meg akarta kérdezni, hogy ebben az épits, emelt szintl vitaban
lehet-e esetleg a napirend el6tti témakkal foglalkozni. Az Ugyrendi hozzaszolast
inkabb nem is minésiti. Azt a kérdést, problémat szeretné felvetni, ami az uj iskola
megnyitasa korul alakult ki a kornyékén, kozlekedési jellegl kérdés, hogy egyrészt
az iskolanal a parkolasi gondok reggelente aki arra jar, az pontosan tudja, hogy %2 8
korul ott egyfajta komoly kaosz van, a masik pedig, hogy a varosban és a kapott
informaciok alapjan az iskola tanul6i és szllei elég pozitivan értékelték azt a
kezdeményezést, hogy a varosi kisbusz beindulasaig egyfajta iskolabusz mikodott a
Templom térrél az iskoldahoz reggelente, latta, nagy szamban vették igénybe a
gyerekek. Azt szeretné kérni a Hivataltol és Polgarmester urtdl, hogy probaljak meg
megvizsgalni, hogy ennek az iskolabusznak a tovabbi Uzemeltetése, fenntartasa
milyen koltségeket, milyen feladatokat rona az Onkormanyzatra, és amennyiben erre
van lehet6ség, a kereteik megengedik, probaljak ezt az iskolabuszt folyamatosan,
hosszabb tavon fenntartani, ugyanis ugy kapta az informaciokat, hogy pozitiv
uzenete volt. Ezzel meg lehetne oldani, hogy a nagy tavolsag, ami a gyerekek
lakhelye és az uj iskola kozott |étrejott, azt probaljak kicsit csokkenteni, ne kelljen
nekik olyan hosszu sétakat tenniik ahhoz, hogy eljussanak az iskolaba.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szeretné jelezni a képviselbnek, hogy a
dolognak két vonatkozasa volt, az egyik akik személyautoval mennek oda, a masik
pedig a tomegkdzlekedés. Az elsével kapcsolatban azt nehezen tudja elfogadni,
hogy az Esze Tamas utca és Rozsa utca kornyékén a kozlekedési lehet6ségek és a
gépjarmivel valé megkodzelités az konnyebb volt. Kétségtelen, hogy minden
gyerekkel, akit kocsival hoznak, az autdé nem tud a bejaratnal megallni, mert ez
fizikailag ,nehézkes”. Ezzel egyutt, ha kimegy, maga is tudja, hogy 50-60 kozAotti
szamu garazs van azért, hogy a dolgozok gépjarmivei ne kint foglaljanak helyet,
nyilvdn ennek egyéb, biztonsagi okai is vannak, a tantestllet szamara Iényegesen
jobb a parkolasi lehetéség. Az ut mindkét oldalan, ahova jelenleg csak és kizarolag
az iskolasok mennek, nagyon ritkdn masok abban az idépontban, van parkold, és
szemben az uszodanal tobb szaz parkold lesz, amit szintén lehet hasznalni. Most is
lehet hasznalni, mert amikor most a szulék balja volt, latta, hogy kdzel szaz autoé ott
allt. Tudja, hogy amikor valaki kozlekedik, a lehet6 legkozelebb szeretne megallini, 6
is igy van vele, kulonésen amikor egyik rendezvényrdl a masikra siet, de mégis azt a
szaz métert le tudta gyalogolni még a nem hora tervezett, elegans ruhaban is. Nem
tud ennél jobb megoldast. Ami a buszt illeti, a kdltségvetésnél annal a tételnél majd
figyeljenek oda, ahol a kereteket meghatarozzak, a BKV nem egyszerl ,hazassag”
jelenleg az ismert okoknal fogva, ugyanakkor a Volanra vonatkozéan is hozott
korabban a Képvisel6-testulet is egy dontést, azt is helyesnek tartja, hogy kiirnak
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kozbeszerzést a tomegkozlekedésre, csak azt tudni kell, hogy amit a Varosépitési
Iroda mond, azért, hogy a kezdeti nehézségeknél a legkisebb probléma legyen,
ebben maradtak azon a vezetéi értekezleten, amiket hétfénként szoktak tartani, egy
olyan vallalkozonal rendelte ezt meg, aki jelentésen jobb szinvonalon biztositja az
iskolaba jutast, nem mondja azt, hogy ez mar szinte taxi szolgaltatas, de nem sokkal
van tavol téle. Tehat olyan sdriiséggel és mddon jar, ennek a finanszirozasa viszont
komoly tételt jelent éves szinten, ezt kell megfontolni, egyébként ebben partner.
Nagy Tamas és Bir6 Gyula, akik még tehetnek ezzel kapcsolatban felszodlalast, utal a
korabban altala, mint Glésvezets altal kértekre.

dr. Nagy Tamas: El6szor is visszautasitia a sok alaptalan vadat, amit az ugy
kapcsan hallhattak, azt gondolja, hogy képvisel6 kollegaja, Torok Istvan nem
veszitett sokat, amikor nem volt a teremben Szabdéné Miller Timea képviseld
asszony valasza kapcsan, mert elég érdektelen volt, féleg az gy kapcsan. Azt kell
latnia mindenkinek vildgosan, hogy nyomozas folyik annak kapcsan, hogy
jogszerlien hasznaltak-e fol a beruhazasnal a kozpénzeket.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Bocsanatot kér egy pillanatra, tul azon, hogy
lejart a képviseld ideje, vissza fogja adni a sz6t,

Vita tamad kettejlik kézt, mivel dr. Nagy Tamas, szeretné befejezni a hozzaszdlasat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Mint Ulésvezetd kéri, hogy amikor azt mondja,
visszautasitja az alaptalan vadakat, mondja meg, melyik volt alaptalan, hogy tudjak,
mi az, amit vissza kell vonjanak. Amig a levegébe azt mondja, hogy alaptalan a vad,
addig az egy Ures beszéd, de ha megmondja, lehet ra reagalni.

dr. Nagy Tamas: 0 masodpercben nem fogja felsorolni.
Wittinghoff Tamas polgarmester: Merthogy mar lejart az ideje.

dr. Nagy Tamas: Igen, mert Polgarmester ur nagy udvariasan, kedvesen nem
hagyta, hogy befejezze azt az egy mondatot, amit még szeretett volna elmondani, de
hat egy jogallamban ez igy mikodik, és biztos abban, és ezt mindenkinek be kell
latnia, nem bonyolult, az igazsag kideriilése az igy kapcsan az Onkormanyzatnak
érdeke kell, hogy legyen. Az nem hatrany, hanem el6ny, hogyha ez megtorténik, és
természetesen semmilyen dnkormanyzati érdeket nem sért, és nem is sérthet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Még egyszer szeretné kérdezni Képviseld urtdl,
mi volt az alaptalan vad? Amit felolvasott, hogy amit mondott a képvisel6 a radidban
az nem ugy volt? Kérdezi.

dr. Nagy Tamas: Az volt az alaptalan vad példaul, hogy ez veszélyeztetheti a CIB
Faktorral szembeni peres eljarast. Az is alaptalan vad volt, hogy a Bauconttal
szembeni peres eljarast veszélyeztetheti az, hogy nyomozas folyik. Az is alaptalan
vadaskodas volt, illetve egyfajta sejtetésnek nevezné, meg kellene nézni pontosan,
hogy ezt az ember helyesen minésithesse, amikor egy volt kilsés bizottsagi tagot
valamifajta 6sszefonodassal vadol polgarmester ur. Az is alaptalan vad volt, amikor
polgarmester ur azt mondta, hogy a vizsgaldé bizottsagban a kilsé szakérték
valamilyenfajta 0sszefonodasban vannak a korabbi kivitelezdvel. A bizottsag elnoke
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Torok Czene Istvan, tajékoztatast kért valamennyi bizottsagi tagtol, 4 beérkezett,
akiket a Fidesz delegalt, semmiféle 0sszefonddasuk nincsen, teljesen rossz haz elbtt
soproget a téma kapcsan Polgarmester ur. Valoszinileg a tobbi is, most nem tudja
sz0 szerint idézni, de bizonyara meg fogja nézni a felvételt, és akkor pontosan fogja
felsorolni a tovabbi vadaskodasokat is. Maga részérél ennyit szeretett volna réviden
mondani.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az Ugyészséggel kapcsolatos nyilatkozata akkor
nem volt alaptalan, kérdezi, akkor azt valdéban elmondta-e, hogy tudja, mi az
ugyeészség allaspontja.

dr. Nagy Tamas: El fogja kérni a Radiotol a hangfelvételt, kétli, hogy olyan szinben
tiintette volna fel az Ugyészséget, mintha & valamilyen szinten befolyasolna vagy
iranyitana. Azt kell, hogy mondja, hogy az viszont, hogy blntetd feljelentésben leirt
tényallasi elemek kapcsan elindit az Ugyészség egy nyomozast, az egy allasfoglalas
az Ugyészség részérdl. Az, hogy az abban foglalt allitasok érdemesek arra, hogy az
Ugyészség megvizsgalja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Igen, ez valéban igy van, ha 6 most bemegy az
Ugyészségre, hogy Nagy Tamas ellopta a karorajat, akkor el fogjak kezdeni a
vizsgalatot, mert nem feltételezik azt, hogy 6 egy ilyen kérdésben valétlant allit, de
akkor nézzeék, hogy mit mondott.

dr. Nagy Tamas: Bocsanatot kér, de azt gondolja, hogy ha a Polgarmester ur ala is
tamasztja valamivel, akkor....

Kbézben bejatsszak a hangfelvételt. 9:42:20-t6] — 9:42:43-ig
(Az elejét nem hallani, mert dr. Nagy Tamas képvisel6 ur kézben beszél.)

.. munkakat vett at a Polgarmesteri Hivatal, amelyeket nem végzett el a kivitelez6 és
erre fizettiink ki egyébként szerzédésellenesen pénzeket, és ennek kapcsan nyomoz
az Ugyészség. Tehat most itt nem arrol beszéliink, hogy ez mondjuk az én
allaspontom, vagy a FIDESZ-KDMP frakcié &llaspontia, hanem az Ugyészség
allaspontja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szerinte akinek egy &évodasnal magasabb
szinvonalu értelmi képessége van, az ezt a mondatot érti, kortlbelll igy all az 6sszes
tobbi alaptalan allitas is, amit elmondott, az ténykérdés, hogy amikor az
Onkormanyzat leilt a CIB Faktorral targyalni, akivel jogi vitaban van, akkor az a
személy képviselte a CIB Faktort, aki az Onkormanyzat Ugyrendi Bizottsagaban
Fideszes kulsé tag volt abban az idében. Kérdezi Jegyz6 urat, hogy igy van-e?

Igen. igy van. Ezt kdvetéen lemondott a bizottsagi tagsagarol,

dr. Nagy Tamas: EInézést kér, de azért ez nem igy mikodik.
Wittinghoff Tamas polgarmester: Ez a torténet a mese kategoriaba tartozik, és

hogy ezek utan valaki azt allitsa, hogy 6 valétlant mondott... Majd amikor Andersen
Osszes miveit probaljak meg kiegésziteni, és a sajat hiveiknek, akik minden

15



hazugsagot elhisznek, prébaljak az anyagokat elkildeni, ott ez fog miikddni, a tények
azonban makacs dolgok, az dsszes tobbi allitas is igaz, a bizottsagra vonatkozé
allitasok is igazak, Torok Istvan elbterjesztésében szerepeltek azok a nevek, amikrél
beszélt, mondhatja most utdlag azt, hogy bocsanat, megvilagosult, nincs ennek
jelentésége, a tények, azok tények.

dr. Nagy Tamas: Akkor tényleg beszéljenek a tényekrél. Készen van-e az uszoda,?
Nincs. Le lett-e igazolva a munka legnagyobb része? Le lett igazolva. Akkor valosak
voltak-e a teljesitésigazolasok? Koénnyen lehet, hogy nem. llyen egyszer(, szdlitja
meg polgarmester urat. Tényleg megérti egy 4 éves gyerek is.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Igen, ez az a szinvonal, amire nem lehet
valaszolni, amikor 6k egyébként elfogadnak kétszeres aron egy befejez6 munkara az
6 (polgarmester) minden tiltakozasa ellenére valamit, kivitelez6 meg dolgozik, akkor
valészinlileg nehéz lesz azt mondani, hogy készen van az az uszoda. Azt hiszi, ez
mar az a szinvonal, amire 6 mar nem hajlando, és azt mondja, itt mar tényleg jojjon
el a vizsgalat, aztan majd megnézik, a késébbiek soran hogyan fog ez alakulni — a
hamis vad, a ragalmazas, egyebek kérdéseében.

Biré6 Gyula: Koszoni, és megprobal id6keretben maradni, hiszen sok minden
elhangzott itt. Ugy érzi, hogy polgarmester ur teljesen redlisan elmondta a jelenlegi
helyzetet, és ezen most lehet pro és kontra vitatkozni, de szerinte tokéletesen
felesleges. Nem hallotta Nagy Tamas radidriportjat, tehat arrél nem is tudna beszélni,
csak a két tévériportot latta, és ugy gondolja, ez a két dolog magaért beszél. A mai
reggeli alkalommal megmondja 6szintén kicsit még ezt a Csenger-Zalan Zsoltot meg
is sajnalta. Olyan szinten tajékozatlan volt, hogy hihetetlen, de valakinek be kellett
menni, Uugy latszik Nagy Tamas nem o6hajtott bemenni a riportra. Az meg magaért
beszél, hogy tegnap nem volt hajlandé bemenni riportra, mindenki ezt oda teszi,
ahova akarja. Elhangzott itt az uszoda-sportcsarnok vizsgalobizottsag és a j6
szandék. Ugy gondolja, hogy barki vett is ebben részt, és a j6 szandékot 6 latna
benne, akkor egyébként Ult itt még egy frakcio, és meg kellett volna kérdezni, hogy
Ok esetleg akarnak-e ebben részt venni, ez ugy gondosan elfelejt6dott. Feltételezi a
j6 szandékot mindenkiben. Nem fogja kutatni, hogy ki szervezte, nem szervezte, de
ugy gondolja, hogy akkor ez lett volna. Azon megint felesleges vitatkozni, hogyha
most itt minden tény elhangzik a nyilvanossag el6tt, akkor ez nyilvanvaléan egy
perben, ahol majd esetleg perben fognak allni vagy a kivitelezdvel vagy a bankkal, ez
nyilvan felhasznalhaté lesz ellenlik. Szerinte ez nem volt helyes dolog, még
babonabdl sem tette volna a hazassagkotd terembe, mert lehet, hogy rossz
hazassag lesz. Szamara a mai reggelnek volt egy nagyon nagy hozadéka, sikerult
megtalalniuk egy remek muiszaki ellendrt. Szerinte a jov6ben folosleges lesz tovabb
keresni. Ami itt most elindult, az nyilvan politikai kampany, és szerinte nem mélté az
Onkormanyzat képvisel6ihez. Féleg ugy nem, hogy az dsszes dontés egyhangulag
tortént. EInézést kér, hogy tullépte az id6t.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szeretné jelezni, képvisel6 ur idékeretébe bele
fog lépni, de talan nem kap olyan szigoru kritikat, mint Nagy Tamastél, hogy
mostantél kezdve vége az uszoda — sportcsarnok témanak.

Biré Gyula: Egyetért, de még egyetlen mondatban elmondja, most a legnagyobb
probléma, hogy leesett a hd és esni fog, és megragadvan az alkalmat, hogy jelen

16



vannak a BTG vezetdi, arra szeretné kérni 6ket, hogy a lakételepen, a hazak kézotti
hotakaritas egy picit sikeresebb legyen, mint az el6z6, mert a reggeli tévében azt
mondtak, nagy havazas varhaté a hétvégére. Tudja, hogy nem az els6é a hazak kozti
takaritas, de az lenne a kérése, ne is egy hét utan jussanak el oda, hanem korulbeldl
masodik napon mar lehessen megkozeliteni a gyogyszertarat, a postat, stb. Ne
kelljen ott csuszkalni. Arrél nem is beszélve, hogy rengeteg autd van a lakotelepen,
valahol meg kell allni, sok probléma van, most még mindenki megjelent buntetni is,
az a kérése, hogy akkor ezt is probaljak meg kicsit szabalyozni. Kéri a BTG-t, tudja,
hogy kézi takaritas, azt is, hogy nagyon nehéz embert szerezni, ugy gondolja,
napirendi pont is lesz, a testuleti nyilvanvaldéan segiteni fog anyagiakban, kéri, hogy
ez meglatszddjon a lakotelepen is.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szeretné jelezni, hogy van egy napirendi pont,
ami épp a héeltakaritashoz szikséges keret szamara teremt lehetbséget, szeretné
ugyanakkor kiegésziteni azzal, hogy sokszor hétvégén is kérte igazgatd urat, hogy
ellen6rizzék le, mert nem mindenhol tortént feltétlenul minden jol. A gépek kint voltak,
és igyekeztek kovetni a lehetéséget, idénként extrém helyzetek voltak, 6§ maga sem
szokott unatkozni ilyen esetben, barki el tud menni az el6tte lévd jardan. Ezzel
kapcsolatban szamos levelet kapnak, és biztos nem lesz népszeri(i azok szemében,
akiktol ezeket a leveleket kapja, de a hazak el6tti jardak eltakaritasa fuggetlendl attdl,
hogy az egy csaladi haz, tarsashaz, vagy lakételepi haz, vagy intézmény, az nem a
BTG, nem az dnkormanyzat feladata, hanem azoknak a kotelezettsége, akiké ez az
ingatlan. Kapott olyan levelet is, aki azt irta, hogy nagyon hosszu az 6 ingatlana,
rogton nagyon megsajnalta azért, hogy ilyen nagy ingatlana van, de azt gondolja,
hogyha valakinek tobb ezer négyzetméteres ingatlana van, az sem ok arra, hogy
akkor helyette azt a kotelezettséget az Onkormanyzat kdzpénzen teljesitse, nem
szeretne ezzel ironizalni, a lényeg az, hogy azt szeretné mindenkitél kérni, hogy
amikor kialakul ilyen hohelyzet, a kotelességét teljesitse, takaritsa sajat ingatlana
elétt el a havat. EbbdI bizony, ha baleset van, perek is lehetnek. llyen esetben az
ingatlan tulajdonosa kérhet6 szamon.

dr. Kisfalvi Péter: 6 is a BTG-hez szeretne egy kérést intézni, tobben jelezték, és
maga is tapasztalta, hogy a katyuk elharap6zédtak a varos utjain, és ha par éra
mulva lesz uj koltségvetés, amit igazan remél, kérné, hogy ennek fényében préobaljak
a lyukakat gbézerével elharitani.

Jelen Karoly: Latja, van élet az uszodan kivlul is. Mas kérdéssel jonne elb.
Kommentar és mindsités nélkul szeretne felolvasni egy levelet, melyet 282 budadrsi
lakos id6éskoru irt ald. Nem tudja, megkapta-e a Testulet minden tagja, de kdzérdek,
hogy megismerjék ezt a levelet. igy sz4l:

» 1isztelt budadrsi KépviselSk! Alulirott budadrsi lakosok, idések, rokkant nyugdijasok,
fogyatékkal €l6k, hozzatartozok tiltakozunk, hogy a szocialis feladatokat ellato
Gondozasi Kbézpontot kézbeszereztesse a Képviselb-testiilet. Budadrs allitdlag
idésbarat 6nkorményzat, ami eddig valdban igy is volt. Allami feladat — tgy tudjuk, -
hogy a telepiileseken ellassak azokat az embereket, akik raszorulnak a szocialis
ellatasra. Budadrsén hagyomanya volt ennek a nemes feladatnak, meég az
ugynevezett ,atkos” rendszerben is, Budaérs ellatta szegényeit akkor is, amikor a
kbzség tele volt adésaggal. Most is el tudna latni szegényeit éner6bdl, hisz elég
nyilvanos adat, hogy Budadrs gazdag varos, mennyi pénze van lekbtve. Egy varos
gazdagsagat nem csak a klils6ségek bizonyitiak, hanem ha nem sajnaljak a
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kéltseégeket, a szocialis feladatokra, egyéeb jolétet biztosito kiadasokra. Nem igy kell
sporolni, nem ezeken a feladatokon, hanem azokon a kiadasokon, amik
atgondolatlan és hanyag déntések kévetkezménye. Mi, alairé lakosok ragaszkodunk
ahhoz, hogy az Onkorményzat miikédtesse tovabbra is a gondozési kézpontot. Ez
egy olyan intézmény, ahol barmilyen segitséget kériink, azon vannak az oft
dolgozok, hogy a problémakra megoldast talaljanak. Barmilyen mas szervezet venné
at a kézpont miikodtetését, az akkor is raszorulna az Onkormanyzat tamogatasara.
Ebben a gazdasagi bizonytalansagban szamunkra nagyobb garancia a mar eddig is
bevalt énkormanyzati szocialis intézmény. Korunk és allapotunk miatt sziiksegink
van a kiegyenlitett, biztonsagos intézmény altal nyujtott szolgaltatasra.

Sajnos azt tapasztaljuk, hogy elkezd6détt a varos képviselbi kbzott egy olyan
folyamat, ami figyelmen kivil hagyja a lakossag érdekeit, és elbtérbe helyezi partjuk
és egyéni érdekeiket. Ez nem tetszik neklink. Lehetetlenné tették a fiatalok altal
épitett Varosi Klub miikbdeését, kikezdték a gyermekek altal kedvelt Regészeti
Egyesliletet. Miért? Tévé altal kézvetitett testiileti llések hangneme szégyen a
varosra nézve. Belebeszélnek egymas szavaba, nem figyelnek a polgarmester ur
Jjozan szavara, akadalyozzak egymast.

Tisztelt Képvisel6k! Ne felejtsék el, hogy szavazataikkal és érdeklink képviseletével
kertiiltek erre a posztra. Nem csak akkor kell kegyeinket keresni, amikor a valasztas
kbzeleg, sokkal szerényebb képviselGkre van szikséglink, nem Kkiskiralyokra.
Tisztelet a kivételnek. Bar raszorulok vagyunk, de nem agyalagyultak. Felhaborit
benniinket, hogy éllitélag érdekeinkben, de érdekeinket figyelmen kivil hagyva
hoznak déntéseket. Ebben az (gyben nem féliink akar az orszagos médiahoz is
fordulni.”

Ezt 282 f6 irta ala. Nem mindsiti, akinek tiszte, tegye meg.

Wittinghoff Tamas polgarmester: O sem mindsiti, sajnalja, hogy belekerilt, mert
fél, hogy a levél tartalmat lerontja azok szamara, akiknek ebbdl a tartalmi részre
vonatkozoan végig kellene gondolni azt, hogy itt valamit tenni kell, de ezt most nem
kisérli meg elmondani, hogy hogyan. Szerinte ez majd lesz napirenden. Ha jol tudja,
ez a kdzbeszerzési eljaras, ami erre vonatkozott, az eredménytelenil zarult, tehat a
dolog még nyitva van, ebbdl kovetkez6en kéri, hogy probaljanak meg higgadtan
mérlegelni.

Stifft Nandor: Egy mondat erejéig szeretne csatlakozni Biré Gyula
képviselbtarsahoz, és azt szeretné kérni a BTG Kft.-t6l, hogy mivel itt allnak egy nagy
hoesés elbtt, fokozott figyelmet forditsanak arra, hogy azok az emberek Budadrson,
akik nem autéval kozlekednek, meg tudjak kozeliteni a gyalogatkel6helyeket. Akkor,
amikor 30-40 cm-es ho leesik, megy a hokotrd, vagy az egyik, vagy a masik oldalra
kidobja a fél méteres havat, buckakon lehet keresztil menni a varos bizonyos
helyein, ahhoz, hogy egy gyalogatkel6n at lehessen menni. A masik dolog, amit a
Varoseépitési Iroda vezet6jének szeretne jelezni, hogy el fogja juttatni majd hozza azt
a kérelmet, amiben szeretné, hogyha majd az bizottsag elé kerline, és ebben a
képvisel6k tamogatnak 6t, mert azt gondolja, hogy ez egy a varos 6sszesseéget érint
gond, probléma. Nagyon sok reklamtabla van Budadrson, és ezek a reklamtablak
akar a f6utakon, akar a mellékutakon életveszélyes helyzeteket okoznak mind
autésoknak, mind gyalogosoknak. Erre két hdlgy hivta fel a figyelmét, elment, és
megnézte, és azt mondta, hogy igazuk van, és a legkdzelebbi képvisel6-testileti
ulésen ezt széva is fogja tenni. lrodavezetdé asszonynak el fogja juttatni a
megkeresést.
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Még egy dolog: T. Czene képviselétarsaval egyetértve abban, hogy 6t is
megkeresték, hogy a varos bizonyos terlletein buntettek azért, mert forgalmi
valtozas lépett érvénybe. Ezzel kapcsolatban is az irodavezet6 asszonynak el fogja
kildeni a levelet, és azt szeretné kérni, hogy a Kozterulet-felugyelettel vizsgalja felll
az iroda, hogy mi indokolta ezt a valtozast. Az ott lakdk azt gondoljak, hogy ezt a
valtozast semmilyen élethelyzet nem indokolta, azon felul 10-20-30 ezer Ft-okra
buntetik meg a budadrsi polgarokat. Aki el6z6 nap még ott megallhatott, de ma
reggel mar nem allhat ott.

Még egyet szeretne a Varosépitési Irodanak, Jegyzd urnak, Alpolgarmester urnak
megkoszonni azt, hogy januar elején a Komaromi utcaban azt a helyreallitast nagyon
gyorsan megtette a Hivatal, bar hozzateszi, hogyha majd j6n a j6 id6, akkor oda
vissza kell menni, mert sajnos megsullyedt a jarda.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azt szeretné a képviselének jelezni, hogy Torok
Istvdan és az & hozzaszoélasanal is azt tudja mondani, hogy abban teljesen
egyetértenek, hogy nem helyes, hogyha valahol a forgalmi rend megvaltozik, azonnal
bintetnek. Véleménye szerint a figyelmeztetés egy tlrelmi id6szakban a
tisztességes eljaras egy Onkormanyzat részér6l, és azt kéri, hogyha ezzel
kapcsolatban fellebbezés vagy barmi van, akkor ezt tartsak szem elétt. llletve a
jovére nézve is, ami viszont a forgalmi rend-valtozast illeti, azt elGterjesztés alapjan a
Képviseld-testllet dontotte el, ami természetesen azt jelenti, hogy ha rossz dontés
szuletett, akkor meg kell valtoztatni, ha pedig nem szuletett dontés, azt meg kell
vizsgalni.

Kovacs Ida Maria: a Varosépitési Irodatél kérdezné, miszerint a TFVB-n kérte, hogy
vegyék fel a kapcsolatot a kdzutkezelSvel, tudniillik a Szabadsag uti korforgalmak
kivétel nélkil mindegyike életveszélyes allapotban van. Akkora katyuk és lyukak
vannak, de ha ezt nem sikerul vagy ilyen korilményes, akkor rendeljék meg a BTG-
tél. A legkritikusabb a Karoly kiraly utnal a korforgalom. Tovabba kérni szeretné,
valdészinlleg a Varosépitési Irodatol, hogy a Szabadsag ut — Patkoé utca, Szivarvany
uton végig a kozteruleti vilagitds csak minden 4., 5. lampaja ég. Felllvizsgalatot
kérnének az ELMU-t6l. Tovabba itt (il a Kapitany ur a teremben, téle szeretné
megkérdezni (valaszol ra irasban vagy valamikor), hogy ezzel az illegalis
autoversennyel lehet-e valamit kezdeni. Tudniillik most éjjel megint volt, most rovid
ideig. Tehat mire feldltozott, meg elindult, addigra (Wittinghoff Tamas: isten ments,
ne menjen ki, megverik) Széval kulonboz6 id6kozonkeént, valamikor 6ras, valamikor
féloraig eltartd, de hat a kdrnyéken nem lehet aludni. Ebben kérné az 6 segitségét
majd.

Wittinghoff Tamas polgarmester: szeretné jelezni talan Alpolgarmester ur is meg
tudja erésiteni, hogy kb. 3 héttel ezel6tt, meg a legutébbin is téma volt, amit
Képviseld tr mondott. O is azt mondta, hogy elviselhetetlen &llapotok vannak, nyilvan
a héeltakaritas miatt, a felfagyas miatt, de ugy, ahogy van a felsé réteget eltiintette a
tél. O is azt mondta, hogy egyszeriien az nem térténhet meg, hogy azért, mert nem
Ok kezelik, ezt pontosan tudja, hogy a kodzutkezel6tél sajnos nem sikertlt elérnitk
azt, bar probaltdk tobb izben, hogy a kezelése az onkormanyzathoz keruljon.
Természetesen a felszdlitast tegyék meg, ha nem tették meg, csinaljak meg,
szamlazzak ki, vélhetbleg nem fogjak kifizetni. Ezzel egyutt ezek budadrsi utak és
most nem csak azért, mert akik ott kdzlekednek, azokat borzasztéan nem érdeklik,
hogy ki a kezeld, és ezért az dnkormanyzatot szidjak, hanem azért, mert szerinte
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nekik az a feladatuk, hogy ilyen problémak ne legyenek. Ami az illegalis autéversenyt
illeti, elmondja, hogy szegény kapitany ur meg fogja tudni ebben erésiteni, miutan
ezek az illegalis versenyek mindig a kornyez6 aruhazak, és ott mikodo
létesitmények zaroraja utan torténnek, szamtalanszor szokta szoérakoztatni és az
estéjét ezzel elrontani, és hat mindig ilyenkor intézkednek is. Azt kérte kapitany urtdl
képvisel6 asszonytdl hasonléan és ova intené attdl, mert 6 egyszer megtette azt,
hogy kiment és kameraval ment ki, de 3 autd és egy nagyon furcsa killem{ emberek
indultak el felé, ugyhogy jobbnak latta a békesség kedvéért és kapitany ur intelmei
okan is, hogy gyorsan hagyja el a helyszint. Viszont 6 is ugy gondolja, ha nem
lépnek fel ebben hatarozottan, ha esetleg néha feleslegesen is nem mennek ki,
akkor ez olyan rendszeressé fog valni, amikor utdna mar nagyon nehéz lesz ezt
megakadalyozni. Egyébként nem csak az a probléma, bar nyilvan az is, hogy egy
teljes varosrész nyugalmat zavarjak, de hat ez egy komoly balesetveszélyt is rejt
magaban.

Stift Nandor (ligyrendi kérdésben): megfogadta, hogy 6 ehhez kapcsolédéan nem
szeretne semmit hozzaflizni, de itt a képvisel6 asszony, amit elmondott, azzal
kapcsolatban elmondja, hogy sajnos igaza van Polgarmester ur, ez mar
rendszeressé valt Budadrsdon. Akkor amikor nem egyszer, nem kétszer nem latja,
mert nem megy oda, de egyszerien hallja, és nemcsak 6 hallja, hanem az a
lakdkozodsség is, aki ott van mellette. Az a lakokdzOsség, ami ott van téle tavolabb,
meg az aki nagyon tavol van. Ezeknek az autdknak olyan hangja van, hogy a valami
brutalis. Akkor, mikor este 9 érakor, 11 érakor elindulnak Budadrs kedvenc helyén, a
Média Marktol az Auchan parkolojaig ezek a versenyek, a korforgalmat megkertlve a
Templom térig felhallatszik az auték hangja. Azt nem érti, hogy azok az emberek,
akik éjszaka a varosnak a rendjéért, nyugalmaért, rendet tesznek, stb., ezek az
emberek nem halljak? Nem fog odamenni, nem fogja megkérdezni t6lUk, hogy
fiatalok, most miért csinaljak ezt, de sajnos szinte nem azt mondja, hogy napirenden
van, de hogy hetente 2x-3x ezt hallani lehet, nézzenek, flleljenek, egyébként
talalkozni fognak vele.

Wittinghoff Tamas polgarmester: neki ujat mondott Képviselé uar, mert eddig azt
hitte és kapitany urral ebben a hitben voltak, hogy csak egy helyen van, de ezek
szerint az autopalya mentén lévd teruleteken keresik az alternativ helyeket. Lehet,
hogy erre még keményebb akciot kellene, és azt ajanlja fel, hogy ebben akkor
mukodjenek egyutt. Hamarosan kicsit kiegészul naluk is a létszam, prébaljanak meg
az esti ordkra dsszehozni, hogy ezt a torténetet kitakaritsdk a varosbol nagyon
kemény eszkozokkel.

Budavari Gyorgy alpolgarmester. néhany gondolatot szeretne a havazashoz
hozzatenni. Tobb telefon érkezett hozza, nincsenek hozzaszokva ehhez a nagy
hohoz, valoban néhany éve nem voltak ilyenek és ami nagy problémat okoz, hogy a
csatornakbdl kifolyd hélé megfagy és oriasi jégcsapokat eredményez, és a magas
hazakon (2-3 emeletes hazakon) képtelenség ezeket a jégcsapokat valahogy
leszedni. Prébalta elérni az dnkéntes tlzoltoparancsnokot, de nem tudta, most innen
kéri 6t azoknak a bejelentéknek a segitségét kérné a parancsnok urtél, hogy
prébaljon segiteni abban, hogy ezeket a jégcsapokat valahogy leszedjék a hazakrol.
Szeretné megkoszonni tovabba személyesen Tamas Ervin igazgatd urnak a
segitségét, hogy minden alkalommal az olyan problémas helyekre kimentek soron
kivul, amik baleseteket és kulonb6z6 forgalmi problémak okoztak volna, és ezt
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tényleg soron kivil megtették. Szeretné elmondani, hogy ful és szemtanuja volt
annak, hogy nemcsak az autopalya mellett és kilonbdz6 helyeken vannak
autéversenyek, hanem a Karoly kiraly utcaban is. Ezek altalaban hétvégén vannak
és most 6 nem emelné ki, mert talan nem joizl lenne ez a dolog, hogy milyen
helyeken szérakoznak a fiatalok, de olyan dolgok vannak, hogy ki mennyi idé alatt ér
le a felllljaréig. Es utana, hogy tényleg annyi id6 alatt ért le, be is Ultetnek ott
klénb6z6 fiatalokat sajat maguk mellé és 6k a tanuk arra, hogy valéban néhany
masodperc alatt leérnek éjszaka a korforgalomig. Kéri kapitany urat, hogy
hétvégeken 1-2 jarért olyan 11 o6ra korul kuldjon ki, szombaton altalaban ezek a
versenyek ott is el6fordulnak.

Szabé Karoly: amit Jelen Karoly képvisel6tarsa olvasott fel levelet, ahhoz szeretne
kiegészitést flzni. Egy eléggé vaskos anyag van itt el6tte, ami a Tamasz Gondozasi
Kbzpont helyzetével foglalkozik, és ennek a vaskos anyagnak a lényege az, hogy a
Szocidlis Bizottsag valamint a képvisel6-testulet kilonbdzb6 szakvélemények és
anyagok alapjan ugy dontott, hogy a Tamasz Gondozasi Kozpontot mas
mikodtetének kivanja kiadni, mas mikodtetdvel kivanja ezt a szolgalatot elvégezni,
elvégeztetni. Ennek a célja pedig az, hogy emeljék az ellatas szinvonalat, és még
tobb ellatott jelenjen meg ebben a rendszerben. Ez ellen az intézmény vezetdje
er6sen tiltakozott. Olvasna néhany rovid mondatot, pontosan egy bekezdést tble,
amit nemrég irt:

»judom, hogy gazdasagi nehézségek vannak orszagszerte, de amig Budadrsén
épitenek, uj intézményeket hoznak létre, és megbecsiilik a kbzfeladatot ellato
kbézalkalmazottaikat, addig panikhangulatot keltének kell neveznem azt a tanulmanyt,
amely a peremre keril6 és szocialisan lecsuszé réteggel foglalkozd intézmény
kiszervezését, kbzalkalmazottainak elbocsatasat tartjia az egyediili megoldasnak egy
még nem realizalodott, Budadrs fejlédését veszélyezteté gazdasagi valsagra utalva.”
Alairas: Kovacs Erika.

Hat ennek a szellemében irédott ez a levél, amit Jelen Karoly képviselbtarsa
felolvasott. Szurdprobaszeriien a 280 emberbdl 10 f6t felkeresett hétvégén ahelyett,
hogy a koltségvetéssel tudott volna foglalkozni. A 10 f6 a kdvetkezé nyilatkozatot
tette:

JAlulirott visszavonom a Tamasz Gondozasi Kézpont vezetéje altal kezdeményezett
és 2010. januar 25-én a Budaérsi Onkormanyzatba érkeztetett levélre tett
alairasomat a levélben megfogalmazott téves tajékoztatas miatt.”

A téves tajékoztatas ugy szolt, hogy az kerult propagalasra, hogy a Budaorsi
Onkormanyzat meg kivanja sziintetni a Tamasz Gondozasi Kézpontot. Ezt vonjak
vissza tobben, de az alairasok kozott van olyan, aki nyilatkozza, hogy az az alairas
nem is az 6 alairasa. A 10 f6 kdzoétt van olyan, aki mar el is halalozott tavaly
novemberben koérhazban, és az alairasa ott szerepel ezen a papiron. A
megddbbentébb dolog volt annak az idés holgynek — 80-90 éves emberekrél van itt
sz0 tobbségben — a nyilatkozata vagy alairasa, aki, amikor kérte, hogy ezt irja ala,
azt mondta, hogy ,ugye Szabé ur én fogok ebédet kapni, ha ezt alairom tovabbra is?
Miért? Mert azt mondtak nekem, ha nem irom ala, nem kapok ebédet.” Ezek utan
ugy érzi, hogy nem a Szocialis Bizottsag hataskorébe tartozd dolog a tovabbi lépés.
Jegyz6 urnak at kivanja adni ennek a nyilatkozatnak az eredeti példanyat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: koszoni szépen, miutan egyik alairasgydjté

akciéban sem vett részt és maga hihetetlenil 6vatos lenne abban, hogy olyan
beszélgetésekbdl idézzen, ahol két személy van jelen, ezzel egyutt természetesen
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megint csak azt tudja mondani, hogy ennek a kérdésnek a targyalasanal legyenek
nagyon korultekintéek. Miutan egyenlére még a képviseld-testilet elétt nyitva all az a
kérdés, hogyan oldja meg, hiszen a kdzbeszerzeési eljaras nem zarult le. Két dolgot
tart nagyon fontosnak. Az egyik az, hogy fuggetlenll pro vagy kontra altala nem
konnyen ellendrizhetd tajékoztatasokkal szemben nyugtassak meg és maga ezt
teszi, ha barki levelet ir — nem a hangulati részeivel foglalkozik — nyugtassak meg
azokat, akik ezen szolgaltatasban részt vesznek, hogy az 6 alapveté szandékuk az,
hogy ezek a szolgaltatdsok megmaradjanak. Hozzateszi azt is, hogy nem szeretett
volna ebbe most belemenni, de ugy latszik, félmondatban még is kénytelen, hogy a
fenntartdsban meégiscsak azt tartana helyesnek, hogy tovabbi tobbletpénzek
kifizetésére kotelezik majd az dnkormanyzatot azért, mert olyan szolgaltatét valaszt,
amelyiknek a fenntartasabdl ez kovetkezik. A kistérségi ellatas esetén nemcsak hogy
az alapnormativat, hanem a kiegészit6 normativat megkapjak és lathaté az, hogy
ezek az intézmények nemcsak hogy prosperalnak, hanem egyre nagyobb hirnévre
tesznek szert, egy ilyen iranyban érdemes gondolkodni. Most csak ezt azért mondta
el, mert ugy tlnik, hogy ez valahogy a gondolkodasban nem feltétlenul kapott kell6
sulyt, mikézben azt gondolja, hogy ebben a kérdésben az érzelmeket, meg az egyéb
megfontolasokat is félretéve szigoruan a racionalitas mellett kellene donteni, ami
egyfel6l megnyugtatia az dsszes ellatasban  részesllét, masfelél a
leggazdasagosabban és a legjobb szinvonalon mikodteti ezt az intézményt.

Dr. Bocsi Istvan jegyzé: azzal szerette volna kezdeni a hozzaszolasat, hogy
koztarsasagi elndk ur Kkiirta az orszaggyllési valasztasok id6épontjat, és igy
megkezdddott a valasztasi id6szak és a valasztasi kampany, de szerinte ez most
mindenki szamara vilagos volt itt az elején. Szeretné tajékoztatni a képviselo-
testiletet és a budadrsi lakosokat, hogy a valasztassal 0Osszefuggésben a
kopogtatécédulak eljuttatdsa a valasztdépolgarokhoz megkezd6dott, és vagy
megkaptak, vagy meg fogjak kapni ezeket a kis boritékokat. Tobben jelezték feléjuk
és ezért kért szo6t, hogy vagy a csomagolas soran vagy valami kilsé behatas soran
ures boritékot kaptak meg. Szeretné azt kérni, hogy akivel ilyen el6fordult, megvan ra
a torvény adta lehet6ség, hogy ujat kapjon, tehat kéri, hogy faradjon be a
polgarmesteri hivatal ugyfélszolgalatara és kaphat uj kopogtatocédulat az, aki nem
kapta meg. Azonban arra is szeretné felhivni a figyelmet a visszaélések elkerulése
erdekében, hogy valamennyi kopogtatocédula, amikor leadjak, ellendrzésre kerul, és
hogyha valaki jogosulatlanul hasznalja fel ezeket, akkor az biincselekményt kovet el,
tehat annak megvan a maga kovetkezménye.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ezt dobbenten hallja, azért ehhez egy gondolatot
szeretne hozzaflizni, s6t kérdést is feltenni ezzel kapcsolatban Jegyz6é urnak. Ha
ilyen tdmegesen torténik, reméli nem lesz ilyen, de nem tOmegesen torténik, 10
emberrel esik meg ilyen, akkor vélhetéen az a kis cédula, ami abban a boritékban
volt, valamilyen illetéktelen személynél van, aki viszont tudja, hogy kinek a nevére
kellett volna ennek kézbesulnie, ebbél kdvetkezéen az, aki most majd bejon ide
hozzajuk, és szeretne az ajanlocédulajaval élni és leadja a sajat nevén és valaki mas
majd leadja az 6 nevében masra, az érvénytelen ajanlast fog eredményezni, sét
gyanuba keveredik az illetd, hogy & csalt. Jol érti? (k6zbeszolas) Minden adat
megvan, amit megkapnak.

Dr. Bocsi Istvan jegyzé: igen, sajnos ez a veszély fennall, de ez a rendszerben
benne van, ezt nem lehet elkerllni. Nem feltétlen biztos az, hogy valakitdl ellopjak.
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Azt is el kell mondani, hogy kozpontilag kerul boritékolasra és belehelyezésre a
cédula. Azt gondolja, hogy 8 millié valasztépolgarnal nyilvanvaldan eléfordul az, hogy
a gép nem ugy mukodik, és nem teszi bele, ezért szerethe mindenkit megnyugtatni,
nem hangulatot szeretett volna itt csinalni, mert nagyon kicsi szamban fordul el8, de
mivel jelezték feléjiuk, ezért a tajékoztatas miatt gondolta ugy, hogy elmondja. Van
olyan, akinek a boritékja — ugy latja — megrongalodott, vagy valaki kivette beléle.
Amennyiben kettds ajanlas érkezik, tehat valaki kétszer ajanlj, hiszen ez nemcsak
szandékosan torténhet meg és tudatosan rosszindulatbdl, hanem az is el6fordulhat,
hogy valaki kitolt reggel egyet, masnap kezébe kerll a feleségéé, azt is kitdlti, mert
elfelejtette, tehat itt nem feltétlen szandékos blncselekmény elkovetésrdl van szo,
azt gondolja, hogy normal kértilmények kozott is eléfordulhat, hogy valaki eltéveszti
ezt a dolgot, ha kettGs ajanlas érkezik, egy valasztopolgar két jeldltet ajanlj, akkor
mind a két ajanlas érvénytelen, ezért tulajdonképpen az is benne lehet a
rendszerben, hogy igen, valakinek az ajanlasa elvész, bar 6 johiszemdien is teljesen
a torvény adta kereteken belll jar el. Minden egyes kopogtatécédulat az azon 1évé
szemelyi szammal egyutt egy szamitdgépes program leellendriz, probalja kiszlrni a
kettbs jeldléseket.

Kovacs Ida Maria: a Jelen Karoly altal felolvasott és idézett levélre reagalva
megjegyzi, €és nem pusztan az 6 véleménye, hanem azt gondolja partallastol
fuggetlen az, hogy az dsszes képviselb, j0 érzésli ember kiszolgaltatott, raszorult
emberekkel ilyen jatékot nem (z. Ezt a levelet, aki ezt kezdeményezte, alairas nélkul,
minden nélkul kdrbeklldte a varosban, 6 ezt most mondja, ezt egy aljas, erkdlcstelen
dolognak tartja. Tehat ha valaki ilyen kezdeményez vagy ilyenbe bevon annyira
raszorult és szerencsétlen embereket, 6 erre jobb jelz6t nem tud mondani.

Ritter Imre: nem kivant hozzaszolni eredetileg, de azt gondolja, hogy ez egy olyan
kérdés, egyszerlen nem lehet visszaélni az emberek kiszolgaltatottsagaval. A
Tamasz masik 4 tevékenységérél elmondja, hogy miért lett kdzbeszereztetve és mas
megoldast keresnek ra, abban is egyetértés volt, és a 24 képvisel6bdl senki nem volt
a szamok lattan, aki ez ellen ellenkezett volna. A kozétkeztetéssel kapcsolatban
személyesen ott volt a 2010. évi terv egyeztetésénél, a hivatal minden munkatarsa,
az Aljegyz6 asszonytdl az egészségulgyi irodavezetdn at a pénzigyi irodavezetén at,
mindenki. A GESZ vezet6je fel volt haborodva azon, ami ide koltségvetés tervezet
cimén kerult, hogy egyik évrél a masikra 41 MFt helyett tdbb mint 80 MFt-ot
beterjesztenek, ami 5 nap mulva mar csak 47 MFt, aztan utana 76 MFt lett. Ezért
dontott a testllet ugy, hogy megnézi, visszaellenérzi, mert egy tarthatatlan allapot,
lehetetlen allapot van, és pont latva ezt a helyzetet, nem a Polgarmester ur jozan
hangjaval, hanem a sajat kezével csinalta azt a médosité inditvanyt, hogy a 79 MFt-
ot 22 MFt-tal csokkentik, igy még mindig 40%-kal tobb pénz van benne, mint az
elmult évben a kozétkeztetésre. Tehat ezt a helyzetet ilyen hangulatkeltésre, az idés
emberek megtévesztésére, ne adj Isten, abban valo félelmére felhasznalni, hogy
nem kapnak majd a raszorultak étkeztetést Budaodrson... ennek a gondolata is, hogy
valakiben felmerul, ez egyszerien felhaborité. Azt gondolja, hogy ebben
maximalisan, korrekten a varos és az elesettek, raszorultak érdekét nézve tesz
mindenki, amit tesz.

Wittinghoff Tamas polgarmester: megint évatos fogalmaz, még egyszer mondja,

hogy egyik helyen sem volt ott, hogy hol, mi hangzott el és arra 6 nem szivesen
reagal, amit nem ellen6rzott, hogy ténylegesen milyen modon hangzott el. Talan
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lathato, hogy ma is csak olyat idézett, aminek a dokumentalasaban biztos. Viszont
azt szeretné hozzatenni, mar itt Imre a j6zan eszére és a sajat kezére utalt, hogy 6 a
kistérségi atalakitas mellett volt, ahol az onkormanyzat meg tudja 6rizni a sajat
fenntartéi jogat, és el tudja érni mindazt, amit egyébként az Osszes kistérseégi
fenntartasu intézménynél el tudtak érni, vagyis a hatékony gazdasagos miikddést, jo
szinvonalu ellatast, de ez nem kapott tamogatast. A tényszerliség lathato, hogy itt
hideglelést kaptak néhanyan attol az elképzeléstdl, hogy ez kistérségi feladatként
mikodjék. Marpedig ma is azt mondja, hogy ennél ésszeriibb megoldas nem lenne,
mar csak azért sem, mert ha példaul a palyazok koéziul egy egyhazi fenntartasu
intézmeénynek adjak at, akkor évekig fizetniuk kell a kiegészitd tamogatast. Kvazi
ellentételezéseként az Ugynek, mert hat sokan ilyen mddon kivanjak megoldani,
mikdzben a kistérséginél csak tobbletforrasokat tudnak bevonni.

Ismerteti a két Ulés kozott eltelt id6szak eseményeit:

2009. december 18.

Kaldczi Imrével reptér ugyben a vagyonkezel6nél targyaltak.
Azota a testuleti dontések értelmében az értékbecslés is
elkészult. Reméli, ennek kapcsan a tovabbi I|épésekkel
kapcsolatban majd pozitiv hirrél fognak tudni szamot adni.

2010. januar 14.

Egy ujabb ASZ vizsgalat keretében a vizsgalatot végzd
bemutatkozott szamukra. A helyi adok felhasznalasaval
kapcsolatosan van egy Ujabb ASZ ellenérzés a hivatalnal.

2010. januar 15.

Légi mentd bazis atadasara kerult sor, ami nem dnkormanyzati
feladat, de az dnkormanyzat 10 M Ft-tal tamogatta. Budadrs
hataraban mikodik az orszag legfejlettebb Iégi mentd bazisa.
Abban biztos, hogy az itt él6k szamara ez bar sosem legyen ra
szukség, de ha esetleg baj van, biztonsagot jelent.

2010. januar 17

A BNNO szervezésében tartottdk a megemlékezést az
ellizetési emléktablanal.

2010. januar 18

Vass Gergely fotoibdl nyilt kiallitas a Varoshazan

2010. januar 19

Egyeztettek a reprezentativ szakszervezetekkel a koltségvetés
targyaban a juttatasok, illetményrendszerekkel
Osszefuggésben. Itt a kdzalkalmazotti érdekképviseleti
szervek, illetve a koztisztvisel6i érdekképviseleti szervek
részvételénél egy olyan megallapodasra jutottak, hogy
tudomasul veszik azt, hogy az el6z6 évhez keépest
pozicidjavulas nem torténhet meg, ugyanakkor ragaszkodnak
ahhoz és ebben elemi igéretet is tettek, hogy viszont
pozicioromlas sem torténhet.

2010. januar 22

KMRFT ulés

2010. januar 22

Magyar kultura napja alkalmabol a Budadrsi Fuvészenekar
illetve Brédi Janos tartott a varoshazan nagy siker( koncertet.

2010. januar 28

Budaorsi Kistérségi kozos ulés a Torokbalinti Kulturhazban

2010. januar 28

US-IB meghallgatdsan vett volna részt, ha meghallgattak
volna.

2010. januar 29.

Rendkivdli testuleti Glés volt ASP palyazat ugyében.

2010. januar 29.

Gimnazium szalagavatoja

2010. februar 1.

Somogyi Ferenc munkaibdl kiallitas nyilt az aulaban

2010. februar 4.

PuUspoki Hivatalban targyaltak, egy nagyon jo és j6 hangnemd,
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j6 hangulatu és tartalmas megbeszélésen vettek részt.
Gyakorlatilag mindenben megallapodtak, és hozzateszi,
puspok ur allaspontja minden tekintetben az 6nkormanyzat
szamara szerinte a lehetd legmegnyugtatébb volt. Es abban
maradtak, hogy a jovOben igyekeznek ezeket az
egyeztetéseket sdribbre fonni, hogy az esetleges félreértések
vagy vitak, amik kialakultak, azok elkerulheték legyenek.
Egyébként van egy elbterjesztés is az Ulésen, ennek nem
menne elébe, tehat az ideiglenes hasznalatra vonatkozoan is
megallapodasra jutottak.

2010. februar 5. 24 tantermes iskola hivatalos megnyitd

2010. februar 5. Herman Iskola balja

2010. februar 5 Szul6k balja szintén a 24 tantermes iskolaban

2010. februar 6 Farsangi koncertre kerult sor itt a Varoshaza tanacstermében
SZUNET

Sziinet utan

Budavari Gyorgy alpolgarmester: engedjék meg, hogy egy szomoru
kbtelességének tegyen eleget. A Gorég Kisebbségi Onkormanyzat elndkségi tagja,
Panajotidu Rula elhunyt. Nagyon sokat tett azért, hogy Budaodrs varos és a gorog
testvérvaros, Pyrgos kapcsolatai |étrejottek, és azdta is ugy gondolja, hogy a
kapcsolat tovabbra is fennmarad és azéta is nagyon jol mikodik. Kéri
képviselbtarsait, hogy egy percre alljanak fel és adézzanak az emlékének.

1 perces néma csénd

1.) Budaodrs Varos Onkormanyzat 2010. évi koltségvetési rendelete
(Az elGterjesztés a jegyz6konyv 1/1. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: a kdltségvetéssel kapcsolatban elmondja, hogy
az 0sszes modositd inditvany az arra vonatkozoé allasfoglalasokkal, javaslatokkal ott
szerepel a képviselb-testilet elbtt (jegyzékényv 2. sz. melléklete) Nyilvan arra
elézetesen prognosztizalni nem tud senki, hogy a koltségvetési szavazasnal a
modositasokrol hogyan fog donteni a képviseld-testilet. Ahogy jol latta a tegnapi
napon is voltak olyan kérdések, amelyek nem feltétlenul az oldalaknak megfelel6en
déltek el, hanem voltak, ahol nagyjabdl kompromisszum volt, az egyik oldal ide, a
masik oldal oda szavazott. Ez egyébként szerinte mindig igy lenne rendben. Az
biztos, hogy nem nagyon kiszamithatd, hogy végeredményében a moédositasok mit
fognak eredményezni és nem tudja azt megmondani, hogy a Pénzugyi Iroda tudja
ezt ugy kovetni, hogy a végs6é szamokat meg tudjak majd mondani, hogy végll is a
koltségvetési f00sszeg bevétel-kiadasi oldala mennyi, illetve az ehhez szukséges
hitel a finanszirozashoz az mennyi. Arra vonatkozéan, kdézben megprébaljak
végiggondolni, hogy van-e technika, hogy ha elfogadtak minden modositast, akkor
tudnak-e olyan szavazassal zarni ma, ami megfelel formailag is annak, ahogy egy
képviselo-testiletnek a koltségvetésével kapcsolatban dontést kell hoznia, vagy
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esetleg a végs6é szamokrél majd kildon kell egy masik Glésen donteni. Szeretné
elmondani meég eldljaréban, hogy a koltségvetési rendelettervezethez a
konyvvizsgaldi jelentést a konyvvizsgald mellékelte. Jelen is van, tisztelettel kdszonti,
és természetesen ha hozza kérdés felmeruil, ahogy ez a multban is barmikor igy volt,
allnak rendelkezésre a valaszokkal.

Amit a koltségvetésrdl el kell mondani, hogy egy viszonylag nagy adéfizeté eltavozott
a telepulésrél. Errél tudtak, ennek a hatasaival korabban szamoltak. Azt mar nem,
hogy ez egy olyan jol id6zitett id6pontban fog torténni, amikor egyébként a pénzpiaci
€s a gazdasagi valsag is sujta a gazdalkoddkat ennek kapcsan az egész
gazdasagot és természetesen igy az onkormanyzatnak az egyik legjelentésebb
bevételi forrasat is érintheti, érinti ez a kérdés. Amihez persze hozza kell tenni, hogy
az el6z6 évben az 6vatos becslésnél tobb folyt be, tehat szerencsére a helyzet egy
Kicsit jobb volt, mint az évatos becslésikbél az fakadt. Az idei évre vonatkozéan azt
nem tudjak megmondani, hogy majd a tényleges teljesulés hogyan fog alakulni és
remélhetik csak, hogy talan most mar a mélyponton tul van a gazdasag. Ebbél
kovetkez6en szamos olyan kozponti koltségvetésbdl fakado intézkedés is érinti az
onkormanyzatot, amelyek a korabbiakhoz, vagy a 2 évvel ezelbttihez képest
pozicioromlast eredményeznek, itt a normativa csdkkenése, az adder6-képesseg
alapjan torténd elvonas, amirdl sok vitat tartottak akkor is, amikor bevezették, akkor
még mas szinl volt itt a felallas, aztan azt kovetbéen is. Egyébként pedig mindegyik
erre vonatkozé érv mogott van igazsagtartalom, nem kell, nyilvan nem is cél, hogy
err6l ma vitat nyissanak. Mindenesetre a lényeg az, hogy az eddigi 80% 90%-ra
valtozott, és azt a korabbi ezt valamilyen médon kompenzalé forrast is elveszitették,
ami az adott koltségvetési év el6tti koltségvetési évben elvégzett fejlesztések
kapcsan az adoerd-képesség elvonasbdl visszaszerezheté. Ez minddsszesen,
persze nehéz a szamokat pontosan beléni, de mindenesetre a 2 évvel ezelbttihez
képest durvan 3-3.5 Milliard kozottire tehetd pozicioromlast eredményez az
onkormanyzat szamara. Ez a gazdasagi kornyezetbe helyezése a
koltségvetésuknek. Egy j6 hirt is lehet mondani, a j6 hir az az, hogy ennek ellenére
még mindig a muikodési bevételeik és a mikodési kiadasaik pozitiv eltérést
mutatnak. Vagyis a bevételeik magasabbak, mint a kiadasaik. Ennek megfelel6en a
képviselO-testllet elé kerult koltségvetési tervezetnél az alapot a képvisel6-testulet
altal elfogadott kdltségvetési koncepcid jelentette. Természetesen amikor azt lattak,
hogy egy jelent6s hitelfelvételi konzekvenciaval jar és az adott koltségvetési évben
felvehetd hitel nagyon megkozelitd tényleges hiteltervezése szamara is, illetve 6
maga is azt ovatosan kezelné, ezért a koltségvetési tervezésnél mar a képviselo-
testilet szamara egy olyan anyagot készitettek, ahol kicsit visszafogottabban
igyekeztek bedllitani a fejlesztések vonatkozasban a kiadasokat. Hozzateszi és most
nem felsorolva, de szamtalan olyan el6z6 évben befejez6dott vagy éppen most
befejez6dott vagy mar eldontott de az idei évet terhel6 fejlesztés, beruhazas is
szerepel a koltségvetésben, ami egyébként szintén mar jelentés értéket képvisel.
Persze majd ugy alakul err6l majd nyilvan lehet vita, de ezt szivesen kerulné el az
erre vonatkozé tartalmi részekkel. Az a fontos most, hogy ténylegesen azokrél a
tartalmi kérdésekrdl beszéljenek, amiben megallapodasra lehet jutni. Tehat most itt
gyakorlatilag az egyik fontos részre vonatkozd részt ismertette anélkll, hogy
tételekbe mennének bele, ami a fejlesztést illeti. Természetesen a mikodéseknél
van még egy sarkalatos pont, amit a napirend el6tt a két Ulés kozotti idészak
ismertetése kapcsan is elmondott, ez pedig a reprezentativ szakszervezetekkel val6
egyeztetés. Ez szintén minden évben egy olyan koételez6 feladata az
onkormanyzatnak, érdekegyezteté forumnak nevezhetik ezt a megbeszélést, ahol is
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a hivatal érintett irodavezet6i természetesen a szocialis és az oktatasi
intézményekkel foglalkozok és hat a koztisztviselbk kapcsan a jegyz0, aljegyzé
asszony, illetve pénzugyi iroda és a reprezentativ szakszervezetek egyeztetnek arrdl,
hogy az adott kdltségvetési évre vonatkozoan a juttatdsoknal mik johetnek széba. A
modositasok kozott a tegnapi napon volt sok olyan kérdés, ahol egy kis pontositas
utan, ha jol latja konszenzus alakult ki. Ezt 6 jénak tartja. Olyan is kiderult, ahol a
varosépitési iroda vagy jegyzd ur vagy a pénzugyi irodavezetd éppen a gorduld
tervezésre vonatkozdan javasolt bizonyos tételeknél modositast a mddositd
inditvanyhoz képest. Alapvetdé nagy keérdéskor, probléma volt, hogy kulonb6zé
palyazatokhoz szukséges onkormanyzati forrast hogyan lehet igazolni, és a Jegyz6
ur allaspontja az ezzel kapcsolatban, hogy a gordulé tervezésnél beadllitott tételek,
akar idén torténd palyazasoknal is ezzel igazoljak az 6nkormanyzati forras meglétét,
és az elégségesnek bizonyul. Ennek megfeleléen néhany olyan tétel, aminél
egyébkeént ugy szerepelt az inditvanyban a kérés az volt, hogy ne az legyen, hogy
ugy tervezik, hogy a 2011. évre, hanem hogy a gordulé tervezésben szerepeljenek.
Végigmennének azokon a moddositd inditvanyokon, amik itt lathatéak az 1.
napirendre készult kilén forgatokdnyvon.

Ritter Imre: igyekszik nem ismételni a Polgarmester ur altal elmondottakat, ezért
csak 1-2 dolgot roviden. Tegnap egy rendkivili Pénzugyi Bizottsagi Ulést csinaltak
éppen azért, hogy kezelheték legyenek a modositasok, és reményei szerint ma vagy
legkésOébb holnap egy végszavazassal legyen koltségvetése a varosnak. Amit a
bevételkiesésekrdl a Polgarmester ur elmondott az ténykérdés, tehat kozel 3-3.5
Milliard az a bevételkiesés, ami a részben addzok koztik a legnagyobb adozoé
eltdvozasabdl, az orszag altalanosan rossz gazdasagi helyzetébdl és a kdzponti
megszoritasok miatt van. Ugyan most lehet visszagondolni arra, hogy mennyire
megalapozott és jogos volt az a gazdalkodas. Az elmult években sok mas
onkormanyzattdl eltéréen nem verték magukat tobb 10 Milliard Ft-os addssagba,
ezzel egyutt, hogy a 3 év alatt egyetlen Ft Uj hitelt nem vettek fel, mégis most elészor
kerult fél milliard az éves adossag és kamattorlesztésuk. Még igy is fél milliard Ft-ot
fizetnek kdzel ebben az évben is a korabbiakban felvett hitelre. Ezzel egyutt azt
gondolja, hogy egy olyan koltségveteést tudtak 6sszeallitani vagy kerult 6sszeallitasra,
hogy a koézalkalmazottaknak minden korabbi juttatasat megérizték, még a
cafeterianak adéterhét is atvallalta az &nkormanyzat. Es a tavalyi év soran a
potlékoktdl kezdve a statuszokig keresztil minden masban nemhogy megdrizték,
hanem javitottak a helyzetiket. A koztisztvisel6knél ez évben tortént meg el6szor,
hogy a polgarmesteri hivatal személyi juttatasai ugyanolyan részletességgel, és
ugyanolyan tablazatokkal kerlltek kidolgozasra és megnézhették. Ebbdl adodik itt jo
néhany modositas erre vonatkozéan, de hozzateszi itt is, hogy orszagosan is
toronymagasan a varoshaza dolgozoinak a juttatasai kiemelked6k. Nem véletlen,
hogy egy palyazatnal 50-80 ember jelentkezik, ha Budadrsrél van sz6. Ami nagyon
lényeges, és szintén emlitésre kerult, hogy a koltségvetésben mind a korabbi
években is az egyensuly megteremtése érdekében millidrdos nagysagrendi hitel
lesz. Ennek idén olyan sajatos okai is vannak, hogy a lakotelepi 23 épuletnek a
feljitasanal nemcsak az o6nkormanyzat 1/3-os hozzajarulasat, az AFA
novekményeknek a megdfinanszirozasat a sajat tamogatasukra és a kozponti
koltségvetésére is, hanem a kozponti koltségvetési tdmogatas 1/3-ad részét is az
onkormanyzat finanszirozza meg. Nyilvan ez 2012-ig valamikor vissza fog jonni, de
ezzel egyutt ez 6Gnmagaban egy 800 MFt-os dsszeg, amit meg kell finanszirozniuk. A
masik, hogy a korabbi el6készitések utan 6sszességében egy kozel 1 Milliard Ft-os
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uzleti célu ingatlanvasarlas lesz, ami mind olyan intézményfejlesztésekhez és
egyebekhez kapcsolodik, aminek az indokoltsaga nem kérdéjelezheté meg. Ennek a
finanszirozasa is meghatarozza, most hitelb6l fog menni. Végul ami nagyon
lényeges, hogy a koltségvetés-tervezethez képes a modositasokkal visszakerul a
koltségvetésbe tobb mint 15 olyan ut és csatornaépités, amelyek mar 2009. évben is
a koltségvetésben voltak, de engedélyezési és egyéb okok miatt még nem valdsultak
meg és a koltségvetés-tervezetbdl pénzugyi okok kerultek kihagyasra. Mind a 15
munka visszakerul, emellett még tovabbi 5-6 olyan munka és hogy a politikai
fennhangot elvegye, azt hiszi, ha jol emlékszik, kizarélag baloldali képvisel6ktdl, akik
még tovabbi mddositd inditvanyokat tettek. Valamennyi belekerllt a koltségvetésbe,
illetve a moddositd inditvanya szerint remélhetéleg bele fog kerllni. Amit még
szeretne mondani, hogy kimaradt a radiétamogatasnak a megtargyalasa. A
koltségvetésbe egy félreértésen alapuld szam kerilt, erre ma modositd inditvany
nem lehet. Azt javasolja, hogy keruljon a radié tamogatasa a bizottsagok elée,
targyaljdk meg az érintett bizottsagok, és utana csinaljdk meg a szikséges
modositast a koltségvetésben, illetve a Polgarmesteri Hivatal igazgatasi koltségeire
nem voltak olyan bontasok, ami alapjan érdemben lehetett volna targyalni. Azt a
Pénzigyi Bizottsagnal kezdeményezi, hogy a késdObbiekben még nézzék meg.
Osszességében kéri a képvisel6-testiiletet, hogy a modositasokat fogadja el, hogy a
varosnak legyen ebben a helyzetben egy megalapozott koltségvetése, amihez
valéban most mar tervezni kell. Valéban év kdézben folyamatosan majd a szikséges
korrekciokat havonta, ha ugy tetszik meg kell csinaljak. Még egy dolgot kiemelne:
megint csak a félreértések és félremagyarazasok elkerulése végett a Polgarmester
ur is emlitette, hogy az, hogy valami a 2010. évi koltségvetésbdl most kikerul azzal,
hogy 2011. évi kifizetés lesz, ez nem azt jelenti, hogy nem valésul meg, de a 2010.
éviben azt hagytak benne, ami pénzugyileg 2010. évben kifizetésre kerul vagy
kerUlhet. Amirél biztosan allithatd, hogy kizarélag 2011. évi kifizetés lesz, az a
gordulé tervezés soran a 2011. évi koltségvetésbe fog bekerulni. Ez vonatkozik arra,
amit a Polgarmester ur mondott példaul a palyazati énrészekre, példaul a Pitypang
Bolcs6dére, ahol 40%-ban amugy is benne marad, mert az 2011-es koltségvetés
kifizetés lesz, de 60% atmegy jové évre, mert az épulet fizikai elkészitése csak 2011.
aprilis végére van tervezve, és ezt kovetben lesz majd pénzugyi kifizetés nagyobbik
része.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kérdi, a radiéval kapcsolatosan nem terveztek
tamogatast?

Barta Gaborné irodavezetd: terveztek, szerepel a koltségvetésben, valéban nem
azzal az 6sszeggel, mert az az anyag, amit a radié eljuttatott a Polgarmesteri
Hivatalba, az igazabol nem egy kész koltségvetés. Szerepelnek benne 0sszegek, a
céltartalékok kozé lett betéve: 13.050 e Ft-al szerepel a tartalékok kozott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: 13 M Ft-tal szerepelt és modositd inditvany volt
erre?

Barta Gaborné irodavezetd: nem.
Wittinghoff Tamas polgarmester: tehat err6l majd kulon dontenek, most

bennmarad 13 MFt-tal. A masik, amivel kapcsolatban nem a vitat szeretné megnyitni,
nyilvan mashogy latjak a korabbi hitel és a megvaldsithatésagok kérdéseét. Szerinte
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egyszer(i matematikai diagrammal le lehet vezetni, amit most nem fog levezetni,
hogyan nézne ki az, hogyha korabban amikrél most dontenek, megvaldsultak volna,
meg arrél sem akar beszélni részletesen, hogy a 24 tantermes iskola ugyében ha
idében dontenek, akkor mar 2 éve mikodik, sét az 500 MFt-os palyazat is elnyerhetd
lett volna hozza. Ezeket tényleg azért mondta csak el, mert elhangzott, hogy milyen
j6 volt, ami eddig volt. Szerinte nem volt j6, de ne most folytassak le ezt a vitat, majd
egyszer lefolytatjak. Ami a dolog tartalmi részét illeti, Ritter Imre azt mondta, hogy a
koztisztvisel6k orszagos szinten jé helyzetben vannak. Kétségtelen és tényleg ezért
palyaznak sokan, de ugyanez igaz a kozalkalmazottakra is. Tehat a pedagogusok is
mindig elmondjak, hogy barmilyen rendezvényre mennek el az orszagban, mindig azt
halljak, bezzeg Budadrs, a Budadrs potlék, az egyéb jarulékok, az egyéb kiegészitbk
€s az egyeb mas... és itt a koltségvetésben sok, a kdzalkalmazottakat semmilyen
tekintetben nem érinté, a koztisztvisel6ket viszont érinté olyan modositas van, ami az
0 poziciojukat esetleg ronthatja, példaul a cafeterianal. Ez sok esetben ha ugy
maradt volna benne, ha a mddositds van, akkor ez kozel 10%-os csoOkkenést
jelentett volna az 6 jaranddsagaikban. Most persze megint csak nem azt szerette
volna ezzel mondani, hogy mindenben vitajuk van egymassal. A képviselé ur a
végén azt mondta, hogy kéri, hogy fogadjak el a mdédositasokat, azért ez ennél egy
kicsit bonyolultabb lesz, mert van amiben lehet kompromisszum, és van amiben igy
szavazott a bizottsag, valamiben pedig ugy. Ahol kompromisszum van, ott felesleges
a vitakat kinyitni, ahol meg vita van, ott kell nyilvan megyvitatni a dolgokat.

Dr. Szab6né Miller Timea: nagyon sok minden elhangzott a koltségvetéssel
kapcsolatban, néhany mondatot szeretne mondani 6 is hozzaflizni. 22 Milliard Ft-os
koltségvetés nyilvan egy nagyon magas szam. Szamukra Orvendetes és nagyon
fontos, amit Polgarmester ur is elmondott, hogy a mikodési bevételeik fedezik a
mikodési kiadasaikat és ami hitelfelvételik van, az fejlesztési célu hitel. Ebben
nagyobb részt mar lekotott ugyek mentén kell most fizetnilk, de Ritter ur is emlitette,
a maguk részérél nagyon nagy 6rommel vallaltak azt, hogy a panelprogramban az
allami részt el6finanszirozzak, és ha mar ez terhet r6 az o6nkormanyzatra, azt
gondolja, hogy ez egy kdzbdsség szamara, mert fontos és j6 teher. Amit azt mar a
koltségvetési koncepcional is elmondtak és kulon kértek szavazast is errél, hogy az
intézmények vonatkozasaban a mikodést ugyanolyan szinvonalon tudjak biztositani
a testulet akaratabol, mint ahogy az a tavalyi évben volt. Ezt minden intézményuknél
ugy latjia most, hogy ez megvaldsult. Egyetlen egy modosité inditvanyat azért
nyujtotta be, mert az dvodaknal az egyik tétel mivel nem valosult meg, ezért nem egy
jelentés modositas, de szeretné kérni a testlletet, hogy a mddosité javaslatat
tamogassa, hogy az 6vodak vonatkozasaban is minden tétel az ugy megvaldsuljon
minimalis szinten, ahogy tavaly. A fejlesztésekkel kapcsolatban elmondja, hogy
néhany uj fejlesztést terveztek be a koltségvetésbe. Minden olyan terv, ami
belekerllt, az az ott él6knek a komfortérzetének a javitasat és nagyon szeretnék azt
erdsiteni, hogy miutan elég sok bekolt6z6 van Budaodrson, a helyhez vald kotédeést
tudjak erésiteni. Reméli, hogy ez a koltségvetés mind a varos fejlesztésére, mind
pedig ezen hely lokalis érdekek érvényesitésére alkalmas lesz. Egyetlenegy konkrét
dologra reagalna, ha itt a radiénal szoba kerilt, Ritter urnak nem pontosan ugy
értette a szavait, mint ahogy a Polgarmester ur mondta, de azt kérné, hogy amibe
most be van tervezve, azt szavazzak meg, és utdna majd még déntenek. Ezt fogjak
igy tamogatni. A modositd javaslatoknal pedig iranyadonak azt tekintik, amit
egyébként a Pénzlgyi Bizottsag elfogadott, nagyon komoly munkat végeztek,
ugyhogy ennek megfeleléen fogjak tamogatni a mddositasokat.
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Biré Gyula: nagyon rovid lesz, nem akarna huzni az id6ét, hiszen lassan délre jar.
Tegnap bizottsagi Ulésen és el6z6 bizottsagi Ulésen is sokszor megtargyaltak.
Jegyz6 urtol kérdi, ez igy rendben van? Tehat ahol bizonyos palyazati onrészeket
biztositani kell, akkor azt nem biztos, hogy ebbe be kell tenni a 2010. évi
koltségvetésbe, ennek ellenére a palyazat beadhaté és teljesen szabalyos? Vagy
egy olyan esetben, ahol lesz kés6bb a panel 2. , programban ha valami csoda
folytan szUkség lesz mégis arra a pénzre, akkor azt azért tudjak biztositani?

Dr. Bocsi Istvan jegyz6: az dnkormanyzat kdltségvetésében biztositani kell ezeket
a palyazati Onrészeket. A koltségvetési rendeletben benne lesznek ezek
felsorolasszeriien és csak az Utemezés kérdése az, hogy mikorra Utemezhetd ez.
Természetesen abban az esetben, ha a palyazatokat megnyeri az dnkormanyzat, és
esetleg az Utemezés miatt vagy a palyazat elbiralasa miatt el6bbre kell hozni, akkor
ez akkor kerul rendbe, abban az esetben, ha a koltségvetési rendeletet modositja és
az idei evi teljesitésbe teszi bele. Benne lesz, benne kell, hogy legyenek ezek a
palyazati dnrészek a koltségvetésben.

Wittinghoff Tamas polgarmester: szerette volna 6 is kérni Ritter Imrét, hogy akkor
arra reagaljon, mert tegnap Képvisel6 ur is mondta, néhany tételnél példaul ha jol
rémlik neki a cafeterianal, ha az az el6z6 évi atlag, akkor ezt el tudja fogadni, de a
masik helyen meg nem, hogy melyek azok, amelyekrél nincs értelme vitatkozniuk.
Lehet, hogy valamelyiknél csak egyszeriien szavazni kell, és lehet, hogy van, ahol
kell néhany érvet elmondani a vitatott kérdéseknél, aztan mindenki a lelkiismerete
szerint dont, de azt meg nem szeretné, hogy amiben egyetértenek, tehat amire azt
mondta képvisel6 ur, hogy elfogadja, akkor arr6l meg vitatkozzanak, mert annak
nincs értelme.

Ritter Imre: egyrészt csak az egyértelmiiség kedvéért, tehat a radiéo kérdését nem
targyaltak és nem kerult ra moédosité inditvany, most meg mar nem johet, ezért
mondta azt, hogy igy fogadjak el, ahogy benne van és utana a bizottsagok targyaljak
meg. Amennyiben ebben pluszban, minuszban mddositani akarnak késébb, akkor
majd marciusban lesz egy moddositas, hiszen e nélkil nem lehet a tdmogatasi
szerz6dést sem megkotni. Tehat ez egyértelmi. Azt javasolja, hogy ugyanugy, mint
tegnap Pénzigyi Bizottsagon csoportonként végigmehetnek és azt gondolja, hogy
ahol eltérés vagy vélemeénykulonbség van ott kulon, ahol nincs véleménykulonbseég,
ott lehet a csoportot egyben szavazni. Ahol annak valamelyik alpontja vitas, ott lehet
pontonként szavazni. Ez tegnap meég vitaval egyutt is viszonylag gyorsan
végbement. Még egy informacié, hogy a BTG-vel egyeztettek az uszoda-
sportcsarnok-strand Uzemeltetési koltségeivel kapcsolatban az erre vonatkozdé
modositast majd az adott pontnal elmondana.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tehat a példaul a BTG-nél (uszoda lUzemeltétés
kérdésében) van egy ilyen, hogy még egyeztetés lesz. Ezzel kapcsolatban alakult ki
egy elég jelentds vita, 315.425 e Ft szerepelt és 189.257 e Ft-ra javasolta képvisel6
ur ezt modositani, itt a 126.168 e Ft kilonbség szerepelt. A bizottsagi Ulésen a pro és
kontra komoly érveket hallotta, egyiket sem szeretné értékelni. Ha tortént egy
egyezseég, akkor kéri Tamas Ervint, mondja meg, mennyi az, és akkor szerinte azon
sem vitatkoznak, ha odaérnek, szavaznak.
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Ritter Imre: igen, egyeztettek. Két kérdés volt, az egyik: nyilvan az éves szintl
tamogatas 8 hdénapnal nem linearisabb, 8/12-ed rész, de mivel a szerzddésben
negyedeévente elbre utaljak az 6sszeget, az, hogy a december az a kovetkezd évre
esik, nem jon, masrészt meg azt gondolja, hogy negyedévente ugy is tételesen
atnéznek mindent és elszamolnak, tehat linearis, nem linearis, 6 ezt elfogadta. A
masik része, ami viszont érdemibb volt, a BTG AFA-san, brutté 6sszegben allitotta
Ossze a koltségeket és az igényét, holott & az Afa-t vagy legalabbis a dontd részét
visszaigényelheti. Ezt most megnézték konkrétan, hogy neki aranyositast kell
csindlni, 14.9% lesz valészinileg a nem Afa korbe tartozéd bevétel, tehat a
visszaigényelheté Afanak kb. 15%-at nem igényelhetik vissza, ez fog koltségként
felmeriilni. igy a 63.085 e Ft Afa helyett 9.463 e Ft Afa fog csak koltségként
felmerdlni, igy a 315.425 e Ft helyett 261.803 e Ft tamogatast kellene kapjanak.
Tehat itt csdokkeni fog a tdmogatas dsszege 53.622 eFt-tal. Gondolja igazgato ur ra
fog bolintani, mert ezt egyeztették reggel.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ugy latja, hogy az egyeztetésen sikerult
megallapodniuk, de azért kérdezi az lUgyvezetd igazgatot, rendben van? (Igen) Tehat
a 261.803 e Ft-ot fogjak beallitani.

Dr. Szaboné Miiller Timea: ezzel kapcsolatosan egy kérdést tenne fel. Ez igy
teljesen vilagos, de a likviditasban is rendben lesz a BTG-nek ez a dolog?

Tamas Ervin BTG ligyvezet6 igazgatoja: tisztelettel kdszdnt minden jelenlévét és a
TV nézdket is. igy van, ezt a targyalast lefolytattak. A 6 hénap helyett az eredeti 8
hénap maradt benne tdmogatasként, és ez igy szamukra elfogadhatd. A pénzigyi
szakemberek egyeztettek az Afa kérdéskor kapcsan is. Valdban ez a 15% kb. ez egy
realis 6sszeg. A likviditassal kapcsolatosan elmondja, hogy itt mivel negyedéves
elbteljesitésrdl van szo, ezért azt gondolja, hogy remélhetdleg nem lesznek likviditasi
problémak. Nyilvanvaléan az Afat a BTG-nek meg kell elélegeznie kb. 1-1,5 hénapra,
de mivel még egyszer mondja negyedéves elbteljesitésrél van szo, erre lesz keret.
Es negyedéves rendszeres tételes elszamolas lesz, nyilvanvaldan egy év végi zaras
utan, és akkor minden kérdeés tisztazodhat, és a szerz6dés rogziti, hogy amennyiben
menetkdzben pénzigyi nehézségeik lennének, azonnal kezdeményeznek targyalast
az onkormanyzattal. Tehat azt gondolja, hogy ez a része rendben van.

Wittinghoff Tamas polgarmester: koszoni szépen, akkor azt a részét tisztaztak. Ez
a 6. oldalon a lll/2. pont. Ugyanakkor ez az egész anyag 11 oldal., és itt vannak
olyan tételek, amelyekben a bizottsag a mddositd inditvanyokat elvetette és vannak
olyan tételek, amelyekben egyetértettek. Példaul a kdzm(ivel6dési és sportfeladatok
kozoktatasi kiadasoknal 6 igen, 3 tartozkodas, 2 nem szavazattal elfogadta, itt
példaul 6 jelzi, hogy ennél mindenképpen szeretne ezzel vitatkozni. Nyilvan ha ugy
alakul, a testlilet meg dont a sajat belatasa szerint. A II/5 utan a 3. pontnal a
képzémilvészeti torténeteknél szintén a bizottsag tobbsége elfogadta a 10 M Ft
céltartalékba helyezését. Aztan utana van 3 elutasitott pont. Akkor a gépek
beszerzésénél egy kicsit kérdbjeles az ugy, miszerint mik azok, amik ezeket érint, ezt
példaul szeretné tisztazni, de itt megint a bizottsag elfogadta ezt a javaslatot. Van a
4. oldalon a varosi uszoda és sportcsarnok kildénbdzete, ez a bizonyos CIB Faktoros
torténet, amivel kapcsolatban nagyon hatarozottan mas allaspontot képvisel, nem
azért, ami itt a napirend elétt tortént, hanem a jové és az 6nkormanyzat érdeke okan.
Ezt majd nyilvan itt szintén részletesen el fogja mondani. Most nem sorolja, ha
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veégignézik az dsszes oldalon... Ritter Imre egy dologrél mondta, hogy ez igy rendben
van. Szerinte ez szintén a tobbiek szamara is elfogadhat6, meg van egy csomé
olyan, aminél a tdbbségi allaspont is az, hogy a bizottsagi ulésen elfogadtak, de hogy
melyek azok, amelyeket ennek ellenére ugy gondolnak vagy a képvisel6 ur ugy
gondolja, hogy fuggetlenul attdl, hogy a bizottsag elvetette, szeretné, ha a képvisel6-
testilet tamogatna? Azért kérdi ezt, mert ez egyszerisithetné, hogy egyben
szavaznak azokrél, amelyekben egyetértettek, ahol meg vita van, ott nyilvan kulon
tudnak szavazni, és ott — még egyszer mondja — nem folytatjak le a felesleges
vitakat. Tudja, at kell ehhez nézni, de lehet ezt igy kezelni? Meg tudjak prébalni ezt a
dolgot?

Romsics Sandor (ugyrendi kérdésben): elnézést kér, nem egyeztetett senkivel, de
szeretné megkérdezni, hogy van-e arra moéd, hogy az SzMSz-t6l jelen pillanatban
ugy térjenek el, hogy mindenkinek van 10 perc lehet6sége: levezethetné-e ezt az
Imre, mert kaosz lenne, ha most lejar a 10 perc és a mi oldalukrdl a vitas kérdésekre
X, Y kezdene variaciokkal allni. Ezt szeretné megkérni, mert szakszerten el tudja
mondani. Nem szeretné azt, hogy nem ohajt az 6 oldalukrél a hozzaértéssel
foglalkozni, de nem lenne talan szerencsés, ha barmelyikik vezetne le egy-egy
témaban egy ilyen vitat és az parttalanna valhatna.

Wittinghoff Tamas polgarmester: az SzMSz szigoru dolog, szerinte bele kell tudni
férni abba, hogy elmondja valaki, hogy melyek azok a pontok, amiben mas lett az
allaspontja, mint a tébbi, és a jobboldal van elegen, talan el tudja mondani az
érveket.

Ritter Imre (Ugyrendi kérdésben): ha most ez arra vonatkozik, hogy el6szor arrol
szavazzanak, amelyek a bizottsagokon elfogadasra kertilt....

Wittinghoff Tamas polgarmester: nem.

Ritter Imre (ligyrendi kérdésben): tobbé-kevésbé kiismeri magat benne, mert 6
allitotta 6ssze. Tehat ez szamara nem okoz problémat, de azt gondolja, hogy azokkal
a képvisel6kkel, akik nincsenek ilyen mélységben benne, vagy tegnap nem voltak a
Pénzlgyi Bizottsagi Ulésen, ez nem lenne korrekt. Tehat azt gondolja, szanjak ra azt
az idét, hogy igenis végigszavazzak, és nem veszik ki azokat, amikkel egyetértenek,
és nem értenek egyet, mert nem hiszi, hogy ez minden képvisel6 szamara kovetheto.
Fejezetenként végigmennek, és mindenkinek van lehetésége konkrétan azt a 2-5
modositast megnézni, és ha senki nem jelzi azt, hogy neki ebbdl valamelyik nem
elfogadhatd, akkor szavaznak egyutt. Ha valaki azt kéri, hogy kulon szavazzanak,
akkor azt gondolja, kulon kellene szavazni, hogy eggyel valé probléma miatt ne
kelljen a tdbbit elutasitani, vagy forditva. Tehat § ezt érzi korrektnek és normalisnak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: j0, ez is egy allaspont. Tehat akkor ez a kisérlete
ugy tinik, hogy nem sikeres.

Dr. Szabéné Miller Timea (ugyrendi kérdésben): eddig azt gondolta magardl,
hogy mindent ért és ez neki elfogadhaté lett volna. Ha még két képviselé elmondia,
hogy nem értenek semmihez, akkor mar 6 is el fogja hinni. Tehat neki az eredeti is
abszolut kdvethetd és elfogadhaté volt. Féleg ha a jobboldal ennyire ugy is sokkal
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meélyebben benne van, sokkal jobban érti, akkor szerinte mehetnek az eredeti
utemben.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ha nem, akkor kénytelen azt a hibat kovetni,
hogy mennek tételenként végig, csak azt gondolta, hogy tudnak maguknak id6t
sporolni.

Ritter Imre (liigyrendi kérdésben): tényleg nem kivan vitat generalni. Nem mondta
azt, hogy ki hogy ért hozza, senkit nem mingsitett. Csak azt mondta, 6 allitotta 6ssze
és tegnap Pénzugyi Bizottsagon, aki ott volt, részletesen tételesen végigmentek.
Nyilvan aki ott volt a Pénzlgyi Bizottsagon az jobban tajékozott lehet, mint aki ezt
tegnap este vagy ma reggel vette a kezébe, és most csoportokrdl szavaznak. Csak
ezt mondta, de senkit nem minésitett, hogy ki ért hozza jobban vagy ki nem ért
hozza.

Wittinghoff Tamas polgarmester: akkor az SzMSz-t4l eltér6en fognak menni, mert
az azt tartalmazza, hogy a vita lezarasat kovetéen dont a képviseld-testilet. Ez pedig
napirendenként és nem napirenden bellli tételenként van, de most azért, mert latja,
hogy ezt mashogy nem tudja feloldani, ha ez igy nem elfogadhatd, neki ez is
rendben van. Nem tul szabalyos, de akkor mennek ugy, hogy tételenként
vitatkoznak, aztan dontenek roéla.

Tételenként:

Az 1. oldalon. I. A 2010. évi koltségvetési rendelettervezet 17. oldal c). pontja
keruljon torlésre, d). pontja ennek megfeleléen médositasra.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Vagyis ez azt jelenti, hogy a c) pontban szerepl6
rész (ami be van idézve ide, mert ugye ez tegnap is egy értelmezési problémat
okozott) ez torlédik a rendeletbél. Ha ezt elfogadja a képvisel6-testulet, akkor nem
valtozik illetménykiegészitésre vonatkozd rész. Itt az elbterjeszté allaspontja
valtozatlan. Az 6 allaspontja is valtozatlan, 6 nem tamogatja. A bizottsag 6 igen, 4
tartézkodas, 2 nem szavazattal elutasitotta a térlésre vonatkozé javaslatot.

Felteszi szavazasra a javaslatot, amelyet a testllet 13 igen, 11 nem szavazattal
elfogadott. (Megallapitja, hogy az alapilletmény mddositasra vonatkozé javaslatot a
képvisel6-testllet kihuzta a rendeletbdl.)

Wittinghoff Tamas polgarmester: A kovetkez6 tételnél mar jelezte, hogy itt a
felsorolt tételek 6sszegei gordulé tervezésben fognak szerepelni. Az elsé 5 pont, ami
itt szerepel elfogadhaté volt a bizottsagban konszenzussal mindenkinek, és
egyébként a képviselb6-testilet szamara is, az alapjan, amit Jegyz6 ur errél
nyilatkozott, illetve Bird Gyula kérdésére valaszolt.

Biré Gyula: miutan Jegyz6 ur megnyugtatta ebben a kérdésben, akkor a 17. pontot

nem kell kuldon szavaztatni, tehat elfogadja a Jegyzd ur valaszat. Tehat egyben
szavaztathato.

33



Wittinghoff Tamas polgarmester: Tehat a gordulé tervezések kozott fog szerepelni
1. Palyazati onrész, 3.Passidjatékok, 4. Heimatmuseum uj épuletek felujitasa, 7.
Pitypang bolcs6de bdvités és fejlesztés eszkdzigénye, 13. Heimatmuseum és az 17.
lllyés Gyula Gimnazium és Gazdasagi Szakkozépiskola palyazata.

2.) A koltségvetés tervezet kiadasi oldalan a Il/1. A 4. sz. melléklet, 4. oldal 4.
Tartalék el6iranyzatok 4. 2. Céltartalék sorabdl keriiljon kivételre:

1. Palyazati onrész (Templom tér ,,funkciébévité rehabilitacio),

Harsfa utcai 6voda, ASP) 1.000.000 eFt
3. Passidjatékok 20.000 eFt
4. Heimatmuseum uj épuletek felujitasa 20.000 eFt

7. Pitypang bolcséde bovités és fejlesztés eszkozigénye 50.000 eFt
13. Heimatmuseum uj épiiletek felujitasa (2009. évi pm.) 40.000 eFt
17. lllyés Gyula GKSZKI KMOP- 2009.3.3. palyazat 48.500 eFt

Felteszi szavazasra a fent felsorolt tételeket, amelyeket a képvisel6-testilet 24
egyhangu igen szavazattal tamogatott.

Wittinghoff Tamas polgarmester:

I/2. ponttal kapcsolatos mddositasokat a bizottsag 10 igen, 1 tartézkodassal
tamogatta. Oszintén szdlva 6 ebben nem meggy6zoétt, példaul ebben 6 tartézkodni
fog.

Miutan erre vonatkozdéan ebben tobb észrevétel nincs, felteszi szavazasra a
javaslatot:

A 4/A. sz. melléklet 5. oldal 1. Mikodési kiadasok 1.3. Dologi kiadasok 1.
Varosiizemeltetési feladatoknal

6. Varoshaza uzemeltetése, karbantartasi szerzédések, karbantartasi
anyagok beszerzése 140.000 eFt helyett 130.000 e Ft, vagyis
csokkenjen 10.000 e Ft-tal;

17.Varosi Uszoda uzemeltetés 100.000 e Ft-ré6l csokkenjen 80.000 e Ft- ra,
vagyis a cs6kkenés 20.000 e Ft;

39. Utca névtablak 40.000 e Ft csokkenjen 0 Ft-ra, vagyis a csokkenés
40.000 e Ft;

48. Ut- és szegélyjavitasok 40.000 e Ft csékkenjen 20.000 e Ft-ra, vagyis a
csokkenés 20.000 e Ft;

A javaslatot a Képvisel6-testilet 17 igen, 5 tartézkodas és 2 nem szavazattal
elfogadta.

Wittinghoff Tamas polgarmester:

Van most egymas utan 3 olyan tétel, ahol a bizottsag elutasitotta a javaslatot.
Kérdezi, hogy a miszaki ellenbérzésre vonatkozé tételnél az elbterjesztd fenntartja-e
a javaslatat? (Igen) Ezt a maga részérdl nem tartja j6 javaslatnak, de ha hozzaszolé
nincs, akkor nem részletezi. Azt gondolja, hogy az ilyen volumen( munkaknal gondot
okozhat ez.
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13. Miiszaki ellen6rzés munkadija 45.000 e Ft-rél csokkenjen 15.000 e Ft-
ra, vagyis a cs6kkenés 30.000 e Ft;

Felteszi szavazasra a modositd javaslatot, amelyet a képvisel6-testulet 13 igen, 10
nem, 1 tartézkodas szavazattal elfogadott.

27. Kozvilagitasi dijak, lampas csomépontok megvilagitasa 100.000 e Ft-
rél csokkenjen 90.000 e Ft-ra, vagyis a csokkenés 10.000 e Ft;

Wittinghoff Tamas polgarmester:
Ezt a bizottsdg nem tdmogatta, a szakma sem, & sem. Kérdezi az elbterjeszt6t
fenntartja-e a javaslatat? (Igen)

Dr. Vandor Andras: gondolja, amirél itt vitatkoznak, vagy amir6l most mar
lényegében csak szavaznak, azzal kapcsolatban a vitat a bizottsagnal is le folytattak.
Az el6z6 pontnal is, ennél is, a kovetkez6nél is, miszerint egy jo par olyan javaslat
hangzott el, aminek nincs semmiféle alatdmasztdsa. Az a javaslat, hogy a
kozvilagitasi dijak, lampas csomopontok megvilagitasat 100 MFt-rél csokkentsék 90
M Ft-ra, vagyis 10 M Ft-tal, 10%-kal. Ez lehet egy takarékossagi elképzelés, ez
rendben van, csak valahogy az alatamasztasat nem érzi, ha 10 MFt-tal csokkentik,
akkor miért nem csokkentik 20%-kal, vagy 15%-kal vagy barmilyen mas maodon?
Széval a takarékossagi elképzelésnek ugy érzi, mindig helye lehet a varosban, a
varos koltségkiadasaban szinte barminél lehet helye, és meg lehet gondolni, csak
éppen az alatdmasztas alapjait nem érzi. Es a maga részérdl ezért nem tudja
tamogatni, mert egyébként hogyha ezt megfeleléen alatdmasztjak, elékészitik és azt
mondjak, hogy kérik szépen elintézték azt, hogy a nap nem 7 oraig fog sutni, hanem
9-ig és ezentul kevesebb pénz kell a kozvilagitasra, akkor a dolog rendben is van,
minden tovabbi nélkul lehetne tamogatni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: az elbterjeszté fenntartja a moddositasat, itt
elhangzott egy ellenérv, és dont a testilet.

Felteszi szavazasra a kozvilagitasi lampas csomdépontok megvilagitasara beallitott
0sszeg 100 M Ft-rol 90 M Ft-ra csOkkentését, amelyet a képvisel6-testulet 13 igen, 9
nem, 2 tartézkodas szavazattal tamogatott.

28. Tomegkozlekedés 400.000 e Ft-rél csokkenjen 350.000 e Ft-ra, vagyis a
csokkenés 50.000 e Ft;

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ezt a javaslatot a bizottsag elutasitotta. Kérdezi
az eléterjesztét, hogy fenntartja-e a javaslatat? (Igen) Jelzi Santa Aronnak, hogy erre
utalt az Ulés elején, mikor napirend el6tt hozzaszolt a képvisel6 ur, és egyébként
egyetért képvisel6 urral. Attdl tart, ha ezt igy fogadjak el, akkor annak a forrasat nem
nagyon tudjak finanszirozni. Még akkor sem, ha abbdl a feltételezésbél indulnak ki,
hogy majd tartanak erre vonatkozdan egy kdzbeszerzési eljarast, addig az idé megy.
A szolgaltatd azért a tarifaért szolgaltat, ami van. A plusz szolgaltatas pénzbe keral.
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Jelenleg olyan helyzetben lavirozzak szerinte magukat, amiben nem fogjak tudni
meguszni azt a javaslatot, hogy ilyen szinvonalon teljesitsék, amit Képvisel6 ur
mondott. Ebbél kovetkezden jelentds tobbletkdltsége lesz. Nem mondja, hogy
bdlcsen jart el a testllet, mert szerinte évatosabban kellett volna ezt felépiteni, de azt
viszont pontosan tudja, hogy ha egy dnkormanyzat valahol egy szolgaltatast magas
szinvonalon kezd el nyujtani, utana a fullextrabdl nem mehet at a sima extraba, mert
akkor ezt ugy éli meg a nagykdzonség, mint hogyha a kozépkorba kerult volna
vissza, bar ettél még mas telepulésekhez képest sokkal magasabb szinvonalu az
ellatas. Ez szerinte egy kicsi Ugyetlenség is volt.

Ritter Imre (lgyrendi kérdésben): mivel az ideje korlatozva van, ezért nem fog
tudni valaszolni és reagalni azokra a kérdésekre, amiket feltesznek, mert van még
kb. 50 mddosité inditvany. Tegnap a Pénzlgyi Bizottsagon megtette... Nem emelik
itt a 10 MFt-tal, hanem a tavalyi szinten hagyjak, mert nem csokkentik, hanem meg
lett emelve a tavalyihoz képest 10 MFt-tal. Masrészt rengeteg a kozvilagitasban
korszerisités energiatakarékos lampakkal, mindennel, tehat lehetne valaszolni, de
nincs ra idé. (Wittinghoff Tamas: a buszrol beszélnek...) A busznal ugyanaz, nincs ra
id6, tegnap a Pénzugyi Bizottsagon megtette, masrészt ha meglesz a
kozbeszereztetés, és tudjak, hogy mibe kerll, azért mondta, hogy év kézben tébb
dolognal hozza kell majd nyulni a koltségvetéshez.

Wittinghoff Tamas polgarmester: tényleg nem szeretne most itt huzakodni.
Elhangzott tobbszér, hogy kinek, mennyire van ideje. O 12 perc alatt siman
elmondana az 0sszes mdédositd inditvanyra vonatkozo észrevételét, ha masrol szol
kozben az el6adas, akkor persze ez nehezebb. A BKV-nal azért van emelés benne,
mert szerették volna azt az igényt kielégiteni, amire Santa Aron is utalt, fél, hogy
ezzel a forrassal nem fog sikerulni. Természetesen tdérekedni fognak ra, aztan majd
meglatjak, legfeljebb év kozben modositanak, ha igy fogadjak el.

Santa Aron: 6 is azt szeretné, ha csak megnéznék a kdzbeszerzési eljarasban, hogy
ez milyen, illetve megtudnak, hogy ez mennyibe kerul nekik. Nagyon bizik benne,
hogy azzal a Kkoltségcsokkentéssel, amit a jelenleg is mikodd buszjaratok
kozbeszereztetésével tudnak nyerni, annak az 0Osszegével bele fog férni az
tObbletteljesités, amit az iskolabusz jaratnak az Uzemeltetése jelent. Nagyon bizik
benne, hogy ez igy fog tudni mikodni egyltt, hogy az kicsit olcsébb lesz és annak a
maradék terhére tud jonni ez az uj dolog.

Wittinghoff Tamas polgarmester: de azt Képvisel6 ur is tudja, hogy a ,nagyon
bizom benne” az nem egy egzakt és szamon kérheté dolog. O is nagyon bizik benne
a Képvisel urral egyiitt. Ev kbzepéig szerzédése van a varosnak a BKV-val, és akar
egy kodzbeszerzési eljard&s még sikertelen is lehet, de nem baj, nem ért egyet
tovabbra sem azzal, hogy ezt lecsokkentsék. Viszont ha meg lecsokkentik, akkor
meg a bizalmuk ellenére mashogy alakult a dolog, akkor hozza kell nyulni ehhez a
tételhez. Ennek tudataban lehet errél a kérdésrdl donteni.

Miutan tobb hozzasz6lé nincs, felteszi szavazasra a tomegkozlekedésre beallitott

O0sszeg csOkkentését 350 M Ft-ra, amelyet a képviselé-testilet 13 igen, 9 nem, 2
tartéozkodas szavazattal tamogatott.
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A 4/E. sz. melléklet (9. oldal) Dologi kiadasok — Kozrendvédelmi kozbiztonsagi
feladatoknal:

1. Térfigyel6 rendszer karbantartasa (Polgarmesteri Kabinet) 7.500 e Ft-ot
csokkentsunk 1.250 eFt-ra, a csokkenés 6.250 e Ft keruljon
céltartalékba

A javaslatot egyhangu szavazattal fogadta el a bizottsag.

Felteszi szavazasra a fent ismertetett javaslatot, amelyet a képvisel6-testulet 21
igen, 3 tartézkodo szavazattal tamogatott.

A 4/F. szamu melléklet 9. oldal Dologi kiadasok — Kozoktatasi, kozmivelodési
és sportfeladatok kiadasai a kovetkezék szerint moédosuljanak:

3. Varoshaza rendezvényei: (Polgarmesteri Kabinet) 11.000 e Ft helyett
5.000 e Ft, és 6.000 e Ft keriiljon céltartalékba;

4. Testvérvarosi kapcsolatok (Polgarmesteri Kabinet) 7.000 e Ft, 8.000 e Ft
keriiljon céltartalékba;

5. Varosi rendezvények 18.000 e Ft csokkenjen 8.000 e Ft.-ra és 10.000 e Ft
keriiljon céltartalékba ;

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ezt a bizottsag 6 igen, 3 tartozkodas, 2 nem
szavazattal tdmogatta. Ezzel kapcsolatban a sajat véleményét mondja el. Nagyjabdl
tudja, hogy a kulonbozé civil szervezetek, kilonbozé kisebbségi dnkormanyzatok,
klldnbdz6 kulturalis egyesuletek, egyhazak milyen 6sszegl tdmogatast kapnak az
év soran és ennek a végosszegét nagysagrenddel nagyobbnak latja, mint amennyi
egész évre varoshaza rendezvényeire, vagy varosi rendezvényekre itt szerepel. Ez
szerinte elgondolkodtatd, szerinte nincs még egy olyan varos, ahol ez igy lenne.
Ebbdl kévetkez6en ezt elég szomorunak tartja, hogy dsszességében 5 MFt legyen
az éles koltségvetésben, tehat a céltartalékban varoshazi rendezvényekre. Ez
nagyjabol azt jelenti, hogy ezeket a kulturalis rendezvényeket szépen el fogjak
olvasztani. Hozzateszi, hogy nem talalkozott vagy hat nagyon ritkan talalkozik
kulturalis rendezvényeken, kulonb6zé koncerteken olyan emberrel, aki ne azt
kérdezné, hogy mostanaban miért ilyen kevés rendezvéy van. Ezek altalaban most
mar telthdzzal mennek. Ennek az okat nem szokta kenddzni, el szokta mondani.
Ugyanakkor ezt nem tartja jonak, nem tartja helyesnek. Szamtalan olyan fellépés
van, éppen ugyan most a farsangi koncert, amirdl az Glés elején is beszamolt. Torok
karnagy ur celebralasaban a Vivart Szimfonia el6adasaban szamtalan olyan
rendezvény van, ahol bizony nagy érommel vannak, és nagyon sokan vannak jelen.
Nem hiszi, hogy ez egy helyes tendencia lenne. A politikai tartalmat érti, ambar igen
karosnak tartja.

Biré Gyula: 6 sem ért ezzel egyet, mert valéban igen szines kulturalis élet folyik itt a
Varoshazan, bar kétségtelen hogy igen keveés képvisel6vel talalkozik, bar azért
szokott. Arr6l nem beszélve, hogy a keret egy része céltartalékba kerul, akkor
szerinte rengeteg plusz munkat vesznek a nyakukba. Ha az a cél, hogy ezt
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ellenérizzék, tehat hogy mire koltotte el a Polgarmesteri Kabinet ezt a pénzt, akkor
ezt barmikor a Pénzugyi Bizottsag megteheti. Tehat ennek nincs kulondsebben
akadalya, barmelyik bizottsag megteheti. Azt javasolna, hogy ezt hagyjak benn igy,
hiszen 6 maga is sokszor megjelenik itt és nagyon szinvonalas rendezvények
vannak, bar mas intézményben is nagyon hasonlé szinvonalas rendezvények
lennének.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ezért most ebben a helyzetben nem egyben
szavaztat, hanem valamennyi tételrél egyenkeént.

3. Varoshaza rendezvényei: (Polgarmesteri Kabinet) 11.000 e Ft helyett
5.000 e Ft, és 6.000 e Ft keruljon céltartalékba;

A javaslatot a Képvisel6-testulet 13 igen, 10 nem, 1 tartézkodé szavazattal
elfogadta.

4. Testvérvarosi kapcsolatok (Polgarmesteri Kabinet) 7.000 e Ft, 8.000 e Ft
keriiljon céltartalékba;

A javaslatot a Képvisel6-testulet 13 igen, 9 nem, 2 tartézkodd szavazattal
elfogadta.

5. Varosi rendezvények 18.000 e Ft csokkenjen 8.000 e Ft.-ra és 10.000 e Ft
keriiljon céltartalékba ;

A javaslatot a Képvisel6-testulet 13 igen, 10 nem, 1 tartézkodé szavazattal
elfogadta.

6.) Az 5. sz. melléklet 10. oldal Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai I.
Targyi eszk6zok, immaterialis javak vasarlasa egyes sorai médosuljanak a
kovetkezOk szerint:

3. A ,Képzémiivészeti alkotasok vasarlasa 24 tantermes iskola” 10.000 e
Ft csdkkenjen 0 Ft-ra és a kulonbozet 10.000 e Ft keruiljon céltartalékba
,Képzomilivészeti Alkotasok vasarlasa intézmények részére”
megnevezéssel.

A bizottsag 9 igen, 2 tartozkodd szavazattal tamogatta ezt a javaslatot.

Ritter Imre (Uugyrendi kérdésben): megjegyzi, hogy ez nem az 6 modositd
inditvanya volt, hanem a KMB-n és TFVB-n volt médosité inditvany. A masik, ha mar
ugyrendiben szot kapott, akkor hozzatenné az el6z6 3 tételhez a torténelmi hiség
kedvéért, hogy ugy fogadta el a Pénzlgyi Bizottsag — az el6z6hdz, mert politikai
uzenete van — hogy tobbségben voltak a baloldali képvisel6k, és ugy fogadtak az az
el6z6 3 tételt. Ezt megint csak a torténelmi hiiség kedvéért mondja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: 6 ezzel nem foglalkozott volna, de hat ha mar igy
Képvisel6 ur mondja, akkor eddig minden olyan kérdésben, amiben eddig vita volt,
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13 képviseld szavazott blokkban. Ez azt jelenti, hogy a jobboldal szavazott egyként,
és a masik oldal meg nem. Tehat szerinte nem kellene most ezt itt el6hozni, mert
eddig még 6 erre nem utalt volna, de nehéz nem észrevenni ebben ezt a tendenciat.

Dr. Vandor Andras: a toérténelmi hiség kedvéért az is hozzatartozik a dologhoz,
hogy ugy gondolja, amikor 6k ezeket megszavaztak, akkor azért szavaztak meg,
mert nem lehetett ugy szavazni, hogy az eredetileg a modosito inditvanyrdl kell elére
szavazni. Ha lehetne arrdl szavazni itt is akar, hogy megmaradjon ez a kdltség, de
nem Kkell céltartalékba helyezni, valdszinlleg azt szavaztak volna meg. A
képzémivészeti alkotasokkal kapcsolatban elmondja, ugy gondolja, hogy a varosnak
szlksége van arra, hogy az intézményeiben elhelyezzen megfeleld szintli és
szinvonalu képzémuivészeti alkotast. Ennek a 10 MFt-os nagysagrendnek a
céltartalékba helyezése legalabbis egy elvi lehetéséget teremt arra, hogy tébbek
kOzott a 24 tantermes iskolanak az aulajaban, ahol a tervez6 ur annak idején egy
oriasi falat és egy nagyon szép képzdmdivészeti alkotast almodott, reméli lesz is,
hogy ez megvaldsulhasson. Ha igy lehet eljutni odaig, hogy céltartalékban van, akkor
legyen céltartalékban.

Torok Istvan: egyért azzal, hogy ilyen vasarlasokra forditson a varos — amennyiben
megteheti - pénzt, de ezzel egyutt javasolta ennek az 0sszegnek a céltartalékba
helyezését, mert épp legutébb hasonlé jellegi palyazat — ha nagyon finoman akar
fogalmazni — igen problémasan zajlott. Tehat szukséges ezt — ugy érzi — sokkal
jobban el6késziteni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: akkor visszakanyarodva a szavazasokhoz,
felteszi szavazasra a fenti javaslatot, amelyet a képvisel6-testulet 18 igen, 1 nem, 5
tartézkodas szavazattal tamogatott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A koOvetkezd javaslatnal (kisajatitas,
kartalanitas, ingatlanrendezés) megint kérdeznie kell. A bizottsag elutasitotta, és
ha 6 jol szamolt, jOl értette tegnap, akkor bizony f6épitész asszony azt vezette le,
hogy a kisajatitas, kartalanitas, ingatlanrendezésnél még valdszinlleg a 30 MFt sem
biztos, hogy elegend6, kovetkezésképpen ennek a lecsokkentése szamszakilag
mikodhet, de ugy terveznek akkor, hogy annak a tudatdban vannak, hogy ez
valészinlleg nem elegendd. Tehat egy értelmetlen dolog szerinte a tervezésnél,
nagyjabdl a valésagot kellene prébalni megkozeliteni. Kérdezi ezért az elbterjesztét,
hogy fenntartja-e?

Ritter Imre: igen, természetesen, ha barmilyen kisajatitas odaig jut, akkor ki lesz
egészitve a keret, de évek ota téredéke van felhasznélva. Tehat ezért tartotta
indokolatlannak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ugy tudja, hogy folyamatban vannak, de hat majd
ki fog dertlni évkodzben.

Felteszi szavazasra a javaslatot amelyet a képvisel6-testulet 14 igen, 9 nem, 1
tartozkod6 szavazattal tamogatott.
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Ritter Imre (ligyrendi kérdésben): rosszul hangzottak el a szamok, mert nem 5 M
Ft-tal valé csokkenéssel és 25 MFt koltségvetésben hagyasaval, hanem forditva: 25
MFt-tal valé csokkenés és 5 MFt a koltségvetésben.

Wittinghoff Tamas polgarmester: 6 nézte el, mert el sem akarja hinni. Azt hitte,
hogy 5 MFt-tal csokkentik, de 25 MFt-tal. Akkor errél uUjra kell szavaztatni. Akkor
viszont teljesen elképeszt6 a torténet, gyakorlatiiag az ez évi teljes kisajatitasi,
kartalanitas, ingatlanrendezési kérdésekre 5 MFt javasol a mddosito inditvany. Igen,
elnézte ezt, megmondja &szintén, azért nézte el, mert ezt egyszeriien fel sem
tételezte, hogy ez lehetséges

Akkor még egyszer szavaznak. Felteszi szavazasra a javaslatot:

4. Kisajatitas, kartalanitas, ingatlanrendezés 30.000 e Ft csokkenjen 5.000
e Ft-ra, vagyis a csokkenés 25.000 e Ft;

A javaslatot a képvisel6-testilet 13 igen, 10 nem, 1 tartézkodé szavazattal
elfogadta.

A kovetkezénél (szellemi termékek és vagyoni értékii jogok vasarlas) a bizottsag
elutasitotta a javaslatot, miszerint a 74 M Ft csOkkenjen 44.901 e Ft-ra. Tehat a
csOkkenés itt 30 MFt, akkor egy szoftvervasarlasnak a tétele, ha j6l emlékszik. Ezt a
bizottsag nem tamogatta. Az el6terjeszt6 fenntartja? (Igen)

5. Szellemi termékek és vagyoni értékii jogok vasarlasa 74.901 e Ft
csokkenjen 44.901 Ft e-ra, vagyis a csokkenés 30.000 e Ft;

Felteszi szavazasra a fenti javaslatot, amelyet a képvisel6-testilet 13 igen, 11 nem
szavazattal tamogatott.

Wittinghoff Tamas polgarmester:

A kovetkezd tételben a ,F6épitész 1égi fotd és tervezés” megnevezése valtozzon
.FOépitész tervezés’re a 94.289 e Ft pedig csdkkenjen 69.289 e Ft-ra, vagyis
25.000 e Ft-tal. Kérdi féépitész asszonyt, hogy ebbdl megoldhaté-e azok a feladatok,
amelyek el6ttik allnak?

Csik Edina féépitész: a cim megvaltoztatasaval ugy érzékeli, hogy a légi fotd
elkészitése maradna ki ebbdl a sorbdl. Egyébként a 69 MFt-bdl 39 MFt le van kotve,
tehat egész évre 30 MFt jut. Tehat abbdl Iégi fotdt biztos nem tud készitetni, hiszen
annak minimum 22-23 MFt a minimalis értéke és akkor nem marad semmi mas
tervezésre idén. Ugyhogy a légi fotordl kell lemondaniuk.

Wittinghoff Tamas polgarmester: akkor ha ezt igy fogadja el a testllet, akkor csak
az szerepel benne, hogy ,F6épitész tervezési kerete”, amit egyébként a Pénzugyi
Bizottsag elutasitott. Kérdezi az elbterjesztét, hogy fenntartja-e az inditvanyat? (igen)
tehat az elbterjesztd javaslata, hogy ne legyen Iégi fotd idén a varosrol.
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Romsics Sandor: ugy gondolja, hogy egy légi foté arra valo, hogy az el6z6 Iégi
fotoval 6ssze is lehessen hasonlitani. Valdszinlnek tartja, hogy ez is egy indoka. Ez
példaul jelentheti azt, hogy van egy ingatlan, amely ingatlanon az el6z6 Iégi foton egy
fébb terlileten nem volt éplilet, a mostanin viszont van. Es kideriilhet az, hogy ez egy
torvénytelenul odaépitett épulet. Elképzelhetd? (igen) Akkor a kérdése a kdvetkez6:
Budadrs Varos Onkormanyzat 2010. évi koltségvetésében az dnkormanyzat szintii
bevételei, 2. sz. melléklet, 3. pont kilonféle birsagok bevételei, épitésugyi birsag 0
Ft. Ez azt jelenti, hogy Budadrson minden a legnagyobb rendjén van, itt senki nem
epit tul, itt senki nem épit szabalytalanul, senki nem épit torvénytelenul.

Wittinghoff Tamas polgarmester: régen arra szoktdk azt mondani, ha kérdezett
volna, okosabb maradt volna képvisel6 ur, de ez nem el6szor van igy. Jegyz6 urat
kéri, mondja el, hogy van az épitési birsag, mikor és hogyan folyik az
onkormanyzathoz.

Dr. Bocsi Istvan jegyz6: az épitésrendészeti birsag az allami kdltségvetési
szamlara folyik be, és onnan kapjak vissza majd annak a meghatarozott részét, ezért
szerepel itt 0 Ft.

Wittinghoff Tamas polgarmester: természetesen ha Képvisel6 ur azt akarta volna
elmondani, ami persze nem alatamaszthaté, hogy az Epitéshatésagi Iroda semmiféle
birsagot nem vet ki, akkor még egyszer azt mondja, hogy ilyenkor nem art ha az
ember kérdez. Van erre az a jo régi kbzmondas, de nem baj. Hozza szamtalan tgyfél
azeért szokott jonni, mert tulzottnak és kicsit keménynek tartja e tekintetben a hivatalt.
Szokta Jegyz6 urnak mindig jelezni, mikor ilyen tgyfele van, bar nem utheti bele az
orrat épitéshatosagi ugyekbe, de 6 mindig azt jelzi, hogy altalaban a II. fok az
onkormanyzat dontéseit szokta helyben hagyni. S6t sokszor szigorit rajta. Most
viszont Képvisel6 ur mondta el azokat az érveket, amelyek miatt nagyon fontos a légi
fotd. Ez pech.

Dr. Vandor Andras: ugy gondolja a f6épitész keretével kapcsolatban, hogy ugyan itt
a légi fotora van az egész dolog kiélezve, de mar korabban is jelent6s Iéptékben
csOkkent a kerete. A féépitész kerete az, amelyik arrdl szol, hogy a varosnak milyen
lesz a fejlédése. Ha ezen elkezdenek sporolni nagyon, mert persze kicsit mindenen
lehet spodrolni, az valdszinlleg hosszabban meg fog latszédni a varoson, hisz
mindannyian azon reklamalnak, hogy a féutjuk és egyéb részek bizony nem nagyon
felelnek meg idénként az elképzeléseiknek sem. Ha elgondoljak, a fejlesztés tényleg
csak ilyen formaban lehet, hogy tervezni kell, el6re kell gondolkodni, ez sajnos elég
komoly pénzlgyi kereteket, illetve koltséget kivan meg minden esetben. Amennyiben
ezt leszavazzak, vagy a jobboldal leszavazza, akkor utana hiaba reklamalnak azon,
hogy ez nem tetszik, meg az nem tetszik. Ha jél tudja, a f6épitész pénzugyi kerete az
épitészeti zslri tamogatasa is, meg még sok mindenféle egyéb tervezési, fejlesztési
feladat, amit mas nem fog tudni megcsinalni. Es ha belegondolnak, a pénziigyi
kereteket a f6épitész asszony nagy valdszinlséggel jol hasznalta fel, hiszen tavaly 6
lett az orszag elsé szamu féépitésze. Ugyhogy 6 azt javasolnd, hogy hagyjak békén
ezeket a kereteket, mert az ilyen jellegl folyamatos csokkentés valdszinileg nem
vezet sehova.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: lehet, hogy f6épitész asszony itt kovette el a
hibat: lett volna rossz, és akkor nincs valami pozitiv hir Budaodrssel kapcsolatban, és
akkor nem buntetnek. Hat azért vigyazni kell.

Romsics Sandor: a Polgarmester urat nem hibaztatja, csak hogy 6 ezt nem itt
mondta el el6szor, hanem a bizottsagi ulésen és senki nem vilagositotta fel, hogy
ilyen a rendelkezés. Ezt nem tudhatja, mint képviseld, és pont erre hivatkozott a
bizottsagi ulésen, és senki nem mondta azt, hogy elnézést, de hat ez a dolog igy
muikodik. Eddig a koltségvetésekben régebben benne volt 2 MFt koruli 6sszeg ilyen
birsag soron, ugy gondolta, hogy ez most valamilyen okbol nem lett betervezve.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Jegyz6 ur és az épitéshatdsagi iroda részérdl
akkor nem voltak jelen a bizottsagi tlésen? Azt gondolja, érdemes ilyenkor a jegyz6t
megkérdezni.

Torok Istvan: neki semmi baja a f6épitészi kerettel, szeretné jelezni itt az elején.
Viszont a 25 MFt értékl I1égi fotét nem igen tudja tdmogatni figyelembe véve azt,
hogy ha barki szamara elérhet6 egyébként teljesen ingyen google earth szolgaltatas,
ami igen gyakran frissil. Tehat érdemes megnézni akar az uszodarél, akar a 24
tantermes Uj iskolarél az anyagokat. Ha jol tudja, ezt nem 100% biztonsaggal
mondja, de ugy tudja, hogy ennek van egy fizetés valtozata is, amelyeket gyakran
hasznalnak intézmények és szerinte nagysagrendileg kisebb 0sszeg lehetett.

Csik Edina f6épitész: néhany mondatban szeretné 6sszefoglalni, hogy miért érzik
azt, hogy ez kulénlegesen fontos, hiszen évek 6ta készittetik nagyjabdl ebben a
pénzugyi nagysagrendben. Végul ebbél egy fotd készul, ami rettenetes preciz és
részletes felbontast tud adni, 10 cm-es berepuléssel készul. Hihetetlen jol bele lehet
javitani, és a legaprobb eltéréseket lehet benne érzékelni. A google earth valoban
letolthetd a honlaprdl, kinyomtathatd, nézegethetd, viszont nem tudjak
0sszehasonlitani az ingatlan nyilvantartasi téerképeikkel. Tehat nekik nemcsak ezekre
a tablokra van szukséguk, hanem a legnagyobb hasznot azt hozza ennek a légi
fotdbnak a készitése kapcsan, hogy a térinformatikai rendszerikbe ez beépll, ezt
jelenti, hogy Osszevethetd és ebben a rendszerben hasznalhatdé, és a
telekallomannyal, a keritéssel, a kozterulet kataszterrel 6sszehasonlithatd. Tehat itt
nem csak egyszerlen egy légi fotonézetetésrél van szdé, hanem adatok
egyeztetésérél, mas adatbazisokkal valé Osszehasonlitasarol és mérésrél, ami
szintén nagyon fontos. Ez egész mas tipusu dolog, a google earth nem tudja
kivaltani az 6 hatésagi munkajukhoz szikséges adatallomanyt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: azért olyan jo, hogy igy testuleti Ulésen legalabb
kiderll az, hogy milyen fantasztikusan vannak elmélyedve bizonyos kérdésekben.

Szavazas kovetkezik. Még egyszer mondja, hogy moddositd inditvany szdvege is
valtozik, mert ahogy elmondta f6épitész asszony, a légi fot6 rész ez esetben nem tud
benne lenni (hogy majd a lecsdkkentett 6sszegen szamon kérhetd legyen rajta):
6. ,,Foépitész légi fotoé és tervezés” megnevezése , Foépitész tervezés”-re
valtozzon, a 94.289 e Ft pedig csokkenjen 69.289 e Ft-ra, vagyis 25.000
e Ft-tal;
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Felteszi szavazasra a javaslatot, amelyet a képvisel6-testulet 13 igen, 10 nem, 1
tartéozkodas szavazattal tamogatott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A kovetkez6 tétel esetében (gépek,
berendezések, felszerelések vasarlasa) szeretné, ha tisztaznak, hogy itt mi marad
ki. Ezt a bizottsag tamogatta 6 igen, 4 tartdbzkodas szavazattal. Nem tudja, hogy ez a
20 MFt ha kiesik, akkor azt mi sinyli meg.

Krajcsirik Janos irodavezet6é: az idei évi koltségvetésben a szamitastechnikai
eszk0zok beszerzésénél betervezték a hivatal 2004-2005 évben beszerzett 5-6 éves
szamitogépeinek a cseréjét. Ezt kb. 160 gépnek a cseréje, és ami még ebben a
tételben nagyobb 6sszeget képvisel, a képvisel6i notebookoknak a cseréjét. Az kb.
ez az 0sszeg. Ezekre a gépekre foleg a 160 db szamitégép cseréjére azért lenne
szilkség, mert ezek mar nyilvan régi, elavult, lasst gépek. Es itt a kézel 400 W-os
teljesitményl gépek helyett 46 W-os teljesitményl gépek beszerzésére kerulne sor,
amit hogyha kiszamoljak itt az energiafelhasznalast, akkor évente kb. 2 MFt energia
megtakaritast jelentene. Tehat mire a kovetkez6 gépcserére sor kerllne kb. 4-5
évvel szamolnak megint, akkor ennek az dsszegnek a fele addigra meg is téruine.
Tehat itt a hivatal munkajat segitenék nagymértékben abban, hogy nagyobb
teljesitményli, gyorsabb szamitdégépek kerlinének egy modernebb operacios
rendszerrel, amire itt az elektronikus Ugyintézés jogszabalyi kotelezettségei kapcsan
kénytelenek attérni, és itt komoly problémakba fognak Utkdzni, ha ezt az idén nem
tudjak megcsinaini.

Dr. Szabéné Miller Timea: errél a tételrél a koltségvetési koncepcional is szo volt.
Arra a kérdésre nem kapott teljes valaszt, amit a Polgarmester ur feltett. Ha
csokkentik most 20 MFt-tal, ha a képvisel6i laptopokat nem tudjak cserélni, attdl meég
mikddnek, s6t ez abszolut bevallalhatd, tehat abban 6 abszolut partner. A
koncepcional direkt ezért kérdezett ra, mert ez egy nagy 0sszeg és akkor Ok erre
kimerit6 valaszt kaptak, hogy egy ekkora hivatalnak az egybefliggb rendszerét nem
lehet darabonkeént cserélgetni, hanem az ugy gazdasagos és ugy életszer(, ha
egyben cserélik. Ha 20 MFt-tal most lecsokkentik, ettdél flggetlenul a hivatalnal
szukséges informatikai cserét egyben meg lehet csinalni vagy nem?

Krajcsirik Janos irodavezeté: ha lecsokkentik ezzel a 20 M Ft-tal a keretet, akkor
nem.

Wittinghoff Tamas polgarmester: mennyi az, ami ebbdl a képvisel6i laptopokra van
beallitva?

Krajcsirik Janos irodavezet6: ha jol emlékszik, 20 MFt kordli 6sszeg volt beallitva a
szamitégépekre, a laptopokra kb. 5 M Ft. A koncepciéban ez részletesen ki lett fejtve
és ebbdl kaptak a képviselok.

Wittinghoff Tamas polgarmester: tehat akkor 5 M Ft-tal lehetne ugy csokkenteni,
hogy a hivatali gépparkot is le lehessen cserélni majd.

Krajcsirik Janos irodavezeté: igen.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Azt mar nem teheti meg, hogy a moédositashoz
modositast fogalmazzon meg, de persze a logikus az lenne, hogy erre tegyenek
javaslatot az 5 MFt-ra.

dr. Nagy Tamas (ugyrendi kérdésben): szerinte ezt mindenki maga dontse el. Nem
forszirozzak a képviseldi laptopok cseréjét, mert 6k inkabb a képvisel6k cseréjében
gondolkodnak az idei évben. (Wittinghoff Tamés: 6k is) Ugyhogy ez az 5 M Ft akkor
igy szerinte indokolatlan. Ha szikséges, akkor készulljon erre egy elbterjesztés, és
modositjak vele a koltségvetést.

Dr. Szabéné Miller Timea: benne az az egy dolog merilt fel, nem sok tétel volt
részletezve a koltségvetési koncepcidban. Ez az egy tétel viszont viszonylag jol
részletezve volt. Most bekerllt egy teljesen megfelelé hattéranyaggal a
koltségvetésbe, akkor még milyen elbterjesztést készitsen az iroda? Akkor tegyék
bele az SzMSz-be, hogy 4x kell eljonnie a hivatalnak ahhoz, hogy ezt megértsék és
megszavazzak a javaslatat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: legyenek ennél megértébbek szerinte.

Dr. Szabéné Miiller Timea: igazabdl azt javasolna, hogy ezt az egy modositasat
Ritter képviselé ur vonja vissza és akkor médositsak utana azzal, hogy képvisel6i
laptop nem kell, aztan meg hagy fejl6djon az informatika terén.

Wittinghoff Tamas polgarmester: vilagos, szerinte az is egy megoldas, hogy arra
készUlljon inditvany, hogy nem kell most képvisel6i laptopokat vasarolni. Raadasul
kozben itt meg lehet fogalmazni igényként, és addig nem fogja ezt a hivatal
megtenni, és akkor moddositjak azzal az 5 MFt-tal. Lehet, hogy ez egy elegans
megoldas lenne, nem tudja, hogy ezen el lehet-e gondolkodni.

Romsics Sandor: neki csak egy kérdése van: miért merult fel egyaltalan a képviselbi
laptop? EInézést, amit neki ideadtak, neki arra, amire ideadtak elég. Nem akar
szuper dolgokat folytatni vele, megnézi a képvisel6i anyagot, ha egyaltalan hozzajut
lévén a szolgaltatdja, hogy most is 3 hétig nem volt internete, tehat nem tudott az
onkormanyzati anyagokra bele sem tekinteni semmilyen bizottsag, sem testulet,
semmilyen anyagot nem tudott megszerezni. Erre bizonyiték az itt UGl6 Krajcsirik
Janos ur, ketten kiiszkodtek ezzel a kérdéssel, de arra, amire van, szerinte erre a 4
évre béségesen elég. Nem is érti, hogy lehetett ilyen gondolat barkinek a fejében.

Wittinghoff Tamas polgarmester: szegény irodavezet6 fejében volt ilyen gondolat,
azért mert 6 ilyen gondolatokat megfogalmaz magaban, hogy egy 7-8 éves gép, amit
tobbszor havonta hoztak vissza és elromlik, azt lehet, hogy mar nem érdemes
foltozgatni, mert lehet, hogy erkolcsileg is és technikailag is elavult.

Ritter Imre (ligyrendi kérdésben): egyrészt azt gondolja, hogy mar ezzel egyutt is
megérte, hogy beszéltek rola, de hogy lezarjak ezt a vitat, ugy néz ki, hogy ez a
legnagyobb probléma, lehet err6l egy kulon elGterjesztést csinalni, és akkor
visszavonja ez a médosité inditvanyat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A bizottsag allast foglalt ebben, és innentdl
kezdve ez bizottsagi allaspontta valt.
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Ritter Imre (ligyrendi kérdésben): akkor visszavonja a visszavonasat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: azért az elegancia kérdése mégiscsak az, mert
ha képvisel6 ur azt mondja, hogy visszavonta az inditvanyat, akkor mashogy fognak
szavazni masok. Tehat szerint ennyire legyenek...

Dr. Vandor Andras: mégis elmondja, hogy a bizottsagnak az a része (miel6tt még
reklamalnanak, hogy megszavazta a baloldal is) tényleg az volt a szandék, hogy ne
legyen az, hogy minden javaslatot elutasit az innensé oldal, mert akkor 6k voltak
tobbségben. Képvisel6 urnak mondja, igy gondoltak konkrétan. Ehhez a javaslathoz
nem tartozott részletes magyarazat, 6 meg ugy gondolja, miért ne lehetne egy ilyen
jellegt javaslatot, még akkor is ha nincs benne nagyon sok indoklas, elfogadni.
Egyébként telies mértékben egyet lehet érteni a laptop cserével, hiszen a
Koztarsasagi EInok ur mint tudjak a képvisel6k cserjét rendelte el, és igy talan az uj
képviselbk majd kapnak masik laptopot.

Wittinghoff Tamas polgarmester. mindenesetre azt tartja szem el6tt, ami az
alaptisztességbdl kovetkezik, hogy laptop csere addig nem lesz, amig errdl a testulet
kildon nem dont, a keret meg addig nem erre szolgal, illetve erre majd készll
modositas, ha a képvisel6-testulet most ugy dont, hogy elveti ezt a javaslatot. Ha
latja, ebben most konszenzus mutatkozik, de a forma kedvéért természetesen vagy a
torvényesseg fenntartasa okan szavazniuk kell.

Felteszi szavazasra a javaslatot:

1.) /5. Az 5. sz. melléklet Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai . Targyi
eszkozok, immaterialis javak vasarlasa egyes sorai moédosuljanak a
kovetkezOk szerint: 7. Gépek, berendezések, felszerelések vasarlasa 69.805
e Ft csokkenjen 49.805 e Ft-ra, vagyis a csokkenés 20.000 e Ft;

A képvisel6-testilet a javaslatot 2 igen, 18 nem, 4 tartézkoddé szavazattal
elutasitotta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a kovetkez6 tétel (Varosi Uszoda és
Sportcsarnok) esetében elmondja (hat megint bele a médiaban és a kameraba az
Osszes érvrendszeriket CIB Faktor Ugyében), de azt azért tudni kell, hogy a
csOkkentés, ez a kuldonbozet, ha jol tudja, milliméterre az az 6sszeg, amit a CIB
Faktorral szemben 06k jogvitatnak, amit nem fizettek ki, amit a varos jogaszai,
ugyvédei javaslatara egy kulon szamlan kezelnek jelenleg, amire vonatkozéan van
egy el6terjesztés is a késébbiek soran. Ugyhogy 6 fliiggetleniil mindattél az ériilettél,
amit itt az Ulés elején sikerult 6sszehozni, életveszélyesnek tartja azt, hogy ha ezt a
tételt ilyen médon modositjak. Es egy nagyon rossz lizenetnek rdadasul még azt is
mondja, hogy tul sok municiot is tartalmaz, de hat azt, hogy kiknek és milyen okbal,
azt ma itt nem részletezné, mert tényleg nem szeretné azt, ha sajat, mar az
onkormanyzat, a varos anyagi helyzetén még tovabb rontananak.

45



Ritter Imre (lUigyrendi kérdésben): a modosité inditvanynal azt vette alapul, hogy a
képvisel6-testiiletnek milyen déntése van érvényben. Es a képvisel6-testiilet
ervényben lévé kulonbozd dontései alapjan ez a modositd inditvany teljesen korrekt
és normalis. Mivel ez egy kulon napirenden és zart Ulésen lesz targyalva, ezért nem
kivan semmifajta indoklast és egyebet mondani. A maga részérdl vissza fogja vonni
az inditvanyat, vagy nem fogja megszavazni. Tartézkodni fog ennél az inditvanynal,
a zart ulésen elmondja majd, hogy miért. Vagyis benne marad a koltségvetésben.

Wittinghoff Tamas polgarmester: rendben, akkor nem mondja el azt, amit erre
mondana, mert ezt majd elmondja 6 is akkor, mikor kell. Annyit szeretett volna
pontositani, hogy a korabbi dontés egyértelmlien arrdl szolt, hogy elkllonitett
szamlara helyezi a testulet, azt is tudja képvisel6 ur. Rendben, akkor nem részletezi.
A lovagiassagi szabalyok szerint ezt majd ott és akkor. Széval akkor megint
figyelmeztet mindenkit, hogy akkor itt az el6terjesztd, a bizottsag elndke, Ritter Imre
nyilatkozata szerint ha valaki ebben a konszenzusra térekvé iranyban van, akkor
nemmel szavaz, vagy tartozkodik.

Felteszi szavazasra

/6. Az 5. sz. melléklet Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai Il.
Beruhazasok 1. Intézmények az alabbiak szerint valtozzanak:
1.2. Varosi Uszoda és Sportcsarnok 1.858.989 e Ft csokkenjen 1.079.432 e Ft
-ra, és a kililonbozet 779.557 e Ft (Baucont Zrt szamla) keruljon ki a 2010-es
koltségvetésbol, mivel 2010. évi kifizetés nem varhato és a bizottsag illetve
a Képviselo6-testillet dontson ugy, hogy a 2011-es koltségvetésbe tervezi be
ezt az 6sszeget, és ez a gordiil6 tervezéssel keriuljon majd kimutatasra.

A javaslatot a Képvisel6-testilet 12 nem, 12 tartézkodo6 szavazattal elutasitotta.

Wittinghoff Tamas polgarmester. a kovetkez6 tétel a miszaki ellendri dijak
csOkkentése, a csOkkenés 20.000 eFt. A bizottsag ezt elutasitotta 4 igen, 4 nem és
2 tartézkodassal. A Varosépitési Irodat kérdezi, megoldhatdéak a feladatok a 20 M
Ft-tal lecsokkentett 6sszegbdl avagy nem?

Zolnai Marton csoportvezeté: ennél a keretnél is csakugy, mint a BKV, a
kozvilagitas, vagy az egyéb lecsokkentett keretnél akkor fog eldélni, mikor a
kOzbeszerzés megszuletett, és vagy lesz ra pénz vagy nem. Ha egyaltalan lehet
kozbeszerzést kiirni ilyen becsult 0sszegek mellett. A Pénzlgyi Bizottsagi ulésen
elmondtak, hogy ez még egy kovetkezd kérdés, ha valaminek x MFt a szolgaltatas
becsult dija, de csak valamennyi van, akkor az elvalik még, hogy a kozbeszerzést ki
lehet-e irni, vagy sem.

dr. Nagy Tamas (ugyrendi kérdésben): elnézést hogy hozzaszdl, de ez egy olyan
szemérmetlen valasz volt a Varosépitési Iroda részérél, hogy... (Wittinghoff Tamas:
tgyrendi kérdésben kért szot képvisels ur) ...muszaj volt, hogy szoljon. Tehat
egyrészt (Wittinghoff Tamas: ha van hozzaszélo, akkor rendes szot kell kérni. Az,
hogy szemérmetlen....) hat azt kell, hogy mondja, probalta félretajékoztatni a
képvisel6-testlletet az irodavezet6 képviseletében a jelenlévdé csoportvezetd-
helyettes. Mit6l nem lehetne kiirni kozbeszerzést? Miért ne lehetne? Hat erre az
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Osszegre ki lehet irni kdzbeszerzést. Semmi probléma nincsen. Nem egyo6sszegl
kozbeszerzésr6l beszélnek, nincs olyan munka a jové évben, nincs olyan
beruhazas, aminél egy 0sszegben kellene tobb mint 20 MFt-nyi miszaki ellendri
dijat kifizetni egy munkahoz kapcsolodoan. Teljesen abszurd a felvetés.

Wittinghoff Tamas polgarmester: miutan ez nem Ugyrendi kérdés volt és miutan
olyan mélységesen seértd, pimasz megjegyzést tett Képvisel6 ur az egyik
koztisztviselére, amit a leghatarozottabban visszautasit, ambar Képvisel6 urra
jellemzének tartja, - Jegyz6 urat kéri, hogy valaszoljon.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: ezzel kapcsolatban szeretné felhivni a képvisel6-testilet
figyelmét, hogy azok a munkak, amik betervezésre kerultek, az nyilvan annak a
miiszaki ellenérzésének lehet becsiilni, hogy mennyi értéke lesz. Ok ezt magasabb
értékre becsulték. Ha a képviselO-testulet leveszi ezt a keretet, akkor ez azzal fog
jarni nagyobb valdsziniséggel, hogy évkdzben ezt mddositani kell, tehat realisan,
amikor ezt a tetelt tervezik, akkor azt vegyék figyelembe, hogy ha ezeket a
munkakat el fogjak végezni, amit a képvisel6-testilet szamukra el6irt, akkor ez a
tétel emelkedni fog.

Dr. Vandor Andras: Iényegében az el6z6ekben elhangzottakat lehet megismételni.
A miszaki ellenér a varos érdekeit képviseli. A koltségvetésben tobb milliardnyi Ft
miszaki tartalom van, aminek a miszaki ellendrzését megfelel6 minéségen és
szinvonalon kell lebonyolitani természetesen sajnos a kdzbeszerzési eljarassal, ami
sokat ront ezen a helyzeten. Csak igy lehet lebonyolitani, ezért sem szavazta meg
annak idején a Pénzlgyi Bizottsagon, illetve azért mondta el a Pénzlgyi Bizottsagon
is, hogy ilyen jellegli csOkkentés nem hiszi, hogy hasznara valik a varosnak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: dontés kovetkezik.
Felteszi szavazasra a javaslatot:

Az 5. sz. melléklet P.H. felhalmozasi kiadasai ll. Beruhazasok 1. Intézmények az
alabbiak szerint valtozzanak:
1.3. Miiszaki ellenéri dijak 41.122 e Ft csokkenjen 21.122 e Ft-ra, vagyis a
csokkenés 20.000 e Ft;

A javaslatot a Képvisel6-testulet 13 igen, 10 nem, 1 tartézkodé szavazattal
elfogadta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A kdvetkez6 tétel (Pitypang Bolcséde bévitése)
itt 547.657 e Ft szerepel, a javaslat az, hogy 219.063 e Ft-ra valtozzék ez a 60%-a a
beruhazas becsult ez évi szlikséges Osszegének. Itt 328.594 e Ft kifizetése 2011-
ben varhat6. Ezt a bizottsag tamogatta. Azért, ahhoz, hogy nyugodtan tudjon donteni
muszaj, hogy ranézzen a Varosépitési Irodara, nem tudja, kinek van mersze még az
el6z6ek utan megszolalni, de probaljak meg, valaszoljon valaki.

Megérti, lehet, hogy ezt nehéz egy kdztisztviselének elviselni ezt a hangnemet és
tényleg egészen elképesztd, hogy persze elnézést sem kér valaki ezért, az meg
jellemzd. Még egyszer mondja, j6zan kdzéleti szerepl§ ilyet biztosan nem engedhet
meg maganak. Szoval azt szeretné kérdezni csoportvezet urtdl még egyszer, hogy
ha mar kelléen lenyugodott, hogy a Pitypang Bdlcs6édénél realisak-e igy a szamok.
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Tehat valéban elég tud-e lenni — hu, de csunyan fogalmazott — ez a 219.063 e Ft
elegendd-e az idei évre, és nem okozhat-e ez problémat?

Zolnai Marton csoportvezeté: azt tudja valaszolni, mind az el6z6 kérdésnél, akkor
hivjanak be egy kdzbeszerzési szakeértét erre, hagy kérdezzen vissza: egy 540 vagy
550 MFt-os beruhazast hogyan lehet technikailag kiirni kzbeszerzésre 219 MFt-tal?
O nem tudja jelenleg a valaszt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Jegyz6 ur valaszol, mert azt mondta, 6 tudja.

dr. Bocsi Istvan jegyzé: ez technikailag rendben van igy a koltségvetésben, ahogy
van. Nyilvan itt is atcsoportositasi lehetéség elképzelhetd, hiszen amikor a
kozbeszerzési eljaras le fog folyni, akkor kotnek egy kivitelezési szerzédést, ahol igy
probaljak beutemezni a kifizetéseket. Nagyon jo kivitelez6t fognak valasztani, vagy
nagyon j6 utemtervet, akkor nyilvan ezt a kifizetést elére kell hozni. Technikailag a
koltségvetéssel semmi probléma nincs ezzel, most ugy latjak, hogy ennyit fognak az
idén kifizetni, és egy masik részt a masik... idealis esetben el6fordulhat az is, hogy
az Osszest ki kell fizetni az idén. Ez akkor fordul el6, ha megvalosul a beruhazas.
Még egyszer mondja, technikailag ezzel nincsen probléma, de ebben feltételezés
van benne, hogy az idén nem lesz kész a bolcséde, csak jovére, vagy legalabb ez a
rész jovére lesz kifizetve.

Wittinghoff Tamas polgarmester: j6, de akkor ebben azért mégis csak vannak
feltételezések, ahogy ezt az imént Zolnai Marton mondta, és ha jol érti, amit Jegyz6
ur mondott, akkor nekik az lenne a j6, ha az nem lenne igaz, amit most elfogadnak.
Mindegy csak probalta egy kicsit a dolgot oldani és karikirozni.

Ritter Imre (ligyrendi kérdésben): azért ez nemcsak feltételezés, a 40%-60%
megosztast azért csinalta, mert itt egy megnyert palyazatrél van sz6, és a
palyazatban vallaltak bizonyos szakaszolasokat és kovetelményeket 2010-re 40%-ot,
és ennek megfeleléen kapnak itt eléleget is a palyazati 6sszegbdl. Tehat nem csak a
kOzbeszerzésénél, miszerint hogy jut esziukbe, meg milyen feltételeket szabnak,
tehat ez a palyazatnak megfeleld Gtemezés.

Wittinghoff Tamas polgarmester: rendben. Ez tényleg a kdzbeszerzési eljarasnal
fog elvalni és akkor legfeliebb mddositani kell. Oszintén szélva ebben
visszafogottabb, 6vatos lenne.

Felteszi szavazasra:

1.4. Pitypang Bolcsdde bovitése 547.657 e Ft csokkenjen 219.063 e Ft-ra,
mivel a 60%, azaz 328.594 e Ft kifizetése csak 2011-ben varhaté, igy a
bizottsag és a Képvisel6-testilet dontson ugy, hogy a 2011-es
koltségvetésbe tervezi be ezt az dsszeget és ez a gordiild tervezéssel
keruljon majd kimutatasra.

A javaslatot a Képvisel6-testulet 18 igen, 6 tartézkodoé szavazattal elfogadta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: szunetet rendel el.
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SZUNET
Sziinet utan:

Wittinghoff Tamas polgarmester: a kovetkez6 tétel az Uj- és jardaépitések,
kozteruleti Iépcsdk sora, itt egy mddosito javaslat sziletett, a tobbi egészen a 6. oldal
fels6, els6 pontjaig, vagyis az ottani 5. szamu pontig a zoéldfelllet fejlesztésig ugy
latja, hogy konszenzusos tartalommal bir. Ha egyéb észrevétel nincs, akkor a 11.7.2.
pont azzal a médositassal, hogy az Oszirézsa utcara itt 40 MFt szerepelne, vagyis
azzal kiegészulne az a sor.

Torocsik Laszlé: a koltségvetéssel kapcsolatban olyan sok egyeztetés és valtoztatas
tortént, a lakétarsak informalasa végett tavirati stilusban hagy sorolja fel mely utcakrol
van sz6 (kdzbeszoélas) Tehat az Oszirdzsa utcat polgarmester ar emlitette, Hegyalja
utca ut-tamfal-csapadékviz elvezetés 180 MFt, Liliom utca ut-jardaépités, a
csapadeékviz elvezetése, Kecskekd utca megnyitasa, Kismartoni utca ut-jarda épités,
csapadékviz elvezetés, Panorama utca Il. Gtem Koszoru utca utépités csapadékviz
elvezetés, Boglarka utca utépités, Deak Ferenc utca utfelulet sillyesztése, Muskatli
utca utépités, Kertész utca, Kertész kdz, Vak Bottyan utca, Mariavolgy utca és belsé
szervizut ut-jardaépités, Ibolya koz 1épcsé épités, Széles utca épitése, Névtelen utca
(Budafoki — Harsfa utca kozott).

Wittinghoff Tamas polgarmester: latja, még négyen kedvet kaptak ettdl.

Stifft Nandor: (Wittinghoff Tamas: nehogy képvisel6 ur is felolvassa) Nem szeretné
felolvasni. Tegnap a Pénzugyi Bizottsag ulésén végigmentek tételesen is ezeken.
Elmondja, hogy a Széles utca szerepel a koltségvetésben 80 MFt-tal, akkor emlitette,
hogy a zdldfelulet rendezése, amire mar a terv elkészilt — tehat ez mar készen van a
hivatalban — a Pénzlgyi Bizottsag elndke azt mondta, hogy ne szavazzanak errél,
hanem majd, ha majd odaérnek a kdzbeszerzéshez, akkor foglalkoznak vele. Kérdi
Ritter Imrétél, jol gondolta ezt?

Santa Aron: a Deak Ferenc utca Utsiillyesztésével kapcsolatosan elmondja, hogy épp
tegnapelétt esett bele ugy valaki az arokba — elég nagy arkok vannak a Deak Ferenc
utcaban — ha nem lenne éppen ekkora hé, akkor biztos, hogy nagyon komoly
séruléseket szenvedett volna. Tudja, hogy van 3 variacio, reméli egy olyan variacio
lett elfogadva, Alpolgarmester ur nala ezt jobban tudja, amiben a nyilt arkok
megsziinnek. Es ha mar a hé kézbejoétt, talan napirend elétt kellett volna elmondania,
de a parkoldhelyeknél is elég komoly gondot okoz Budadrson, hogy sok helyrél nincs
eltakaritva a ho. Errél Pesten volt nagy vita, hogy a parkol6 tarsasagnak van az
onkormanyzatnak a feladata a hé eltakaritasa a parkoldhelyeken. (kbzbeszdlas) Naluk
nincs parkold tarsasag, tehat egyértelmien az 6 feladatuk. Tehat szerencsés lenne
olyan frekventalt helyeken, talan a BTG, ahol a parkolas amugy is zsufolt, talan meg
kellene tenni, hogy ne foglalja el a ho a helyeket, mert sok helyen nem lehet megalini,
mert a hé miatt nem mer benne valaki parkolni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ebben teljesen igaza van képvisel6 urnak, csak
prébaljanak most a napirendnél maradni.
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Dr. Vandor Andras: ha mar az utcak felsorolasra kertilnek, nem felsorolni szeretné,
hanem pontosan azt pontositani, hogy ezek becsult 6sszegek kézbeszerzés nélkul.
Tehat valaki arra szamit, hogy az itt felsorolt utcakbdél mindegyik megvaldsul, sajnos
nem biztos, hogy mindegyikre sor keriil. Szeretnék, ha mindegyikre sor keriilne. Es
ennek kapcsan azért hagy mondja el, hogy ebben az anyagban hianyzik — amit 6
hianynak érez — a ma megvasarlasra kerul6 telkeknek a rendbetétele, illetve az
iskolahoz kapcsolasa, az iskolanak a telkeinek. Erre nem szantak kulon pénzt, mint a
Holdfény utcai Ovodanak a telekb&vitésére is még valahol pénzt kell talalniuk. A 3/33.
a budadrsi vasutallomas kulsé homlokzata c. ponthoz elmondja, hogy a budaodrsi
vasutallomas mellett 1évé épuletrdl kiderllt, hogy 1930-as években épitették és
észibarack hitéhazként valésult meg. Ugy néz ki, talan meg tudnak beléle prébalni
valamit, mar miemlékjegyzeék, vagy ipari miemlék, hatha el lehet ebbdl az épuletbdl
kezdeni valamit. Elég kedves, szép épllet, reméli. Hat ez a pénz sem arra, sem a
masikra nem lesz elég, de a vasuttal egyutt talan elébbre tudnak jutni.

Bir6é Gyula: tegnap belekerult a nyugati ovarok O Ft-tal, most azt szeretné megtudni,
hogy ez most mit jelent? A masik: ha Vandor képvisel6 ur nem szolalt volna meg,
akkor nem kérdezné ezt most meg: miért kell pontosan a Holdfény utcai Ovodahoz
telket venni? (k6zbeszodlas) Tehat ott nem volt szé arrél, hogy telket vesznek. Arrol
volt sz6, hogy kapnak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: pont arrdl volt sz6, hogy kapnak.

Bir6é Gyula: de akkor ahhoz miért kell pénz?

Wittinghoff Tamas polgarmester: ahhoz nem kell pénz, a rendbetételhez kell pénz.
Bir6é Gyula: Akkor az a 0 Ft mit jelent?

Zolnai Marton csoportvezetd: azt beszélték a tegnapi Pénzlgyi Bizottsagi Ulésen,
hogy O Ft-tal azért kerllne be a sor, mert olyan beruhazasokra, amik az adott
koltségvetési évben kerulnek be..., igazabdl most indul a beruhazas el6készitése.
Abbdl nagy valdsziniséggel nem lesz kivitelezés évvégéig, mert még terveztetni,
engedélyeztetni, kivitelezésre kdzbeszerzést kiirni kellene. Tehat kvazi feleslegesen
fogja a koltségvetésben az adott 6sszeget lekotni, de azért ezzel vallal a hivatal
kotelezettséget, hogy elinditja a beruhazas elbkészitést, de ez nem jelenti azt, hogy
ha valamiért olyan gyorsan jon 6ssze minden feltétel, meg papir ehhez, hogy esetleg
mégis lekotésként, vagy meégis kivitelezésként nem jelentkezne ebben az évben,
akkor nyilvan egy kulon el6terjesztésben pénzt kérnek oda. Az a lényeg, hogy igy
legalabb biztos elindul és végre lesz hajtva, csak nem biztos, hogy ebben az évben.

Takacs Viktor: az el6terjesztésben latja, hogy tartalékkeretbe kerult az uszotelkek,
tarsashazak akadalymentesitésére 4 MFt. Ennek nagyon orll, mert az uszételkek a
tarsashazaktol 1 méterig terjed a tarsashaz telke. Ezt kovet6en lehet csak megoldani
a lakotelepen az akadalymentes megkdzelitését a tarsashazaknak. Amennyiben a
tamogatas és a palyazat kiirasra kerul, lehet6ség lesz arra, hogy a tarsashazak az
onerd felhasznalassal és tamogatassal megoldjak ezt a problémat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ha j0l figyelt, észrevétel nem érkezett, vagyis
szavazhatnak egyben? (igen).
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Felteszi szavazasra:

Az 5. sz. melléklet P.H: felhalmozasi kiadasai Il. Beruhazasok 3. Ut- és
jardaépitések, kozterileti Iépcsdk sora médosuljon az alabbiakkal:
1. A 3.9. Ut- és csapadékcsatorna épitések 115.990 e Ft-ja keriiljon
megbontasra, részletezésre a konkrét utcak és 6sszegek felsorolasaval.
2. A 3.15.-t6l 3.29.-ig keriljenek be a koltségvetésbe a 2009-es
koltségvetésben mar szerepelt, de el nem késziilt kovetkezé6 munkak:
3.15. Oszirdzsa utca 40.000,-
3.16. Hegyalja utca ut-tamfal-csapadékviz elvezetés
180.000.-
3.17. Liliom utca ut-jardaépités, a csapadékviz elvezetése
80.000,-
3.18. Kecskekdé utca megnyitasa ut-és tamfalépités
15.000,-
3.19. Kismartoni utca ut-jarda épités, csapadékviz elvezetés
200.000,-
3.20. Panorama utca II. iitem Koszoru utca utépités
csapadékviz elvezetés 50.000,-
3.21. Boglarka utca utépités 60.000,-
3.22. Dedak Ferenc utca utfeliillet siillyesztése
110.000.-
3.23.  Muskatli  utca  utépités
70.000,-
3.24. Kertész utca, Kertész koz 35.000.,-
3.25. Vak Bottyan utca 30.000,-
3.26. Mariavolgy wutca és belsé szervizat ut-jardaépités
25.000,-
3.27. Ibolya koz 1épcso épités 10.000.-
3.28. Széles utca épitése 80.000,-
3.29. Névtelen utca (Budafoki — Harsfa utca kozott)
35.000.-

A 3.15.-3.29.-ig felsorolt ut- és jardaépitések, kozteruleti
Iépcsok koltsége 1.020.000 e Ft.

3. A 3.30.-t6l 3.33.-ig tételként keriiljenek bele a kovetkezé munkak:
3.30. Az un. uszotelkekre épilt tarsashazak akadalymentesitése keruljon
céltartalékba (Palyazati célra) 4.000 eFt
3.31. Baross utca felszini vizelvezetésének kialakitdsa a Munkacsy Mihaly
utcatol a Széles utcaig 10.000 eFt
3.33. Budadrsi Vasutallomas kiilsé homlokzatanak MAV-val koézés
felujitasahoz valé hozzajarulas keriiljon céltartalékba 5.000 eFt
3.34. Nyugati ovarok befedésének folytatasa 6sszeg nélkil

4. A 40. és 41. pontként keriiljenek be az alabbiak:

40.: lakételepi buszvégallomasnal parkolo létesitése;
41.: Kossuth utcai parkolo épitése;
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A 40. és a 41. pontok a parkolas megvaltasi dijbol (4.sz. melléklet 4. oldal
4.2. Céltartalék 18. Parkoléhely kialakitas) keriilnek finanszirozasra, igy
kiilon 6sszeget nem sziikséges biztositani.

Az 5. sz. melléklet Il. Beruhazasok 5. Zoldfeliilet fejlesztés 5. pontjaban
talalhaté osszeg keriiljon megemelésre 500 eFt-tal az Ifjisag utca pihené és
szabadid6 parkra vonatkozé tanulmanyterv készitésével

A javaslatot a fent felsorolt modositasokkal a Képvisel6-testilet 24 egyhangu igen
szavazattal elfogadta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a kovetkez6 tétel: a térfigyel6 rendszer bdvitése.
Itt a bizottsdg nem tamogatta a javaslatot. A térfigyel6 rendszer bévitésére 80 MFt
szerepel a koltségvetésben, a javaslat az volt, hogy céltartalékba keruljon. Nyilvan az
érv az, hogy céltartalékban is hasznosul. Azt gondolja, hogy ezt el kellene inditani,
mert ezzel kapcsolatban mar hosszu évek 6ta vannak komoly észrevételek.

Dr. Vandor Andras: a Kozbiztonsagi Bizottsag marcius 17-én fogja targyalni a
kozbeszerzési kiirasnak a tartalmat, és utdna kozbeszerzési palyazat kiirdsara
kerulhet sor, ha ugy gondoljak, hogy ha céltartalékban is elfogadhaté a dolog, de
szerinte belathato idén belll ez a dolog el fog mozdulni a holtpontrdl. A kiviteli tervek
készulnek, és az kerul kozbeszerzési palyazatra. Nagyon reméli, hogy az idei év
folyaman ez megvaldsul.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra:

Az 5. sz. melléklet Il. Beruhazasok 8. Térfigyelérendszer bévitése 80.000 e Ft
helyett 0 e Ft és a 80.000 e Ft azonos megnevezéssel keriiljon céltartalékba

A javaslatot a Képvisel6-testulet 16 igen, 5 nem, 3 tartézkodé szavazattal elfogadta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Bejelenteni, hogy rosszul szavazott, ezt szeretné
a jegyzOkonyv szamara rogziteni, mert 6 is azt gondolja, hogy a kodzbeszerzési
palyazatot ki kellene irni, és ahhoz szukséges ez a fedezet, de akkor majd
kiszabaditjak a céltartalékbdl szegény beszorult pénzt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a kovetkezd tételeknél (a kovetkezé 3 pontban)
ugy latia konszenzus van. A harmadikat (BTG, uszoda Uzemeltetés) pedig
megoldottak, az Ulés elején elhangzott Tamas Ervin, a BTG Kft részérdl és Ritter Imre
a koézéparanyos 261.803 e Ft-ban egyeztek meg. Ha nincs ez ellen észrevétel, akkor
err6l a 3 pontrdl itt most szintén egyben szavaztatna.

Bir6 Gyula: kristalytisztan most akkor nem érti a dolgot, mert volt egy
intézménybejaras, aminek volt egy bizottsagi dontése, miszerint az elfogadott tételek
0sszege 268 MFt. Aztan van egy hivatal altal kiadott: 262 160 eFt. De van egy TFVB
hatarozat is. Ezért mondja, hogy most végul is 3 szam van, és a 146 MFt-hoz
barmelyiket hozzaadja, akkor sehogy sem jon ki a 316 MFt.
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Ritter Imre (ligyrendi kérdésben): mivel decemberben ez lekerult a testuleti Glésrél,
azt tudta, hogy ez egy 200 MFt-os nagysagrend, ezért javasolta a 30 MFt-ot 170 M
Ft-tal kiegésziteni, hogy 200 MFt legyen rajta. Ma egy késdbbi napirend lesz az
intézmény felujitasi terv, ha a testllet jovahagyja. Megemelhetik ezt most is 60 MFt-
tal, de azt gondolja, hogy ez nagysagrendileg olyan, hogy a kdzbeszerzés kiirhato és
akkor a kozbeszerzés eredménye alapjan korrigaljak majd.

A javaslat, ami a Képvisel6-testllet el6tt lesz majd egy késébbi napirendnél, az 262 M
Ft, de ez a javaslat csak tegnap készlilt el, vagy kertlt fel a rendszerre. Tehat 6 ezt
nem tudta szamszerlen, pontosan figyelembe venni még a mddositd inditvanynal,
csak nagysagrendileg.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tehat az a helyzet, hogy ebben mar vannak
korabbi lekotottek, és ahhoz jon hozza, még amit kitoltenek. Ha most 230 MFt-rdl
dontenek, akkor tudjak azt, amit a bizottsag elfogadott. Szavazhatnak arrol?

dr. Nagy Tamas: csak azt szerette volna kérdezni, hogy akkor a késébbi napirendnél
mi lesz?

Wittinghoff Tamas polgarmester: a tartalomrdl dontenek, keretet hataroznak most
meg. Az intézményfelujitasoknal 230 MFt szerepel kiadasi tdbbletként és akkor annak
megfeleléen fog arra a szintre emelkedni, ami ezt jelenti. A Varosi Uszoda és
Sportcsarnok Uzemeltetésnél pedig a 261.803 e Ft a korabban elmondottak szerint.
Egyben teszi fel szavazasra:

5. Sz. melléklet lll. Felujitasok 1. Intézmény felujitasok az alabbiak szerint
moédosul:

1.1. Intézmények felujitasa 146.109 eFt 376.109 e Ft-ra emelni, mely 230.000 e Ft
kiadasi tobbletet jelent.

A 6. sz. melléklet Tamogatasok, atadott pénzeszko6zok részletezésében:
6. sz. melléklet 1. Varosuizemeltetési feladatok kiadasai
1. Lakasgazdalkodasi, ingatlankezelési feladatoknal:
5. A++ program tamogatasi koltségei 170.000 e Ft 0 Ft-ra médosuljon, és
mivel pénzugyi teljesités csak 2011-ben varhaté a Képviseld-testiilet a 2011-
es koltségvetésbe tervezi be ezt az oOsszeget és gordulé tervezéssel
szerepeljen.
A 2010. évi koltségcsokkenté hatas: 170.000 e Ft

6. sz. melléklet 1. Varosuizemeltetési feladatok kiadasai

3. Egyéb varosuzemeltetési feladatok médosuljanak:

2. Varosi Uszoda és Sportcsarnok lizemeletetéséhez hozzajarulas 315.425 e
Ft 261.803 e Ft-ra, a kiadascsokkenés 53.622 e Ft

Indoklas: egyrészt a tamogatasi 6sszeget nem terheli AFA, masrészt nem
indokolt 6 hénapnal tobb aranyos netté tamogatasi 6sszeggel szamolni.

A javaslatot a Képvisel6-testilet 24 egyhangu igen szavazattal elfogadta.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: A kovetkez6 tétel (k6zoktatasi, kdzmivelbdési
tamogatasok) Ezen belul a 3. pontnal a Tanodanal Kisfalvi Péternek volt a javaslata,
hogy 13 MFt-ra emelkedjék ez a tamogatas. Ezt 6 igen, 2 tartdzkodas szavazattal
fogadta el a bizottsag. Es 8 egyhangu szavazattal fogadta el az 1-t6l 10-ig is. Valamint
a BSC és a BDSE tamogatasat, illetve a Sportcentrum miikddéséhez szikséges
Osszegeket. Tehat amennyiben itt nem érkezik arra vonatkozo javaslat, hogy itt
valamelyiket kUlon szavaztassak, akkor ezt is egyben szavaztatna.

Felteszi szavazasra:
6. sz. melléklet 5. Kozoktatasi, kozmiivel6dési és sportfeladatok kiadasai

1. Kozoktatasi kozmiivelédési tamogatasok, atadott pénzeszkozok:

7. Budaorsi Tanoda tamogatasa: /Dr. Kisfalvi Péter javaslata volt/ 10.000 e Ft
helyett 13.000 e Ft-ra emelni.

1. Régészeti kiallitas szakmai miikodési tamogatasa 8.800 e Ft és az 5.
Régészeti kidllitas lizemeltetése 2.000 e Ft egy soron szerepeljen ,Varosi
Régészeti kiallitas” (szakmai programok és karbantartas) megnevezéssel és
11.880 e Ft 6sszeggel , mely 1.000 eFt koltségtobbletet jelent ;

2. A 2. Csiki pihendkert szakmai miikodési tamogatasa 8.800 e Ft és a 3.Csiki
pihendkert uzemeltetés tamogatasa 4.123 e Ft egy soron szerepeljen ,, Csiki
pihendkert (szakmai programok és karbantartas) 12.980 e Ft.—tal , mely 57 e
Ft tobbletkiadast jelent ;

4. A 8. Budaorsi TV tamogatasa 29.273 e Ft-r6l 32.200 e Ft-ra valtozzon,
melynek tobbletkoltsége 2.927 e Ft;

5. A 11. Pro Musica tamogatasa 6.500 e Ft helyett 7,150 e Ft legyen, mely 650
e Ft tobbletkiadast jelent;

6. A 13. Gyepiik Népe Alapitvany tamogatasa 4.500 e Ft helyett 4.950 e Ft
legyen, mely 450 e Ft tobbletkiadast jelent;

7. A 14. Széll Kulturalis Egyesiulet tamogatasa 3.700 e Ft helyett 4.950 e Ft
legyen, mely 1.250 e Ft tobbletet jelent;

8. A 15. Budaorsi Fuvészenei Egylet tAamogatasa 2.500 e Ft helyett 2.750 e Ft
legyen, mely 250 e Ft kiadasi tobbletet jelent;

9. A 17. Budaorsi Miivészek Egyesilete tamogatasa 3.665 e Ft helyett 3.715 e
Ft legyen, mely 50 e Ft tobbletet jelent;

10. A 21. Vivart Zenemiivészeti Egyesilet tamogatasa 8.000 e Ft helyett
12.440 e Ft legyen, mely 4.440 e Ft tobbletkiadast jelent.

A 6. sz. melléklet 5. Kozoktatasi, kozmiivelédési és sportfeladatok kiadasai

2. Sportcélu tamogatasok, atadott pénzeszkozok:

1. Sportcentrum Miikodési kiadasai 35.500 e Ft-tal szerepeljen, az ehhez
sziikséges, betervezetthez képest 3.500 e Ft 0sszeg hitel terhére torténd
biztositasaval.

2. BSC szakosztalyok miikodése tamogatasa 105.489 e Ft helyett 116.030 e Ft
legyen, mely 10.549 e Ft tobbletkiadast jelent;

3. BDSE diaksport tamogatasa 36.944 e Ft helyett 43.478 e Ft legyen, mely
6.534 e Ft tobbletkiadast jelent.
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A javaslatot a Képvisel6-testilet 24 egyhangu igen szavazattal elfogadta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a kdvetkez6 tétel (személyi juttatdsok sor), most
ernek el a Polgarmesteri Hivatal koztisztviseldi tételeinez.

Az 1. tétel: rendszeres személyi juttatasok c. pontnal a javaslat az, hogy 37.320 e Ft-
tal csékkenjen. Ezt a bizottsag 3 igen, 6 nem szavazattal elutasitja. Oszintén szdlva
orulne, ha a testulet is ezt tenné.

Felteszi szavazasra:

4. sz. melléklet Polgarmesteri Hivatal tervezett kiadasai jogcimenként 1.
Miikodési kiadasok 1.1. Személyi juttatasok, igazgatasi tevékenység
modosuljanak az alabbiak szerint:
1. Rendszeres személyi juttatasok: 727.619 e Ft helyett 690.299 e Ft,
csokkenés 37.320 e Ft.
Részletezve:
1. 1. llletmény kiegészités 137.320 e Ft helyett marad a 2009. évi 100.000 e Ft
szinten, csokkenés: 37.320 e Ft

A javaslatot a Képvisel6-testulet 13 igen, 11 nem szavazattal elfogadta.

Wittinghoff Tamas polgarmester. A munkavégzéshez kapcsoldédd juttatasok c.
pontnal 46.105 e Ft-tal javasolja csokkenteni. Ez 6sszesen a 2. ponta 2.1., 2.2., 2.3.,
2.4. pontokbdl tevédik dssze. Hozzatéve azt, hogy kb. nagyjabdl ki tudja szamolni,
hogy a koztisztvisel6k, kozalkalmazottak ezzel szemben a polgarmester,
alpolgarmester jutalma felhasznalva mennyi lesz, tehat ilyen alapon nyugodtan
lehetne O Ft is, de hozzateszi, hogy az az indoklas, ami itt szerepel, hogy valasztas
lesz 6sszel és akkor az nem egész év, tehat az nem személyre szél, hanem statuszra.
Es vélhetéen a valasztaskor fognak valasztani alpolgarmestert, kdvetkezésképpen a
torvény szerint egész évre jardé az majd meg fog oszlani, hogy kinek adhaté, aztan az,
hogy ki mennyit kap belble, az egy masik kérdés. Ebbdl kovetkezéen a logikaja
ezeknek a tételeknek szerinte lathatd. (k6zbeszodlas: mennyit nem szeretne kapni
polgarmester ur?) Az a helyzet, hogy mennyit nem szeretne kapni, azt szivesen
megmondja, de azt latja, hogy ezek szerint arra készul a testilet, hogy 6 ujra indul és
megvalasztjak. Kb. igy szerepel itt a tételekben.

De a tdbbi tételnél is, a munkavégzéshez kapcsolodd tobbi juttatasnal, tehat
legkevésbé az ovukeé érdekes alpolgarmester urral, viszont a teljesitményhez kotott
jutalom és a helyettesitési dijnal, 6szintén szbdlva ezeket a csdkkentéseket nem tudja
ertelmezni.

Felteszi szavazasra:
2. Munkavégzéshez kapcsolédo juttatasok 202.610 e Ft helyett 156.505 e Ft,

azaz a csokkenés 46.105 e Ft
Részletezve:
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2.1. Jutalom 58.210 e Ft helyett 52.000 e Ft, a csokkenés 6.210 e Ft.

2.2. Polgarmester, Alpolgarmester jutalom 9.315 e Ft helyett 4.658 e Ft,
csOkkenés: 4.657 e Ft

2.3. Teljesitményhez kotott jutalom 51.239 e Ft helyett marad a 2009. évi
17.000 e Ft szinten, a 34.238 e Ft pedig keriiljon céltartalékba.

2.4. Helyettesitési dij 3.000 e Ft helyett 2.000 e Ft, a csokkenés 1.000 e Ft

A javaslatot a Képvisel6-testilet 13 igen, 10 nem, 1 tartézkodé szavazattal
elfogadta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nagyon kivancsi lesz, hogy a szakszervezet
hogyan tudja értékelni, hogy marad a tavalyi szinten a koztisztvisel6k juttatasa, de ez
egy érdekes szituacio kezd lenni lassan.

Ritter Imre (Ugyrendi kérdésben): mivel most a 4 pont egyutt lett szavazva, ebbdl
2.3. pontnal ténykérdés, hogy a rendszeres személyi juttatasokat csdkkenteni kell, de
az a rész celtartalékba megy. (Wittinghoff Tamas: rendben van, érti).

Masrészt azért mielbtt a szakszervezet vagy barki elsirnd magat, hozza kell tegye,
hogy a Polgarmesteri Hivatalnal 158 MFt-tal tobb lett betervezve, mint tavaly, kozel
15%-kal. Es mindezen modositasokkal is ennek még tébb mint a fele megmaradt,
tehat a tavalyi évhez képest csokkenés lenne, ez igy nem igaz.

Wittinghoff Tamas polgarmester: viszont igy sem igaz, ahogy képvisel6 ur
elmondta, mert ugye tavaly a kdzalkalmazottaknal kilén megszavaztak azt, hogy a
cafeteria az adokonzekvenciait az dnkormanyzat vallalja. Persze, hat itt is tobbe fog
kerllni, de a kdztisztvisel6k joval kevesebbet fognak kapni. Tehat az nem stimmel, ha
levesznek az el6z6 évihez képest tobb 10 MFt-ot, akkor a koztisztviselbknél
ugyanannyi pénz marad. Az kétségtelen, hogy a hivatalnak az, hogy kevesebbet
kapjanak a koztisztvisel6k, tobbe fog kerllni, mint az el6z6 évben, kulonésen azert,
mert sokkal tobb statusz is megjelenik a kilénb6zé sorokon. De az, ami itt jelenleg
korvonalazédni latszik, az egyes koztisztviseldknél 20-30 ezer Ft, némely
koztisztviselbknél meg 400-500 ezer Ft — nem tévedés — éves jovedelempozicio
vesztést jelent. Kovetkezésképpen, ez felrugja az érdekegyeztet6 forumon kotott
megallapodast, nyilvan nem fognak elmenni sztrajkolni, de szerinte ez azért
mégiscsak a tisztesség hataran tulmegy, de nem baj.

Dr. Szabéné Miuller Timea (lgyrendi kérdésben): Polgarmester ur azzal fejezte be,
hogy nem baj. Szerinte baj, mert akkor nem kell azt az alszent viselkedést alkalmazni,
hogy egyébként a koltségvetési koncepcional megszavazza a jobboldal azt a
javaslatot, miszerint ugy fognak neki a koltségvetés tervezésének, hogy
kozalkalmazotti, koztisztvisel6i szinten mikodést, jovedelmeket tartsak azon az
allapoton, ami a korabbi, és az, hogy utana pedig tényleg az utolsé pillanatban ilyen
hihetetlen elvonasokat tesznek a koztisztviselGiknél, amikor a varos egyeébként
megengedhetné maganak, hogy tartsak azon a szinten, ahol tavaly kerestek, ez
egyszerlen értelmetlen. Igazabdl azt nem tudja, hogy miért pont a koztisztvisel6k
lettek erre kinézve, hogy ilyen tipusu elvonasokat a FIDESZ direkt alkalmazzon rajtuk.

dr. Nagy Tamas: Erdekes modon a kéltségvetési koncepcidhoz képest képviseld
asszonyt az, hogy 15 utca kikerult a koltségvetésbél, ami 1 Milliard Ft-nyi beruhazast
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jelent, mondja még egyszer 1 Milliard Ft-nyi, az nem zavarta. Ot az érdekli, hogy a
koztisztvisel6k Budadrson mindenképpen tobb pénzt kaphassanak. Mindenki
levonhatja abbol a maga kovetkeztetését.

Wittinghoff Tamas polgarmester: hat azt hiszi, erre mondjak azt, hogy mély tengeri
populizmus.

Dr. Szab6oné Miiller Timea (ugyrendi kérdésben): ezt visszautasitja. EImondta a
kOltségvetés elején is, hogy az elsdédleges szempont szamukra, hogy a mikodést
ugyanolyan szinten tudjak biztositani a varosban, mint a tavalyi évben. Nekik ez a
legfontosabb. Ehhez hozza tartozik az, hogy az intézményeiknek, az egész varosnak
a mukodési koltségei benne legyenek, és ebben benne vannak a munkavallalok is. A
munkavallaldk, hogy ne keruljenek rosszabb helyzetbe, ez sokkal fontosabb volt nekik
egyébként, minthogy igen, latjak 6k maguk is, hogy vannak bizonyos fejlesztések,
amiket nem tudnak idén megcsinalni, habar szerették volna. Ha valahol vissza kell
venni a tempobdl, akkor inkabb néhany utcaban visszavesznek, nem pedig a
koztisztvisel6kon verik el a port.

Wittinghoff Tamas polgarmester: természetesen azt is lehet mondani, hogy ne
kapjanak fizetést a koztisztvisel6k, és abbdl épitsenek utcat, és akkor dolgozzanak
tarsadalmi munkaban, biztos nagy lesz a tolongas.

Ritter Imre (lgyrendi kérdésben): 20 perc van hatra, a Pénzlgyi Bizottsagnal a
budadrsi koztisztvisel6k jovedelmi viszonyait kulon napirendként napirendre fogja
venni, és ott részletesen ki lehet majd targyalni. Még egyszer elmondja, a 2009. évi
tervhez képest kozel 15%-kal tobb lett beallitva a koltségvetési tervezetben és
mindezen maodositasok utan még mindig kb. +10% lesz benne szemben azzal, hogy a
kozalkalmazottaknal ez kb. 4%. Tehat 2.5x annyi lesz még ezen mddositasok utan is
a koztisztvisel6k részére, tehat de hogy ezen tovabb ne menjenek a Pénzlgyi
Bizottsagnal ez kulon napirendre fogja venni, és akkor nagyobb nyilvanossagot
kaphat, mert erre most nincs ido.

Wittinghoff Tamas polgarmester: azért egy kérdést szeretne feltenni, mert most
valami elhangzott. Igaz az az allitas, hogy ezekkel a modositasokkal a koztisztvisel6k,
az amit hazavisznek, t6bb lesz, mint az el6z6 évben, tdbb mint a
kozalkalmazottaknal? Mert akkor 6t atverte Jegyz6 ur és az lrodavezetd asszony is,
bar azt kétli.

Barta Gaborné irodavezetd: amit az elnok ur elmondott, az részben fedi igy az — mar
elnézést, hogy igy mondja — igazsagot. Valéban az eredeti elGiranyzathoz, ha
megnézik a betervezett tételeket, akkor ilyen nagysagrendl a tdbbletigénye a
hivatalnak. Egyebekben meg azért a 2009. évi koltségvetésben a személyi juttatasok
tekintetében a képvisel6-testilet 8%-ot céltartalékba helyezett, amelybdl évkdzben
el6terjesztések révén visszakerultek a sorokra, ahol kérték felmentésre és valéban az
év végen teljesitményhez kotott jutalmazasra... Ha ahhoz mérten nézik meg az idén
beterjesztett elGiranyzatokat, akkor ez az emelkedés 7%-0s, amely a varosban az
intézmények esetében 5% volt ebben az évben.

Wittinghoff Tamas polgarmester: de a most lecsdkkentett érték esetén, amiket most
levettek, akkor is? Ezt kérdezte.
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Barta Gaborné irodavezeté: nem, mert ugye a beterjesztett az el6zé évi eredetihez
nézve valoban kozel 15%....

Wittinghoff Tamas polgarmester: nem ezt kérdezte, mert most levettek egy csomat,
tobb 10 MFt-ot, s6t ha ezt 6sszeszamolja, akkor ennek az 6sszege sokkal nagyobb,
akkor is igaz ez a szam?

Barta Gaborné irodavezet6: ezt a szamot nem nézték meg még, hogy valéban 10%,
nem hiszi, hogy ez a 10%-ot eléri. Mert most is oda kanyarodik vissza, hogy ezt a
beterjesztettet nem az eredetihez nézné, hanem a tavalyi korrigalt, ugymond
bazishoz, miutan tavaly is céltartalékba kerlltek a személyi juttatasok eléiranyzatai, és
ahhoz mérten a beterjesztett 7%. Tehat ha most lecsokkentésre kerulnek, hisz itt a
tobbletigény egyik része a Kkiegészitésre iranyuld elbterjesztés volt, hogy ez
emelkedjen. Ez teljes egészében, ha kikerul a koltségvetésbdl, akkor itt kevesebb
lesz. Akkor nem éri el a 10%-ot a tdbblet az el6z6 évhez képest.

Wittinghoff Tamas polgarmester: az, hogy nem éri el a 10%-ot, az egy dolog. Azt
erzekeli, hogy sok embernél azt sem éri el, s6t ahhoz képest tobb 100 ezer Ft-tal
kevesebb, mint az el6z6 évi volt.

Barta Gaborné irodavezetd: a juttatasaik tekintetében csdkkenés lesz. Ha a
cafeteriara gondolnak, akkor igen, egyértelmien.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ezt kérdezi. Borzaszt6 boldog lenne, ha ugy
lenne, ahogy mondanak, mert akkor mindenki happy lenne itt, de azt latja, hogy ami a
boritékba kerul, az kevesebb lesz.

Odaig jutottak el, hogy a foglalkoztatottak sajatos juttatasai 26.963 e Ft helyett 21.963
e Ft, azaz itt 5 M Ft-os csokkenés legyen, és a 3.1. pont a veégkielégitéseknél,
amelyrél megint csak azt tudja mondani, hogy ez év kdzben fog kiderllni, mert ez
ugye nagyon nehezen tervezhet6, nyilvan, ezt azért gondolja elnok ur is érzi, hogy az
akkor, évkozben modosulhat. Ezzel persze neki nincs baja, mert ez a legkevésbé
jelent problémat, mert nyilvan ezt az élethez kell igazitani, és ha itt 10 MFt helyett 5 M
Ft-ot allitanak be, az senkinek nem faj. Ha végul is mégis tobb ember megy el, akkor
ezt majd korrigalni kell ennek megfeleléen. Tehat akkor ezekr6l a pontokrol
szavaznak.

Felteszi szavazasra:

3. Foglalkoztatottak sajatos juttatasai 26.963 e Ft helyett 21.963 e Ft, azaz a
csOkkenés 5.000 e Ft

Részletezve:

3.1. Végkielégités 10.000 e Ft helyett 5.000 e Ft, a csokkenés 5.000 e Ft

A javaslatot a képvisel6-testilet 14 igen, 7 nem, 3 tartézkodé szavazattal elfogadta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Egy nagyon utols6 és dévatos kisérletet szeretne
tenni, mar csak azért is, mert ebben az 1-2 tételben egészen biztos, hogy itt a hivatal
az el6z6 evi atlaggal szamolt. Tehat itt a bizottsag is 2 igen, 1 nem, 6 tartozkodas
szavazattal elutasitotta a javaslatot. S6t arra emlékszik, hogy mintha Ritter Imre azt
mondta volna erre tegnap, hogy ha ez a tavalyi atlag, akkor ebben & is tud engedni.
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Nem tudja, hogy ez a mai napig megmaradt-e? Szeretné megkérdezni, hogy all ez a
dolog?

Ritter Imre (ligyrendi kérdésben): igen, mindenki belatasa szerint szavaz a
részukrél és 6 is tartézkodni fog.

Wittinghoff Tamas polgarmester: akkor itt a cafeteria rendszerre vonatkozéan a
tavalyi évi atlaggal szamolt a hivatal. Az erre vonatkoz6 médositasnal elnok ur is azt
fogalmazta meg, hogy 6 is tartézkodni fog. JOmaga természetesen nemmel szavaz,
és ez azt jelenti, hogy tud az eredeti maradni.

Felteszi szavazasra:

IV. 4. sz. melléklet Polgarmesteri Hivatal 1. Miikodési kiadasok 1.1.Személyi
juttatasok, igazgatasi tevékenység modosuljanak az alabbiak szerint:
4. Személyhez kapcsolodoé koltségtérités 138.266 e Ft helyett 124.144 e Ft,
azaz a csokkenés 14.122 eFt Részletezve: 4.1. Cafeteria 88.122 e Ft helyett
74.000 e Ft, azaz a csokkenés 14.122 eFt.

A javaslatot a Képviselo-testilet 2 igen, 13 nem, 9 tartézkodas szavazattal
elutasitotta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a munkaaddkat terheld jarulékoknal gondolja,
senki nem varja el, hogy pontos szamot mondjanak az elfogadott mdédositasoknak
megfeleléen. Megvaltozott egy csomd tétel, ezt a megvaltozott adatokhoz kell
pontositani az irodanak. Tehat inkabb azt gondolja, hogy ebben egy formai szavazas
lehet.

Felteszi szavazasra

A munkaaddékat terhelé jarulékok csokkenjenek az elfogadott
modositasoknak megfeleléen.

A javaslatot a Képvisel6-testilet 23 igen, 1 nem szavazattal elfogadta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A kovetkez6 modositd inditvanyt a héeltakaritas
kapcsan 6 nyujtotta be, ezt a bizottsdg 8 egyhangu igen szavazattal elfogadasra
javasolta. Gondolja, hogy ez kuldndsebb indoklast a mai, mar napirend eléttiek és
eddig elhangzottak kapcsan nem igényel. Latja, nincs hozzaszdélo, szavaznak a
koltségvetést érint§ javaslatrol az alabbiak szerint és a hatarozati javaslatrol
(keretszerz6dés moédositasara)

Felteszi szavazasra:

Budadérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Budadrs Varos
Onkormanyzat 2010. évi koltségvetésérél széloé rendelettervezetbe, és
annak 1., 2., 3., 4., 4/D., 12., 13., 20., 21, 22., sz. mellékletei megfelel6
helyeire beépiti az alabbi médositasokat:

- 4. D. melléklet 7. Héeltakaritas, sikossagmentesités pontja né 20.000
eFt-tal
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- 2. melléklet I. Polgarmesteri Hivatal 9. Finanszirozasi bevételek 1.1.
Onkormanyzati infrastruktura fejlesztési hitel (intézményi fejlesztés)
sor n6 20.000 eFt—tal.

A javaslatot a Képvisel6-testilet 23 igen, 1 tartézkodoé szavazattal elfogadta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A kovetkezd javaslatnal egy kis hiba korrigalasa
folytdn nyujtott be moédositast: ez az orgona restauralasara, illetve a TAMASZ
Gondozasi Kozpontra vonatkozo tételek pontositasa. Ezt is a bizottsag egyhangulag
tamogatta. Mivel nincs hozzaszold, szavaznak errél a két javaslatrol.

Felteszi szavazasra

Budadérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete Budaérs Varos
Onkormanyzat 2010. évi koltségvetésérdl szolé rendelettervezetbe, és
annak 1., 2,, 3., 4., 6., 12, 13., 20., 21, 22., sz. mellékletei megfeleld helyeire
beépiti az alabbi moédositasokat:

- 6. melléklet 4. igazgatasi feladatok kiadasai, 2. Egyéb igazgatasi
tevékenység pontjaba 0j 2. pontként bekeril a Rémai Katolikus
Egyhazk6zség orgona és orgonahaz restauralas, rekonstrukcio
tamogatasa 14.040 eFt-tal,

- 2. melléklet I. Polgarmesteri Hivatal 9. Finanszirozasi bevételek 1.1.
Onkormanyzati infrastruktira fejlesztési hitel (intézményi fejlesztés)
sor n6 14.040 eFt-tal.

Budadérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete Budaérs Varos
Onkormanyzat 2010. évi koltségvetésérdl szolé rendelettervezetbe, és
annak 1., 2., 3., 7., 8., 9., 9C., 10., 10C., sz. mellékletei megfelelé helyeire
beépiti az alabbi médositasokat::

- 8 melléklet ,,Tamasz” Szocidlis Gondozasi Kozpont szocialis
étkeztetés sora csokken a helyi 6nkormanyzati tamogatas jogcimen
8.690 eFt-tal, az intézményi ellatasi dijak jogcimen 10.701 eFt-tal és az
egyéb sajatos bevételek jogcimen 2.674 eFt-tal,

- 10. és 10C mellékletek ,Tamasz” Szocialis Gondozasi Kozpont
szocialis étkeztetés sora csokken az ellatottak juttatasa jogcimen
8.689 eFt-tal, étkeztetés jogcimen 10.701 eFt-tal és az egyéb dologi
kiadasok jogcimen 2.675 eFt-tal.

A javaslatot a Képvisel6-testllet 23 igen, 1 tartézkodas szavazattal elfogadta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A kovetkez6 két tétel amirdl szavazni kell, Ritter
Imre javaslata:

s A részben 6nall6 és az oOnalléan gazdalkodd intézmények helyett dnalléan

gazdalkodo, illetve dnalléan mikodé és gazdalkodo intézmények szerepeljenek
a koltségvetésben,
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% keruljon be a koltségvetésbe 6sszeg nélkul a Kokény utca 2. sz. el6tti részben
a kozvilagitas megoldasa (az elektromos beruhazasok kozé).

A Bizottsag elfogadasra javasolja. Ha a testlletnek nincs problémaja vele, errdl a
kettérél egyutt szavaznanak.

Felteszi szavazasra a javaslatot, melyet a Képvisel6-testlilet 24 egyhangu igen
szavazattal elfogadott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Van itt még 2 db mdodositd inditvany Dr. Kisfalvi
Péteré és dr. Szaboné Muller Timeaé. Ezt a bizottsag nem tudta targyalni, mert ez
tegnap a bizottsagi ulés kozott vagy kdzben, szdval valahogy azt elkerlilve érkezett.
Egy kérdése van dr. Kisfalvi Péterhez, ezt dsszeggel hogy tudjak kezelni? Erre az
el6éterjesztésre vonatkozdan tud-e nekik valamilyen javaslatot megfogalmazni?

Dr. Kisfalvi Péter: egy kicsit elkallédott a javaslata, ezért tegnapi nap folyaman kerult
el6, délel6tt. Megjegyzi 1-jén kuldte el, de most ne feszegessék a torténetét a
dolognak. El6szor csak felvetette, hogy mik lennének azok a kérdések, amelyeket
Kamaraerd6 teruletén meg kellene oldani. Id6kozben konzultalva némi hozzaért6
emberekkel azzal a j6 miszaki becsléssel, ahogy egyébként az ilyeneket szoktak
csinalni, mintegy 30 MFt-ot igényelne az itt felsorolt néhany megoldando probléma.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a tanoda kérdése mar megoldddott.
Dr. Kisfalvi Péter: ez igy van, azt kulon készoni is.

Wittinghoff Tamas polgarmester: akkor az 0sszes tobbire vonatkozik. Kérdi, van-e
ehhez kérdés?

Ritter Imre (ligyrendi kérdésben: ami ebbdl tervezés, az minden egyes beruhazasi
soron van kulon tervezési keret. Tehat, mint ahogy mast sem tettek be a
koltségvetésben kllon, ugyanigy a tanulmanyokra is, ami pedig ebbdl kivitelezés
lenne, amihez most hozzakezdenek, abbdl megint nem lesz idén kifizetés. Tehat a
tervezéseknek megvan a maga helye, kivitelezésbél biztos nem lesz ez évben
kifizetés, tehat 6 nem azért nem ért egyet, nem arrél van szd, hogy ne menjen
ezeknek az elbkészitése, tervezése, egyéb, de ezeket igy Osszeggel belerakni,
teliesen ellene megy az egész elkészult és mar lassan elfogadasra keruld
koltségvetésnek. Tehat 6 ezért nem tamogatja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: szavaznak rola. Felteszi szavazasra az
elbterjesztés szerinti tartalommal a modosito inditvanyt:

A Képvisel6-testulet az alabbi tételeket jovahagyja és a 2010 évi koltségvetésbe
betervezi
- Budadrsi Tanoda tamogatasanak novelése (30%-al)
- Kamaraerdei Kutyafuttatd épitése
-Termalviz hasznositasra keret
- Kamaraerdei térfigyel kamerak bévitése és integralasa a varosi rendszerbe
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- A varosi busz (288) lakossag altal elfogadott nyomvonalanak kiegészitése a
Kamaraerdei Ovoda beiktatasaval

- Torocko utca bp-i oldalanak megépitése

- Veréb utca burkolasa (legalabb mart aszfalttal)

- Szajké utca és kornyéke viz ellatasanak tervezése

A javaslatot a Képvisel6-testlilet 10 igen, 14 tartozkodas szavazattal elutasitotta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: dr. Szabéné Muller Timea képviseld inditvanyat
ismerteti.

Dr. Szab6né Muller Timea: itt valtozas miatt a jutalomalap szamitasanal nem azok az
O0sszegek jottek ki, ezek nem nagy O0sszegek, amelyek a tavalyi évben az évodaknal
betervezésre kerlltek. Ezeket szeretné, ha 1.118 e Ft 6sszegben az egyes 6vodak
koltségvetésében pluszban bekerllnének. Reméli, ezek az dsszegek elég konkrétak
és ezzel lehet tervezni.

Ritter Imre: megint ugyanaz, hogy 2 éve nagyon komoly szakmai munka folyt és az
intézmények koltségvetésének az Osszehangolasa, a hivatal valamennyi ezzel
foglalkozé irodajanak a részvételével, miszerint egységes elvek alapjan, egységes
modon, egységesen legyenek kezelve és betervezve. Most ebbdl megint minden
intézmeénynél torténtek valtozasok, természetesen a jutalomkeret az el6z6 évhez
képest azért, mert a 13. havi illetmény kikerult az illetményalapbdl. Azért, mert
valtoztak a létszamok, azeért, mert... mindenkinél, az 0sszes d6vodanal, az O6sszes
iskolanal, a kozépiskolanal, a szociadlis intézményeknél, a kdézmdivelddési
intézmeényeknél, mindenkinél egységesen, korrektll végig lett szamolva. Most ebbdl
egyet kivenni és hangsulyozza, nem az 6sszeg miatt, csak egyszerlien megint
felragjak azt, ami ki lett alakitva, €s ami normalisan mindenkire azonos mértékkel van.
Ezért nem ért vele egyet. Itt ki lehetett volna szedni az iskolakat, ki lehetne szedni a
Jokait, ki lehetne szedni barkit éppen és annak a koltségvetésébdl kiragadva egy
tételt. Tehat 6 nem ért vele egyet, még egyszer mondja, nem az dsszeg nagysaga,
hanem egyszeriien az elv miatt nem ért vele egyet. Es igazsagtalansagnak tartana az
0sszes tobbi intézménnyel szemben.

Dr. Szab6né Miller Timea: az 6sszes tdbbi intézmény dnalléan jon ide folyamatosan
konzultalni és egyeztetni az dnkormanyzathoz. Az évodaknal a GESZ-en keresztul
mikodott. Evvel egy komoly konfliktus volt az 6vodak és a GESZ kdzott, hogy most ez
hogyan torténjen. Ez a javaslat arr6l szdl, amit megszavaztak a koltségvetési
koncepcional, hogy ne keruljon hatranyosabb helyzetbe a miikddésuk, mint ahogy az
tavaly volt. Ezt szeretné korrigalni, még egyszer mondja, 1.118 e Ft értékben 22
Milliard Ft-os koltségvetésuknél.

Kovacs Ida Maria: képvisel6 asszonynak mondja, sajnalja, hogy nem volt azon a
bizottsagi ulésen, ahol a GESZ vezetdjét nem hasonléan, hanem konkrétan csak és
kifejezve 5 kllonbdzé koltségvetés tervezetet nyujtott be. Amikor megkérdezte tdle,
hogy az 6 véleménye szerint, mint atfogo szervezet vezetdje szerint 5 kdzul mondja
meg vagy mutasson ra arra, amelyik szerinte realis, vagy amit meg tud indokolni, azt
mondta, hogy nem tudja.

62



Ritter Imre: annyit hozzatesz, hogy mindegyik 6vodanak a vezetdje és a gazdasagi
munkatarsa volt ott személyesen a hivatal valamennyi érintett munkatarsaval és a
GESZ-szel egyutt az egyeztetésen idén is, tavaly is. Tehat nem a GESZ-szel lett
egyeztetve, a ma mar oOnallban muidkodd, korabban részben onallban mikodé
intézmények, hanem a GESZ mellett az intézmény vezet6jével és gazdasagi
munkatarsaval is. Ebbdl semmiféle probléma nincsen.

Wittinghoff Tamas polgarmester: elhangzottak az érvek, dontenek Szabéné Muller
Timea inditvanyardl, ami Osszességében az oOvodak vonatkozasaban 1.118 e
Ft+jarulékait érinti.

Felteszi szavazasra Szaboné Muller Timea médosito javaslatat:

mely szerint a munkaveégzéshez kapcsolodo juttatasok sorat a betervezetthez képest
1.118 eFt 6sszeggel megemeli az alabbiak szerint:

eFt
Vackor Ovoda 291
Makszem Ovoda 28
Kamaraerdei Ovoda 395
Farkasréti Pagony Ovoda 206
Zippel-Zappel Német Nemzetiségi Ovoda 198

A javaslatot a Képvisel6-testilet 9 igen, 2 nem, 12 tartézkodas szavazattal
elutasitott.

Fenti szavazatok aranyaban a Képvisel6-testulet az alabbi hatarozatokat hozta:

4/2010.(1.10.) OKT sz. hatarozat

Koltségvetési modosité inditvanyok

l. ) y

Budaodrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete — az Onkormanyzat 2010. évi

koltségvetésével kapcsolatban az alabbi médosité inditvanyokat fogadta el:

1.) A rendelettervezet 30. § (2) bekezdés c). pontja keruljon torlésre, d). pontja ennek
megfelel6en modositasra.

2.) A koltségvetés tervezet kiadasi oldalan a /1. A 4. sz. melléklet, 4. oldal 4.
Tartalék el6iranyzatok 4. 2. Céltartalék sorabdl kertljon kivételre:

1. Palyazati 6nrész (Templom tér ,funkciobdvitd rehabilitacio),

Harsfa utcai 6voda, ASP) 1.000.000 eFt
3. Passiojatékok 20.000 eFt
4. Heimatmuseum uj épuletek felujitasa 20.000 eFt
7. Pitypang bdlcsdde bévités és fejlesztés eszkdzigénye 50.000 eFt

13. Heimatmuseum U] épuletek felujitasa (2009. évi pm.) 40.000 eFt
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17. lllyés Gyula GKSZKI KMOP- 2009.3.3. palyazat 48.500 eFt

3.) A 4/A. sz. melléklet 5. oldal 1. Mikdédési kiadasok 1.3. Dologi kiadasok 1.
Varosuzemeltetési feladatoknal

6. Varoshaza Uzemeltetése, karbantartasi szerzédések, karbantartasi anyagok
beszerzése 140.000 eFt helyett 130.000 e Ft, vagyis csokkenjen 10.000 e
Ft-tal;

17. Varosi Uszoda Uzemeltetés 100.000 e Ft-rél csokkenjen 80.000 e Ft- ra,
vagyis a csékkenés 20.000 e Ft,

39. Utca névtablak 40.000 e Ft csdkkenjen 0 Ft-ra, vagyis a csdkkenés 40.000 e
Ft;

48. Ut- és szegélyjavitasok 40.000 e Ft csdkkenjen 20.000 e Ft-ra, vagyis a
csokkeneés 20.000 e Ft;

13. MUszaki ellen6rzés munkadija 45.000 e Ft-rél csokkenjen 15.000 e Ft-ra,
vagyis a csokkenés 30.000 e Ft;

27. Kozvilagitasi dijak, lampas csomoépontok megvilagitdsa 100.000 e Ft-rol
csokkenjen 90.000 e Ft-ra, vagyis a csOkkenés 10.000 e Ft;

28. Témegkozlekedés 400.000 e Ft-rél csdkkenjen 350.000 e Ft-ra, vagyis a
csokkeneés 50.000 e Ft;

4.) A 4/E. sz. melléklet (9. oldal) Dologi kiadasok — Kozrendvédelmi kozbiztonsagi
feladatoknal:

1. Térfigyel6 rendszer karbantartdsa (Polgarmesteri Kabinet) 7.500 e Ft-ot
csokkentsunk 1.250 eFt-ra, a csokkenés 6.250 e Ft keruljon céltartalékba

5.) A 4/F. szamu melléklet 9. oldal Dologi kiadasok — Kozoktatasi, kozmivelbdési és
sportfeladatok kiadasai a kovetkezdk szerint mdédosuljanak:

3. Varoshaza rendezvényei: (Polgarmesteri Kabinet) 11.000 e Ft helyett 5.000 e
Ft, és 6.000 e Ft keruljon céltartalékba;

4. Testvérvarosi kapcsolatok (Polgarmesteri Kabinet) 7.000 e Ft, 8.000 e Ft
keruljon céltartalékba;

5. Varosi rendezvények 18.000 e Ft csdkkenjen 8.000 e Ft.-ra és 10.000 e Ft
keruljon céltartalékba ;

6.) Az 5. sz. melléklet 10. oldal Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai I. Targyi
eszk6zOk, immaterialis javak vasarlasa egyes sorai modosuljanak a kévetkez6k
szerint:

3. A ,Képzémiveszeti alkotasok vasarlasa 24 tantermes iskola” 10.000 e Ft
csOkkenjen 0 Ft-ra és a kulonbdzet 10.000 e Ft keruljon céltartalékba
Kepzémiveszeti Alkotasok vasarlasa intézmeények részere”
megnevezeéssel.

4. Kisajatitas, kartalanitas, ingatlanrendezés 30.000 e Ft csokkenjen 5.000 e Ft-
ra, vagyis a csokkenés 25.000 e Ft;

5. Szellemi termékek és vagyoni értékil jogok vasarlasa 74.901 e Ft csOkkenjen
44.901 Ft e-ra, vagyis a csokkenés 30.000 e Ft;
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6. ,Féépitész légi fotd és tervezés” megnevezése ,F6épitész tervezés’-re
valtozzon, a 94.289 e Ft pedig csokkenjen 69.289 e Ft-ra, vagyis 25.000 e
Ft-tal;

7.) Az 5. sz. melléklet P.H. felhalmozasi kiadasai Il. Beruhazasok 1. Intézmények az
alabbiak szerint valtozzanak:

1.3. Miszaki ellenéri dijak 41.122 e Ft csOkkenjen 21.122 e Ft-ra, vagyis a
csokkenés 20.000 e Ft;

1.4. Pitypang BolcsOde bdvitése 547.657 e Ft csokkenjen 219.063 e Ft-ra, mivel a
60%, azaz 328.594 e Ft kifizetése csak 2011-ben varhato, igy a bizottsag és a
Képvisel6-testilet dontson ugy, hogy a 2011-es koltségvetésbe tervezi be ezt
az 6sszeget és ez a gorduld tervezéssel keruljon majd kimutatasra.

8.) Az 5. sz. melléklet P.H: felhalmozasi kiadasai Il. Beruhazasok 3. Ut— és
jardaépitések, kozteruleti Iépcsdk sora médosuljon az alabbiakkal:

1. A 3.9. Ut- és csapadékcsatorna épitések 115.990 e Ft-ja keriiljon
megbontasra, részletezésre a konkrét utcak és dsszegek felsorolasaval.

2. A 3.15.-t61 3.29.-ig keruljenek be a koltségvetésbe a 2009-es
koltségvetésben mar szerepelt, de el nem készult kdvetkezd munkak:

3.15. Oszirézsa utca 40.000,-
3.16. Hegyalja utca ut-tamfal-csapadékviz elvezetés 180.000,-
3.17. Liliom utca ut-jardaépités, a csapadékviz elvezetése 80.000,-
3.18. Kecskekd utca megnyitdsa Ut-és tamfalépités 15.000,-

3.19. Kismartoni utca t-jarda épités, csapadékviz elvezetés  200.000,-
3.20. Panorama utca II. iitem Koszoru utca utépités

csapadékviz elvezetés 50.000,-
3.21. Boglarka utca utépités 60.000,-
3.22. Dedk Ferenc utca utfeliilet siillyesztése 110.000,-
3.23. Muskatli utca utépités 70.000,-
3.24. Kertész utca, Kertész koz 35.000,-
3.25. Vak Bottyan utca 30.000,-
3.26. Mariavolgy utca €s belso szervizat ut-jardaépités 25.000,-
3.27. Ibolya k&z 1€pcsd épités 10.000,-
3.28. Széles utca épitése 80.000,-
3.29. Névtelen utca (Budafoki — Harsfa utca kozott) 35.000,-

A 3.15.-3.29.-ig felsorolt ut- és jardaépitések, kozterlleti lépcsdk
koltsége 1.020.000 e Ft.

3. A 3.30.-tdl 3.33.-ig tételként keruljenek bele a kdvetkez6 munkak:

3.30. Az un. uszotelkekre épllt tarsashazak akadalymentesitése keruljon
céltartalékba (Palyazati célra) 4.000 eFt

3.31. Baross utca felszini vizelvezetésének kialakitdsa a Munkacsy Mihaly
utcatdl a Széles utcaig 10.000 eFt

3.33. Budadrsi Vasutallomas kiilsd homlokzatanak MAV-val kdzds
feldjitasahoz valo hozzajarulas kerlljon céltartalékba 5.000 eFt
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3.34. Nyugati 6varok befedésének folytatasa 6sszeg nélkul

4. A 40. és 41. pontként keruljenek be az alabbiak:
40.: lakételepi buszvégallomasnal parkold létesitése;
41.: Kossuth utcai parkolo épitése;
A 40. és a 41. pontok a parkolas megvaltasi dijbdl (4.sz. melléklet 4. oldal 4.2.
Céltartalék 18. Parkolohely kialakitas) kerllnek finanszirozasra, igy kulon
O0sszeget nem sziukséges biztositani.

9.) Az 5. sz. melléklet Il. Beruhazasok 5. Zoldfelulet fejlesztés 5. pontjaban talalhato
0sszeg keruljon megemelésre 500 eFt-tal az Ifjusag utca pihend és szabadidd
parkra vonatkoz6 tanulmanyterv készitésével

10.) Az 5. sz. melléklet Il. Beruhazasok 8. Térfigyel6rendszer bdvitése 80.000 e Ft
helyett 0 e Ft és a 80.000 e Ft azonos megnevezéssel keruljon céltartalékba.

11.) 5. Sz. melléklet Ill. Felujitasok 1. Intézmény felljitasok az alabbiak szerint
modosul:

1.1. Intézmények felujitdsa 146.109 eFt 376.109 e Ft-ra emelni, mely 230.000 e Ft
kiadasi tobbletet jelent.

12.) A 6. sz. melléklet Tamogatasok, atadott pénzeszk6zok részletezésében:
6. sz. melléklet 1. Varosuzemeltetési feladatok kiadasai

1. Lakasgazdalkodasi, ingatlankezelési feladatoknal:

5. A++ program tdmogatasi koltségei 170.000 e Ft O Ft-ra mddosuljon, és mivel
pénzugyi teljesités csak 2011-ben varhato a Képvisel6-testilet a 2011-es
koltségvetésbe tervezi be ezt az dsszeget és gorduld tervezéssel szerepeljen.

A 2010. évi koltségcsokkentd hatas: 170.000 e Ft

6. sz. melléklet 1. Varosuzemeltetési feladatok kiadasai

3. Egyéb varosuzemeltetési feladatok médosuljanak:

2. Varosi Uszoda és Sportcsarnok Uzemeletetéséhez hozzajarulas 315.425 e Ft
261.803 e Ft-ra, a kiadascsOkkenés 53.622 e Ft

Indoklas: egyrészt a tAmogatasi 6sszeget nem terheli AFA, masrészt nem indokolt
6 honapnal tobb aranyos netté tamogatasi 6sszeggel szamolni.

6. sz. melléklet 5. Kdzoktatasi, kozmlivel6dési és sportfeladatok kiadasai

1. Kbzoktatasi kozmiivelédési tamogatasok, atadott pénzeszkdzok:

7. Budaorsi Tanoda tamogatasa: /Dr. Kisfalvi Péter javaslata volt/ 10.000 e Ft
helyett 13.000 e Ft-ra emelni.

1. Régészeti kiallitas szakmai mikodési tamogatasa 8.800 e Ft és az 5. Régészeti
kiallitas Uzemeltetése 2.000 e Ft egy soron szerepeljen ,Varosi Régészeti kiallitas”
(szakmai programok és karbantartas) megnevezéssel és 11.880 e Ft 0sszeggel ,
mely 1.000 eFt koltségtobbletet jelent ;

2. A 2. Csiki pihen6kert szakmai mikodési tamogatasa 8.800 e Ft és a 3.Csiki
pihenbkert Uzemeltetés tamogatasa 4.123 e Ft egy soron szerepelien , Csiki
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pihenékert (szakmai programok és karbantartas) 12.980 e Ft.—tal , mely 57 e Ft
tobbletkiadast jelent ;

4. A 8. Budaorsi TV tamogatasa 29.273 e Ft-r6l 32.200 e Ft-ra valtozzon, melynek
tobbletkoltsége 2.927 e Ft;

5. A 11. Pro Musica tamogatasa 6.500 e Ft helyett 7,150 e Ft legyen, mely 650 e
Ft tobbletkiadast jelent;

6. A 13. Gyepluk Népe Alapitvany tamogatasa 4.500 e Ft helyett 4.950 e Ft legyen,
mely 450 e Ft tobbletkiadast jelent;

7. A 14. Széll Kulturalis Egyesullet tamogatasa 3.700 e Ft helyett 4.950 e Ft
legyen, mely 1.250 e Ft tobbletet jelent;

8. A 15. Budadrsi Fuvéoszenei Egylet tdmogatasa 2.500 e Ft helyett 2.750 e Ft
legyen, mely 250 e Ft kiadasi tobbletet jelent;

9. A 17. Budadrsi Miivészek Egyesulete tamogatasa 3.665 e Ft helyett 3.715 e Ft
legyen, mely 50 e Ft tobbletet jelent;

10. A 21. Vivart Zenemiivészeti Egyesulet tAmogatasa 8.000 e Ft helyett 12.440 e
Ft legyen, mely 4.440 e Ft tobbletkiadast jelent.

A 6. sz. melléklet 5. Kozoktatasi, kozmUvel6dési és sportfeladatok kiadasai

2. Sportcélu tamogatasok, atadott pénzeszk6zok:

1. Sportcentrum Mikodési kiadasai 35.500 e Ft-tal szerepelijen, az ehhez
szukséges, betervezetthez képest 3.500 e Ft Osszeg hitel terhére torténd
biztositasaval.

2. BSC szakosztalyok mikodése tamogatasa 105.489 e Ft helyett 116.030 e Ft
legyen, mely 10.549 e Ft tobbletkiadast jelent;

3. BDSE diaksport tamogatasa 36.944 e Ft helyett 43.478 e Ft legyen, mely 6.534
e Ft tdbbletkiadast jelent.

13.) 4. sz. melléklet Polgarmesteri Hivatal tervezett kiadasai jogcimenként 1.
Mlkodési  kiadasok 1.1. Személyi juttatasok, igazgatasi tevékenység
modosuljanak az alabbiak szerint:

1. Rendszeres személyi juttatasok: 727.619 e Ft helyett 690.299 e Ft, csOkkenés
37.320 e Ft.

Részletezve:

1. 1. llletmény kiegészités 137.320 e Ft helyett marad a 2009. évi 100.000 e Ft
szinten, csokkenés: 37.320 e Ft

2. Munkavégzéshez kapcsolodo juttatasok 202.610 e Ft helyett 156.505 e Ft, azaz
a csokkeneés 46.105 e Ft

Részletezve:

2.1. Jutalom 58.210 e Ft helyett 52.000 e Ft, a csokkenés 6.210 e Ft.

2.2. Polgarmester, Alpolgarmester jutalom 9.315 e Ft helyett 4.658 e Ft,
csokkeneés: 4.657 e Ft

2.3. Teljesitményhez kotott jutalom 51.239 e Ft helyett marad a 2009. évi 17.000 e
Ft szinten, a 34.238 e Ft pedig kerlljon céltartalékba.

2.4. Helyettesitési dij 3.000 e Ft helyett 2.000 e Ft, a csokkenés 1.000 e Ft

3. Foglalkoztatottak sajatos juttatasai 26.963 e Ft helyett 21.963 e Ft, azaz a
csokkeneés 5.000 e Ft
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Részletezve:
3.1. Végkielégités 10.000 e Ft helyett 5.000 e Ft, a csokkenés 5.000 e Ft

A munkaadokat terhel§ jarulékok csokkenjenek az elfogadott mdodositasoknak
megfeleléen.

14.) Budaérs Varos Onkorméanyzat Képvisel6-testilete Budadrs Varos
Onkormanyzat 2010. évi koltségvetésérdl szolé rendelettervezetbe, és annak 1.,
2.,3.,4.,4/D., 12,13, 20., 21, 22., sz. mellékletei megfelel6 helyeire beépiti az
alabbi médositasokat:

- 4. D. melléklet 7. Hoeltakaritas, sikossagmentesités pontja né 20.000 eFt-
tal

- 2. melléklet I. Polgarmesteri Hivatal 9. Finanszirozasi bevételek 1.1.
Onkormanyzati infrastruktira fejlesztési hitel (intézményi fejlesztés) sor né
20.000 eFt-tal.

15.) Budaérs Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testillete Budadrs Varos
Onkormanyzat 2010. évi koltségvetésérsl szold rendelettervezetbe, és annak 1.,
2.,3.,4.,6., 12, 13, 20., 21, 22., sz. mellékletei megfelel6 helyeire beépiti az
alabbi médositasokat:

- 6. melléklet 4. igazgatasi feladatok kiadasai, 2. Egyéb igazgatasi
tevékenység pontjaba uj 2. pontként bekeril a Rdémai Katolikus
Egyhazkézség orgona és orgonahaz restauralas, rekonstrukcio
tamogatasa 14.040 eFt-tal,

- 2. melléklet |I. Polgarmesteri Hivatal 9. Finanszirozasi bevételek 1.1.
Onkormanyzati infrastruktira fejlesztési hitel (intézményi fejlesztés) sor né
14.040 eFt-tal.

16.) Budaérs Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testillete Budadrs Varos
Onkormanyzat 2010. évi koltségvetésérsl szold rendelettervezetbe, és annak 1.,
2,3.,7.,8.,9.,9C., 10., 10C., sz. mellékletei megfelel6 helyeire beépiti az alabbi
modositasokat::

- 8 melléklet ,Tamasz’ Szocialis Gondozasi Kdzpont szocialis étkeztetés
sora csOkken a helyi 6nkormanyzati tamogatas jogcimen 8.690 eFt-tal, az
intézményi ellatasi dijak jogcimen 10.701 eFt-tal és az egyéb sajatos
bevételek jogcimen 2.674 eFt-tal,

- 10. és 10C mellékletek ,Tamasz” Szocialis Gondozasi Kdzpont szocialis
étkeztetés sora csokken az ellatottak juttatdsa jogcimen 8.689 eFt-tal,
étkeztetés jogcimen 10.701 eFt-tal és az egyéb dologi kiadasok jogcimen
2.675 eFt-tal.

17.) Javitani szikséges: a részben 6nallé és onalléan gazdalkodo intézmény helyett
onalléan gazdalkodd, illetve Onalldan mikddd és gazdalkodd intézmények
vannak.

18.) Keruljon be a koltségvetésbe 0sszeg nélkul a Kdkény utca 2. sz. elétti részen a
kozvilagitas megoldasa (elektromos beruhazasok kozé).
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Il.
Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete — az Onkormanyzat 2009. évi
koltségvetésével kapcsolatban az alabbi médosité inditvanyokat utasitotta el:

1.) III5. Az 5. sz. melléklet Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai |. Targyi
eszk6zOk, immaterialis javak vasarlasa egyes sorai modosuljanak a kovetkez6k
szerint: 7. Gépek, berendezések, felszerelések vasarlasa 69.805 e Ft csdkkenjen
49.805 e Ft-ra, vagyis a csokkenés 20.000 e Ft;

2.) /6. Az 5. sz. melléklet Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai |I.

Beruhazasok 1. Intézmeények az alabbiak szerint valtozzanak:
1.2. Varosi Uszoda és Sportcsarnok 1.858.989 e Ft csokkenjen 1.079.432 e Ft —
ra, €s a kulonbozet 779.557 e Ft (Baucont Zrt szamla) keruljon ki a 2010-es
koltségvetésbdl, mivel 2010. évi kifizetés nem varhaté és a bizottsag illetve a
Képviselb-testilet dontson ugy, hogy a 2011-es koltségvetésbe tervezi be ezt az
Osszeget, és ez a gordulé tervezéssel keruljon majd kimutatasra.

3.) IV. 4. sz. melléklet Polgarmesteri Hivatal 1. MUkodési kiadasok 1.1.Személyi
juttatasok, igazgatasi tevékenység moédosuljanak az alabbiak szerint:

4. Személyhez kapcsolodo koltségtérités 138.266 e Ft helyett 124.144 e Ft, azaz a
csOkkenés 14.122 eFt Részletezve: 4.1. Cafeteria 88.122 e Ft helyett 74.000 e Ft,
azaz a csoOkkenés 14.122 eFt.

4.) dr. Kisfalvi Péter mddositéd javaslatat, mely szerint a Képvisel6-testllet az alabbi
tételeket jovahagyja és a 2010 évi koltségvetésbe betervezi
- Budadrsi Tanoda tamogatasanak novelése (30%-al)

- Kamaraerdei Kutyafuttatd épitése

-Termalviz hasznositasra keret

- Kamaraerdei térfigyel6 kamerak bévitése és integralasa a varosi rendszerbe
- A varosi busz (288) lakossag altal elfogadott nyomvonalanak kiegészitése a
Kamaraerdei Ovoda beiktatasaval

- Torocko utca bp-i oldalanak megépitése

- Veréb utca burkolasa (legalabb mart aszfalttal)

- Szajké utca és kornyéke viz ellatasanak tervezése

5.) dr. Szaboné Mdller Timea mddosito javaslatat, mely szerint a munkavégzéshez
kapcsolddod juttatasok sorat a betervezetthez képest 1.118 eFt 6sszeggel
megemeli az alabbiak szerint:

eFt
Vackor Ovoda 291
Makszem Ovoda 28
Kamaraerdei Ovoda 395
Farkasréti Pagony Ovoda 206
Zippel-Zappel Német Nemzetiségi Ovoda 198

5/2010.(11.10.) OKT sz. hatarozat

BTG Kft. kozszolgaltatasi keretszerz6dés moédositasa (ho eltakaritas, sikositas
mentesités)

1.) Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete jovahagyja Budaors Varos
Onkormanyzata és a Budadrsi Telepulésgazdalkodasi Kft kozott 2008. marcius
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31.-én a Kozszolgaltatas targyaban létrejott keretszerzddés - jelen elbterjesztés
2. szamu mellékletét képez6 - VIII. szamu modositas tervezetét.

2.) A Képviselb-testilet felkéri a Polgarmestert az 2. szamu mellékletben szerepld
Kozszolgaltatasi keretszerzédés VIIl. szamu mddositasanak alairasara.

Hatarid6: azonnal

Felelds: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varosépitési Iroda, Pénzugyi Iroda

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ezzel pontosan 14°°ra az Osszes
részszavazassal végeztek. Holnap fél 9-kor a végszavazassal fogjak folytatni a
munkajukat. Az Glést 14°°-kor bezarja.

k.m.f.

Wittinghoff Tamas dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyz6

Melléklet:
1. sz.: elGterjesztés

2. sz.:rendelet
3. sz.: forgatokényv
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