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Wittinghoff Tamas polgarmester: Tisztelettel koszonti a képviselb-testilet
megjelent tagjait, kollégakat, illetve kedves vendégeiket valamint mindazokat, akik a
televizio képerny6in keresztul kisérik figyelemmel munkajukat. Megallapitja, hogy a
Képviseld-testiilet hatarozatképes, 20 képviseld jelen van, az (ilést 8*2 megnyitja.

A mai rendkivuli Ulésre alapvetéen az uszoda- sportcsarnok befejezé munkainak a
multkori Ulésen elnapolt napirendje okan kerult sor. De e mellett két masik olyan
napirendi pontot is javasoltak megtargyalni a mai napra, amelyek indokoltak egyfelél
a koltségvetés, masfel6l egy korabbi dontésuk, Kisujfalunak nyujtott kamatmentes
hiteltdmogatas EU-s palyazat befejezéséhez. Itt is a kdltségvetésnek az ehhez valo
hozzaigazitasa indokolja a dontést, mert addig nem tudjak végrehajtani, ugyanakkor
viszont szlkség van Kisujfaluban erre az 6sszegre. Tehat ez a harom napirendi pont,
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és ez a rovid indoklas. Megkérdi a napirenddel kapcsolatban van-e barkinek kérdése.
(Nincs).

Felteszi szavazasra a meghivoban szerepld napirendeket.

A Képvisel6 testulet 20 egyhangu igen szavazattal elfogadta a meghivd szerinti
napirendet.

43/2010.(11.26.) OKT sz. hatarozat
Napirend

1.) Budadrs Varos Onkormanyzat 2009. évi kéltségvetési rendeletének modositasa

2.) Uszoda és Sportcsarnok befejez6 munkainak aktualis kérdései (2)

3.) Kisujfalu tamogatasa EU-s palyazat befejezéséhez (447/2009.(X11.16.) OKT. sz.
hatarozat)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szeretné jelezni, hogy Ulés el6tt konzultaltak
Jegyz6 urral, hogy indokolt- e még az uszoda- sportcsarnok kérdésében a zart
Ulésen targyalas. Miutan mar semmi olyan kérdés nincsen, ami Uzleti érdeket, vagy
barmi ilyesmit érintetne, arra jutottak, hogy ezt nyilt Glésen kell targyalja a képviseld-
testllet, tehat tovabbi, a napirenddel kapcsolatos, dontéshozatalra nincs szikség.

Dr. Nagy Tamas (ugyrendi kérdésben): Lelkiismerete megnyugtatds végett
szeretné megkérdezni a kdzbeszerzési szakértbnek az allaspontjat a témaban.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nincs kdzbeszerzés most.
Dr. Nagy Tamas: Kdzbeszerzés inditasarol is dontenek - ha jol érti, nem?
Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem.

Dr. Nagy Tamas: De modositjak a szerzddést, a kozbeszerzési torvény 303. §-a
alapjan.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Dr. Szeneczey Balazs ugyvéd urhoz érkezett egy
kérdés, 6k kozben jegyzd urral arra jutottak, hogy most a napirenden nincs olyan
tartalmu dontés, meg kérdés sem, ami zart Ulést indokolna, mert minden partner elétt
vilagos az, amir6l ma donteni fognak, a tartalma is. A képviseld ur részérél az a
kérdés merult fel, hogy moddositjak itt a korabbi kozbeszerzéssel létrehozott
szerz6dést, hogy ez indokol-e zart Glést?

Dr. Szeneczey Balazs: Nem értenek egyet Polgarmester urral, azt gondolja, hogy
ezt zart Ulésen kell targyalni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Melyik részét?



Dr. Szeneczey Balazs: Tekintettel arra, hogy a dontés végeredménye a szerzédés
modositasat fogja eredményezni, azt gondolja, hogy minden odaig terjedé eljaras az
zart Ulés targyat kell, hogy képezze, ez a véleménye.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A miszaki tartalom is? Minden?

Dr. Szeneczey Balazs: Tekintettel arra, hogy tébb opcionalis tartalom van a miszaki
megoldasok terén és ez dontést igényel, azt gondolja, hogy igy jarnak el
leghelyesebben.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Jegyzé ur?

Dr. Bocsi Istvan jegyz6: Szerinte beszéljenek akkor errdl, mert a mlszaki tartalom
kérdésében, nyilvan egyeztetés szlletett.

Wittinghoff Tamas polgarmester: 1 perc turelmet kér az egyeztetés miatt. Addig
Ritter Imrének ad szot.

Ritter Imre: Tisztelettel kdszont mindenkit. Hogy oldja ezt a nehéz helyzetet, azt
gondolja, hogy — bar igy is kicsit zavarban van, mert a Polgarmester urnak, ahogy
latja a tévébdl, egyik kedvenc szokasa lett, hogy a zart Ulésnek a jegyz6konyvébdl a
tévé nyilvanossaga el6tt csinal felolvasast — tehat innentdl kezdve nem latja értelmét,
hogy minek van zart ulés.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ez persze most ilyen formaban nem
hangozhatott volna el, egyébként & nem szokott csinalni felolvasast, fel szokott
olvasni, de ha mar ilyen udvarias felttése volt Ritter Imrének, ugye, amikor azt szokta
irni, hogy 6 hoz be mindenféle érdekes témat. Ha Ritter Imre és a baratai valotlant
allitanak és azt csak a zart Ulésnek a tartalmaval lehet megcafolni, akkor ezt minden
esetben meg fogja tenni a becsllete megvédése érdekében. Ez persze egy fair jaték
volt, meg az is, amit most csinal, de senkit nem lep meg.

Dr. Bocsi Istvan jegyz6: Teljes jogaszi, szakmai meggy6z6désukkel be tudnak
bizonyitani, hogy zart Ulést kell tartani, de j6 lesz a nyilt is, maradhat nyilt Glés.

Napirend el6tti hozzaszolasok

Santa Aron: A multhéten is felvetett témat szeretné ismét elévenni. A Térokbalinti
utcaban és a Stefania utcaban tovabbra sincs a vizmiiveknek a vizelvezeté munkaja
utan megcsinalva az aszfalt, illetve a vizelvezet6 arok. Azt szeretné kérdezni ez,
hogy lesz megoldva, mert jelenleg ott egy félddel foltoltott utfelbontas van, és hogy
ebbdl mikor lesz ujra aszfaltos ut. Nem tudja ki a felel6s érte, a kivitelezd, aki nem 6k
voltak. Mit lehet ilyen esetben tenni? Ott tdbb helyen is érdekesek az allapotok.

Zolnai Marton varosépitési csoportvezetd: Itt a vizmlivek a beruhazo, 6k kérni
tudjak, surgetni telefonon, és irasban. Ez mar korabban is megtortént, de a mult hétig
olyan id6jaras se volt, hogy ott barmi burkolati munka késziljon, de tovabb fogjak
Oket surgetni. Ezeknél a kuls6és beruhazasi munkaknal nincsenek pénzugyi
eszk6zok, hogy fenyegessék a beruhazot. De surgetni fogjak ket.



Wittinghoff Tamas polgarmester: Ett6l még természetesen azt kéri az irodatol,
hogy mindent tegyenek meg abban érdekében, hogy ez megoldddjon.

Dr. Szabéné Miiller Timea: A februarban megjelent Budadrsi Napléban Ritter Imre
egy hihetetlen hosszu interjut adott. Ezzel kapcsolatban lenne kérdése, a Jegyz6
urhoz alapvetéen. Merthogy Ritter ur véleménye szerint nagyon sok hazugsagot
mondott el a baloldal mikodésével, a Polgarmester urral kapcsolatban, ezt politikai
palyafutasanak tekinti és a megfelel6 idépontban 6k erre fognak valaszolni.

Viszont idézné a Budadrsi Naplét: ,Budadrs kbvetkezé polgarmesterének a hivatal
teljes kord atvilagitasaval kell indulnia. Kezdemeényeznie kell a sziikséges
felel6sségre vonasokat és kbkeményen fel kell Iépnie a korrupcio6 ellen.”

Egy masik idézet: ,Ezen munkak miiszaki el6készitésének lebonyolitasanak hibai és
Sokak altal er6sen kifogasolt min6ségi problémai viszont mar a hivatal illetve a varos
egyes vezetbinek felelésségét vetik fel.,

Kovetkez6 lenne a kérdése, mert minden ilyen tipusu esetben alapvetben két
lehetésége van mindenkinek. Ha Ritter urnak barmi konkrét dolog van a tarsolyaba,
nem az ujsagiréhoz, hanem az ugyészséghez kellene fordulni. Ugyanezt szeretné
megkérdezni a jegyzO6tdl is, ugyanis 6 nem emlékszik arra, hogy az elmult
id6északban barki ilyen durva médon tamadta volna a hivatalt. A Jegyz6 ur a hivatal
els6szamu vezetdje. Két kérdése van, két reakciét szeretne latni. Vagy tud a Jegyz6
ur barmifajta olyan tgyr6l, ami ott a hivatalon belll kérdéseket, korrupcios utdhangot
mutat, akkor tegyenek ellene most és nézzék meg, nem kell varni evvel. Ha a Jegyz6
ur nem tud ilyen dolgot, mert, hogy 6 kereste erre a nyilatkozatra a hivatalvezet6
valaszat, hogy visszautasitja ezt. Majdnem 200 ember dolgozik ebben a hivatalban,
ha van olyan, akinek a munkajaval probléma van, akkor azt vizsgaljak ki, ha nincs
olyan, akkor elvarja a jegyz6tdl, hogy alljon ki ellene. Szeretné, ha a Jegyzd ur most
elmondana neki, hogy errél a nyilatkozatrél mi a véleménye.

Dr. Bocsi Istvan jegyz6: Nem olvasta még ugyan ezt a cikket, de megtenné, hogy
felolvassa még egyszer az elsé mondatot?

Dr. Szaboné Miiller Timea: Nagyon szivesen: ,Budabrs kévetkezd
polgarmesterének- itt nincs kérdése, hogy Ritter ur kire gondolt- a hivatal teljes korii
atvilagitasaval kell indulnia. Kezdeményeznie kell a sziikséges felel6sségre
vonasokat és kbkeményen fel kell Iépnie a korrupcio ellen.”

Dr. Bocsi Istvan jegyz6: Nem akarja Ritter ur gondolatait interpretalni, de igazabdl
ez a mondat nem arrdl szél, hogy a hivatalban korrupcié van. Ez a mondat - nem
szeretné, Imre helyett megmagyarazni - azt mondja, hogy fel kell Iépni a korrupcié
ellen, ezzel nem allitotta, hogy a hivatalban korrupci6 van. A masik dologgal
kapcsolatban, nincs a hivatalban korrupcié egyébként szerinte, mert ha lenne, akkor
nyilvanvaléan fellépnének ellene, amennyire talalnanak ilyet. Szakmai hibak
természetesen eléfordulnak, ekkor a megfelel6 eljarasokat mindig le szoktak folytatni.
Mi volt még a pontos kérdés, amire esetleg nem valaszolt?

Dr. Szabéné Miiller Timea: Oszintén szblva neki nagyon furcsa, hogy Jegyzd Ur ezt
a mondatot nem érzi Ugy, de legyen ez az alkotdi szabadsaga. O ezt ugy érzi, mert
nem tudja, hogy mi masrél szél ez mondat, mint a hivatalrél. Akkor ezek szerint
leszdgezhetik, hogy a budaodrsi hivatalban jelen pillanatban nincsen korrupcios ugy.



Ezt mondhatna ugy,hogy megvédi a hivatal dolgozéit, kiall értlk, és hogy azt mondja
ez az allitas ez igy - ha ez a hivatalra vonatkozik €s nem barmi masra - nem
helytallé?

Dr. Bocsi Istvan jegyz6: A Budadrsi Polgarmesteri Hivatalban nincsen korrupcio és,
ha barmilyen erre utal6 jel megtorténne, akkor az ellen nagyon hatarozottan fellépne
6 is, és azt gondolja a Polgarmester ur is. Azt szeretné még hozzatenni, hogy a
Budaorsi Polgarmesteri Hivatal minden dolgozojat meg fogja védeni, ha alaptalan
ragalmak érik egyébként, de ehhez hozzatartozik, hogy az 6 férumuk, ahol &6k
dolgoznak, az nem a helyi hirdetési ujsagoknak az olvasgatasa. (Wittinghoff Tamas:
hanem a média) Ha valaki egy testlleti Ulésen vagy az 6 férumaikon ezt felteszi,
akkor arra nyilvan valaszolnak. Nem biztos, hogy minden esetben, ahogy most sem
jut ideje arra, hogy mondjuk azt (melyik ujsagban jelent ez meg? A budadrsi
napléban?) végigolvassa.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ami a masik részét illeti, amit emlitett, ha jol
emlékszik, arra viszont Jegyzd ur inditott belsé vizsgalatot.

Dr. Bocsi Istvan jegyz6: Azt gondolja, ahol dolgoznak, ott hibaznak és nekik is
voltak szakmai hibaik, tdbb esetben. Nincs ezen mit takargatni, ez igy volt. Ott a
belsé vizsgalatok lefolytak, amikor ennek olyan felel6ésségi viszonyai voltak, akkor
ennek a szankcionalasa is megtortént.

Ritter Imre: Nem ezért kért sz6t, amit Dr. Szaboné Miller Timea felvetett. Nem is
kivan reagalni, visszautasitja azt, hogy a cikkben barmely uUjsag is lett volna, ezt
kategorikusan visszautasitja. Nem is kivan azzal foglalkozni, amit 6 mondott, azt
hiszi, ami elhangzott az magaért beszél. Minden mondatat fenntartja annak, amit
abban a cikkben leirt.

Amiért szét kért igazabdl az, hogy a testuleti Glést megel6z6 Ulésen a BTG. Miszaki
igazgatojatdl kaptak egy kimutatast, mely szerint a februar 11-ei testlleti Glésen a
lakotelepi tavhé fogyasztashoz nyujtott tdmogatas Osszege az akkori dontéssel
szemben, a 22.771.000 Ft-tal szemben 22.387.000 Ft. Korrigalni kéne a dontésnek
azt a részét is, hogy a BTG ezt az 6sszeget nem minden hoénap 15-én az 1/12 részét,
hanem az 1/10 részét kellene, hogy megkapja. Kérné a hivatalt, hogy erre majd
csinaljon egy elbterjesztést a kovetkez6 bizottsagi illetve testuleti Glésre. Felvetné,
hogy novemberben, amikor ezt a témat levették a napirendrél, azzal a képvisel6
testuleti dontéssel vették le, hogy a hivatal vizsgalja meg a BTG-nél a tavhé
kalkulaciot, és amennyiben van lehetéséguk a tavhd szolgaltatas dijanak a
csOkkentésére, akkor ezt tegyék meg, és ez keruljon ujra a testllet elé. Ez
februarban sem kerllt a testilet elé, és a 3 hénap alatt ez nem tértént meg. Takacs
Viktorral is egyeztettek, hogy teljesen azonos a véleményuk. Kéri, hogy a képvisel6
testulet novemberi dontését a hivatal hajtsa végre és terjessze a testllet elé, hogy a
Btg tavhé fogyasztasi dij kalkulaciojat is a testulet meg tudja vizsgalni, azt, hogy
lehet- e, van- e mdd arra, hogy ezt csokkentsék.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ugy emlékszik, hogy multkori (ilésen elfogadott
ezzel kapcsolatban valamit a testllet. Természetesen a hivatal meg fogja vizsgalni a
dolgot, és az ellentmondasban van ezzel. Ami az el6z6 témat illeti, ugye korrupcio-
nem korrupcié, azt mondja Ritter Imre, hogy minden szavat fenntartja ezzel
kapcsolatban, ez igy rendben is van. Szamara az a megnyugtaté, amit Jegyz6 ur



mondott erre vonatkozoéan, és 6 is ezt gondolja, hogy ezen dolgokat helyre teszi.
Persze, ha valaki a hivatallal kapcsolatban felel6sokrél és korrupciordl beszél, és e
kozben élijeneznek a képvisel§ tarsai, az j6, mert ebbdl az kdvetkezik, hogy a
kovetkezd polgarmester alatt viszont, hogyha- ezek szerint az nem 6 lesz - lesz
korrupcié. Ezért fel kell 1épni ezzel szemben, mert most, mint kidertlt Jegyzé ur
részérdl nincsen.

Romsics Sandor: a multkor a 24 tantermes iskola Unnepélyes megnyitojan részt
vettek. Ez a megnyitd mar akkor volt, amikor a gyerekek mar ott tanultak az
osztalyokban. Amikor 6k végigjartak az igazgatonbvel az épuletet, tobbek kozt
bementek egy terembe, amely terem épp azt bizonyitotta, hogy mennyire modern ez
az iskola, mert ez az automata szell6z6rendszer ugy mikodik, hogy amikor a szén-
dioxid szint meghalad egy bizonyos mértéket, akkor az ablakok automatikusan
kinyilnak, hogy a gyerekek egészségesebb levegbhoz jussanak. Kérdése a
kovetkezd: ez az egészséges levegd, ami ott bejétt, az kb. -10 fokos volt, lehet volt
amikor -15, volt amikor -3. Azt szeretné megkérdezni, hogy mivel automatan
mikodik, ezek a gyerekek, akik bent Ulnek az osztalyban nincsenek kitéve annak a
veszélynek, hogy megfaznak? Ugy gondolja, hogy abban a helységben és mindeniitt
kellemes id6 van, van az a 23-24 fok meleg, tehat ha kinyilik az ablak, akkor egy
hidegleveg6 aramlik be. Azt nem tudja, hogy ez automatikusan muikodik, vagy ezt
lehet ugy vezérelni, hogy ez adott esetben ez ne johessen létre, mert akkor a
gyerekek ennek a veszélynek ki vannak téve. Ez csak akkor jutott eszébe, amikor
bementek a terembe és mutattak, hogy ki vannak nyitva, hat nem teljesen, az
ablakok. automatikusan, amikor érzi a miszer ezt a koncentratumu kulonbozetet,
akkor kinyilik. Ezzel kapcsolatban kérne tajékoztatast.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megint a cukraszok fognak beszélgetni miszaki
kérdésekrél, mert sem a tervezd nincs itt, sem az Uzemeltetd. Torténetesen 6 is jelen
volt egy ilyen ablaknyitasnal, és végig beszélgetett az ablak mellett az abban a
teremben tartézkodo tanarral, és a gyerekek ott tltek bent és valéban hideg volt kint.
O speciel nem vette észre, hogy a levegé lehiilt volna. Résnyire nyilik ki az ablak és
valéban a célja az, hogy az oxigén mennyiséget allitsa helyre a teremben. Azt
szeretné hozzatenni, hogy ez egy nyugat- eurépai minta, amit itt a tervezé atvett. A
hivatal is sokat gondolkozott azon, hogy ez nem éri e felkészlletlenll az ehhez nem
szokott kdzonséget, vagy sajat magukat éppen. Meg fogja kérdezni igazgatonét,
hogy ilyen jellegl problémat észleltek-e, és akkor erre vissza lehet térni. Nem hiszi,
hogy ez napirend el6tti otletezésen tulmenéen nagyon érdemben meg tudnak
targyalni. Kéri ezt az irodatdl is az intézkedést.

Biré Gyula: Egy ujsaggal kapcsolatban kérdezné Jegyzé urat 6 is, gondolja ezt az
ujsagot olvasta, mert ebben egy egész oldalon 6 nyilatkozik. Ez a Budadrsi Hirlap -
nem mutatja fel, mert akkor lehet reklamnak szamitana. A hatalyos rendelet szerint 6
ugy gondolja, hogy az impresszuma nem felel meg a torvényi el6irasoknak, mivel a
kiadd kiadasért felelés személy nevét, a sokszorositdé szerv megnevezését, tovabba
a sokszorositasért felelés személy nevét, a sokszorositas helyét, idejét, a
megrendelés sorszamat és a szerkesztésért felelés személy nevét kell, hogy
tartalmazza. Most torvénybdl idézett. Kérdi Jegyzd urat, hogy feltiint neki ez az apré
hiba? Gondolja azt az ujsagot elolvasta, amiben nyilatkozik. Szerinte a budaodrsi
hirlap szerkesztdje, kiaddja szabalyosan jart el a lapkiadas soran? Tudja a Jegyz6 ur,
hogy hol talalhaté a kételes példany? Kérdezi a jegyz6t, hogy az impresszum alapjan



a szlUkséges intézkedéseket megtette- e, illetve meg kivanja-e tenni? Tudja-e a
Jegyz6 ur, hogy a lap a megjelenés el6tti torvényessegi kotelezettségét teljesitette,
és a Kulturdlis és Orokségvédelmi Hivatalnal nyilvantartasba vették? Tisztaban volt a
Jegyzd ur azzal, hogy milyen lapnak nyilatkozik? Még egy dolog, ami még érdekli,
talan még erre Polgarmester ur is tud valaszolni: hogy lett ennek ,Budadrsi” a neve?
Valakinek engedélyezni kellett a budadrsi névhasznalatot.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azonnal adja Jegyz6 urnak a szo6t, de tudja mit
fog valaszolni, hisz ez vezet6in felmerllt. Ennek a hianyossagoknak tébb jelzés
alapjan a nyomara bukkantak, és most éppen egy egészen érdekes fejlemény
adodott ezzel kapcsolatban. Egy kicsit kitagitva majd még hozza tenne néhany
gondolatot, de akkor Jegyz6 urnak megadja a szét, aki nyilvan egy fél mondattal ezt
tudja rendezni.

Dr. Bocsi Istvan jegyz6: biztos, megint elkeseritd lesz, de ezt az ujsagot sem
olvasta. Bar van egy példany az irodajaban, és egyszer, ha lesz ideje, elolvassa.
Azokkal a dolgokkal kapcsolatban, amiket a Képvisel§ ur felvetett a szabalyos
mikodésre vonatkozoan, szabalysértési eljarast kezdeményezett a Polgarmester ur,
tehat ezt elinditottak. Egyébként egyebekben a sajtotermékekkel kapcsolatban nekik,
mint polgarmesteri hivatalnak, nincsenek jogi eszkozeik.

Wittinghoff Tamas polgarmester: annyiban viszont van, ha szabalytalanul mikodik,
akkor a szabalysértési eljaras van. Azt szeretné jelezni ezzel az ujsaggal
kapcsolatban, hogy most jott éppen a hir, hogy nyilvan azt mindenki tudja, hogy itt —
hogy is mondja — néhany ugy folyamatban van, természetesen ehhez hozza
szeretné tenni, hogy ezt 6 bévitette egy ugyészségi, meg egy birdsagi bejelentéssel,
ragalmazas és becslletsértés targykérben a FIDESZ sajtotajékoztatoja kapcsan.
Ezenkivll elinditottak szamtalan sajté-helyreigazitasi inditvanyt is. Itt egészen
dobbenetes dolog tortént, mert az az illetd, aki egyébként viharos gyorsasaggal
elérte Alpolgarmester urnal azt, hogy névhasznalati engedélyt kapjanak (hozzateszi,
hogy 8 évig engedély nélkul hasznalta az egyesulet azt a nevet, amire masnap
viszont engedélyt kapott) az, aki az egyesuletet jelzi, meg aki a céget jelzi, aki kiadja
ezt az ujsagot, és aki egyébként az impresszumban fel van tlintetve (szemben a
fészerkesztével, akit fel kellene tlntetni, de az nincs feltintetve), - nem hajlandé
atvenni a sajté-helyreigazitasi anyagot mondvan, hogy az & fiacskaja az, aki
egyébkeént ennek az Ugynek a fészerkeszt6je. Arra, hogy 6t hogyan lehet elérni, arra
meg nem adott valaszt, csak ugye 6 meg nincs feltlintetve. Ezek utan azt kérte a
kollégaktdl, hogy nézzék mar meg, hogy a torvényi kotelezettségének eleget tett-e.
Most jott a hir, hogy nincs beregisztralva ez a sajtotermék, tehat ugy tdnik, hogy le
fogjak irni, egy Ujabb szabalysértéssel bévil a dolog. A névhasznalat pedig nagyon
izgalmasan alakult, mert ide beérkezett hozzajuk egy december 21-i keltezésl
névhasznalati kérelem, amelyet a jegyzd6i iroda annak rendje és mddja szerint
el6készitett. Miutan az iroda szamos hianyossagot allapitott meg december 28-an —
a datumokra érdemes figyelni — az 6 alairasaval felfuggesztették az eljarast.
December 29-én pedig egy id6ben az az egyesulet, amelyik aztan kvazi kiaddja
lenne ennek a lapnak, a lap névhasznalati engedéllyel egyutt megkapta a
névhasznalati engedélyt december 31-én egy 30-an benyujtott anyagra. Ha ez a
hivatal mindig ilyen fantasztikusan gyorsan fog makodni, akkor 6 persze elégedett
lesz. Ennek a tovabbiakban az okat nem szeretné keresni, szerinte a dolog
onmagaért beszél, a lap tartalma is, amelyik egyébként nem kereste meg 6ket az



adott kérdéssel kapcsolatban, - de hat ez a vildg mar csak ilyen, és majd még lesz
ilyenebb is.

Dr. Szaboné Miller Timea (ugyrendi kérdésben): azért megkérdezné
Polgarmester urat, ha 28-an felfiggesztette, akkor miért irta ald 30-31-én ezt a
névhasznalati kérelmet, mert ez nem nagyon tinik logikusnak?

Wittinghoff Tamas polgarmester: nem 6 irta ala, félreértés ne essék. A nevében és
helyette Budavari Gyorgy alpolgarmester irta ala.

Dr. Szab6né Miiller Timea (ugyrendi kérdésben): vilagos. Egy dolgot szeretne: ez
az ujsag 6t is megkereste, hogy nyilatkozzon. Benne egy dolog merul fel: vilagosan
szeretné latni, hogy ez egy térvényesen mikodé helyi Ujsag, amit kiadnak, és
nyilatkozik benne a jegyz6, megkeresi 6t, nyilatkozik 6 is. Vagy — mondjak - egy
idészaki kiadvanyként a jobboldal egyik lapja, akkor nyilvan 6 masképpen nyilatkozik
és masképpen all az egészhez vagy kellene hozzaallnia a jegyzdnek is. Példaul a
Keller Laszl6 kiadvanyaba is kérnek a jegyz6tdl egy interjut. Durva példat mondott
csak azért, hogy latszodjon, ez nem egy elhanyagolhatd ugy. A kodzszerepl6knek
pontosan kell latniuk, hogy a kiadvany, ami megjelenik, az kihez kotédik, vagy milyen
formaban jelenik meg. Pontosan kell, hogy lassak az embereknek is, hogy az egy
MSZP altal kiadott kiadvany és avval a szemuveggel fogja olvasni, hogy 6k a politikai
ellenfelikrél mit irnak, hogy interpretalnak dolgokat, vagy pedig egy tényleg
koztajekoztatast felvallalo lap. Ezért kérdezi, és oOrll, hogy a Biré Gyula ezt
megkérdezte, mert hihetetlen fontos ez a kérdés, féleg egy valasztasi kampanyban,
hogy vilagosan lassanak 6k is, és az emberek is, hogy ez micsoda. Ezek szerint ez
nem derul ki sem errél az oldalrél, sem arrdl az oldalrol.

Wittinghoff Tamas polgarmester. egyelére egy dolog derilt ki a lappal
kapcsolatban, hogy a szabalyossagrél nagyon nehéz lenne beszélni.

Budavari Gyorgy alpolgarmester (ugyrendi kérdésben). személyes
megszolittatas cimén elmondja, hogy Polgarmester ur vezetdi Ulésen ezt a kérdést
mar feltette. O megkérdezte Nyerges Ildikét, a kabinet egyik jogi szakértéjét, hogy ez
az alairas torvényesen sziletett-e, vagy nem? A hivatal altal nemcsak ezt, mast,
legalabb 30-40 anyagot alairt abban az idészakban. Ez 31.-én tortént, természetesen
nem szeretet volna semmi olyat hagyni 2010 évre, ami nala megfordul és nincs
alairva. Ezt alairta és ez a vezetéi ulésen kidertlt, hogy teljes mértékben torvényesen
jart el abban, hogy alairta, mivel a Polgarmester ur tartésan tavol volt. llyenkor
tudomasa szerint az alpolgarmesternek vannak feladatai és az alairasi lehet6ség is
az 6 feladatai kozé tartozott. Tehat véleménye szerint teljesen térvényesen irta ala
nemcsak ezt, egyéb mas budadrsi névhasznalattal kapcsolatos iratot is, illetve
kérvényt alairta, mikor a Polgarmester ur nem volt jelen.

Wittinghoff Tamas polgarmester: hat persze ezt lehet mondani, mikor 28-an
felfUggesztette az eljarast, és 31-én alpolgarmester ur alairja, hogy teljesen
torvényesen jart el, ezt majd mindenki a sajat vérmérséklete szerint értékeli, hogy ez
vajon mennyire igaz, vagy mennyire nem igaz. Természetesen a felfiggesztésnek az
volt az oka, amit akkor nagyon helyesen feltart az iroda. Hozzateszi fogalma nem
volt, hogy egy ilyen névhasznalati kérelem benn van. Most utdlag utana nézett, 21-én
érkezett, a hianyossagokat az iroda latta, ezért felé azt a javaslatot és azt a



hatarozati javaslatot irtak le, hogy fluggessze fel, ezt megtette 28-an. 31-én, két nap
alatt az 6 tartés tavollétére hivatkozva alairja Alpolgarmester ur, mikozben 6 tudja a
munkatarsaitol, hogy erre igen erételjes nyomas okan kerilt sor, de hat 6 mar ezzel
tovabb nem szeretne foglalkozni. Szerinte az egész ugy ugy ahogy van kulondsen
annak a fényében, hogy ez a lap tartalmaban hogyan néz ki, kilénésen annak a
fényében, hogy azok az elbirasok, amelyeket Alpolgarmester ur alairt, a toredékében
sem teljesulnek a térvényes mikodésének kapcsan ezzel az ujsaggal kapcsolatban,
kUlondsen azutan, hogy egyértelmien lathatd ez egy politikai indittatasu lap, amely
politikai indittatas semmiféleképpen nem az 06vé, akkor Alpolgarmester urhoz
vélhetben kicsit kdzelebb all. Mindenki azt hisz el ezzel kapcsolatban és a jelekbdl,
amit akar.

Budavari Gyorgy alpolgarmester (ugyrendi kérdésben): természetesen
visszautasitja azt a feltételezést, miszerint barki ra barmikor nyomast gyakorolt
abban, hogy 6 valamit alairjon. Ha nem akar valamit alairni, ugysem fogja alairni.
Arrol pedig, hogy Polgarmester ur valamit felfiggesztett, fogalma nem volt. Az az
anyag, ami hozza jott, az teljesen torvényes volt, Jegyz6 ur alairasaval. Egyébként is
Polgarmester ur irt neki egy olyan feljegyzést, hogy akkor, amikor egy irat érkezik
hozza, és Polgarmester ur nincs az épuletben, vagy mas elfoglaltsaga van, azt
mindenféleképpen Jegyz6 ur vagy Nyerges lldikod, vagy Aljegyz6 asszony alairasaval
és a hivatalnak egyéb olyan dolgozoja, aki alairasi joggal rendelkezik, ha az
rendelkezésre all ezzel az iraton, azt az 6 engedélye nélkil mindenféleképpen irja
ala.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ez nem igy hangzik, de ehhez mar nem tesz
hozza semmit. Szerinte mindenki szamara vilagosan kidertlt, hogy ez a térténet mirél
szol.

Dr. Kisfalvi Péter: a Jegyzd urhoz szeretne kivételesen néhany kérdést intézni,
illetve kérést. Az els6 a kamaraerdei buszjarattal kapcsolatos lenne, volt egy
felmérés Kamaraerdd lakossaga korében, hogy a helyi buszjarattal kapcsolatban
felmertlt kérdéseket tisztazni tudjak. Ennek a felmérésnek sziletett egy teljesen
egyértelml eredménye, amely eltér a képvisel6-testulet altal korabban elfogadott
utvonaltol. Azt szeretné kérni, hogy a kovetkez6 testlleti Ulésre ennek a
kozvélemény kutatasnak megfeleléen készuljon egy Uj elbterjesztés, hogy ne a régi
utvonal melletti buszmegalld kiépitése folyjék, hanem ha lehet, akkor prébaljak meg
az ujat el6segiteni. A masik kérdés az egy februar 8-i sajtotajékoztatdbhoz
kapcsolodik, amit a FIDESZ-KDNP orszaggydlési képviselbjeldltje illetve Torok Istvan
és Nagy Tamas kollégaja tartottak. Itt elhangzott egy mondat, amit felolvasna:

LEl nem végzett munkalatokért a Budadrsi Polgarmesteri Hivatal tébb mint 1 Milliard
Ft kbézpénzt fizetett ki toérvénytelenil az uszoda beruhazas csédbe ment
generalkivitelezéjének”.

Szeretné kérdezni a Jegyzd urtdl, hogy el6fordulhatott-e egyaltalan ilyen?
Megtorténhetett-e egyaltalan ilyen? Ha pedig nem, akkor nem kellene-e a
varoshazanak is a miatt szolni, hogy valétlan allitasok ne hangozhassanak el.
Ugyanehhez kapcsolédik még egy félmondat, ez a sajtétajékoztato itt a varoshaza
hazassagkotd termében kerult lebonyolitasra, és a valasztasi torvény értelmében
kampanyidészakban ilyen rendezvényt a varoshazan tilos tartani. Ez hogy
torténhetett meg és milyen Iépéseket tett vagy tesz a varos, hogy ez a dolog tobbet
ne fordulhasson el6?



Dr. Bocsi Istvan jegyzd6: a busszal kapcsolatosan elmondja, hogy természetes
amennyiben a Képvisel6-testllet modositani szeretne a buszjaraton a kézvélemény
kutatas eredményét megismerve, akkor nyilvan el6 fogjak késziteni és lesz ra mod,
hogy erre valaszoljanak. Tudomasa szerint 6k az uszoda kivitelezéjének nem fizettek
ki 1 Milliard Ft-ot torvénytelenul. Az utols6 kérdésre valaszolva elmondja, hogy a
polgarmesteri hivatal részére, pontosabban az & részére érkezett egy olyan kérés,
hogy a frakcid szeretne egy tajékoztatast tartani. A frakcionak természetesen
engedélyezték ezt, aztan ez a sajtétajékoztatd kerekedett ki a dologbal.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ehhez hozzatartozik, hogy ezt a sajtotajékoztatot
az orszaggyulési képviseld jelolt tartotta és nem a frakcié. Egyébként hozzateszi,
hogy az orszaggydilési képviseld valasztasi idészakban a torvény tiltasa ellenére és a
jobboldal félrevezetése mellett tartotta ezt meg. Lehet azt mondani, hogy ez na és
akkor mi van, szerinte a valasztasok tisztasaga az ugy nagyon nehezen tarthaté
kilonosen a hivatal vezetése részére, ha ilyen helyzetbe hozzak. Ebben lehet
élcelédni és megint azt mondani, hogy ez egy mellékes, Iényegtelen kdrulmény, csak
hat akkor persze nem tudja, hogy mi a lényeges korulmény.

Dr. Nagy Tamas (ligyrendi kérdésben): frakcidvezetbként tartotta ezt a
tajékoztatot, amibdl egy sajtotajékoztatd lett valoban. Nagyon érdekesnek tartja azt,
hogy példaul Kisfalvi Pétert nem az érdekli, hogy elindult egy nyomozas a kézpénzek
felhasznalasa kapcsan uszoda Ugyben, hanem az, hogy a hivatalnak ezzel
kapcsolatban mi az allaspontja. Ezt viccesnek tartja, bar inkabb szerinte szomoru.
Inkabb ezen kellene gondolkodni, mert az embernek olyan benyomasa tdmad, mint
hogyha az MSZP-t és az SZDSZ-t nem érdekelné az, hogy ki fog-e dertilni az
Ugyészségi nyomozas soran, ami egy gyanu alapjan indult, hogy a kodzpénzek
megfeleléen kerlltek-e felhasznalasra vagy sem.

Wittinghoff Tamas polgarmester: egy dologra nem valaszolt Jegyzé ur és ezt most
viszont hatarozottan kéri, mert Nagy Tamas azt allitja, hogy a baloldalt nem érdekli
az, hogy itt mi tortént. Ot nagyon érdekli. Ezzel kapcsolatban Jegyzé ur arrdl
tajékoztatta, hogy semmi olyan nem tortént, amit a jobboldal egyébként valétlanul,
ragalmakkeént és becsuletsértéen elmondott. Tehat a vizsgalat eredményére 6 is
nagyon kivancsi lesz és arra is kivancsi lesz, hogy majd elnézést kérnek-e
mindazoktdl, akikkel szemben egyébként megprébaltak barmit megfogalmazni. Kéri
Jegyz6 urat, hogy arra a kérdésre valaszoljon, miszerint az a mondat, amit felolvasott
Kisfalvi Péter képvisel6 ur, az megtortént-e? Torténhetett-e ilyen a hivatalban, vagyis
hogy a Budadrsi Polgarmesteri Hivatal torvénytelenul el nem végzett munkakeért
fizetett-e ki cs6dbe ment vallalkozénak pénzt? Erre kategorikusan szeretne valaszt
kapni.

Dr. Bocsi Istvan jegyz6: ez a mondat nem fedi a valésagot.
Wittinghoff Tamas polgarmester: ennyiben érdekli 6t az, hogy a dolgok hogyan
allnak, és éppen ezért miutan érdekli 6t is ez a torténet, sajtd-helyreigazitasi pert

kezdeményezett és az Ugyészséghez és a birésaghoz is fordult a jobboldal
ragalmaival és becsuletsértd kijelentéseivel kapcsolatban.
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Dr. Kisfalvi Péter (igyrendi kérdésben): Nagy Tamas kérdésére elmondja, hogy
igen, érdekli, csak 6t azeért jobban érdekli, hogy egy olyan helyzetben, mikor a
jobboldal van tobbségben a képvisel6-testuletben, amikor a jobboldal nélkul
semmilyen hatarozatot nem lehet meghozni ugy, hogy az ne a jobboldal
allaspontjaval essen egybe, nem tudja ezek mellett feltételezni... hacsak a hivatal a
jobboldal hata mogott nem csinal valami mast, amit a Jegyz6 ur vezet és nem a
polgarmester, mert ha a jobboldal a polgarmestert tamadja, ebben az idészakban
erhetd, de hogy a hivatalt is, ez szamara teljesen felfoghatatlan, hiszen a jobboldal
jévahagyasa nélkul itt semmi nem torténik. Ezt azért tudomasul kellene venni, ezek
utan ilyen felvetéseket tenni, szamara egy kicsit vicces.

Dr. Nagy Tamas (uigyrendi kérdésben): szeretné kérni Polgarmester urat, hogy ne
jatsszon egyszemélyes birésagot. Ha Polgarmester ur azt gondolja, hogy valami
ragalmazas, akkor tegye hozza, hogy: ,vélhet6leg”. Mint hogy 6 is azt mondta, hogy:
.benyomasa szerint”. Ha olyan nagy tisztel6je Polgarmester ur a demokracianak és a
jogallamnak, akkor adja meg azt a lehet6séget sajat maganak, mint ahogy masoknak
is, hogy tévedhet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: nem figyelt arra Képvisel6 ur, amit mondott. Azt
mondta, hogy ragalmazas és becsuletsértés Ugyében fordult birésaghoz, majd
eldonti a birésag, hogy volt-e ilyen. Természetesen nem dontheti el, nem birdsag, és
ugyészség sem, de hat a jobboldal abban a mondatban viszont kijelentette
kategorikusan, hogy ez a hivatal mit kdvetett el, amire Jegyz6 ur elmondta, hogy mit
nem kovetett el. A képvisel6 ur elmondta, hogy milyen gyanu van, képvisel6 urnak
volt gyanu, képviseld ur tett feljelentést és képvisel6 ur allitotta azt, hogy ez az
ugyészségnek az allaspontja, amit az el6z6 ulésen elég vilagosan megprobalt
képvisel6 ur letagadni, aztan a hangfelvétel az ellenkezdjét igazolta. Szerinte zarjak
ezt le, hagyjak a birésagra és az ugyészseégre és a renddérségre, hogy végezze a
dolgat, aztan nagyon kivancsi lesz, hogy az eredményt kdvetéen mindenki levonja-e
azt a kovetkeztetést, amit le kell vonni.

Filkey Péter: szeretné kérni a képvisel6tarsait, hogy dolgozzanak, mert ez egy
parttalan vita és vadaskodas. Egyébként meg szeretné kérdezni a jegyz6tdl, hogy
Budadrson feudalizmus van vagy kommunizmus? Hogy lehet nekik olyan rendeletlk,
esetleg ez a rendelet nem elavult, hogy egy ember donti el, hogy névhasznalatot ad-
e valamihez?

Wittinghoff Tamas polgarmester: a képvisel6 ur hihetetlen tajékozottsagrol tett
tanubizonysagot képvisel6 létére, de prdébal valaszolni. A parttalan vitdban és
vadaskodasban tokéletesen egyetértenek, itt tortént egy vadaskodas. Valaki
feljelentést tett és egyébkeént valotlan informacidkkal telenyomta a meédiat. Ezt 6 is
ugy gondolja, hogy ez vadaskodas, még hozza a legdcskabb kategoriabdl. Ezt majd
a helyére fogjak tenni. lgaza van képviselé urnak, ezt tulajdonképpen ugy kell
csinalni, hogy valakinek ellopjak a pénztarcajat és a kabatjat, és ha 6 ezzel
kapcsolatban megszélal, akkor azt mondjak, hogy 6 kabatlopasi tgybe keveredett,
meg egyaltalan miért is szdlalt meg. Tokéletesen igaza van képvisel6 urnak, ez egy
hozzaallas, még hozza nagyon kulturalt. Ami a feudalizmust és a kommunizmust
illeti, lehet, hogy a jobboldal ilyeneket szeretne mikodtetni, Nagy Tamas mondta azt,
hogy vegyék tudomasul azt, hogy a demokracia a tdbbség diktaturaja. Ez egy elég
sajatsagos felfogasa demokracianak, amivel persze 6 Bib6 6ta nem ért egyet, meg
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hat korabban sem. Ami a dolog lényegét illeti, sajnos nem ismeri a rendeletet, mert
természetesen lehet eljatszani ezt a jatékot, hogy bizonyara 6 itt a foldesur vagy
helytartd, vagy nem tudja micsoda a jobboldal szerint, ezt egyébként forditva inkabb
latja. Csak hogy a rendelet azt tartalmazza, hogy |. fokon a névhasznalati engedélyt
a testllet altal meghatarozott szabalyok szerint a polgarmester adja meg és
amennyiben ez nem igy van, utana a keépvisel6-testilethez lehet fellebbezni.
Amennyiben egyébként az a feudalizmus jellegzetessége, hogy épitésugyi hatdésagi
ugyben példaul a jegyz6 jar el |. fokon, aztan van Il. fok, meg birésag, akkor igen, hat
ez a feudalizmus. Szerinte némileg még érdemes lenne a tarsadalomtudomanyi
ismereteket és a torténelmi ismereteket bdviteni, akkor az ember vélhetben ilyen
szamarsagot nem mondana.

Dr. Nagy Tamas (uigyrendi kérdésben): ismételten szeretné polgarmester urat arra
kérni, hogy ne allitson kategorikusan, tegye hozza, hogy: ,allaspontja szerint” vagy
,vélhetbleg”. Ezt a sajat érdekében javasolja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: most nagyon megijedt, az érdekeivel most
viszonylag kevésbé foglalkozik, most a varos érdekei jobban érdeklik, ezért aztan
ratérnek a napirendre.

Napirendek targyalasa:

1.) Budadérs Varos Onkormanyzat 2009. évi koltségvetési rendeletének
moédositasa

(Az elbterjesztés a jegyz6kényv 1/1. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti ez el6terjesztést.

Ritter Imre: a Pénzugyi Bizottsag egyhanguan elfogadasra javasolja az el6terjesztés
szerint.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a javaslatot, melyet a
Képviseld testllet 22 egyhangu igen szavazattal elfogadott és az alabbi rendeletet
alkotta:

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
7/2010. (111.01.) 6nkormanyzati rendelete
a Budaérs Varos Onkormanyzat 2009. évi kdltségvetésérél sz6l6
2/2009. (Il. 17.) OKT rendelet médositasarél

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete az éallamhaztartasrdl szolo
1992. évi XXXVIII. torvény 65. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan
Budaérs Varos Onkormanyzat 2009. évi koltségvetésérdl szolo 2/2009. (II. 17.) OKT
rendeletét (a tovabbiakban ,,R”) az alabbiak szerint mddositja:
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1.§

(1) Az évkozi allami tdmogatasok elbiranyzatainak atvezetését kovetéen a ,R” 3.§ (1)
bekezdése altal megallapitott

kiadasi f60sszeg
bevételi f60sszeg

véaltozatlanul hagyasa mellett Budadrs Varos Onkormanyzat 2009. évi koltségvetése

modositott kiadasi foosszegét 22.879.952 e Ft-ban
modositott bevételi foosszegét 22.879.952 e Ft-ban allapitja meg,
melybdl a fejlesztési hitel 525.876 e Ft

miikodési hitel 763.317 e Ft

(2) Az Ant. 8/A. § (1) bekezdése alapjan a ,R” 3. § (2) bekezdése altal megallapitott
koltségvetési bevétel 21.590.759 eFt, a koltségvetési kiadas 22.554.380 eFt, a
finanszirozasi kiadasok 325.572 eFt, a keletkezett koltségvetési hiany 1.289.193 eFt.
A Kkoltségvetésben tervezett bevételek és kiadasok kozotti egyensulyt a
koltségvetésben tervezett fejlesztési és mikodeési hitel teremti meg.

2.§

A koltsegvetést érintd bevételi eldiranyzatok atvezetését kovetben a ,,R™ben
meghatarozott bevételek cimenkénti megoszlasat az 1. és 2. szamu mellékletek
tartalmazzak.

3.§

E rendelet a kihirdetés napjan 1ép hatalyba.

Budaors, 2010. februar 26.

Wittinghoff Tamas dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyz6

A Rendelet teljes terjedelmében, a mellékletekkel egyiitt a jegyz6kényv 3/1. sz.
melléklete

Wittinghoff Tamas polgarmester (ugyrendi kérdésben): Ugyrendi javaslata,
mikdzben a Jegyzéi Iroda jelezte, hogy 6k mar a forgatokdnyvet ugy készitették el,
hogy zart Ulésen targyalnak az uszoda- sportcsarnokot, amit végul is nem zart Ulésen
fognak targyalni, ezért, ha lehetséges, miutan ez egy viszonylag egyszer( toérténet,
arra tenne javaslatot, hogy a Kisujfalura vonatkozé javaslatot masodik napirendi
pontként targyaljak.
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Felteszi szavazasra a két napirendi pont cseréjét, melyet a Képvisel6—testulet 22
egyhangu igen szavazattal elfogadott.

44/2010.(11.26.) OKT sz. hatarozat
Sorrend meghatarozasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-testllete ugy dont, hogy masodik napirendi
pontként targyalja a ,Kisujfalu tdmogatasa EU-s palyazat befejezéséhez” targyu
el6terjeszteést.

2.) Kisujfalu tamogatasa EU-s palyazat befejezéséhez (447/2009.(XI11.16.) OKT.
sz. hatarozat)

(Az el6terjesztés a jegyz6kényv 1/2. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti ez el6terjesztést.
Ritter Imre: A Pénzlgyi Bizottsag egyhanguan javasolja az el6terjesztés szerint.

Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot, melyet a Képvisel6- testllet 22
egyhangu igen szavazattal elfogadta.

45/2010.(11.26.) OKT sz. hatarozat

Kisujfalu tamogatasa EU-s palyazat befejezéséhez (447/2009.(XI1.16.) OKT. sz.
hatarozat)

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete, a 447/2009. (XII. 16.) OKT. sz.
hat. alapjan Kisujfalu részére az Eurdpai Uniés palyazat sikeres befejezéséhez
kalon soron biztositja a kamatmentes, 15.000.000 Ft-os kolcsont, Budadrs Varos
Onkormanyzat 2010. évi koltségvetésérdl szolo 1/2010. (1. 15.) OKT rendeletben
a 4. sz. melléklet 4. Tartalék el6iranyzatok, 4.1. Altalanos tartalék keret terhére

2. Budadrs Véaros Onkormanyzat Képviselé-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy az
1. pontban foglaltaknak megfeleléen a 2010. évi koltségvetési rendelet
modositasat terjessze el6.

Hataridd: 2010. marcius 30. (a tamogatasi szerz6dés megkotésére és a tamogatas
atutalasara)

Felel6s: polgarmester

Végrehajtast végzi: Pénzugyi Iroda, Polgarmesteri Kabinet
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3.) Uszoda és Sportcsarnok befejez6 munkainak aktualis kérdései (2)

(Az elbterjesztés a jegyz8kényv 1/3. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az elGterjesztést. Ebben a kérdésben
nem sikerult a mult héten végsé dontésre jutni, ami egyébként rendben is van, mert
szamos kérdés nyitva is maradt. Azt kérte tegnap egy egyeztetésen, - és ugy latja ezt
sikerUlt is elérni - hogy lehet6ség szerint legyen mindenki jelen, a tervezf is, azt
gondolja, hogy nem lényegtelen, hogy erre vonatkozéan a tervez6 allaspontjat is
ismerjék. Természetesen azt is kérte, hogy az Uuzemeltetd is egyértelmiien foglaljon
ebben allast, és azt is szeretné, hogy a bonyolité miszaki ellenér is, mondjak el
allaspontjukat, akiknek ebben szakmai felelésséguk is van, és hat természetesen azt
is szeretné, ha ezzel kapcsolatban a hivatal szakmai tugyekért felelés részlege is az
allaspontjat elmondana. Igazabdl ez a leginkdbb nyitva marad6 kérdés, hogy az
almennyezet tekintetében mi torténjék. Most nem szeretné feleleveniteni, meg
O0sszefoglalni a multkori allaspontokat, javaslatokat. Ezen kivil természetesen, ahogy
latjak az elbterjesztés, pontosabban a hatarozati javaslat 6 részkérdést tartalmaz,
ebbdl az els6 az, amelyik az eddig altala elmondottakkal foglalkozik, tovabbra is 3
alternativat tartalmazva, amibél azért a multkori Ulésen nagyjabdl odaig biztosan
eljutottak, hogy ez a halés megoldas senkinek nem nyerte el nagyon a tetszését,
sem az Uzemeltetdi, sem a képvisel6- testulet részérdl.

Dr. Nagy Tamas: A napirend el6tti felvezetés utan megprébal arra koncentralni,
amiben egyet értenek, hogy ne egy értelmetlen politikai huzakodas legyen a
torténetbdl. El6szor is szeretné megkoszonni a hivatalnak, hogy ilyen szép
el6terjesztést készitett, meg mindenkinek, aki ebben a rohnammunkaban részt vett.
Szerinte egy nagyon atfogd, bar azért az dgy bonyolultsaga miatt, nem a
legegyszeribben attekinthet6, tehat nagy figyelmet igénylé anyag készilt. Az
almennyezeten kivul, gyakorlatiiag minden kérdésben egyet tudnak érteni. Az
almennyezetnél felmerilt egy olyan kérdés, hogy egyrészt a fényerd szempontjabol
ez mit fog jelenteni? Szerinte abban is mindenki egyetért, hogy fontos és hasznos
lenne az, hogy tévékozvetitésre alkalmas legyen az a technikai megoldas, amit
valasztani fognak. A masik, hogy ehhez kapcsoléddan felvet6dott az a kérdés, hogy
megoldhaté-e és, hogy mit fog jelenteni esetlegesen a beruhazas kapcsan az,
hogyha olyan iranyba mozdulnanak el, hogy legyenek lesullyesztve a lampatestek az
almennyezetbe. Ez id6ben, pénzben, koltség szintjén mit jelentene? A bonyolitd
részerdl volt egy ilyen javaslat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A lampatestek leslllyesztését mondja?

Dr. Nagy Tamas: Igen, hogy egy sikban legyen az almennyezettel. Ez jarhat6-e?
Ehhez kapcsoloddan az a kérdése, hogy ez a miiszaki atadas- atvétel és a miel6bbi
megnyitas kapcsan jelenthet-e problémat, csuszast? Kell-e valamit itt tervezni?
Lehet-e koltségeit becsulni?

Wittinghoff Tamas polgarmester: el6szor akkor a tervezét szeretné megkérdezni

ebben a kérdésben, itt mind fénytechnikai, mind statikai, mind esztétikai, mind
épitészeti kérdések felmerllnek, hogy ha lehet, majd erre roviden valaszoljon. Utana
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szeretné ha, az Uzemeltet6 is elmondana azt, hogy 6 hogy latja, majd a varosépités
irodatol és a miszaki ellen6rtdl is szintén ezt kérné.

Romsics Sandor: Tegnap tobb képvisel6tarsaval bejartak ezt az objektumot. Maga
részérél szomoruan Aallapitia meg, hogy szinte majdnem minden, amit utdlag
megnéznek, sokkal silanyabb min6ségben készul el, mint eredetileg, legalabbis az
elmondottak alapjan tortént. Szeretné a tervezd urat megkérdezni, hogy az a — nem
tudja, nem szakembere — valamilyen talcas rendszerrel lett volna megoldva, és mi
okozta, hogy ez lett belble, ami lett? Aki ott latta azt a mintadarabot, rohdgé gorcsot
kellett kapnia, mert ez val6jaban esztétikailag megfelel, és talan szép is, de
min&ségileg, ha ilyen A4-es papirbdl csinalna, de ha kettét, harmat 6sszeragasztana,
akkor lehet, hogy minéségileg kiilénb lenne, mint, amit oda feltettek. Es amit
megmutattak nekik, hogy elvileg mit kellene feltenni ahhoz, hogy jarhaté legyen, ég
és fold a kettd kozt a kulonbség. Szeretné megkérdezni tervezd urat, hogy ehhez
hozzajarult- e? Es az is igaz-e, hogy azt a rendszert, amit tervezd Ur kitalalt, azt azért
nem lehetett megcsinalni, mert nagyon hosszu, 2 évi legyartas - ezt hallottak — 2 év
alatt tudtak volna legyartani, és ezért uszott volna el adott esetben a teljesitése az
épulet végrehajtasanak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azonnal adja mindenkinek a szét, de azt kéri,
hogy utana hagyjak, hogy szakemberek elmondjak véleményiiket. Oszintén szélva
erti, - sét lehet, hogy jobban érti, mint amennyire ez a kérdésbdl kovetkezhet — azt,
amit Romsics Sandor felvet. Ha lehet egy ovatos kérése, Orllne annak, ha azzal
foglalkoznanak, hogy mi a megoldas. Persze nincs kifogasa az ellen sem, hogy sok
minden féle masrdl is beszéljenek, csak fél, hogy ez mas iranyba fogja elvinni a
dolgokat, mindenesetre tervezd urat szeretné megkeérni.

Keller Ferenc tervez6: Romsics képvisel6 ur kérdésére csak nagyon gyorsan
megprébal két mondatban valaszolni. Valéban, eredetileg terveztek, nem talcas, egy
fémhalos almennyezetet, ami 2 szempontbdl volt fontos. Egyrészt esztétikai kérdés,
hogy a térképzés miatt egy altalanos optikai almennyezetet alakitsanak ki. A masik
pedig, hogy a felette 1év6é dolgokat megvédjék. Ebben az esetben még, miutan ez
egy olcsé szerkezet volt, ez egy egyszerl fémhald, amit barhol lehet kapni. Nem volt
fontos az a szempont, hogy ezt karbantartasra hasznalni lehessen — mint, ami most
szintén szoba kerult. A kivitelez6 ezt a megoldast nem fogadta el, nem akarta
megvalositani, és ezek utan tért at egy masik rendszerre. Nem jévahagyasi feladatuk
van, 6k mast nem tudtak csinalni, mint, hogy elfogadjak, hogy 6 azt erre cseréli ki.
Innentdl kezdve az 6 feladata, hogy ennek a mindéségét, és a szabvanynak valo
megfeleltethetdségét biztositsa.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Egy pillanatra alljanak meg. Ebbe az iranyba
nem szeretett volna elmenni. Tébben csovaljak a fejuket, 8 meg nagyon csévalja a
fejét. Ha elhangzik valami, akkor hangozzék el pontosan. Természetesen a
megrendelb6, az egy beruhazas kapcsan, a midszaki ellendr, bonyolit6 szakmai
szempontjait és elképzeléseit illetve a koordinacidjat figyelembe veszi, és ha nagy
gondot lat, akkor sz6l. Amikor ez az egész probléma felmerllt, hogy a mostani
almennyezet, de nem tudta a befejez6 munkakat elvégzé EPKAR megszerezni attol
az alvallalkozotdl — mert ugye nyilatkoznia kell a mindségrél — a mindsitést. Es ezért
megkérte az EMI-t, és ez nem jart sikerrel. Akkor szembesiiltek valamennyien —
szerinte tervez6 ur is, hozzajuk hasonléan — azzal, hogy itt probléma van. Abban
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tokéletesen egyet értenek, hogy ez az 6 felel6ssége, de azért nem szeretné, hogy itt
az kezdene elindulni, hogy ki — kire haritja a felel6sséget. Szerinte ezt a legvégén
majd az énkormanyzatnak ugyis rendbe kell tennie, mert itt sok gond van, hogy itt a
tervezési, a miszaki ellendrzési, a kivitelezési munkak soran ki, milyen hibat vétett.
Mindenesetre a 7.2-es - egyébként egy koordinacios — 2008. majusi jegyz6kdnyvben
a hivatal szamara ez all rendelkezésre: ,a fém almennyezet fonott szalakbdl
készitett, tlzi horganyzott tipusu gyartomdii garanciavallalas nélkil — ez volt zardjelbe
odairva, és ugye ez volt az eredeti terv, amire hivatkozott tervezd ur — elvetésre
kerult, és Uj megoldasként, kivitelezd a Luxa non aluminium almennyezeti rendszert
javasolta. Ez tervezéi oldalrdl is elfogadasra kerult, kivitelez6i mintat varnak.” Ennyi,
az, ami szamara rendelkezésre all. Tényleg azt tartana helyesnek, ha nem ebbe
mennének bele, hanem a megoldast keresnék.

Keller Ferenc tervezé: Tehat a most felvet6édott, harom megoldasrdl... ha jol
értelmezi a harmadik megoldasrol nem is érdemes beszélni (kdzbeszélas: igy van) A
ketténél alapvetéen az a killdnbség, hogy a masodik, a NAGEV racsos almennyezet,
— most mar ne is nevezzék almennyezetnek, hanem kvazi, ilyen kezeld jardaként
mikodé megoldas - annak az az elbnye, hogy a karbantartas sokkal egyszeribbé
valik, ugy a lampak, mint a gépészeti berendezések tekintetében. Természetesen ez
a dragabb, hosszabb tavon — az 6 szamitasai szerint — 8-10 év alatt téril meg
korulbelll, ha szamokrdl is beszélnek. Ugyanis minden évben, amikor a lampak
cserére szorulnak, fel kell allvanyozni az egész kuzdbteret és a lelaté felett. Ez
szerinte megkozelitbleg 2-3 millio Ft kozotti Osszeget jelent. Ha igy akarjak
megkozeliteni, és nem feltétlen épitész, vagy esztétikai oldalrdl, akkor ezt kell tudni
hozza. Az egyik egy olcs6 megoldas, hosszabb tavon sokkal tobbe fog kertlni, mint a
masik, ennyi.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Erti ebbél a valaszt, de szerinte fontos, hogy a
legegyszeriibb fogalmazas is rendben legyen. Vannak—e olyan szerkezeti elemek,
gepészeti elemek, egyéb barmik, amik ebbe a kdrbe nem sorolhatdk, a leendd racs
folott, aminek nem tenne jét, hogyha ott eltalalja egy labda vagy barmi. llyen jellegi
érvek hozhatdak fel. Ok ilyenrdl beszéltek multkor, de nem tudja, hogy
megalapozottan—e, de gyanitja, hogy igen.

Keller Ferenc tervezd: Ugy emlékszik talan, hogy ebben az el6terjesztésben
szerepelt, de gyorsan felsorolja 6ket. Az 6sszes elektromos mozgatémotor, ami vagy
a fuggonyt, vagy a palankot, vagy a fustkupolat, vagy a felllvilagitokat mozgatja,
ezeket mind védeni kell mechanikai sérulés ellen. A gépészeti berendezések azok
kevésbé érzékenyek, de elképzelhetd, hogy a kulonbdzé ,anemosztatokat” és az ott
mogottuk talalhatd motorokat, mozgaté motorokat, mindig ezek a legveszélyesebbek,
ezeket védeni kell. A fustkupolaknak a patronjait, amik kinyitjdk adott esetben a
fUstkupolat, védeni kell. A fustkupolakat védeni kell, mint lathaté azok térnek. Az
Uvegfell vilagitdkat védeni kell. Ezeket mind meg kell védeni kildon — kulon. El lehet
képzelni, hogy ezek ott egyenként meg vannak védve az milyen. llletve a masik
esetben kompletten kap egy védelmet az egész rendszer.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Még egy kérdésre szeretnének valaszt kapni,
hogy a fény szempontjabdl mi a helyzet.
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Keller Ferenc tervezé: igen, ez egy eléggé bonyolult és nehéz torténet. Szerinte
még 5 perccel ezelétt is ezzel foglalkoztak, és vivodtak rajta. Ok legelészér, ugye a
NAGEV racs az lizemeltetsi otletbdl adddott, nem az & gondolatuk volt, 6k ezt
lelkesen tamogattak. Aztan kaptak egy fénymeérést, nem is egy fényméresi
jegyzékonyvet, hanem egy beszamolét arrél, hogy az eredeti racs nem felel meg, tul
sokat takar le a lampakbol, de amennyiben 90 fokkal elforditjak a lampak alatt a
racsot, akkor feltehetéleg — és itt még mindig nem tudnak biztosat — meg fog felelni.
Vannak valészinileg mas megoldasok is, hogy azon a szakaszon a lampak alatt egy
valamivel gyengébb racsot raknak be, mert kdzvetlen a lampak alatt ugysem Kkell
kozlekedni, hanem csak megkozeliteni kell Oket.

Wittinghoff Tamas polgarmester: az hangzott el a multkori dlésen, amikor nem volt
jelen, hogy azon a szakaszon lehetne egy olyan halo-szeriséget kialakitani, ami
ugyanugy vedi a labdatol, de ott nem kigyengitve, hanem egy kicsit mashogy
megoldva ezt a feliiletet. Es akkor valdsziniileg ez a probléma nem probléma. Ez
lehetséges?

Keller Ferenc tervezd: Igen, erre utalt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkdszoni tervezd urnak az Osszefogott és
korrekt ismertet6t. Azt szeretné kérni, hogy az Uzemeltetd is hasonléan, ha lehet
hatékonyan probalja elmondani az allaspontjat.

Tamas Ervin BTG Kft. ligyvezet6é igazgaté: Nagyon megtiszteli tervezd ur, hogy
lelkesen tamogatta javaslatukat, ugy latszik, ebben konszenzus van kozottuk. Azt
gondolja, hogy uzemeltetdi szempontb6l a harmadik variaciot ismételten nem
érdemes elévenni. Ketté variaciorol van szd. Uzemeltetéi szempontbol
mindenképpen az altaluk felvetett NAGEV racsot tAmogatnak. Nem ismételné meg
azokat az érveket, amiket tervezd ur elmondott, hiszen azok abszolut kdzérthetéek
voltak, viszont kiegészitené egy picit, hogy miért tartanak uzemeltetési szempontbol
még elénydsnek ezt a racsozatot. A Iétesitmény eredetileg ugy lett tervezve, hogy
egy almennyezet ezeket a gépészeti és egyéb berendezéseket, amik a mennyezet
alatt vannak, ezeket védik. Tehat amennyiben nem kerllne fel almennyezet, akkor
nincs, ami ezeket védje, ami rendkivil sok problémat vethet fel. Ez csak az egyik
dolog. Az hogy a karbantartast megkdonnyiti szamukra, azt gondolja, szintén nem
lehet vitakérdés. Ha nincsen ez a jaroracs, akkor gyakorlatilag fel kell allvanyozni a
kUzd6téren egy ilyen specialis guruldallvannyal, de ez még csak a kuzdétérre
érvényes. Tehat a lelatd feletti részre bérelnilk kell specialis allvanyokat, ami
rendkivuli médon megemeli az Uzemeletetés koltségeit, ahogy tervez6 ur is mondta,
tobb milli¢ forintrdl is szd lehet éves szinten. A gépészeti berendezések és az
almennyezeten futd eszkdzok, lampatestek takaritasa szempontjabdl is rendkival
kedvezd lenne, ha ez a jarélapos almennyezet megvalosulhatna. Az esztétikumrol
azt gondolja nem is kell beszélni, sokkal esztétikusabb lenne a Iétesitmény. Azt
gondolja, hogy - még egy uzemeltetési szempont — a kulonb6z6 zaszldk, logok,
molinok, tehat az esetleges rendezvények, kulonb6z6 szponzorok, leendé
szponzorok megjelenését is tudnak igy biztositani az almennyezet segitségével.
Még egy fontos dolog, esetleges katasztrofa események azonnali elharitasa is
azonnal megvaldésulhatna, hiszen ezek a specialis flstelvezetd ablakok patronjai
eldurranhatnak és ez azonnali cserét igényelhet, igy ezzel a megoldassal — NAGEV
racsos megoldassal - pedig ez megvaldsithatd. Mar csak egyetlen egy dolgot
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szeretne mondani, hogy fényerésséggel kapcsolatban milyen kérdések merilnek fel.
Ugye tervezd ur is mondta, hogy a lampatestek egy védéraccsal lennének megvédve
és maradnanak a lampatestek az eredeti helylkdn. Ez is egy megoldas. llletve a
miszaki ellendrok, a NOX képviseldi, jelezték, hogy az is egy megoldas, ha a
lampatestek a racsozat, az almennyezet szintjére lennének sullyesztve, ami, akkor
jo, - Uzemeltet6i szempontbdl - amennyiben ezek a felfuggesztések, ezek olthato
vagy mozgathatd felflggesztések, mert akkor fel tudjak emelni, illetve tudjak az
almennyezetr6l kezelni. Tehat ha fixen vannak rogzitve, besullyesztve, akkor sajnos
ugyanugy allvanyozast igényelnek. Ezeket tette volna hozza Uzemeltetdi
szempontbdl.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkoszoni a tajékoztatast. Megkérdezi, hogy
EPKAR-t6l van — e valaki és kivan — e hozzatenni valamit? A fényre rakérdeztek, és
ha jol értelmezte, amit Keller Ferenc mondott, akkor a megoldas az nem az, hogy ez
atengedi a fényt, hanem oda olyan racsozatot kell tenni, - és szerinte itt a tervez6 és
a kivitelez6 tudja rovidre zarni, reméli, jol gondolja — ami a fényt at tudja engedni. Jol
gondolja? (bdlintanak) Szerinte ez a megoldas akkor. Ott nem a NAGEV récs lesz,
hanem egy olyan halo, ami biztosan atengedi a fényt, de akkor jegyz4 ur aggalyait
lehet, hogy kell...

Dr. Bocsi Istvan jegyz6: Nem aggalyoskodni szeretne, csak szeretné, - mivel itt egy
szerz8désmaodositasrél van sz, és a kivitelezé is jelen van — azt vilagossa tenni, ami
a kooperacios értekezleten is elhangzott, hogy ott a kivitelezd szamukra azt kozolte,
hogy az a miiszaki megoldas, ami a NAGEV racs mogétt all, ez az 1000 luxot fogja
biztositani a fényerékkel kapcsolatban, amennyiben — ez a lényegesebb része a
dolognak — ez nem teljesll, akkor ez a kivitelez6 felel6sségkdorébe tartozik, és addig
dolgozik ott, és olyan miszaki megoldasokat talal, amig ez le nem zarul...

Wittinghoff Tamas polgarmester: ebben egyet értenek? (kdzbeszolas: igen) Igy
nyilatkoztak. Rendben van, akkor, ha jol érti, minden elhangzott.

Dr. Nagy Tamas: Azt szeretné kérni, ha errél is beszélnének, ha most egy olyan
megoldast valasztanak — ami, ha jol latja nincs ott elGterjesztésként elbttik -, a
hatarozati javaslatban ez a megoldas, amire most Polgarmester ur utalt, az nincs.
Felmeriilt ilyen variacié, harom variacié van. NAGEV racs, de a NAGEV racsnal
nincs benne az, hogy ott egy mas tipusu, jobb fényatereszté képességd...

Wittinghoff Tamas polgarmester: Pontositsanak, ha jol értelmezi, ez a ,B” valtozat
annyiban, hogy természetesen a tervezd tervezdi mivezetés keretében helyesen,
egy ilyen dologban, elmondhatja az allaspontjat, az EPKAR meg érdekelt abban,
hogy a fény az megfeleléen hatoljon at azon a szerkezeten, és ez a muszaki
megoldas ezt tartalmazza, csak a lampak alatt — ahogy a multkori Ulésen is
elhangzott - lenne egy olyan halé, ami ugyanugy megvéd mindent, de a fényt meg
atereszti. Es akkor ez a probléma nem probléma, és ettél még ez a ,B” variacio.
Megkérdezi Jegyz6 urat, hogy ezt igy lehet—e értelmezni.

Dr. Bocsi Istvan jegyz6: Megkérdezné errdl a kivitelez6t, mert ez nem pontosan az

a muUszaki tartalom, amit 6k el6terjesztettek. Nyilvan orulnének, ha a kivitelez6 ezt a
muiszaki tartalmat hajtana végre. Amennyiben 6 most itt tud nyilatkozni, hogy ezt igy
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el tudja vallalni, akkor nagy 6rommel udvozlik. De a preciz mlszaki tartalom az, jelen
pillanatban, nem ez volt.

Kovacs Gyorgy felelés vezeté: Udvozol mindenkit. A kérdésre annyit tudnak
mondani, hogy az a tajékoztatas, vagy az az ajanlat, és az a miszaki megoldas,
amiben eddig gondolkoztak, az valosagban tényleg nem az, hogy lesullyesztik a
lampatesteket a sikba. Azért sem, mert - az elébb Tamas Ervin elmondta —
amennyiben a lampatestek sikban vannak, ugy a karbantartdshoz szintén
allvanyozni kell, vagy olyan tartét kell felrakni, amelyik tarté biztositja azt, hogy meg
lehessen emelni a lampatestet. Viszont, ha megemelik a lampatestet, a pozicidja
megvaltozik, és azt kell tudomasul venni, hogy ezek a lampatestek igen finoman
vannak beallitva. Jelen pillanatban, ami az ajanlatban szerepel, és az
eléterjesztésben is van, az a NAGEV tipusu allmennyezetnek két fajtaja. Az egyik
tipusban a hossziranyu racsok a lampatesttel parhuzamosak, a masik tipusban pedig
arra merélegesek. Ehhez azt kell tudni, hogy az egyik irdnyban a fényb&l 33%-ot
vesz el, a masik iranyban pedig 11%-ot. Es a lampatestek alatt gy lenne elhelyezve
a racs, hogy ez a 11%-os fénylevétel torténjék meg.(kdzbeszolas) tehat a vizszintes
vetuleti sikon az 1000 luxot produkalni fogja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: és ha nem lenne ott semmi, akkor egyébként
mennyi lenne? Akkor 1100 lenne?

Kovacs Gyorgy felelés vezet6: 1200-1300 kornyéke.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tehat magyarul azt, amit tudnia kell, az 1000
luxot tudja, az 1500-t meg amugy se tudna.

Kovacs Gyorgy felelés vezet6: Azt nem igazan tudna, sé6t azt is figyelembe kell
venni, hogy jelentds mennyiségl olyan felszerelés van az almennyezeten, ami
kitakarasokat eredményez.

Dr. Nagy Tamas: Azt javasolna, hogy probaljak meg ezt tisztazni, hogy ez a
megoldas, ez a haldés megoldas...

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem halés ez, most valt vilagossa.
Kétféleképpen lehet elhelyezni ezt a NAGEV racsot ezek szerint, és az iranya az,
ami mas.

Dr. Nagy Tamas: Tehat hogy ott mas tipusu racs lenne, akkor olyan miiszaki
megoldas nincsen? Azt 6 érti, hogy 90 %-kal elforgatjak, meg azt is sikerult felfognia,
hogy miért. Akkor egyaltalan nincs ez a halés megoldas? Mert, ha van, akkor
szeretné, hogy lenne arra valasz, hogy ez most megoldhaté vagy sem, mert
valoszinileg itt a 11% is csokkenthet6 lenne, ha jol érti.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Csak azért, hogy segitsen értelmezni a kérdést,
itt a multkori Ulésen elhangzott — talan az Uzemeltet6 részeérdl - ,hogy azon a részen
egy ilyen dréthalés, — nem tudja jol fogalmaz—e, kicsit egyszerUsitve fogalmaz — egy
olyan rész, egy olyan sav lenne, ahol a lampak vannak és akkor nincs jelentésége
ennek a dolognak. Ez meg, amit most hallottak, ez — ha jol érti - a NAGEV racsnak a
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kildnbdz6 iranyba vald elhelyezésétél fuggd fényateresztdé képességével prébal
operalni.

Kovacs Gyorgy felelés vezetd: igen, ez van az elbterjesztésben is. Amit képviseld
ur mond, hogy slllyesszék le a lampatesteket sikba, és a sikban elhelyezett
lampatestek el6tt legyen egy olyan racs, ami 11%-ot sem vesz el, az lehet még egy
fajta megoldas. Annak nincs realitasa, hogy fent hagyjak a lampatesteket ugyanott,
és az elé tesznek egy ugyan olyan racsot, mert ugye a lampatesteknek a szorasa
olyan széles, hogy a 80 cm-ként elhelyezett tartéknal ez igazan nem jOhet
szamitasba, mert nagyon széles savon kell ezt biztositani, ezt a 11%-0s ugy nevezett
fényatbocsato racsot.

Wittinghoff Tamas polgarmester: milyen messze van a sikja?
Kovacs Gyorgy felelés vezetd: 50 cm-re van.
Wittinghoff Tamas polgarmester: és az 50 cm-nél mar...

Kovacs Gyorgy felelés vezetd: igen, mert ugye ez egy kvarc halogén lampa és
olyan tikrok vannak benne, amik ugye 0-45 fokig el kezdik szérni a fényt.

Biré Gyula: tegnap a bejaras soran kicsit 6 maga is ugy érezte, hogy panikban van,
mert az ég adta vilagon semmilyen Uj informacié lathatélag ott a helyszinen nem
derult ki. Tehat két dolog szamara innentél kezdve fontos, reggelre valéban
megkaptak csomo6 dokumentumot, amibdél azért valamennyire ki lehet okosodni, tehat
a reggeli megkapott dokumentumokbdl szamara kideriil, hogy ez a bizonyos NAGEV
racs ez nem 40 millié Ft., ahogy tegnap elhangzott, hanem csak 31. A masik dolog,
két dologra szeretné felhivni a képvisel6- testulet figyelmét. Az egyik az, hogy arra
mindenképpen gondolni kell hosszu tavon — és ezt nagyon helyes, hogy tervezé ur el
is mondta -, hogy ennek lesz egy karbantartasa. Ha hosszutavon gondolkodnak,
akkor célszerl egy olyan megoldast alkalmazni, amelynek a karbantartasa az
egyszerlbb és az olcsébb, mert ezt kijelenti barmikor, é€s ez barmikor rajta szamon
kérhetd, hogy ez az intézmény soha nem lesz még nullszaldés sem, tehat ehhez az
onkormanyzatnak minden évben pénzt kell biztositani. Ezt a teremben Ul6 emberek,
képvisel6k pontosan tudjak, hogy ez igy van. Mindenképpen egy olyan megoldas fele
kell torekednilk, ami az Uzemeltetést olcsobba teszi. A masik, ami szamara Iényeges
és ezeért gondolja, hogy egy j6 megoldasra kéne torekedni, az id6. Tehat most mar
huzzak X ideje, j6 lenne egyébként ezt a folyamatot most nem megakasztani, és
mindenképpen donteni, lehetbleg a legjobb dontést meghozva, hogy ez a munka
menjen tovabb és minél elébb fejez6djék be. Egy kérdése majd lesz — a miszaki
atadas- atvétellel kapcsolatban kérne egy kis felvilagositast a miszaki ellendrtél.
Hasonl6 problémakkal szembesliltek —legalabb is 6k ketten képviseldk, Stifft arral — a
kék iskolanal. Ott is addig sikerult spérolgatni a felsé mennyezettel, meg a lampakkal,
hol ott maga a kivitelezés, ha jol emlékszik, az 100 milliés nagysagrend( volt, mert
ott ablakcserétél kezdve minden volt, és a végén mar a lampakon kezdtek el
spoérolgatni, kerult el6 mindenféle védéhald, ennek ellenére, ha labda eltalalja, akkor
ez a bizonyos halogén lampa pillanatokon belul kiég. Nagyjabdl a teremnek a
magassaga az majdnem megegyezik a sportcsarnokéval, vagy lehet, hogy ez még
magasabb is, a lampak elmozdulnak, utana ujra lehet az egészet beallitani, ujra lehet
szabalyozgatni, fel kell allvanyozni, és van, amikor gyakorlatilag a szezon végére,
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nyarra, ez elég sok pénzbe keril és egyébként még maceras is ezt a bizonyos
allvanyt beszerezni. Az lenne a javaslata, hogy — lehet, hogy ez most dragabbnak
tinik, egyébként esztétikusnak biztos, hogy esztétikusabb, mint a masik verzid, ahol
a tet6t lefestik feketére — ugy gondolja, hogy mindenképpen ezt a verziét kellene, de
az els6dleges indok szamara, hogy ennek a karbantartasa hosszutavon lényegesen
olcsébb és gondolja, hogy nem két napra vagy két évre csinaltak ezt a
sportcsarnokot. Remélhetéleg allni fog akar 10 évet is és akkor mar biztos meg fog
térdlni. Viccet félre téve, 6 mindenképpen azt javasolna, hogy ma dontsenek és ez a
folyamat induljon el és lehetéleg egy esztétikus termet probaljanak ebbdl csinalni,
ugy, ahogy egyébként a tervez6 ur mondta, hogy egy ilyen optikai almennyezet
mindenképpen esztétikusabb, mintha ott marad feketén. Ezen is volt vita Romsics
urral, hogy bizonyos helyeken mas jellegli a fodém illetve a plafon, de hat ott azok
tobb funkcionalis csarnokok. Itt tulajdonképpen semmi nincs, itt a szell6z6 rendszer
van, meg a vezeték rendszer van stb. Nem olyan jellegi, mint a nagyobb csarnokok,
ahol egész kdzleked6 folyosdk vannak, ahova lampakat raknak, fénytechnikat, tehat
mas jellegl a funkcio. Sajnalja, hogy nem olyan lett, meg sajnalja, hogy maga a
szinpad sem olyan lett, amilyenre 6k ezt eltervezték, és olyan szinten biztosan nem
lesz hasznalhat6, ahogy gondoljak, de ezt sok mindenre el lehet mondani. Sok
mindent talaltak tegnap, amire azt mondtak, hogy ez bizony nem tetszik, mondjuk,
nekik nem tetszik, aztan lehet, hogy masnak meg tetszik. A lényeg az lenne, hogy
minél gyorsabban befejezni, atadni a kdzonségnek, mert mar nagyon sokan varjak,
és lehetbleg minél esztétikusabban nézzen ki. A maga részérdl azt javasolja, hogy
ezt a NAGEV racsot tegyék meg. A fénytechnikdhoz, — miutan a tornateremnél
kénytelenek voltak ebbe belemélyedni — vitatkozna, abban a 100 luxban nem hogy
edzést, hanem még ebben iskolai testnevelést sem lehet tartani (kdzbeszoélas: ezer
lux) de van egy olyan, hogy 100 lux az edzéseknél, - hanem ott is 300 lux a kdtelezd.
Tudja ezt, végig bongészték. Ugye az egy mas kérdés, hogy tévé kozvetitésnek
mennyi kell, de nem tudja, hogy ebbdl lesz—e egyaltalan téveé kozvetités.

Santa Aron: O értette, amit elébb Dr. Nagy Tamas kérdezett és majd kérné
kivitelezé urat, hogy vélaszoljon r&, mert nem teliesen ugyanarrdl sikeriilt beszélni. O
is megkérdezi, hogy értik a megoldast a lesullyesztett lampatesttel, amikor a
lampatestnek a sajat véd6 racsa védi a lampat. Igazabdl arra vonatkozott a kérdés,
hogy lehetséges—e, hogy az elforgatott NAGEV racs helyére olyan racsszerkezet
keruljon a racs sikjaba, ami folott van a lampatest, ami kevésbé arnyékol, mint ez a
11%-0s veszteséget okozdé NAGEV racs. Tehat nem a lesiillyesztésre gondoltak,
mert az egyértelmd. Azt 6 szeretné megkérdezni, hogy a karbantartas esetleg egy
olyan esetben, amikor a NAGEV racs le van siillyesztve, az milyen koltséget jelent?
Meg tényleg elhangzott, hogy nem oldhaté meg, csak allvanyzattal, abban az
esetben. A lampatestet nem lehet a NAGEV racs tetejérdl folemelve kicserélni? —
nem tudja, hogyan néz ki a szerkezet, de ezen gondolkodtak tegnap este -, hogy ha
be van sikba sullyesztve a lampatest, akkor folulrdl azt ki lehet-e annyira emelni, ezt
a lampatestet, hogy az izzét kicseréljék benne vagy sem. Az a kérdés, hogy lehet-e
olyan, a NAGEV racsnal is kisebb veszteséget okozd, dréthaldt, egyéb megoldast
alkalmazni, amivel a lampatestek alatt ugy lehet lezarni, hogy az ne okozzon
nagyobb fényveszteséget. Es nem tud megalini egy megjegyzést, Dr. Szabéné
Mdaller Timea mar nincsen a teremben, de itt az el6bb a szakérté uraknak a
megnyilatkozasai alatt 6 a sajat, privat videokamerajaval vette fel a szakértd urakat,
ez egy elég sajatos megoldas egy él6 téve kozvetitéssel megaldott képvisel6-testuleti
ulésen. Mivel nincs mar jelen, nem tudja megkeérdezni téle, hogy ennek mi volt az
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oka, de mindenesetre eleg furcsa, hogy ez tortént. Nem tudja, hogy ez mennyiben
illend6 vagy nem illendd, foglalkozzanak inkabb azzal, hogy a NAGEV racsnak ez a
fajta megoldasa milyen modon lehet a legjobb szamukra.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szerinte jobb lett volna, ha az utolsé részt
személyesen rendezik, mert nem biztos, hogy nyilvanos ulésen, ami nyilt tlés, ahol
barki, barmilyen felvételt készithet, elkezdjenek személyeskedni. Lehet, hogy a
rokona, akinek a hozzaszolasat meg akarta orokiteni, mindenféle ok felmerilhet, de
szerinte ezt igy elmondani. Ha 6 most elévenne egy kamerat, furcsan nézne ki,de
ett6l még ezt barki megteheti, hogy egy nyilvanos ulésen barmilyen jellegl felvételt
készitsen, hozzateszi volt erre példa az egyik Ulésen, levegbt sem kaptak, mert a
szajukban is kamera volt, meg fényképeztek egyfolytaban, - most mar legalabb tudja
kik voltak - de akkor se tett fel ilyen kérdést.

Ritter Imre: Igyekszik nem ismételni, csak kiemelné, hogy egyet ért azzal, amit Bird
Gyula mondott. Mindenképpen egy olyan megoldast kellene csinalni, ami a késébbi
Uzemeltetést felgyorsitja és olcsdbba teszi, és ebben teljesen egyértelm(, hogy ez az
Uj almennyezet, ami lépésallo, érheti el azt a célt. Arra vonatkozdan, hogy a fényer6
az megfeleld lesz—e, azt gondolja, hogy a jelenleg itt Iévd szakember gardaval is nem
fognak egyértelmii és végleges valaszt kapni. Varniuk kell a j6 szerencsére.
Amennyiben nem lesz megfelel6, akkor azt gondolja, hogy egy Iépésallo
almennyezet esetén még minden tovabbi korrekcid, sokkal egyszerlibb és kdnnyebb,
mint alkalmanként ujra az egészet feldllvanyozni. A masik, ami szintén azt erdsiti,
amit tervez6 ur mondott, hogy az 6 szamitasa szerint 4 év alatt megtérul a magasabb
O0sszegl almennyezet, ehhez j6 lenne ugye tudni azt, hogy mégis éves szinten hany
alkalommal merilhet fel - nem csak az izzok, hanem kulonb6zé szerkezeteknél —
meghibasodas. Tehat ez most évente 1x, vagy évente 5x, vagy 3 évente egyszer,
mert azt gondolja, hogy ettél fligg ennek a koéltsége. Azt gondolja, hogy a felvetés
alapjan ez negyedévente korulbelll egyszer. (kdzbeszolas Wittinghoff Tamas:
optimalis esetben) Ugyhogy mindenképpen, ha most tébbe is keriil, azt a megoldast
javasolja, amivel az Uzemeltetés Iényegesen olcsébb lehet és a mikodést nem
zavarja, mert itt nem csak azt kell figyelembe venni, hogy minden esetben, amikor fel
kell allvanyozni, ennek van egy koltsége, hanem kiesnek rendezvények, kiesik
bevétel, és kiesik egyaltalan a hasznalatnak a lehetésége is. Tehat a funkcid is sérdl,
nem csak tobblet koltségek vannak ezzel. Még annyit szeretne hozzatenni Bird
Gyulanak, ha 6t megnyugtatta, hogy ez mar csak 31 millioba kertl, 6 9-10 évvel
ezel6tt befizetett az onkormanyzathoz 1 milli6 Ft-ot az uszoda-sportcsarnok
kKivitelezési, épitési munkaira, 6 még azota nem talalkozott a koltségvetésben azzal
az 1 millio Ft-tal, utolso6 informacidja szerint ez a pénz a BTG-nél van és le van kotve.
Tehat, ha ezt a BTG visszaadja az 6nkormanyzatnak, hogy valdéban a kivitelezésre
tudjak hasznalni, akkor ez mar 30 millié alatt van, igy mar akkor szimpatikusabb a
szam. Mindenképpen a végleges megoldast és a kisebb Uzemeltetési koltséggel jaro
lépésallé almennyezetet javasolja.

Biré Gyula: Orll neki, hogy ezt Ritter Imre ezt igy elmondta és maximalisan egyet
ért. Egy dolog miatt kért sz6t, Santa Aronnak mondja, a kék iskolaban kiprobaltak ezt
a lampa sajat védéracsat, és ez nem mukodott. Tudni illik, ha a lampatestet is
eltalalja egy labda, akkor az ég6 kiég. Egyébként a teremben van a Somly6 Gergd,
aki az intézmény vezetbje, pontosan tudja, hogy a kék iskoldban mondjuk egy
szezon alatt hany égé megy tonkre és utana nyaron ez a probléma, hogy sikerul ezt
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kicserélni, mikor lehet allvanyt szerezni, és menet kdzben helyenként mar
problematikus. Féleg, ha egész véletlenszerlien ugy égnek ki a lampak, hogy a
k6zépsd részen ég ki 4 vagy 5 darab. Oriil, hogy Imre ezt mondta, és reméli, hogy a
most legjobbnak tiiné megoldast fogjak valasztani.

Santa Aron (ligyrendi kérdésben): Csak egy mondat, ezért kérdezte, hogy a
NAGEV racsnak lehet-e olyan médositasa, ami még jobba teszi a vilagitast. Olyan
racs keruljon a lampatest ala, ami még annal is jobb, mint a 90 fokkal elforgatott
NAGEYV réacs.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ezt elébb is megfogalmazta, csak azért nem
valaszolt ra, mert gondolta, hogy végul is ezt elmondta a tervez6, itt tobbféle
lehetéség van, ha azon a helyen marad a lampa, ahol van, a 45 fokos vetités miatt
ez nehezen megoldhat6, ha meg leviszi, akkor meg mas problémak merulnek fel. Azt
hiszi, ezt elég vilagosan elmondta. O is azt gondolja, amit Ritter Imre mondott, hogy,
ha mégis az elkészultekor a lampakat nyilvan finoman kell hangolni, biztos ott
méregetni kell és akkor, ha ugy alakul, akkor azokon a helyeken lehet korrigalni,
reményeik szerint. Es reméli 6 is, és ugyanabbdl indul ki, és agy tiinik, hogy ebben
van egyetértés és ez nem politika mentén oszlik meg, hanem meggy6z6dés mentén,
ami egy nagyon jo dolog.

Stifft Nandor: Biré Gyula rdoviden Osszefoglalta a mondanivaléjat, és o6rul annak,
hogy Ritter Imre is igy latja ezt az egész kérdést, bar 6 is nagyon régéta foglalkozik a
sporttal, és gondolja ez is azeért iranyitotta dontését. Jomaga is kint volt tegnap a
bejarason, hallva itt a tervezd urat, hallva a BTG Kft. képvisel6jét, akik egyértelmien
allast foglalnak azon megvaldsitas mellett, azt gondolja, ez a j6 megoldas. Egy dolgot
szeretne még megjegyezni. Varosukban jelen pillanatban mikodd legnagyobb
tornacsarnok, ami a Herman Otté Altalanos iskolaban miikodik, rossz technikai
megoldasa van a tekintetben, hogy a lampakat egy fém raccsal vették koral. Mert
barmikor eltalalja a labda, abban a pillanatban az égé elalszik. Nagyon dragak ezek
az égok és igaza van Imrének abban, hogy nem lehet testnevelésoérat tartani, nem
lehet edzést tartani akkor, amikor megjelennek azok az emberek, akik megcsinaljak,
elkezdik épiteni azt az allvanyzatot. Azt gondolja, hogy egy biztos, hosszu tavu, j6
megoldas mellett kell donteni. Azt gondolja, akkor fog j6l donteni a képvisel6-testllet,
ha ezt tamogatja.

Budavari Gyorgy alpolgarmester: Nyilvan nem kell a figyelmet felhivnia, mert 6
nem szakember ebben, de ha az ember logikusan gondolkozik, - a kivitelezé urnak
szeretné mondani - hogy valdban a legjobb megoldast kell talalni, mert ha azt veszik,
hogy 1000 lux fényerét szeretnének ott biztositani a csarnokban, ahhoz nekik 1300-
at kell felhasznalni, ha jol érti, vagy 1200, nem tudja mennyi a teljesitménye ezeknek
az izzéknak. Ha jol olvassa az anyagban, kozel 88 vagy kozel 100 darab lampatestrél
van sz0 — jol latja?- és azeért itt egy kozel 1/3-dal tobb, tehat 300 luxot &k
gyakorlatilag a racsok miatt elvesztenek. Amit Stifft Nandor mondott, azzal 6 is
tobbszor szembesul, ha eltaldljak a racsot a tornacsarnokban van. Valéban egy
olyan racsmegoldast kell talalni, ami flggetlen a lampatesttél, tehat o6nalléan
rendelkezik felfiiggesztéssel. Es valdban ezt figyelemmel kéne, és azt gondolja tébb
oldalrél meg kell vizsgalni, hogy ez a 300 vagy 250 lux teljesitmény veszteséget,
hogy lehet a legjobb megoldassal magasabba tenni. Mert, ha valaki ott meg akar
mozdulni abban a csarnokban, ezeket a vilagito testeket fel kell kapcsolni, mert a
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nélkul sétét van, a felsé vilagitdk azok nagyon kevesek, azok éppen arra j6, hogy az
ember kozlekedjen. A lehet6 legjobb megoldast kellene kitalalni, ha ugy dont a
testilet, hogy az almennyezeti, tehat azt a megoldast, hogy maradjon egy Uuj
almennyezetnek a megoldasa.

Dr. Nagy Tamas ugyrendi: szlnetet szeretne kérni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: elrendeli a targyalasi szuntetet.

SZUNET

SZUNET UTAN:

Santa Aron: Egyeztettek a sziinetben, ez a NAGEV racsos megoldas, ugy tinik,
hogy elfogadhaté lenne mindenkinek, ezzel az elforgatassal, azzal a kéréssel-
mondhatna ugy is-, feltétellel, hogy mindenképpen addig dolgozzon a modszeren, a
rendszeren a Kkivitelez6, és akik a munkaban részt vesznek, amig a
szabvanyvilagitasi lux értékeket elérik, a lehet6 legjobban. Ne essenek abba a
hibaba, hogy elkészil a dolog és utana egy fél szirke sportcsarnokuk lesz, mert
nincs benne megfeleld fényerésség, ezt mindenképpen jo lenne elémi...

Wittinghoff Tamas polgarmester: errél nyilatkozott az EPKAR.

Santa Aron: most mindentél fiiggetleniil, ez egy kérés volt, beszéltek, hogy erre
torekedjenek. Még egy kérdést felvetne, nem ide tartozik, Tegnap felvetettek a
bejarason a varosépitési iroda képviselbinek egy-két problémat, amit igy észrevettek,
és azt szeretnék kérni, hogy ezek keruljenek majd jelzésre. A legfontosabb, ami
leginkabb szembetlind volt szamukra, az a hangositas kérdése, ugyanis jelenleg
nincsen szinpadi hangositas, hanem van egy mono ,valami”’, ami a sporteseményt
hangositja. Talan ezt érdemes lenne megnézni, hogy mit lehet ezzel tenni, mert
jelenleg a sportcsarnok barmilyen kulturalis eseménynek a lebonyolitasara
hangtechnikai szempontbdl alkalmatlan. (Bird Gyula kézbeszdl: fénytechnikailag is)
Az mar egy masik kérdés, de az lenne a minimum, hogy legalabb hangtechnikailag
megvaldsuljon a rendszer. Ne kelljen kulon hangtechnikat vinni oda azért, hogy
lehessen barmit rendezni. Ezen talan még érdemes lenne kicsit gondolkodni. Bar
gondolja, ez a miszaki atadast nem akadalyozza. De utdlag azért ezen el kéne
gondolkozni, hogy ne kelljen ilyennel foglalkozni.

Mandel Gabor (varosépitési iroda) : Tisztelettel koszont mindenkit. Természetesen
vették az észrevételeket. EImondja két mondatban azt, hogy egyrészt a fél szirke
stadion az biztos, hogy nem lesz, 6 tegnap este sajat szemével megnézte és egész
szépen vilagit a lampa. igy azt tudja mondani, hogy elég j6 vilagos van ott a
csarnokban. A hangfalakra kitérve, a bejaras utan egy rovid 10 perces kitérével,
elszaladt a CsoOrsz utcai csarnokhoz, ahol egyébként azt tapasztalta, hogy szintén
csak egy sorban, egy hangfal sav van, erre most egyelére nem tud valaszolni, hogy
ez miért van igy, de utana fognak nézni és a kooperacion ezt megbeszéli.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: persze ezeket a dolgokat még tisztazni kell,
mindenesetre az észrevételeket meg koordinacion kezeljék.

Ritter Imre: Megint olyan iranyba ment el, nagyon sok nagy rendezvényt csinalnak,
kulturalis galakat, egyebeket, élvezhetetlen, kezelhetetlen egy olyan csarnok, ahol a
csarnok egyik sarkaban van csak hangositas. Elmehetnek akarhova,
sporteseményre, egyébre, egy kulturalis rendezvényt megcsinalni ugy, hogy a
csarnoknak egyetlen sarkabol van hangositas, az élvezhetetlen, azt nem szabad, ez
egy gyilkossag az emberekkel szemben, mert a tarsasag egy része megsuketll, a
masik része semmit nem hall bel6le. Higgyék el ez abnormalis, ami itt van, tehat ha
ez igy marad, biztos, hogy nem hozzak ide idén se, harmadik évre, talan meg lesz
nyitva, mert élvezhetetlen és ez gyilkossag a résztvevé emberekkel szemben. Kéri,
hogy ez soron kivul vizsgaljdk meg, és oldjdk meg, hogy szteredba lehessen a
hangositast csinalni, mind a két sarkaban a tornateremnek, mert kulonben arra a
célra, ami egy kifejezetten kiemelt cél volt, hogy kulturdlis- tarsadalmi
rendezvényekre is lehessen hasznalni, nem lehet hasznalni. 10 éve rengeteg
rendezvényt csinaltak, nem lehet egy sarokbdl behangositani egy ekkora
tornacsarnokot.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szerinte ebben egyébként senki nem vitatkozik,
csak abban maradtak, hogy ennek utana néz az illetékes iroda. Ami meg egyébként
egy- egy ilyen kulturalis rendezvényt, koncertet, meg egyebet érint, ott meg nyilvan
még, amit beépitenek sem lesz elegend6, azt mind- mind majd kulon fogjak
hangositani. Nem hangtechnikus, nem szeretne beleokoskodni, itt is vannak
bizonyos eszk6zok, de hat nem minden koncertnél ezt hasznaljak, van, amihez mas
kiegészités is kell hozza. Természetesen, ami itt elhangzott, azzal nem vitatva,
hanem kiegészitve mondta ezt. Picit eltértek a targytdl. O azt az intelmet, amit Dr.
Szeneczey Balazs ugyvéd ur megfogalmazott, szem elétt tartva, szeretne arra
egyértelmd valaszt kapni, hogy az, amiben ugy tlnik, hogy most konszenzus van, az
miszaki tartalmaban ezek szerint pontosan az, ami az el6terjesztésben szerepel? —
ugye Jegyzé ur, ezt igy rogzithetjiik?- Es amennyiben igy van ez tigyvéd Gr szamara
is megnyugtatd, mert, hogy a szerzédésmodositasnal ennek nem kis jelentésége
van. Azokat a feltételeket pedig szintén tartalmazza majd a szerz6dés, hogy itt a
fénytechnika meg egyebekre vonatkozd nyilatkozatok alapjan kinek, milyen
kotelezettségei és egyebek vannak. Ugye ezt igy lehet rogziteni? Ha nincs kifogas
ellene, egyben szavaztatna a 6 hatarozati javaslatrdl, ugy, hogy az 1. pontnal a B
pont az, amit szavaztatni fog.

Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot a fentiek szerint.

A képvisel6- testiilet 18 igen, 1 tartozkodassal elfogadta a javaslatot.
46/2010.(11.26.) OKT sz. hatarozat

Uszoda és Sportcsarnok befejez6 munkainak aktualis kérdései
Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete Ggy dont, hogy:

l. Az Epité- és Epiiletkarbantartd Zartkdriien mikddé Részvénytarsasag-gal (EPKAR
zRt. Székhely: 1112 Budapest, Németvolgyi u. 146., kdzponti Ugyintézés helye: 1149
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Budapest, Egressy ut 28-30., Cg: 01-10-044871, addészam: 11266101-2-43,
képviseli: Ifj. Szeivolt Istvan ugyvezet6 igazgatd) mint Vallalkozéval a Budadrs Varosi
uszoda kivitelezése targyaban, a KE-12436 sz. kdzbeszerzési eljaras alapjan
megkotott vallalkozasi szerzédés tekintetében sor kerulhessen az almennyezeti
munkak vonatkozasaban a megvaldsitasra az alabbiak szerint:

Meglévé almennyezet teljes elbontasa a sportcsarnok kiizdéterén, a lelaté felett
és az allo lelato folyosain. A teljes feliileten NAGEYV tipussal egyenértéki
taposoracs készitése, a lampak alatti sadvban 90 fokban elforgatott osztassal.

E tétel becsiilt koltsége: 31,2Mft+AFA

azzal, hogy a megvalodsitdsra dr Szeneczey Balazs ugyvéd szakvéleménye
alapjan el6keészitett szerz6dés modositasban foglaltak szerint keruljon sor.

Il. A fenti munkak elvégzéséhez sziikséges forrast Budadrs Varos Onkormanyzata
2010. évi koltségvetéseérdl sz6lo 1/2010.(11.15.) OKT sz. rendelet 5. sz. melléklet II.
Beruhazasok 1.2. Varosi Uszoda és Sportcsarnok soron rendelkezésre allé 20 M Ft
mellett:a 4. sz. melléklet 4. Tartalék el6iranyzatok 4.1. Altalanos tartalék sorrol
20.378 eFt atcsoportositasaval biztositja, azzal, hogy az igy biztositott forras a
valasztott almennyezeti megoldastdl fliggden valtozik.

lll. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy
Budaodrs Varos Onkormanyzata 2010. évi koltségvetésérdl szol6 1/2010.(11.15.) OKT
sz. rendelet modositasat a soron kovetkez6 ulésre terjessze be.

IV. Az Epité- és Epiletkarbantartd Zartkdrlen miikddé Részvénytarsasag-gal
(EPKAR zRt. Székhely: 1112 Budapest, Németvélgyi u. 146., kdzponti ligyintézés
helye: 1149 Budapest, Egressy ut 28-30., Cg: 01-10-044871, ad6szam: 11266101-2-
43, képviseli: Ifj. Szeivolt Istvan Ugyvezetd igazgatd) mint Vallalkozéval a Budadrs
Varosi uszoda kivitelezése targyaban, a KE-12436 sz. kdzbeszerzési eljaras alapjan
megkotott vallalkozasi szerz6dés alapjan a létesitmény miszaki atadas-atvételi
eljarasara vonatkozéan az alabbiak szerint dont:

a.) a lebonyolitd miszaki ellenér javaslata alapul vételével, a talajviz
elvezetési munkak (drénezés) valamint az 1. sz. melléklet 2. oldalan talalhaté
munkak tekintetében elfogadja kivitelez6 akadalykozlését.

b.) a miszaki atadas atvétel megkezdésének idépontjat az alabbiak szerint
rendeli el:

A szerzbdés szerinti, Részenkénti atadas-atvételi eljaras az 1. Rész (épitészet
és kulsé kornyezetrendezési munkak), a 2. Rész (gépészeti munkak) és 3. Rész
(elektromos munkak) vonatkozasaban 2010. marcius 1. napjan megkezdédhet azzal,
hogy valamennyi Rész tekintetében a miszaki atadas-atvétel sikeres lezarasanak
egyuttes feltétele:

1. Az egyes Részek munkai - benne az Osszes jarulékos épitési
tevékenységet beleértve (felvondk, tlzjelz6 berendezés) - drénezési
munkakkal nem érintett részeinek valamint a pdétmunka3 csomag
munkéi — azaz a 41/2010.(11.18.) OKT sz. hatarozatban jovahagyott
munkak és az almennyezet jelen hatarozati javaslat |. pontja alapjan a
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Képviseld-testllet altal jovahagyott valtozata - maradéktalan, egyutt
torténd, szerz6désszeri teljesitése és

2. hasznélatba vételi engedély benyujtasahoz szikséges nyilatkozatok
tovabba a rendeltetésszeri hasznalathoz szikséges min&ségi
tanusitvanyok, megfelel6ségi nyilatkozatok és dokumentumok atadasa
és

3. fenti 1. és 2. pontban rogzitett feltételek szerzédésszerl teljesitéseérdl
Megrendel6 altal kiallitott teljesités igazolas.

A teljes szerz6dés szerinti érték 45%-a alapul vételével a masodik részszamlat
Véllalkoz6é kizardlag a drénezéssel érintett munkak ellenértékével csokkentett
0sszegrél, a miszaki atadas-atvétel megkezdésének napjaval nyujthatja be azzal,
hogy a szamla megfizetésének feltétele valamennyi Rész tekintetében a miszaki
atadas-atvétel sikeres lezarasanak Megrendel6 altali igazolasa.

A drénezés befejezését kdvetben befejezhetd — drénezési munkakkal érintett -
munkak tekintetében kulon miszaki atadas-atvételi eljarast kell lefolytatni, melynek
Megrendel6 altal igazolt eredményessége az érintett szamla benyujtasanak és
ellenértéke medfizetésének feltétele.

V. A fenti IV. pont szerinti kdvetelmények alapul vételével jovahagyja az Epité- és
Eptletkarbantarté Zartkoriien miikodé Részvénytarsasag-gal (EPKAR zRt. Székhely:
1112 Budapest, Németvolgyi u. 146., kozponti ugyintézés helye: 1149 Budapest,
Egressy ut 28-30., Cg: 01-10-044871, addészam: 11266101-2-43, képviseli: Ifj.
Szeivolt Istvan lUgyvezetd igazgatd) mint Vallalkozéval a Budadrs Varosi uszoda
kivitelezése targyaban, a KE-12436 sz. kozbeszerzési eljaras alapjan megkotott
vallalkozasi szerzddeés elbterjesztés melléklete szerinti modositasat.

VI. A lebonyolit6 miszaki ellenér javaslata alapul vételével jovahagyja a Tempero
Epitéipari és Uszodatechnikai Zrt.-vel (Székhely: 1136 Budapest, Balzac u. 17-19.,
Cg: 01-10-043291, addészam: 12246704-2-41, képviseli: Hajdu Istvan elndk-
vezérigazgatd) mint Vallalkozéval ,Budadrs Varosi uszoda és sportcsarnok
uszodatechnoldgiai befejezési munkalatok vallalkozasi szerz6dés keretében” targyu
vallalkozasi szerzddés alapjan a Vallalkozé akadalykdzlését a kulsé (strand)
részeken végzett uszodatechnoldgiai munkak tekintetében.

Hatarido: azonnal
Felelbs: polgarmester
Végrehajtast vegzi: Varosépitési Iroda, Pénzugyi Iroda

Wittinghoff Tamas polgarmester: tobb napirend nem lévén megkdszoni a részvétel
és az (lést 10 *” drakor bezarja.
k.m.f.

Wittinghoff Tamas dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyz6

Melléklet:

1. sz.: elGterjesztések
2. sz.:rendelet
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