JEGYZGKONYV
Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
2003. januar 21-i ulésérol

Az llés helye: Varoshaza foldszinti tanacskozo terme

Jelen vannak: Wittinghoff Tamas polgarmester, Lévay Ermd és Nagy Gyorgy
alpolgarmesterek, Banlaki Jozsef, Bir6 Gyula, Budavari Gyorgy, Dr. Kisfalvi Péter,
Kahn Janos, Lévay Csaba, Lux Laszld, Meinczinger Tibor, Dr. Molnar Gabor, Dr.
Nagy Tamas, Pénzesné Végvari Agnes, Dr. Riedl Zoltan, Stifft Nandor, Dr. Szabdné
Mdaller Timea, Szidiropulosz Laszlé, Takacs Viktor, Toth Béla, Dr. Vandor Andras,
Wolf Gabor képviselbk.

Tanacskozasi joggal meghivottak: Kissné Benedek Zsuzsanna mb. jegyz6, Egri
Péter (tanacsadd) Acs Katalin (mb.varosépitési osztalyvezetd), Kaiserné Beke
Andrea (épitéshatdsagi osztalyvezetd) Deak Margit (pénzlgyi osztaly csop.vezetd),
Bordas Istvan (kulturalis referens), Karsainé Kovacs Judit (oktatasi csoportvezetd),
Farkas Jendé (gondnoksagi csoportvezet), Fischer Péter (szamitastechnikai
csoportvezetd), Pappné dr. Paléczy Magdolna (hatosagi osztalyvezetd), Karpati
Maria (Ugyfélszolgalati irodavezetd), Csik Edina (féépitész), Kommané Hutka llona
(revizor), Csorbainé Weigert Tunde (egészségugyi referens), Zelember Tibor
(kdzterulet-felugyeleti csoportvezetd), Erdés Karolyné (titkarsagi csoportvezet)
Szitko Etelka (roman kisebbségi sz6sz0610).

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kdszonti a megjelenteket, megallapitia a
hatarozatképességet, az ulést megnyitja.

Dr. Molnar Gabor kdszonti a jelenlévbéket. Mar ismeretes a képviselék elétt, hogy
januar 31-ig le kell adni a vagyonnyilatkozat jelenlegi, aktualis allapotat. Mar
mindenki kitoltott egy igénylélapot, amelyen igényli a “B” csomagot, a
hozzatartozojanak a vagyonnyilatkozatat. A szunetben megbeszélik, hogy milyen
formaban tudja atvenni a vagyonnyilatkozatokat, akar két részletben is. Van még egy
nyitott kérdés. Minden képvisel6 tudja, hogy a vagyonnyilatkozat leadasanak, illetve
annak tartalmi valésaganak igen szigoru jogkovetkezményei vannak. 2002.
december 4-én, amikor atvette a vagyonnyilatkozatokat, akkor az egyik képvisel6 egy
nyilatkozatot nem adott le, amit széban indokolt, miszerint nem él életkdzésségben a
hazastarsaval. Valdszinlleg 6 is hibazott abban, hogy irasban kellett volna kérni,
hogy miért nem adta le a hazastarsa vagyonnyilatkozatat, hiszen aki nem adja le a
vagyonnyilatkozatot, az a képvisel6i jogokat nem gyakorolhatja, ezért kéri az illetd
képviselbt, hogy irasban nyilatkozzon errél.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a mai uléssel kapcsolatban ennek van-e
konzekvencigja?

Dr. Molnar Gabor ugy érzi, hogy a mai Uléssel kapcsolatban nincs kilénosebb
konzekvencidja. Azt az igényl6lapot kell majd megvizsgalni, ahol errdl elvileg
nyilatkozni kellett volna.



Wittinghoff Tamas polgarmester: abban az esetben, ha kellett volna nyilatkozni és
ez nem tortént meg, akkor annak mi a jogi kdvetkezménye?

Kissné Benedek Zsuzsanna: a megbizolevél atvételétél szamitott 30 napon belll
kellett megtenni a vagyonnyilatkozatot. Tehat, ha az Ugyrendi Bizottsag megallapitja,
hogy jognyilatkozatnak szamitd nyilatkozatot tett az illeté képviselé és abban ugy
nyilatkozott, hogy egy mas hozzatartozoéi korre kivan nyilatkozatot tenni, - mint akire
kés6bb ténylegesen megtette - akkor az adott eltelt id6szakban & mar nem
gyakorolhatta volna a képviseldi jogait.

Dr. Molnar Gabor: természetesen ezt az Ugyrendi Bizottsag napirendjére fogja
tlzni, és ki fogja vizsgalni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a meghivé szerinti napirendi pontokat.
Kéri, levenni napirendrél a “Polgarmesterhez kulfoldi tanulmanyuthoz benyujtott
tamogatasi kérelem” el6terjesztést, mivel a Pénzlgyi Bizottsag sajat hataskdrében
nyujtott tamogatast. A masik napirend, amit le kell venni napirendrél az a “Templom
tér 10. sz. alatti éplletek bontasa”, mivel err6l a napirendrél a bizottsagok ugy
dontottek, hogy az arrol tovabbi targyalasokat kell folytatni, és a februari bizottsagi
ulésekre kell elbterjesztést késziteni.

Kéri napirendre venni az a “Gorég Kisebbségi Onkormanyzat kérelme”, az “Ispanki
tabor 144-es hrsz-u ingatlan hasznositasa”, a “Kornyezetvédelmi program”, és a
“‘Megujuld  energiaforrasok  alkalmazasanak lehetéségei” elbterjesztéseket
(Kornyezetvédelmi Bizottsag javaslata alapjan).

Dr. Szabéné Miller Timea: irasbeli el6terjesztést készitett “A polgarmester
jutalmaval” kapcsolatban és kéri napirendre venni.

Dr. Nagy Tamas: az irasbeli el6terjesztéssel kapcsolatban kivan kérdéseket feltenni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: az SZMSZ szerint a napirenddel kapcsolatban
vitat, kérdéseket nem lehet megfogalmazni, javaslatokat lehet tenni.

Dr. Nagy Tamas akkor ebben az esetben az a javaslata, hogy ezt ne vegyék
napirendre. Az Ugyrendi Bizottsag (lésén elmondta a véleményét, ezért most nem
tesz. Az elbterjesztd is ott volt a bizottsagi Ulésen és jol tudja, hogy a bizottsag
milyen dontést hozott, ugyanis nem vették fel napirendre, nem targyaltak. Dr. Molnar
Gabor az Ugyrendi Bizottsag elntke sajat hataskdrében levette a napirendrél, melyet
hangfelvétel is tanusit (a jegyz6kdnyv még nem készllt el). Tehat javaslata, hogy
ezt az elGterjesztést ne vegyék napirendre.

Wolf Gabor: A “Fenyves erdd pusztulasanak megallitasa” érdekében hatarozott a
Kdrnyezetvédelmi Bizottsag és ezt nem taldlja a forgatékdnyvben.

Lévay Ern6é alpolgarmester: 6 is széva tette ezt, és azt a valaszt kapta, hogy
Budaodrs teruletén az erdbvel kapcsolatos gyakorlati kérdéseket a Pilisi Parkerdd
Gazdasag tartja kézben, annak az instrukciéi alapjan a BTG Kft gondozza, tébbek
kozott a naphegyi fenyvest is. Most nem tud részleteket mondani. Elsésorban a BTG
Kft-t kell megkeresni, aztan a Pilis Parkerdd Gazdasagot, mert elképzelhetd, hogy



rendelkeznek ilyen jellegl és volumen( anyaggal. Azért mondja mindezt, mert mar
volt erre példa, mint a “Huszonnégy 0kréson” is hasonld, ha nem nagyobb pusztulas
kovetkezett be. Tehat ezért nem kertlt be a forgatokoényvbe.

Wittinghoff Tamas polgarmester: arra kéri Wolf Gabort a Kornyezetvédelmi
Bizottsag elndkét, hogy ennek a valasznak a tudataban induljanak el a fenyves erdd
pusztulasaval kapcsolatos ugyben. Az dnkormanyzat megkeresi a BTG Kft-t és a
Pilisi Parkerdd Gazdasagot és aztan a bizottsag napirendjére tlizheti. Ha tisztazasra
kerul az ezzel kapcsolatos tulajdoni és jogi helyzet, akkor testulet elé fog kerulni és
megprobaljak anyagi, vagy barmilyen mas eszkozzel megoldani.

Wolf Gabor: mivel a bizottsag hatarozott arrol, hogy szakértével kivanjak
megvizsgaltatni az erd6 allapotat, ezért egy testlleti dontéssel tamogatni, vagy
elutasitani mindenképpen célszerl lenne. Lehet, hogy foglalkozik vele a BTG Kift,
vagy sokan masok, de ettél még az erdd pusztul.

Dr. Nagy Tamas: javasolja, hogy a 7. napirendbél a Budadrsi Jatékszin vezetdi
palyazat kiirasat vegyék le napirendrél. Javasolja még, hogy ezzel kapcsolatban
Nemcsak Karoly, illetve jogi képviselbje szbt kapjon, hogy elmondhassak a legujabb
fejleményeket, ami nem ismert a testllet szamara.

Wittinghoff Tamas polgarmester: napirenden nem nyitnak vitat, ha napirenden lesz
a kérdés, majd akkor donthet a testulet.

Kahn Janos uligyrendi kérdés: a forgatokonyvben ez a két napirend ugy szerepel,
hogy a “bizottsagok nem targyaltak”. A Polgarmester ur altal kiktuldott meghivé utolsé
részében pedig az van leirva, hogy a “bizottsagok altal targyalt”. “Tehat, amit a
bizottsagok nem targyaltak, azt napirendre kell venni”.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ez nem igy van, mert a bizottsag targyalhatta
volna amit nem tett meg, de ettdl fliggetlenll még a testilet hataskoérében van, és a
testulet dont arrdl, hogy targyalja-e.

Dr. Szab6né Miiller Timea: kiigazitast kivan tenni, mert az Ugyrendi Bizottsag elé
kerult az el6terjesztés, de a bizottsag nem targyalta, ezért kéri, hogy most vegyék fel
napirendre.

Wittinghoff Tamas polgarmester: tehat felteszi szavazasra azokat a napirendeket,
amit le kell venni napirendrdl: “Polgarmesterhez kulfoldi tanulmanyuthoz benyujtott
tamogatasi kérelem” elbterjesztést és a “Templom tér 10. sz. alatti éplletek bontasa”.
Valamint felteszi szavazasra a “Gorog Kisebbségi Onkormanyzat kérelme”, az
“Ispanki tabor 144-es hrsz-u ingatlan hasznositasa”, a “Koérnyezetvédelmi program”,
és a “Megujulé energiaforrasok alkalmazasanak lehet6ségei” elbterjesztéseket, amit
fel kell venni napirendre és amelyekre nem volt észrevétel.
Harom vitatott javaslat volt, amirdl donteni kell:

- Fenyves erdd pusztulasanak megallitasa, amit vegyenek fel napirendre

- Polgarmester jutalmazasa, vegyeék le napirendrdl

- Budadrsi Jatékszin igazgatoi palyazata, vegyék le napirendrél.



Lux Laszlé kérdése a Jegyz6 asszonyhoz szol. Dr. Szaboné Mduller Timea kérése
miszerint vegyék fel napirendre a “polgarmester jutalmazasat”, az ezzel kapcsolatos
elbterjesztés megfelel-e az el6irasoknak, és az SZMSZ-nek, hogy ilyen modon
terjesztik el6?

Wittinghoff Tamas polgarmester: a Jegyzé asszony az Ugyrendi Bizottsag (ilésén
igéretet tett arra, hogy készit rendeletmodositast, akkor azokat sem ohajtja a
képvisel6 ar targyalni? Egyforma sullyal kell mérni, az nem lehet, hogy az egyiket
targyaljak, a masikat nem, aszerint, hogy melyik tetszik, melyik nem.

Kissné Benedek Zsuzsanna: az Ugyrendi Bizottsag Ulésén szoban terjesztette el
a Képviselbasszony a polgarmester jutalmara vonatkozo elbterjesztést, most potolta
az irasos elbterjeszteést.

Wittinghoff Tamas polgarmester kéri, hogy az alabb felsorolt elbterjesztéseket
vegye fel napirendre a testulet:

- Fenyves erd6 pusztulasanak megallitasa, amit vegyenek fel napirendre
Szavazati arany: 19 igen, 1 nem, 2 tartézkodas.

- Polgarmester jutalmazasa
Szavazati arany: 12 igen, 6 nem, 4 tartézkodas.

Vegye le a testulet napirendjérél:

- Budadrsi Jatékszin igazgatoi palyazata
Szavazati arany: 10 igen, 12 nem. A dontés értelmében az elbterjesztés
napirenden maradt.

A teljes napirendet a Képvisel6-testulet 13 igen, 2 nem, 7 tartézkodassal elfogadta.
1/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat
Napirend

1.) Csatornaszolgaltatas Budaodrson - Egyuttmikodési megallapodas modositasa,
csatornadijrol szél6 rendelet médositasa
2.) Koltségvetési rendelet modositasa:
- Polgarmesteri Hivatal sajat hataskérében végrehaijtott eléiranyzat valtozasai
- Kisebbségi onkormanyzatok 2002. évi reprezentacios koltsége jarulékainak
kompenzalasa
- A 6. Budaorsi Fesztival tamogatasa
- Muravidéki Barati Kor tamogatasi kérelme
- Specialis iskolai ellatas tamogatasa
3.) A lakasvasarlas helyi tamogatasarél sz6l6 8/1991.(V1.28.0KT sz. rendelet
modositasa
4.) A polgarmesteri Hivatal Ugyrendjének modositasa (Iétszambdvités)
5.) A Pénzlgyi és a Népjoléti Bizottsag kuls6s tagjainak megvalasztasa és eskutétele
6.) Hozzajarulas fogszakorvosi mikodtetési jog eladasahoz
7.) A Kozbiztonsagi Tanacs tagjainak megvalasztasa
8.) Intézményvezetdi palyazatok kiirasa



- Budaorsi Jatékszin,

- Herman Ott6 Altaléanos Iskola

- 6. sz. Ovoda

-7.sz. Ovoda

9.) Bizottsagok hatarozati javaslatai:

- Eladasi ajanlat a 479 és 476 hrsz-u ingatlanrészekre

- Koztemetd Uzemeltetbjével megallapodas jovahagyasa

- Budaodrs, Szabadsag ut 142. fsz. 2. szam alatti 6roklakasra és garazsra
vonatkozo6 eladasi ajanlata

- Green Network Kft. ingatlanbérlete

- A Képvisel6-testulet 2003. évi munkaterve

- Az lllyés Gyula Gimnazium és KSZKI Iétszamfejlesztése

- Iskolarendszeri felséfoku, akkreditalt gazdalkodasi menedzserasszisztens
szakképzés beinditasanak tamogatasa

- Ispank, Keleti szer 32. sz., 144 hrsz-u ingatlan hasznositasa

- Gorog Kisebbségi Onkormanyzat kérelme

- Polgarmester jutalma

- A varos kornyezetvédelmi programjanak ujratargyalasa

- Megujulé energiaforrasok alkalmazasa lehetéségei

- Fenyves erd6 pusztulasanak megallitasa

10.) Fellebbezések elbiralasa (Zart tlés)

- Allattartasi (igyek

Napirend el6tti hozzaszolasok:

Dr. Nagy Tamas:

(Szobszerinti leiras)

A jegyzOkbényv szamara szeretné azt megfogalmazni, hogy jogi aggalyokat vél
felfedezni Dr. Szaboné Miiller Timea elbterjesztésének napirendre vételével
kapcsolatban. Nem érti, hogy ez hogyan keriilhetett megint elbterjesztésre, lévén,
hogy a Kepviselb-testiilet err6l mar egyszer szavazolt és szeretné megkérdezni a
Jegyz6 asszonyt, hogy ez mennyiben jogszerii és az SZMSZ-liink ezt mennyiben
teszi lehetévé, illetve Dr. Molnar Gabor tegnap, amikor az Ugyrendi Bizottsag iilésén,
mint az Ugyrendi Bizottsag elnéke levette a napirendrél, akkor hogyan kertilhetett ez
még egyszer napirendre?

Wittinghoff Tamas polgarmester: ezt ugy itéli meg, mint konkrét napirendhez
sz0l6t, ezt majd meg lehet vitatni.

Dr. Riedl Zoltan: kérdezi a karacsonyi diszkivilagitassal kapcsolatban, hogy mennyi
befizetés érkezett be, milyen cégek jelentkeztek és melyek teljesitettek. A kérdésére
irasban kér valaszt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: megkéri Zelember Tibort, hogy adja meg a
valaszt, készitsenek kimutatast.

Kahn Janos: kérdést kivan megfogalmazni a Varosizemeltetési Osztaly részére: A
Csata u. és a Karoly kirdly uti beruhazas ugyében az ideiglenes forgalomba
helyezési engedélyeztetés 2002. november 30-ig szo6lt. Az ott jegyz6kdnyvbe foglalt,



intézkedésekkel kapcsolatban melyet a Kozuti lgazgatésag kért, tettek-e valamilyen
intézkedést azéta. Kérdésére a valaszt irasban kéri, meghatarozott idén bell.

Wittinghoff Tamas polgarmester: mindenki tudja, hogy az érintett osztaly
vezetésében valtozas tortént, ezért arra kér mindenkit, hogy legyenek belatassal. A
kérdésre irasban fognak valaszolni.

Téth Béla: a testlleti Ulés elején minden képvisel6 kapott egy dossziét, amire
felhivja a figyelmet. A dossziéban az lllyés Gyula Gimnazium és Szakkdzépiskola 5
anyaga van. Az egyik a kozépiskolak sorrendjét tartalmazo Internetrdl lehivott
eredmény, torzslap. A masodik az iskola elmult 5 év alapjan torténé helyezése arra
vonatkozolag, hogy az érettségizd tanuloknak hany %-at vették fel. A harmadik azt
tartalmazza, hogy a felvett tanuldk hany %-anak volt allamilag elismert k6zép, vagy
fels6foku nyelvvizsgaja. A negyedik a szul6k véleménye egy kérddiv kitdltése
minéségbiztositasi eljaras folyaman, és az o6tddik egy szakképzési alapnak a
hivatalos felhasznalasara vonatkozé utmutaté az, hogy mire és hogyan lehet
felhasznalni. Mindezt azért teszi, mert ugy gondolja, hogy a gimnazium jo hirneve
érdekében kénytelen reagalni egy — két dologra. Hiszen rendszeresen tamadasnak
van kitéve, mint vezetd, és mint politikus is, de ugy gondolja, hogy mindez rendjén
van. De azt gondolja, hogy az iskolaba jar6 tanuldknak, a szul6knek a teljesitménye,
s6t még az onkormanyzat teljesitményének a nem helyes értelmezése, bizony nem
helyes. Ha az els6 torzslapot megnézik, akkor azt lathatjak, hogy hany iskola kozul,
hanyadik helyen végzett az iskola és milyen eredménnyel. 1993-ban pl. 146 iskola
kozul a 136. helyen volt az iskola, 5,4-es felvételi arannyal. Jelenleg, 2001-ben (a
legutolsé adat) 157 iskola kézul a 13. helyen vannak, 87 %-os felvételi arannyal. Azt
gondolja, hogy ezeknek a szamoknak a helyes értelmezése feltétlenul szikséges.

A jegyz6konyv szamara felolvas egy rovid felszdlitast, vagy egy roévid kérést,
megszolitast:

(Szobszerinti leiras)

Tisztelt Pénzesné Végvdri Agnes Képvisel6 asszony!

Az elmult id6szakban On tébb alkalommal, legutoljara januéar 15-i Pénziigyi Bizottsagi
tlésen tényeket kérddjelezett meg az lllyées Gyula Gimnazium és KSZKl-ra
vonatkozoan. Mivel az ilyen tartalmu felszblalasok rendre ismétibdnek kénytelen
vagyok azt feltételezni, hogy a Képviselbasszonynak érdeke fliz6dik a varos
kbzepiskolajanak lejaratasahoz, jo hirneve csorbitasahoz. Mivel Képviselbasszony
allitasait nem csak az Oktatasi Minisztérium szakmai szolgaltatdo szervezetének
adatai (lasd a melléklet tablazatokat), hanem az iskola minéségbiztositasi rendszere
keretében, klilsé szakérté bevonasaval elvégzett merések, pl. szilbi vélemények
(szintén lasd a mellékelt anyagot), is rendre cafoljak. Fel kell tenni a kérdést, hogy Kkit,
kiket kepvisel a Képviselbasszony, nevezze meg, hogy kinek a véleményét kbzvetiti,
amikor évek ota valotlansagokat allit a gimnaziumrol.

Budavari Gyorgy: 2002. szeptember 24-én beadott egy beadvanyt 32 alairassal,
melyben a Stefania u. lakoi fordultak hozza egy kéréssel. A Varosépitési Osztalyon
atvették, de a mai napig nem kapott ra valaszt.

2001. februar 26-an is beadott egy beadvanyt a Baross u. 11. szam alatti lakos
kérésére, amire szintén nem kapott valaszt. Ugyancsak ez a lakos 2002. augusztus
28-an ugyanebben az dgyben adott be egy beadvany, amire szintén nem kapott
valaszt. Ezt a levelet Kissné Benedek Zsuzsanna vette at. Kerdése, mit kell tenni



ahhoz, hogy legalabb valaszra méltassak a lakdkat? Nagyon szeretné, ha rovid idén
belul kapnanak valaszt.

Kérdése tovabba: a Pénzlgyi Bizottsag Ulésén a Pénzlgyi Osztaly elbterjesztette a
beszamoldjat, amelyben kozlés talalhaté egy sikerdijrol (ezt pozitiv értelemben
mondja). Szamara meglepd volt, hogy sikerdijat adnak valakinek, teljesen
megérdemelten. A Vagyonigazgatosagtol kért egy tajékoztatast, és megtudta, hogy a
szeméttelepet 10 éves hasznositasra adtak ki, eladtak a teruletet egy illetbnek, de az
nem teljesitette ezt. A telek értéke kb. 70 millié Ft. Az ingatlant a varosnak kellene
visszakapni. Ez az illetd el sem ment a targyalasra és raadasul az 6nkormanyzatot
perli 25 millié Ft-ra. Kéri a Hivatal, hogy attél az ugyvedtdl, aki ezzel az uggyel van
megbizva vegyék vissza, és annak az ugyvédi irodanak adjak at, aki ezt a sikerdijas
ugyet megnyerte az 6nkormanyzat szamara.

Pénzesné Végvari Agnes: nem akart a hecc kampanyban részt venni, amit most
Toth Béla igazgatd ur elmondott. Ha tisztan a gimnaziumok sorrendjét nézik (6
mindig azt nézte) nem a vegyes iskolaknak a sorrendjét, akkor a 2001-es
nyilvantartasban az elsé 80-ban nem szerepel. Megnézte a hivatalos kodexet. Amit
Toth Béla elmondott, az a vegyes tipusu iskolaknak a rangsora, de 6 mindig “A
gimnaziumrol” beszél, és a igy a gimnaziumi rangsort nézte. A nyelvvizsgarol és az
eredményrél pedig az a véleménye, hogy nem csak az iskola érdeme, hanem
azoknak a szuléknek, akik kulon érakra, kulon nyelvorakra jaratjak a gyerekeiket, és
keményen a zseblUkbe nyulnak, hiszen az “adott tanar” nem tudja a heti 4 6raban
megtanitani a nyelvet. Ezért van a legtdbb gyereknek nyelvvizsgaja, tobbek kodzott
az ovének is. Azt is figyelembe kell venni, hogy az el6z6 kormany leszallitotta a
felvételi ponthatarokat a fizetés részen. A felvettek kozott nem lehet latni, hogy
melyik az, aki allami finanszirozasra megy, vagy a fizetett szakokra. Tehat a
fizetettek nem szerepelnek ebben a kimutatasban. Az el6z6 kormany leszallitotta a
felvételi ponthatart 60 pontra, aki ezt nem éri el, az ne is tanuljon tovabb.

Kérdései: a két alpolgarmester kdzott megtortént-e a hataskori megosztas, errél
mikor kapnak a képviseldk tajékoztatast, és egyes kérdésekkel kihez forduljanak?

A Kamaraerdei ut rendbetételével kapcsolatban, milyen kapcsolatfelvétel tortént a
févarossal? Mar mindsithetetlen az at allapota, keréktord katyuk vannak. Budaors
lakossaganak 10 %-a ott él egyszerlien méltatlan ez az allapot, ugy tlnik, hogy ezt a
10 %-ot semmire sem becsllik.

Wittinghoff Tamas polgarmester: irasban nem rogzitették a két alpolgarmester
kozotti feladatmegosztast. Abban allapodtak meg, hogy adnak még egy kis id6t, és
ha kialakitottak azt a hivatali szervezetet, amit kdlcsondsen helyesnek tartanak és a
testllet is elfogadta, akkor fogjak ezt megtenni. Egyébként ez megfelel a térvényi
szabalyozasnak. A beruhazasok és az egyeb ilyen jellegl feladatok, jelenleg éppen
a féut rekonstrukcidjan  Lévay Ernd foglalkozik. Nyilvanvald, hogy a feladatokat
folyamatosan osztjak meg, annak megfeleléen, hogy kinek melyik feladat illik a
profiljaba, és hogyan tudjak az idét és a munkat beosztani.

A masik kérdésre az illetékes osztaly fog tajékoztatast adni. Az észrevétel
természetesen jogos, de nem a budadrsi onkormanyzat kezelésében van az ut, ha
ott lenne, akkor sokkal kdnnyebb lenne a dolguk. Ha nem tudnak az Xl. keruleti
onkormanyzattal megallapodasra jutni, lehet, hogy kénytelenek lesznek megcsinalni
az utat, mint a Fels6hatar utnal.



Dr. Szabéné Miller Timea: ha jol érti, akkor az egyik képvisel6 nem tett eleget a
torvényi kotelezettségnek a vagyonnyilatkozat leadasaval. Ha nem adjak be, az
torvénysérté-e, és a Képviselb-testuletet terheli a felelésség ebben az esetben? Ha
az egy sima kérdés, hogy eleget tett-e, vagy nem ennek a kotelezettségnek, akkor
ebben az esetben a valaszadast most is megteheti, hogy ezen az ulésen mar ne
sulyosbitsak tovabb ezt az allapotot.

Dr. Molnar Gabor: mar a bevezetében kozolte, hogy addig itt teljesen felesleges
barmirél is beszélni, amig a bizottsag ki nem vizsgalta ezt a torténetet, és csak utana
tud errdl nyilatkozni. Arra igéretet tett, hogy ez a vizsgalat két héten belll meg fog
torténni. Amig a kovetkez6 vagyonnyilatkozatokat le kell adni, addigra errdl
jegyzékonyvet fognak késziteni. A vizsgalat eredményét a testllet elé fogjak hozni.
Nem szeretne erre egy Ujabb bizottsagot létrehozni, hanem az Ugyrendi Bizottsaggal
kivanja megtargyalni, addig nincs mit beszélni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a mai ulésre vonatkozott a kérdés, mivel egy
kicsit pikans a helyzet, mert ha nem tudjak, hogy mirél van sz6, ugy nehéz réla
vitatkozni. Ha valaki nem teljesitette a kotelességét, akkor most nem vehetne részt a
testlleti Glésen, ha viszont teljesitette, akkor err6l miért nem tud vildagosan mindenki?
Még az is felmerul, ha valéban nem tett eleget a kotelességének, akkor az eddigi
Uléseken leadott szavazatai minek minésulnek?

Lux Laszl6: arrol érdeklddik, hogy a Komaromi utcaban elfoglaltak-e az uj
bérleményt? Ugy tudja, hogy januar 15-t6l Uj terlletet bérel az énkormanyzat az
ATRONYX-tdl, és ettdl az idéponttdl fizetik a bérleti dijat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a testllet dontése ugy szol, hogy még arra
visszatérnek, hogy konkrétan melyik osztalyt/csoportot fogjak ott elhelyezni. Nem
fizetik a bérleti dijat, arra, amit nem hasznalnak, a szerz8dés sincs még megkotve.

Toth Béla: Pénzesné Végvari Agnes hozzaszolasara reagal. Nem tehetnek arrdl,
hogy a kozponti nyilvantartas ilyen csoportba sorolja a gimnaziumot, nem
szerepelhetnek a gimnaziumok kozott. A gimnaziumok kozott egy vegyes tipusu
iskola sem szerepel, mint ahogyan a szakkodzépiskola sem. Elmondja még, hogy
elkészitett egy olyan rangsort, ami 894 intézmény adatat tartalmazza, ebben az lllyés
Gyula Gimnazium az un. nyelvvizsgakkal a 20. helyen all, 18 gimnazium elézi. Az
viszont igaz, hogy konnyebb lett az egyetemekre a bejutas, de mas intézmény
tanuldinak is. Tehat nem az igazgaté érdeme ez, hanem az odajaro tanuldké, és a
szul6ék, valamint az 6nkormanyzat tdmogatasa is benne van ebben a sikerben. Nem
szerencsés a gimnazium érdemeit lebecsulni, alulértékelni, van gondjuk éppen elég.

Wolf Gabor: a Templom téri korlattal kapcsolatban mar kapott igéretet arra
vonatkozoan, hogy rovidesen elkészitik. Egy hdnapja vetette fel, hogy a korlatok
életveszélyesek. Most is felajanlja (mar a bizottsagi Ulésen is megtette), hogy sajat
koltségén megjavittatja, ha az dnkormanyzat nem képes ra.

A kamaraerdei Ut mar nem nevezhetd utnak, az gyakorlatilag jarhatatlan,
Romaniaban sincsenek ilyen utak.

Pénzesné Végvari Agnes: 1998-ban beszéltek Vajda Pal fépolgarmester helyettes
urral, aki akkor azt mondta, hogy kb. 200 milli6 Ft-ba kerul a Kamaraerdei ut



megeépitése az, azéta csak ndvekedett. Most kb. 300 millié Ft-ba kerll, legfeljebb
kap a Polgarmester ur még egy Baross Gabor dijat. A Szabadsag ut sem a tartozik
a varos kezelésébe mégis megepitették, igy meg lehet csinalni a Kamaraerdei utat
is, ha nem is teljesen, de legalabb egy lemarasra vagy egy szdényegelésre.

Takacs Viktor: a térvényes miikodés érdekében minden képvisel6 a jegyzdékdnyvbe
nyilatkozzon, hogy leadta-e a hazastarsa, a gyereke vagyonnyilatkozatat, még most
az ulés eldtt.

Budavari Gyorgy: egy honappal ezelbtt kérte azoknak a névsorat, akikkel az
onkormanyzatnak haszonbérleti szerz6dése van, 2002, oktober 31-el, valamint azt is,
akivel megkototték a szerzédést 2003-ra is. Mindezeket a Pénzugyi Bizottsag ulésére
kéri megkuldeni.

Dr. Vandor Andras: Takacs Viktor javaslata egy ugyrendi javaslat volt, tehat
szavazzanak rola.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a kérdés nincs napirenden, a napirend el6tti
hozzaszdélasrél pedig nem szavaznak.

Kissné Benedek Zsuzsanna: napirendek targyalasa el6tt és napirenden Kkivdli
témaban akkor van dontési kotelezettsége a Keépviseld-testuletnek, ha a képviselo
interpellaciot nyujt be. Az interpellacié viszont irasbeliséghez kotott. Véleménye
szerint itt a konkrét kérdés és javaslat nem erre a szituaciéra vonatkozik. Miutan a
vagyonnyilatkozat-tételi kérdést érinti, inkabb azt a jogszabalyi helyet kell megnézni.

A jogszabaly az alabbiak szerint nyilatkozik a vagyonnyilatkozat-tételr6l és a
vagyonnyilatkozati eljarasrol:

Egyfeldl, a vagyonnyilatkozatok kezelése és a vagyonnyilatkozatok vizsgalata azon
bizottsag hataskorébe tartozik, amelyet erre a Képviselb-testilet Szervezeti
Szabalyzataban kijeldl, ez a jelen esetben az Ugyrendi Bizottsag. A
vagyonnyilatkozattal, eljarassal kapcsolatos dontés a Képvisel6-testulet at nem
ruhazhaté hataskore és a vagyonnyilatkozatok korén belul a képvisel§ sajat
vagyonnyilatkozata nyilvanos, a csaladtagoké viszont nem.

Ebbél levezetve az a véleménye, hogy nem szukséges ebben a helyzetben
semminem({ fajta nyilatkozattételt tennie a képvisel6knek. Jelenleg az Ugyrendi
Bizottsag van vizsgalati helyzetben, masfelél, ha erre valamikor sor keriine, akkor
azt a részt tartana alkalmazandonak, amely arrdl szdl, hogy a “vagyonnyilatkozattal
kapcsolatos eljarasokban a Keépvisel6-testulet zart ulést kell, hogy tartson.” Ha
nyilatkozattételre kerul sor, ott barmikor felmerulhet olyan fajta személyes adat
kozlésének a szukségessége, ami mar a zart ulés kategoriaban tartozik. De jelenleg
nem tart itt az Ugy.

Wittinghoff Tamas polgarmester: azt kéri a bizottsag elndkétél, hogy ezt a
helyzetet igen gyorsan tisztazza a bizottsag, de barmilyen gond van, annak vannak
konzekvenciai. Azt nem tudja, hogy utdlag milyen, de nyilvanvaléan nem véletlenul
van a torvényi rendelkezés. Felhivia a figyelmet arra, hogy ha torténetesen a
polgarmester, vagy az alpolgarmesterek nem tesznek eleget a vagyonnyilatkozati
kotelezettséguknek (sajat, vagy a hozzatartoz6 esetében), ugy a tisztség
automatikusan megszlnik.



Dr. Vandor Andras : aki nem tett vagyonnyilatkozatot az eltelt napok nyoman
torvénytelenul vett részt a testuleti Uléseken. Nem szeretné, ha olyan ugybe
botlananak, hogy a testulet elmult harom hénapi munkaja térvénytelen volt.

Dr. Molnar Gabor: felesleges most barmirdl beszélni, hiszen a Jegyz6 asszony is
elmondta a térvényi hatteret. A bizottsagot rovid idén belll 6ssze fogja hivni és
tisztazodni fog minden.

Takacs Viktor : ugy érzi, hogy térvénytelen a mai Ulés, hiszen informacioja szerint
van olyan képvisel6, aki nem adta le a vagyonnyilatkozatat. Javasolja, hogy mindenki
nyilatkozzon, hogy teljes kérben leadta a vagyonnyilatkozatat.

Dr. Nagy Tamas : ha torvénytelen az ulés, akkor oszlassak fel és menjenek haza,
vagy mi lenne Takacs Viktor javaslat Iényege? Itt valéban fennall egy torvénytelen
allapot, ami sajnalatos, valdban valamilyen formaban orvosolni kell. Legjobb
tudomasa szerint a jogszabaly visszamendleges hatalyt nem tesz lehetévé, és
visszamendleges szankcionalas altalaban sem szokas.

Mivel ez az ligyrendi hataskér kompetencidja, ezért az Ugyrendi Bizottsagnak kell
els6sorban valamilyen hatarozati javaslatot, allasfoglalast, véleményt, dontést
kialakitania, és utana kerllhet arra sor, hogy ez a Képvisel6-testulet Glésén
megyvitatasra keruljon.

Wittinghoff Tamas polgarmester : nem tud és nem is akar ebben a kérdésben
igazsagot tenni, de ugy néz ki, hogy mindenkinek igaza van. Ha valdban van egy
olyan helyzet, amirél utdlag kiderul, hogy nem volt egészen megfeleld, akkor az egy
nagyon nagy kérdés, hogy az adott dontések torvénytelen korulmények kozott
szllettek, és azoknak mi a sorsuk. Nyilvanvald, hogy ezzel kapcsolatban a jegyzének
torvényessegi allasfoglalast kell kérnie.

Dr. Vandor Andras: sajat maga nevében kijelenti, hogy a torvénynek megfelelén
adta le a vagyonnyilatkozatat, és azt szeretné, hogy aki nem adta le a
vagyonnyilatkozatat az alljon fel, és menjen haza.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ez egy 6nkéntességre valo felszélitas.

Nagy Gyorgy: Kkijelenti, hogy a torvényeknek megfeleléen leadta a
vagyonnyilatkozatait.

Dr. Nagy Tamas: “Tisztelet Képvisel6-testilet kijelentem, hogy a szemem szine
z0ld, kdszéndm”.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ez igen vicces volt (a szeme szinérél nem
nyilatkozik), de kialakult helyzetre valo tekintettel kijelenti, hogy a baloldali
képvisel6csoport valamennyi vagyonnyilatkozatot (a hozzatartozékét is beleértve)
leadta.

Két iilés kozott idoszak torténései:

Az oOnkormanyzat legfontosabb bevétele - kulondsen azéta, hogy a kdzponti
koltségvetés drasztikusan kivonult az dnkormanyzat finanszirozasabdl — és mivel a
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koltségvetésnek a 80 %-os nagysagrendjét sajat bevételekbdl finanszirozzak; a
legfébb bevételi forras a helyi adobol szarmazik. Az elmult évben 4.226.000.000,-Ft-
ot terveztek a koltségvetésben (pontos szamot a koltségvetési beszamoldban fog a
testulet kapni), de azt lehet mondani, 4.700.000.000,-Ft-os nagysagrendben
realizaltak a bevételt. Ezt koszonhetik a Pénzugyi Bizottsag, az addcsoport
munkajanak, de leginkabb az itt mikddd cégeknek. Ez nagyon fontos informacio,
mert a koltségvetés targyalasanal a koncepcidhoz képest egy kicsit tobb
fejlesztésben gondolkodhatnak.

December 18-an kdzmeghallgatas volt.

December 21-én els6 alkalommal, de hagyomanyteremt6 szandékkal “Karacsonyi

vasart és Unnepi misort” rendezték meg a Varoshaza kornyékén. Reméli, hogy

jovére, vagy az azt kovetd években meég tobben vesznek részt rajta.

- Januar 7-én a kapitany urral, illetve a helyettesével egyeztettek az ez évi
feladatokat illetéen. Nem igazan j6 a kapitdnysag helyzete, mar ami a
finanszirozast kdzponti szinten illeti. Természetesen a harom gépjarmi, amit a
Porsche cég januar 9-én atadott az, az onkormanyzat, illetve a kapitanysag
tulajdonaban van. Reméli, hogy ez a harom gépkocsi a munkajukat fogja javitani,
de még lesznek feladatok ebben az évben, az egyuttmikddési megallapodas
keretében tudjak erésiteni azokat a tevékenységeket, amit a megallapodas
tartalmaz.

- Régi probléma az Odvas-hegy torténete. Lassan kimozdul (egy évtized utan) a
holdpontrol a halozat elkészitése. Remélhetdleg az év kdzepére ezt a tulajdonos
elkésziti és kulturalt allapotokat fognak tudni teremteni.

- Ezen a napon volt a Kesjar Csaba Altalanos Iskola és Gimnazium utolsé
szalagavatoja, a kimend kozépiskolai osztaly bucsuzott.

- Januar 15-én egyeztetést tartottak a féut rekonstrukciéjanak folytatasa targyaban,
amit Lévay Ernd szervezett. Az egyeztetést az illetékes bizottsagi elndkokkel,
képviselbkkel még folytatni fogjak. Tervez6ék voltak jelen, illetve szakértok,
valamint a Hivatal illetékes dolgozéi. Céljuk az, hogy valéban egy olyan terv
készlljon el és id6kdzben a lakossaggal is egyeztetni fognak. Templom téri
szakaszrol van szo.

- Januar 16-an egyeztetés tortént a kutyamenhely {igyében az Allatvédé Egyesiilet
két tagjaval. Nagyon reméli, hogy az egyeztetés alapjan, rovid idén belul sikerl
egy megnyugtaté megoldast talalni.

- Januar 17-én kiallitas volt a Miveldédési Hazban, az 5 éves Budadrs Jatékszin

torténetével kapcsolatban. Még aznap este bemutato eléadas a “Akt hegedivel”.

Januar 19-én a kitelepitésrdl emlékeztek meg, koszoruzas keretén belll, a volt

Kozséghaza el6tt.

Napirendek targyalasa:

1.) Csatornaszolgaltatas Budaorson - Egyuttmiikodési megallapodas
modositasa, csatornadijrél sz616 rendelet médositasa:

Wittinghoff Tamas polgarmester: az elbterjesztést a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, a Pénzugyi Bizottsag és a Kornyezetvédelmi
Bizottsag megtargyalta. Nem egy egyszer( kérdésrél van szd, nagyon komolyan
Osszefiugg a korabban meghozott dontésekkel. El6szor palyazatot készitettek a
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szennyviztelep rekonstrukciojara bdvitésére vonatkozoan. Ezt az elImult kormanyzati
id6szakban - egyébként nagyon helyes érvek és okok alapjan - egy k6zds palyazat
beadasara iranyitotta a Kornyezetvédelmi Minisztérium egy masik minisztériummal
egyutt. A jelenlegi helyzetben abbdl kell kiindulni, hogy a palyazaton keresztll -
részben EU, részben kdzponti kormanyzati, részben énkormanyzati forrassal - a Dél-
budai szennyviztelephez fog a budadrsi szennyvizhaldzata csatlakozni, ez a jovd. A
jelenlegi szennyvizteleppel is van gond, ilyen a szennyviziszap elhelyezése, stb., a
szennyviztelep 0sszes problémaja. Természetesen felmerllnek ilyenkor a
kornyezetvédelmi kérdések, amit meg kell vizsgalni. Mindezek egyutt arra vezették ra
a szakmat, hogy elkészitsék az elbterjesztést. Arra kéri a képviselbket, hogy
Osszefluiggésében vizsgaljak ezt, hiszen nem lehet 6nalléan a legkedvezébb dijrol
donteni, ha nem veszik figyelembe, hogy ehhez milyen konstrukcio tartozik, mivel itt
minden mindennel 6sszefligg. Egri Péter, aki szakértéként miikodott kdzre, jelen van.
Most nem csak a dijrol és a szolgaltatas mddjardl, hanem a szolgaltatason belll még
egy kérdésrol, az atemeld szivattyuk uzemeltetésérél is kell rendelkezni, dontést
hozni, mert ez is korabbi adéssaga a testlletnek.

Dr. Vandor Andras: az 5. pont (2) bekezdésébdél hianyzik egy vessz6 — a
berendezések cseréjét a szolgaltatd (innen hianyzik a vesszd), dij ellenében....... -
nem mindegy, hogy hol van a vesszd.

Wittinghoff Tamas polgarmester kérdése Egri Péterhez sz6l: a nyomott
rendszernél abban allapodtak meg, hogy ahol nyomott a halézat, ott az aramdij a
szolgaltatast igénybevevét terheli, ez a megfogalmazas nem mond ellent?

Wolf Gabor : a Kornyezetvédelmi Bizottsag megtargyalta az elGterjesztést. Két
hatarozati javaslatot fogalmaztak meg:
¢ Budaodrs Varos Onkormanyzat Kérnyezetvédelmi Bizottsaga ugy doént, hogy
hatarozathozatal el6tt meg kivanja ismerni a jelenlegi szennyviztisztitd telep
fejlesztésének koltségeit. Osszehasonlitd elemzést kér.
¢ Budadrs Véaros Onkormanyzat Kornyezetvédelmi Bizottsag javasolja a
Képvisel6-testlletnek, hogy a polgarmester irja ala az Egyuttmikodeési
Megallapodast a Févarosi Csatornazasi Mivekkel.
Egyiket sem fogadta el a bizottsag.

Képvisel6ként az a véleménye, hogy korabban sem értett egyet a Févarosi
Csatornazasi Mivekkel kotend6 szerz6déssel és annak tartalmaval. Most is ugy itéli
meg - minden ellenkez6 hireszteléssel szemben -, hogy a Budadrs — Torokbalint
k6z0s szennyvizcsatorna tisztitomd viszonylag alacsony koltséggel rendbe hozhato,
muikodtethetd az elkovetkezendd husz évben. Nem kerulne tobb koltségbe, mint amit
a Févarosi Csatornazasi Mivek kivan forditani erre a telepre, amit az 6 megitélése
szerint valamilyen formaban érvényesiteni fog az araiban. 2008-ig valamelyest
biztositott a FCSM-mel kotott szerz6déssel egyultt a szolgaltatas dija. Varhatd, hogy
2008 utan jelentés aremelkedés fog bekdvetkezni, amit az dnkormanyzat nem tud
befolyasolni, hiszen sajat tisztitomive nem lesz.

Pénzesné Végvari Agnes : az el6z6 Képvisels-testiilet nem véletleniil nem fogadta
el az egyuttmikodési megallapodast az FCSM-mel, mert a megallapodas egy
kozOsség, egy kozOs cég létrehozasat inditvanyozza, amiben az onkormanyzat
tobbségi tulajdonos lesz, és semmilyen garanciat nem ad arra, hogy mi van ha ezért
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a pénzért nem tud szolgaltatni, vagy a budadrsi telepet nem tudja tovabb mikodtetni.
Tehat semmilyen garancia nincs. Az el6z6 ciklusban, amikor itt volt az Allamtitkar ur,
akkor feltette neki a kérdést, hogy a jelenlegi telepnek a rendbetétele és
mikodésképesség tétele, illetve az ISPA palyazatba val6é részvétel hosszu tavon
ugyanannyiba kerll? Azt a valaszt kapta, hogy “igen”.

A Pénzugyi Bizottsag ulésén elhangzott, hogy az ISPA palyazatot nem adtak be,
mert az egyik tarsonkormanyzat semmilyen dontést nem hozott, nem irta ala a
dokumentumokat. Szintén a Pénzugyi Bizottsag ulésén tudtak meg, hogy a korabbi
tajékoztatas alapjan Szazhalombatta és Budakeszi nem vesz részt az ISPA
palyazaton, most kiderult, hogy igen. Tehat ellentmondasos a tjékoztatas és az
egész anyag, mindenképpen ujbdli targyalast javasol és ezt az elbterjesztést, ilyen
formaban nem tudja elfogadni. Lehet most a lakossagot riogatni 30 %-os csatornadij
emeléssel, és nem gondoljak at, hogy mi lesz 4-5 év mulva, milyen aremelés lesz,
amikor mar nem lesz tisztitom{. Ugy tudja, hogy az ISPA palyazatban a jelenlegi
szennyviziszap mennyiség rendbetételi 0sszege, az egész telepnek a rekultivacidja
szerepel. Ezt most miért kellene raharitani a csatornahasznaldkra.

A rendeletek kiegészitésében még mindig nem szerepel az, hogy azok a
csatornahasznalok, akik bizonyos id6tartalmig mentességet kaptak az
dnkormanyzaton keresztil a TORS Kft-t6l (dnkormanyzati déntés alapjan), mint
jogutédtol  is, hasonléan megkapjak, ez 4. pontként kerlljon be a
rendeletmdédositasnal. Szavazaskor tartézkodni fog, nem tudja elfogadni ezt az
el6terjesztést, nem a teljes képet adja szamara.

Wittinghoff Tamas polgarmester: az, hogy nem teljes a tajékoztatas, nem felel
meg a valdésagnak. Egri Péter és az illetékes osztaly “kilés” nagysagrendl anyagot
készitettek ezzel kapcsolatban. Az tény, hogy keveredések vannak, de nem az
anyagban, hanem abban, amit Képvisel§ asszony elmondott.

Ha a szennyviziszap rekultivacids kérdése a palyazati anyagban szerepel, akkor nem
is kell fizetni érte, de az egy masik helyzet. Amikor tovabbra is ez a telep marad,
akkor mas a helyzet, mert az iszapot el kell helyezni. A szennyviziszap az ugyanugy
jarulékos Uzemeltetési probléma, amit meg kell oldani. A legfontosabb, amit helyre
kell tenni minden képvisel6 gondolatdaban, hogy a Képvisel6-testilet abban a
kérdésben, amit most itt két képviself is vitatott, dontott. Ma nem ez a kérdés. Abban
a kérdésben, hogy EU-s forrasokat kivannak a két illetékes minisztérium
tamogatasaval megpalyazni, errdl a testllet mar dontott. Arrdl is dontottek, hogy
k6zOs palyazatot adnak be, és ezt a palyazatot a Dél — Budai szennyviztelep
bdvitésével kapcsolatosan fogjak kdzésen benyujtani. Hogy ennek ki lesz a gesztora
még nem délt el, ezek vitatott dolgok, ezeket nagyon rovid idén belll meg kell oldani.
Azota mar Erddel targyaltak, 6k okoztak a megallapodasban gondot, ami
megoldodott. Szazhalombattanak és Budakeszinek a dologgal érdemben semmiféle
Osszefluiggése nincs, hogy benne lesz-e a palyazatban, vagy nem ez az 6 dontésuk
és a minisztériumoké. Ez nem valtoztatja meg a budadrsi helyzetet, sem szakmailag,
sem mas tekintetben.

Egri Péter: valoban az ISPA palyazatrol sziletett egy dontés, valamint egy miszaki
megoldas, valamint egy palyazati konstrukcié is. Tajékoztatasként elmondja, hogy az
elmult pénteki informacié alapjan Erd varos alairta az egyittmikodési
megallapodast, azt tette, amit Budadrs, van néhany vélemény eltérése, de ez
Budadrsnek is volt. Még nem irta ala a XXII. Kerulet, de a févaros mar alairta, és ezt
a févaros fogja kezelni. Az, hogy 2008 utan mi lesz a dij, vagy a késébbiekben? Errdl
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annyit tud mondani, hogy pontosan az ISPA palyazat kapcsan a testllet arrdl is
dontott, hogy a pénzugyi megallapodast, ami az ISPA palyazatnak része kell, hogy
legyen, és az Osszes érdekelt telepulés dnkormanyzata kézoétt fog megkottetni, azt
ujbdl testulet elé kell hozni, ujbdl testilet fogja ezt elfogadni, ezzel fog érvényesseé
valni tulajdonképpen Budadrs palyazata. Ebben a pénzugyi megallapodasban kell,
tobbek kozott azt is szabalyozni, hogy az ujonnan épitendd Dél — Budai tisztitotelep
muikodésével kapcsolatos koltségekbdl az donkormanyzatra esé hanyad mit jelent az
onkormanyzat szamara dijban. Ez jelenleg valéban nyitott, de nem ugy nyitott, hogy
mindenki utana azt csinal, amit akar, és azt vag Budaors nyakaba a dij cimén, amit
akar, hanem amiben az dnkormanyzatok a pénzugyi megallapodasban meg tudnak
allapodni. A mostani megallapodas-tervezetben az van, hogy a jelenleg széban forgd
FCSM Rt arra torekszik, hogy az Uzemeltetési mod valtozas ne okozzon
dijnovekedést a jelenlegi konstrukcidohoz képest. Abban igaza van mindenkinek,
amikor azt mondja, hogy a 2008 utani dij nem biztos, hogy azonos lesz a mostani dij
szamitasi mddbol ered6 dijjal. De ehhez azt is hozza kell tenni, hogy a
megallapodasban viszont az van, hogy ez a muiszaki mod valtozas lehetbséget
biztosit a feleknek a dijszamitasi mod megvaltoztatasara, nem egyoldaluan, hanem
targyalasos uton. Természetesen a masik oldalon ott van az artérvény, ami
kotelezettséget is r6 az arhatésagra, mert a hatésagi arban benne kell lenni a
gazdasagosan, hatékonyan mikodé szolgaltatdo koltségeinek. Ami Budakeszit és
Szazhalombattat illeti, valéban tébb variacié hangzott el. Az utdbbi megbeszélésen
ott volt a két telepulés képviselbje, €s a minisztérium ugy nyilatkozott, hogy ez még
nyitott kérdés, de ez Budaodrs varosat nem érinti, 6 a pénziugyi megallapodasnak sem
részese, mert az csak arra a korre vonatkozik, aki a Dél — Budai telepre fog rakotni.
A rekultivacio kérdésével kapcsolatban csak egy félreértést szeretne eloszlatni.
Emlékezete szerint tavaly is, amikor elfogadasra kerult az ISPA palyazat akkor is
elmondta, hogy valéban a palyazatban lehetéség van a telep rekultivaciés
koltségének a szerepeltetésére. Akkor is elmondta, hogy ez az dsszes beruhazasi
koltségen belll abba a “zsakba” keril, amelyik nem képezi az ISPA tamogatas
alapjat. Tehat az ISPA nem tamogat dnmagaban rekultivaciot, vagy rekonstrukcios
tevékenységet, a palyazatba be lehet épiteni. Hazai forrasokat erre lehet majd
palyazni, de ezt nagyon ovatosan kell kezelni az ISPA palyazat kapcsan, mert ha
beépitik, akkor kotelez6en végre kell hajtani és oda tobb sajat forras kell. Ha nem
épitik be, akkor “szabad a gazda” abban a vonatkozasban, hogy ha abban az évben
az onkormanyzatnak nincs pénze, akkor nem hajtja végre a rekonstrukciot. Ez
egyébként nem mentesit az aldl, hogy a jelenleg folyamatosan a tisztitotelepnél
keletkez6 iszap elhelyezésének a koltségeit az arba most megjelenitsék. Ez
legfeljebb csak arra jo, hogy jelenleg a dijba ne épitsék be a meglévé iszaptarolo
iszapmentesitését

Lévay Csaba kérdése Egri Péterhez szdl: a Kornyezetvédelmi Bizottsag ulésén
szO volt az arképletrél. Pl. az aramszolgaltatasnal benne van egy minusz kis
szammal az, hogy a hatékonysag javulasabdl eredben javul a koltségmegtorési
arany. Ezt a szennyviztisztitonal nem latta, nem tették be sehova, vagy nem
gondolkoztak ezen, vagy nem volt targyalasi alapja, hogy a képletbe ezt beépitsék a
hatékonysag javulasbdl eredendd arcsokkenést?

Egri Péter: a képlet az Uzemeltetési dij hanyadnak az inflacié kovetését irja el6. Ezt

felfele, illetve a fogyasztas bévulése az aranyaban pedig lefelé korrigalja a
lehetéséget. Amit Lévay Csaba kérdez, azt ugy tudja megfogalmazni, hogy ez a
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konstrukcié ugy van kitalalva, hogy soha nem lehet veszteséges a tarsasag, mindig
eredmény képzédik, mert FCSM Rt-nek a vallalkozasi dija egy bevétel és
koltségkulonbdzetnek a 90 %-a. Tehat ennek a 10 %-a mindig megmarad
nyereségként, és ennek a nyereségnek a 75 %-a az onkormanyzatot illeti, a 25 %
viszonyt a FCSM-t illeti. Tudja, hogy ez nem egy nagy 6sszeg, az arbevételnek ez a
nyereséghanyad becslése szerint 2,5 — 3,5 — 4 %-a lehet. Ez egy kdzszolgaltatas,
amiben ez egy elfogadott nyereséghanyad és ennek a 75 %- az dnkormanyzaté. Az
onkormanyzatnak meg van a lehet6sége arra — ezt nem szabalyoztak -, hogy ezt a
nyereséghanyadot ott hagyva a szolgaltatonal, mintegy dijcsOkkentést kérjen ennek
a fejében. Ezt nem szabalyoztak, hogy az dnkormanyzat mindig igy fogja tenni, de ez
a harmadik olyan dijelem, ami a képletben direkt nem kell, hogy megjelenjen.

Wolf Gabor : kinyilvanitja, ha a koncepciéval nem értett egyet, nevezetesen azzal,
hogy a Fovarosi Csatornazasi Mivekkel kozdsen oldjak meg a szennyviz elvezetés
problémajat Budadrson. Ezért egyértelmd, hogy az egyluttmikddési megallapodas is
szamara elfogadhatatlan, még akkor is, ha a korabbi testllet az ISPA palyazaton
keresztul ilyen jellegli kotelezettséget ruhaz ra, vagy probal raruhazni az
onkormanyzatra. Megjegyzi, hogy annak idején 6 kérte, hogy ezt a kérdést vegyek le
napirendrél, mivel ugy érezte, hogy a kdvetkez6 testllet kompetencigja lesz egy ilyen
nagy hordereji kérdésnek az eldontése.

A Lévay Csaba kérdése és Egri Péter valasza kapcsan érezhet6, hogy ez a kérdés
gyakorlatilag nincs kell6képpen el6készitve. Tudja, hogy van egy kialakult helyzet,
mégis felmerilnek olyan kérdések, amiket lehet, hogy egy korabbi fazisban kellett
volna megtargyalni, csak akkor valami folytan tul konnyelmd volt a testllet és az
illetékes bizottsagok is. Megjegyzi, hogy tudomasa szerint ezzel a kérdéssel a
Kornyezetveédelmi bizottsag nem foglalkozott, most azért vették ujra napirendre, hogy
egyaltalan megismerijék.

Megismétli Egri Péter szavait, miszerint a megallapodas szerint a Fo&varosi
Csatornazasi Milvek torekszik arra, hogy a jelenlegi szolgaltatasi dijszamitas
fedezetet nyujtson 2008 utan megvalosuld Uj szolgaltatasi modra. Ebbél mindenki
annyit ért, amennyit akar. Mindenesetre az latszik bel6le, ha csak azt a két szét
veszi, hogy “az FCSM torekszik arra, hogy a jelenlegi arszintet tartsa”, legfeljebb
nem sikerul, ezt igy lehetne folytatni. EImondja még, hogy aki figyeli a hiradasokat
nagyon jol lathatja, hogy a nyereséggel és a koltségekkel milyen modon lehet
manipulalni, akar hazai, akar nemzetkdzi szinten. Megallapitja, hogy az eddigi
informacioja szerint ugy érzi, hogy kb. 150 —200 millié Ft-ra van szukség ahhoz, hogy
a szennyviztisztitd mikodjon az elkdvetkezendd 10-20 évben. Ezt nem 6 talélta ki,
ennyibdl lehet muikodtetni, és nem kell azt adott évben hozzarendelni, tehat
mindenképpen megfontolando.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ha valaki erre garanciat és kotelezettséget vallal,
hogy a dijak jelenlegi formaja mellett 150 millié Ft-bol az 6sszes olyan paraméternek
megfeleld fejlesztést és mennyiségi bdvitést elvégzi, akkor az a javaslata, hogy
annak azonnal adjak oda, ha mindezeket szakmailag alatamasztja. Ez egy felelétlen
allitas volt, amit a Képviseld urnak valaki megfogalmazott.

Felhivja a figyelmet arra, hogy az Gzemeltetés és a beruhazas kérdése két kilonb6zé
dolog. Tehat, nem az FCSM-mel valasztottak k6zOs palyazatot, hanem a
minisztériumok elvarasanak, illetve az EU-s elvarasoknak megfeleléen egy 6nallo
palyadzatot szakmai és gazdasagi érvek alapjan a fbévarossal és mas
onkormanyzatokkal kozosen készitenek el. Az, hogy ennek az uzemeltetési
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konstrukcidja milyen lesz addig, amig elkészul a Dél-budai és milyen lesz akkor,
amikor Dél-budai rendszer belép? Az egyikrél mar szo6 volt, hogy torekszik. Majd meg
kell allapodni abban, hogy 2008-t6l, milyen Gzemeltetési forma lesz, az addigiakrol
sz06l a mostani megallapodas. Tehat ez két kulonb6zd dolog, rosszat vetnek 6ssze a
rosszal, nem latjak azt az Osszefiggést, amit latni kell. Lényeg az, hogy van egy
id6szak a Dél-budai szennyviztelep elkészulltéig, illetve utana egy Uj konstrukcio, Uj
szennyviz rendszer mikodik. Lehet akkor onalldéan, vagy kdzosen uzemeltetni, ki kell
alakitani, ott meg kell abban allapodni, milyen az a konstrukcié. Azt, hogy a
Kornyezetvédelmi Bizottsag megtargyalta ezt az elbterjesztést és koltségelemzést
kértek, nem igazan tartja szerencsés dolognak. A Kdérnyezetvédelmi Bizottsagnak
kornyezetvédelmi szempontbdl kellene vizsgalnia, a Pénzlgyi és Telepulésfejlesztési
és Vagyongazdalkodasi Bizottsag gazdasagi oldalrdl elemezheti, de ha van egy
olyan biztos pont, hogy mi az, aminek a szempontjabdl ez a konstrukcié j6 a
varosnak, az a kornyezetvédelmi szempont. Tehat kornyezetvédelmi szempontbdl
ez a legjobb megoldas. Ha gazdasagi elemzést kér a bizottsag, az is ala fogja
tamasztani, hiszen készitettek ilyen anyagot.

Egri Péter: két variacioban dolgozta ki a TORS Kit a jelenlegi telep rekonstrukciojat,
az egyik valtozat 800 millié Ft, a masik egymilliard Ft-os beruhazasi dsszeget
becsult. Az ISPA palyazat keretében készult egy onallé telepnek a rekonstrukcidjat
jelenté miiszaki megoldas, amit a MELYEPTERV Rt készitett, ami 1,2 — 1,4 milliard
koriili O6sszeget hozott ki. Ezen kivil a FOMTERV Rt készitette el azt az
O0sszehasonlitd tanulmanyt, ami az egyedi megoldast és az egylttes megoldast
vetette 0ssze, abban is a 1 egész valamennyi milliard Ft-ot vették alapul, ez készult a
telies rekonstrukciora. Ugyancsak a TORS Kft becslésében latott napvilagot egy
350 milli6 Ft-os Osszeg , amelyik arrol szoélt, hogy a jelenlegi telep 2008-ig valo
Uzembetartasahoz milyen miiszaki intézkedések sziukségesek.

Wittinghoff Tamas polgarmester : ami nem fejlesztés, hanem tizoltas.

Egri Péter: ez egy olyan mértékd rekonstrukcié, ami arra szolgal, hogy 2008-ig
életben tartsa a telepet és azutan letordlje. Ez az ISPA palyazatrél szol, amit mar
2002-ben megtargyaltak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a hozzaszélasok a tényleges anyagra
korlatozddjanak, nem pedig a korabbi dontésekre. Meggy6z6dése, hogy ezzel el
lehet tolteni egy szakmai délutant, Egri Péter mindenkinek rendelkezésére all. Nem
konnyl a téma, komoly dontésrél van szd, ami hosszu tavra szol, de az egészen
biztos, hogy meglapozott, részletes és j6 anyagot kapott a Képviselo-testulet.
Val6ban voltak kényszer Iépések, amit nem 6k valasztottak, de jonak bizonyultak,
igaza volt az el6z6 kormanyzat alatt mikodé két minisztériumnak, hogy ebbe az
iranyba terelte az 6nkormanyzatot.

Dr. Nagy Tamas : korabban az el6z6 testilet pontosan, milyen dontést hozott,
ebben a kérdésben, mire vonatkozott, mire terjedt ki?

Wittinghoff Tamas polgarmester : arra, hogy elfogadja azt, hogy az ISPA
palyazaton részt vegyen az dnkormanyzat, hogy konzorciumi szerzédést irjanak ala.
Tehat az Osszes olyan kérdésben dontott, ami a palyazatra vonatkozik arrdl a
konstrukciordl, amit itt miszaki tartalomként eddig vitattak, aminek most csak
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ténykeént kellene szerepelni. Erre alapozva és ezzel egyutt a jelenlegi nagyon nehéz
helyzetre a szennyviztelep miszaki allapotara, az iszappal kapcsolatos problémara,
illetve az ezzel Osszefiggd lehetséges dijtételekre, és az atmeneti idészak
Uzemeltetésére dolgoztak ki ezt a konstrukciot, ami meggy6z6dése szerint nagyon
komoly biztonsagot jelent az onkormanyzatnak és egy olyan Uzemeltetést, aminél
nem merllhet fel, hogy késdbb raszakad az Onkormanyzatra a telep
uzemeltetésének barmelyik problémaja. Ma barmikor addédhat olyan helyzet, hogy
tobb tizmillibval kell az onkormanyzatnak mikodéshez hozzajarulni, de ha ezt a
konstrukciot elfogadjak, akkor ez a nem all fent, tehat most erre is toérekednek.

Pénzesné Végvari Agnes: ez az anyag és az el6z6 testillet dontésével 6sszefiigg.
Akkor is tobbféle tajékoztatast kaptak a képviseldk, és arrdl volt szo, hogy Budakeszi
és Szazhalombatta nem lesz benne, most “kérdés”. Az volt a f6 kérdés, hogy
Budaodrs miért nem tarthatja meg a szennyviztisztitd telepét, miért nem palyazhatnak
ugy, hogy eurdpai korszerii telepe legyen Budadrsnek? Ugy gondolja, hogy meg
kellene varni a palyazat kimenetelét, hogy lehessen egyuttmikodési megallapodast
kotni, ez nagyon nagy mértékben befolyasolja, hogy nyernek a palyazaton, vagy
nem. Ha nem nyernek a palyazaton, akkor nem latja értelmét az egyuttmikodésnek.
Egri Péternek mondja, hogy testlleti dontés szlletett a rekultivacios tételre, tehat ez
nem lehet kérdés.

Wittinghoff Tamas polgarmester : a Budaorsot érintd kérdésnek semmi kdze nincs
ahhoz, hogy Budakeszi és Szazhalombatta mit dont.

Egri Péter: Pénzesné Végvari Agnesnek abban igaza van, hogy Budakeszi és
Szazhalombatta benne lesz vagy nem, még nyitott kérdés. Egyet nem kell elfelejteni,
hogy Budakeszi a Hosszuréti patak mentén kb. 7-8 km-re, Budaors viszont 1,5 km-re
van a févarosi halézathoz, ez egy kuldonbség. Szazhalombatta viszont lent van a
Duna parton. Tehat ez a miszaki kovetelményeket és adottsagokat meghatarozza.
Osszedllt Magyarorszagnak a 2003. évben elbterjeszteni kivant ISPA palyazati
listaja, amelyen a minisztérium azokat a projekteket sorolja fel fontossagi
sorrendben, amelyeket 6 tamogatni szeretne, mint a magyar allam projektjeit. Elsé
helyen van a budapesti kozponti tisztitotelep a Csepel-sziget északi részén, masodik
helyen a Dél-budai régié ISPA palyazata és az dsszes tdbbi hatul van. Egyetlen egy
probléma van, ezt a két projektet szeretné az orszag még az idén beadni, de a
projektet a projekt gazdaknak kell megcsinalni. Tehat sajat maguknak kell
megcsinalni az Osszes telepuléssel Osszefogva. A magyar allam ezt a kett6t
szeretné, mint Magyarorszag 2003. évi szennyviztisztitassal kapcsolatos palyazatat
beadni.

Wittinghoff Tamas polgarmester : ez igy van, és azért van igy, mert a két
minisztérium megfeleld projektnek tartja, kisebb projekteket nem tdmogatja, ki sem
jut Brusszelig és nem is lehet benyujtani rajuk céltamogatast. Tehat annak az
allitasnak nincs semmiféle alapja, hogy a budadrsi szennyviztelepet lassan bévitsék,
mert, ha most elkezdenék, akkor a koltség mind az dnkormanyzatot terhelné. Lehet,
hogy majd egyszer lehetne ra palyazni, amikor az orszagban az 6sszes palyazat mar
kimerul, de addigra, tonkremegy a szennyviztelep. Van egy hatarértékeket nagyon
nehezen tartani tudo, foszfortalanitas és nitrat eltavolitas kérdésében alkalmatlan
telep, és ennek a birsagolasa barmikor raszakadhat az 6nkormanyzatra.
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Lévay Csaba : az 6 problémaja tovabbra is az armeghatarozas. A vallalat a teljes
koltséget a fogyasztora harithatja és plusz 10 %-ot kap kotelezben, az, az 6
nyeresége. Tehat a vallalat barmennyire novelheti sajat magat, hiszen az egész
koltséget le tudja vetiteni a fogyasztéra. Tehat a FCSM barmekkorara névekedhet
nem érdeke minimalizalni a kdltségeket.

Egri Péter: egyrészt abbdl indultak ki, hogy jelenleg a tarsasagnak van egy
mikodési koltsége. Ez a mikoddési koltség érvényesitheté a tovabbiakban az
inflaciéval emelt mértékben, illetve ha a fogyasztas bévul, akkor természetesen ez a
koltség fajlagosan csokken. Természetesen az FCSM Rt is Uzletet akar kotni, ugy
ahogyan az 6nkormanyzat is a sajat szemszogeébdl, a sajat hasznaikat nézve.

Az FCSM Rt-nek hol ebben az iizlet? O azt mondja, hogy hatékonyabban fogja
muUkodtetni és valoban fogja csokkenteni az Uzemletetési koltséget. Ha az
Uzemeltetési koltséget csokkenti, akkor az 6 hanyada is nd, amit elvihet, és az
onkormanyzat hanyada is n6, ami kotelez6en az 6nkormanyzatnal marad. Tehat meg
van a hatékonysag javitas érdekeltsége az FCSM Rt-nél, de az abbdl eredd haszon
meg fog oszlani a kett6juk kozott. Ha nem kotnek ilyen szerzédést akkor
természetesen, nem tudja, hogy milyen médon, de ra lehet szoritani barmelyik
uzemeltetdt, hogy csokkentse a koltségeit, csak eddig a jelenlegi Uzemeltetd ilyen
Uzemeltetési koltségszinten dolgozott, ilyen hatékonysagot tudott elérni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ugyanilyen vita zajlott le az Févarosi
Vizmivekkel kapcsolatos Uzemeltetésnél. Mindenki azt mondta, hogy draga lesz,
nem tudjak kezelni. Nézzék meg, hogy az eltelt 6 évben mi tortént? Fokozatosan az
addig sokkal olcsébb févarosi vizdijba belesimult Budadrs varos vizdija. Lehet azt
mondani, hogy a févarosban is emelkedett a vizdij és azért lett egyforma, de 6ssze
kell vetni az ETV vizdijaval, amiben résztulajdonos az &nkormanyzat, majdnem
kétszerannyi vizdijat fizethek a Torokugraté kornyékén. Mi az  oka ennek?
Nyilvanvaléan az, ami ennél a megoldasnal (nem sorolja fel) ugyanezen a
konstrukcid mellett szolnak. Természetesen lehet hibazni, valéban olyan
megallapodast kell kotni, ami az dnkormanyzatnak garanciakat jelent.

Wolf Gabor : ugy gondolja, hogy a kérnyezetvédelmet nem csak regionalisan kell
ertelmezni, és ha igy nézik, akkor korantsem biztos, hogy Budadrsnek az a jobb,
vagyis kdrnyezetvédelmi szempontbdl az a jobb, ha egy nagy tisztité telep van.

Ez a 2008-ig életben tartas vélhetbéen, csak papir munka lesz, tehat
kornyezetvédelmi szempontbdl nem tdmogathatd, ebbél nagy baj nem lehet. Nem
orul annak, hogy kulfoldi tulajdonu cégek Magyarorszagon olyan hatalomhoz jutnak,
hogy az alapszolgaltatasokat meghatarozzak, ezt Budadrson is érezni fogjak. Sokkal
megnyugtatobbnak tartja, ha a sajatjukkal maguk rendelkeznek. Lehet ezt
észérvekkel tamadni, fellehet hozni olyan gazdasagi érveket, ami ezt nem tamasztja
ala, de meggy6z6dése, hogy hosszu tavon a sajat tulajdon a jobb, ha csak nem
allamositanak.

Wittinghoff Tamas polgarmester:
Ismerteti a forgatd konyvben talalhatd hatarozati javaslatokat, melyet egyenként tesz
fel szavazasra:

Az 1-es szamu hatarozati javaslat szavazati aranya: 13 igen, 1 nem 7
tartézkodas.
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Szavazaskor Budavari Gyoérgy nem tartozkodott a teremben.

Az 2-es szamu hatarozati javaslat szavazati aranya: 14 igen, 1 nem 6
tartozkodas.
Szavazaskor Budavari Gyoérgy nem tartozkodott a teremben.

Az 3-as szamu hatarozati javaslat szavazati aranya: 13 igen, 1 nem 7
tartozkodas.
Szavazaskor Budavari Gyoérgy nem tartozkodott a teremben.

Az 4-es szamu hatarozati javaslat szavazati aranya: 13 igen, 2 nem 7
tartozkodas.

A fenti szavazatok alapjan a Képvisel6-testulet az alabbi hatarozatot hozta:

2/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat
Csatornaszolgaltatas

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete — a Telepllésfejlesztési- és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, a Kornyezetvédelmi Bizottsag és a Pénzugyi
Bizottsag javaslatara — az alabbiak szerint dont:

1. Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a 4.sz. mellékletben szerepl6
Egyuttmikodési Megallapodast alairja az onkormanyzat nevében az alabbi
eltérésekkel:

3.1.5. pontja: A Felek megallapodnak, hogy az FCSM Rt. az E mellékletben
felsorolt Uzemeltetési eszkdzoket a Tors Kft.-t6l megvasarolja piaci értéken,
az uzemeltetés tényleges megkezdésének idépontjaig.

3.2.2. pontja kiegészll: a Biatorbagyi Szennyviztelep vizgyijté tertletét
kivéve.

3.2.6. pontja kiegészll: Az Uzleti jelentésnek tartalmaznia kell a nem
onkormanyzati tulajdonu és nem a Tors Kft. tulajdonaban 1évé, kualdn
szerz6dés, megallapodas alapjan Uzemeltetett csatorna mivek
uzemeltetésére vonatkozo adatokat is.

5.3.3.2. pont:BQ 6e-nél szamlazott helyett az el6z6 évi kalkulacioban becsult
szennyvizmennyiség.

TQ 6e-nél szamlazott helyett az el6z6 évi kalkulacidoban becsult
szennyvizmennyiség.

a)pont kiegészul: .............. , amihez az 6nkormanyzatok elézetesen
hatasvizsgalatok alapjan hozzajarultak.

5.8. kiegészll: Amennyiben az 6nkormanyzat a jelen szerz6dés szerinti szolgaltatasi
dijnal magasabb dijat allapit meg, az abbdl ered6 tobbletbevétellel jogosult rendelkezni.
5.9.1. pont: Elsé bekezdés kiegészul: Lasd még az 5.11.1. pontot.

Masodik bekezdés: Az iszapelhelyezés koltségeit az 5.3.pontszerint szamitott
szolgaltatasi dijak tartalmazzak.

5.10.2.pont 5. alpont: 2002. helyett 2003.
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5.10.2.pont kiegészul: Ha a szennyvizszolgaltatdas mint Onkormanyzati
feladat szervezeti kereteiben valtozas kdvetkezik be.
6.1. c) pont: eltéré helyett alacsonyabb

6.2.2.3. pont kiegészdl: ............ és az onkormanyzatok jogosultak a szerz6dést

felmondani minden kartérités megfizetése nélkdl.

7.1 pont kiegészul:

7.1.4. Amennyiben az 6nkormanyzati kotelezé feladatok k6zott szerepld
csatornaszolgaltatas szervezeti keretében valtozas kovetkezik be, és ez
ellehetetleniti a szerz6dést.

7.1.5. Felek a jelen szerzddést az alairastol szamitott 15 évre kotik. A felek a
szerzddeést kozOs megegyezéssel meghosszabbithatjak, ennek hianyaban a
szerz6dés a 15 év leteltével megszlnik.

7.2.2. kiegészul:

7.1.1. szakasz c.) pontjaban és a 7.1.4. szakaszban meghatarozott ....

7.2.3 pont Uj pontként: a 7.1.4 és 7.1.5 pontok szerinti megszinés esetén a
TORSVIzZ Kft végelszamolassal megsziinik, vagy az akkori kériilmények
szerint felek megallapodast kotnek.

2. Budaérs Varos Onkormanyzata felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a TORS
Kft. taggyllésén akként szavazzon , hogy a TORS Kift. ifja ala az
Egyuttmikodési Megallapodast az 1. pont szerinti modositasokkal, irja ala
TORSVIiZ Kft. Tarsasagi Szerzdédését, fogadja el a Feliigyelé Bizottsag
ugyrendjét, kosse meg a Miikddtetési Szerzddést és a Vallalkozasi Szerzddést,
mely okiratokat a 4.sz. melléklet tartalmazza.

3. A Keépvisel6-testulet felnatalmazza a Polgarmestert, hogy a 4.sz. mellékletben
szerepl6 Uzemeltetési Szerz6dést alairja az dnkormanyzat nevében.

4. Az 1. pontban meghatarozott Egyuttmikodési Megallapodas alairasanak feltétele,
hogy az FCSM Rt a TORS Kit.-vel kotott szerzédésben téritésmentesen vallalja a
TORS Kit részére az alabbi feladatok ellatasat.

- telles korG Ugyvitele, szamlazasi, behajtasi, konyvvezetési, pénzlgyi,
meérlegkészitési tevékenyseg ellatasa
- teljes korl szakmai képviselet a kulonb6zé hatosagok felé

Wittinghoff Tamas: A szavazasokkal megteremtették a feltételét annak, hogy a
kedvez6bb dijtételt fogadhassa el a testlilet a rendelet médositasrol.

Ismerteti a rendelet modositast (a jegyz6konyv melléklete), melyet a testulet 17 igen,
5 nem szavazattal elfogadott.

Felteszi szavazasra a rendelet 3 §-at (jegyzdékdnyv melléklete), melyet a testllet 15
igen, 1 nem, 6 tartozkodassal elfogadott.

A fenti szavazatok alapjan a Képvisel6-testulet megalkotta az alabbi rendeletét:
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Budadrs varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
1/2003.(1.24.) OKT. sz. rendelete

az onkormanyzati tulajdonu vizikozmiibdl szolgaltatott ivoviz
és a biztositott szennyvizelvezetés, szennyviztisztitas és kezelés dijanak
megallapitasarol szol6

7/1995. (11.24.) szamu rendelet
modositasarol
1.8.
A Rendelet 2. § b) pontja az alabbiak szerint mddosul:
b) A biztositott szennyvizelvezetés, szennyviztisztitas és kezelés dija:

lakossagi fogyasztok részére  109,40-Ft/m® + 12% AFA = 122,53 Ft/m’
kozilleti fogyasztok részre 254,90-Ft/m® + 12% AFA = 285,50 Ft/m®

28.
A Rendelet egy uj, 3. §-al egészul ki:

(1) Nyomott rendszer(i halézatoknal a szolgaltatoé feladata a fogyaszté tulajdonaban
lévdé hazi atemeld Uzemeltetésének biztositdsa, melynek ellenértékét a 2.§ b)
pontjaban meghatarozott szolgaltatasi dij tartalmazza.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott hazi atemel javitasat, a berendezések
cseréjét a szolgaltatd dij ellenében koteles a fogyasztd kérésére elvégezni.

(3) Gravitacios halézatoknal a szolgaltatd a fogyasztd kérésére koteles a
fogyasztokkal a hazi atemel6k Uzemeltetésére, javitasara, a berendezések
cseréjére a polgari jog szerint szerz6dést kotni. A szerzédéses feltételeket a felek
a polgari jog szabalyai szerint szabadon allapitjak meg.

3.8.
A rendelet 2003. marcius 01-én lép hatalyba.

Budadrs, 2003. januar 21.

Kissné Benedek Zsuzsanna Wittinghoff Tamas
mb. jegyzd polgarmester
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2.) Koltségvetési rendelet médositasai:
01. Polgarmesteri Hivatal sajat hataskorben végrehajtott eldiranyzat valtozasai:

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a Pénzlugyi Bizottsagok javaslatat
(jegyz6konyv melléklete), melyet a testllet, kérdés és vita nélkil 22 egyhangu igen
szavazattal elfogadott.

A rendelet modositasa a koltségvetési rendeletben talalhato.

02. Kisebbségi Onkormanyzatok 2002. évi reprezentaciés koltsége
jarulékainak kompenzalasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat, amely
jegyz6konyv melléklete. A bizottsagi ulésen kialakult vita alapjan kétpontos hatarozati
javaslatot hozott.

Megkérdezi a bizottsag elnOkét, hogy az idén ezt az Osszeget javasolta a bizottsag
kiosztani €és nem aranyosan? (valasz: igen.)

A hatarozati javaslatot és a rendeletmddositasi javaslatot a testllet, kérdés és vita
nélkul 22 egyhangu igen szavazattal elfogadta.

3/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat
Kisebbségi onkormanyzatok — reprezentacios koltségek tervezése

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete — a Pénziigyi Bizottsag javaslatara
— az alabbiak szerint dont:

A kisebbségi onkormanyzatok a reprezentacios koltségek jarulékai koltséget fix
O0sszegként elbre kell tervezni a kisebbségek koltségvetésében — az dnkormanyzati
tamogatas meghatarozasara szolgalo képletnek megfelelen.

A rendelet médositasa a koltségvetési rendeletben talalhaté.
03. A 6. Budaorsi Fesztival tamogatasa

Wittinghoff Tamas polgarmester : ismerteti a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag
és a Pénzugyi Bizottsag javaslatat, amely eltér6 egymastdl (jegyzékdnyv melléklete).

Meinczinger Tibor : a fesztival aprilis 28-an kezdédik és a pénz egy részét januar
31-ig, és marcius 31-ig felveszi. Ezt nem tartja jonak, hiszen a varos adja a termeket
rezsikoltséggel egyutt, a szinészeket utdlag kell fizetik ki, akkor miért kell elére
kifizetni az egész 0Osszeget? Javaslata, hogy a Pénzlgyi Bizottsag hatarozati
javaslatat fogadja el a testulet.

Budavari Gyorgy: Pénzlgyi Bizottsag ulésén ez valdéban vitat valtott ki. Kéri a
Polgarmester urat, hogy a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat tegye fel kulon szavazasra.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: a Hivatal modositdo inditvanyat teszi fel
szavazasra, ha azt elfogadja a testllet, akkor mar nem teszi fel a Pénzlgyi Bizottsag
javaslatat.

Felteszi szavazasra az alabbiakat:
2003- januar 31-ig 2 millié Ft-ot, marcius 31-ig 3 milli6 Ft-ot kapjon meg a fesztival
vezetdje és a fesztivalt kdvetéen egy hdnapon belul szamoljon el mindkét 6sszeggel.

A javaslat a testulettél 10 igen, 3 nem, 9 tartézkodassal nem kapta meg a kell
tobbséget.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat tudja- e vallalni a
fesztival vezet6je?

Mandel Rébert: nem az a baj, hogy nem tudja vallalni. Ez valahol abszurd, mert mar
januarban, februarban, marciusban dolgozik a fesztival megrendezésén. Meinczinger
ur nem igen latja at, hogy a fesztival hogyan készll, nem egy termet kap, hanem
legalabb 30 - 50 kulénb6z6 rendezvenybdl all a fesztival. Mar 20 éve foglakozik ezzel
és ennél sokkal nagyobb fesztivalt is rendezett pontosan tudja, hogy abban mennyi
munka van. Ha testilet nem adja meg a tamogatast, akkor is megrendezi ezt a
fesztivalt, hiszen mar évek 6ta ezt teszi Budadrson is. A vallalkozasaban vannak
alkalmazottak, és azokat is fizetni kell. A Pénzugyi Bizottsag ulésén Szidiropulosz
Laszl6 azt mondta, hogy az eléadasokon csak a rokonok szoktak lenni, akkor igen
sok rokonai vannak a mivészeknek.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a testllet azt nem fogadta el, hogy a fesztivalt
kovetbéen egy honappal szamoljon el az 5 millié Ft-tal.

A Pénzugyi Bizottsag javaslata: hogy 2003- januar 31-ig 2 millié Ft kerul kifizetésre
€s marcius 15-ig kell elszamolni, és ez a feltétel a tovabbi 3 millié Ft esetében is.

Mandel Rébert kicsit ironikusan kérdezi: Nem tudja, hogy mit szeretnének elérni,
hogy kideruljon, eltinik-e a pénz? llyen bizalmatlan Iégkorben csindljak meg a
fesztivalt? Szamlakkal el tud szamolni, de a sajat maga munkadijarél, hogy
szamoljon el, maganak nem tud szamlat adni. Milyen szamlakat fogadnak el, csak
olyanokat, amit ténylegesen elkolt. Menetkozben olyan dolgokat kell megvaldsitani,
ami a varos érdeke, pl. reklamokat kell késziteni, és ha elbleget fizet, akkor
olcsébban csinaljak meg. A szponzorok a fesztival utan fizetnek, tehat igy is legalabb
a felét ebbdl elblegezi meg. Mar 5 éve rendezi a fesztivalt a varosban, eddig is igy
kapta meg a tamogatast, és soha sem volt ez probléma. Nem tint ugy, hogy
megkarositja a varost, s6t olyan mivészeket hozott, akik igen olcsén Iéptek fel. Ha
ez eddig nem volt meggy6z48, sajnalja, de ettél fliggetlenil megrendezi a fesztivalt.

Dr. Vandor Andras : a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsagnak van egy javaslata,
ami szakbizottsag 10 ember szavazta meg, azt tegye fel szavazasra a polgarmester
ur. A Mivészeti Fesztivalt Mandel Robert rendezi mar 5 éve. Ez a varos szamara
elengedhetetlen.

Lévai Erné ugyrendi kérdés: Mandel ur milyen javaslatot tud tenni a sajat belsé
lehetéségeit ismerve az elszamolasi hataridékre?
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Mandel Rébert: a kérdés megtisztel6 szamara. Igen sok helyen dolgoznak, de még
sohasem volt olyan allami szerv (az 6énkormanyzat is allami szerv), aki elélegrdl
elszamoltatta volna a rendszervaltas o6ta. Ha az elsé fesztival volna, akkor most
“nyuszi médjara “ meghuzddva azt mondana, hogy igen, meg akarnak ismerni, nem
tudjak, hogy mit fog teljesiteni, nem tudjak, hogy milyen lesz, de mar csinalt 5 sikeres
fesztivalt a varosban. Nyilvan voltak hibak, volt akit kihagyott, megbantédott, de
szeretné ezt jovatenni. A fesztival szervezése egy professzionalis munka, ez egy
szakma. Azt kéri, amikor lezajlik a fesztival és rendszerezi a szamlakat, utana
szamolhasson el. Ez felel meg annak a gyakorlatnak, amit az 6sszes magyar allami
szerv, onkormanyzatok, minisztériumok alkalmaznak, ez altalaban 30 nap.

Lux Laszl6 javaslata: 35 napon belll szamoljon el.

Wittinghoff Tamas polgarmester felteszi szavazasra, hogy a fesztivalt koveté 35
napon belll szamoljon el az dnkormanyzattél kapott a Kdzoktatasi és Mivel6dési
altal itemezett 5 millio Ft tamogatassal.

A javaslatot a testllet 16 igen, 1 nem, 5 tartozkodassal elfogadta.
A rendelet modositasa a koltségvetési rendeletben talalhato.

04.Muravidéki barati Kor tamogatasi kérelme

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a Kézoktatasi és Mivel6dési Bizottsag
és a Pénzugyi Bizottsag javaslatait (jegyz6konyv melléklete), melyet a testllet kérdés
és vita nélkul 22 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

A rendelet médositasa a koltségvetési rendeletben talalhaté.

05. Specialis iskolai ellatas tamogatasa:

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a Kézoktatasi és Mivel6dési Bizottsag
és a Pénzugyi Bizottsag javaslatait (jegyz6konyv melléklete), melyet a testllet kérdés
és vita nélkul 22 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

A fenti szavazatok aranyaban a Képvisel6-testulet megalkotta az alabbi rendeletét:

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
2/2003. (1.24.) OKT. sz. rendelete
a 3/2002. (Il. 15.) OKT. szamu
Koltségvetési Rendelet modositasarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete
1.8
(1) A 2003. évi koltségvetésben biztositja a budadrsi kisebbségi dnkormanyzatok
2002. évi “reprezentacidos” koltségei jarulékainak kompenzalasara a kisebbseégi
onkormanyzatok részére poétldlagos tamogatasként a kdvetkez6 6sszegeket:
Budaors Német Kisebbsegi Onkormanyzat 1.463.315.- Ft
Cigany Kisebbségi Onkormanyzat 263.643.- Ft
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Gorog Kisebbsegi (")r_1_korményzat 623.466.- Ft
Ormény Kisebbségi Onkormanyzat 11.304 .- Ft

osszesen: 2.361.728.- Ft

2.§

A 2003. évi koltségvetésében 5 millio forinttal tdmogatja a 2003. aprilis 28 — majus 4.
kozott megrendezendd 6. Budaors Fesztivalt. Tamogatdi szerzédést kot a Mandel
Produkcids Kft-vel, a szerz6dés alairasara Wittinghoff Tamas polgarmestert
felhatalmazza.

A tdmogatas két részletben kerul kifizetésre:

e 2003. januar 31-ig 2 millié forint
e 2003. marcius 31-ig 3 milli6 forint.

A tamogatasrdl a fesztivalt kovetd 35 napon beldl el kell szamolni.

3.§

Marosi Karoly “Befejezetlen mult” c. verseskoétetének kiadasahoz a Muravidék Barati
Kor Kulturdlis Egyesulet részére 50.000,-Ft tamogatast biztosit a koltségvetési
koncepcidban szerepld “Helyi kiadvanyok megjelentetése” rovat terhére. A kapott
tamogatasrol az egyesulet 2003. marcius 31-ig koteles elszamolni.

4.8

A koltségvetési koncepcidban szerepld “Kulon gondoskodast igéenylé gyermekek
tamogatasa” rovat terhére biztositia Kochany Balazs specialis iskolai ellatasanak
koltségtéritését. A térités 6sszege a 2002/2003 tanévre 11x30.000 = 330.000,-Ft.

A fizetés a gyermekhaz Altalanos Iskola és Gimnazium szamlajara torténik
atutalassal.

5.§

Polgarmesteri Hivatal és intézmények sajat hataskorben végrehaijtott elbiranyzat
valtozasait jbvahagyja az alabbiak szerint:

(1) A 2002. IV. negyedéves gazdalkodas soran az onkormanyzatnak a kdzponti
koltségvetés, illetve a koltségvetési fejezet és elkulonitett allami pénzalap terhére
52.634.437 Fttamogatast utaltak ki, hagytak jova.

Ezek a tamogatasok kotott felhasznalasuak, ezért az Onkormanyzatnak a
bevételi elbiranyzatok f60sszegének megemelésével egyidejlleg a kotott
felhasznalassal érintett el6iranyzatok f60sszegét is meg kell emelni.

Megnevezés (jogcim) Osszeg Ft-ban
Idéskoruak jaradéka 30.878
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Kiegészit6 csaladi potlek 2.879.100
Rendszeres szocialis segély 120.054
Kdzcélu foglalkoztatas tamogatasa 209.400
Tartasdij megelblegezés 180.800
Ko6zhasznu munkavegzés tamogatasa 933.598
Koztisztvisel6k elbmeneteli és 5.160.660
illetményrendszer tdmogatasa

Kisebbségi Onkormanyzatok tamogatasa 160.592
Telepulési szilardhulladék gydjtés 34.875.000
tamogatasa

Jatékszin mivészeti tevékenység 5.147.754
tamogatasa

Gyermekélelmezés tamogatasa 2.936.601
Osszesen: 52.634.437

(2) Az 6nkormanyzat az Allami Privatizaciés és Vagyonkezelé Rt. ellen késedelmi
kamat medgfizetése irant inditott perében jogerés itélet szlletett, mely alapjan az
onkormanyzatot 71.260.520 Ft késedelmi kamat és 1.000.000 Ft perkdltség illette
meg. A befolyt perkoltségbél ugyvédi munkadij kifizetésre kerult. A késedelmi
kamat terhére 10 %-os sikerdij kerult kiutalasra, 6sszege 7.126.050 Ft. A
kaldnbozetként megmarado 64.134.470 Ft-ot altalanos tartalékba helyezi.

Megnevezés Fékonyvi Bevétel Kiadas
szamla novekedés (Ft) novekedés
(Ft)
» Késedelmi kamat 91316 71.260.520
megfizetése
> Perkoltség megdfizetése 91316 1.000.000
> Ugyvédi munkadij kifizetés | 5521904 1.000.000
» Sikerdij megbizasi 5521904 5.700.840
szerzBdés szerint
> Sikerdij AFA-ja 25 % 56111 1.425.210
> Altalanos tartalékba 5922 64.134.470
helyezés
Osszesen: 72.260.520 72.260.520

(3) A 2002. évi koltségvetésben az onalléan gazdalkodo intézmények alanyi jogu
étkezési tamogatasa cimén jévahagyott 19.069.000 Ft-bdl — a Kozoktatasi
Csoport altal ellenérzott és leigazolt bizonylatok alapjan — 2.824.240 Ft-ot atutalt
az intézmények szamlajara a IV. negyedévben.

Megnevezés Fékonyvi Kiadas (Ft)

szamla
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novekedés csokkenés
» Intézmények alanyi jogu étkezés 3741116 2.824.240
tam.
> 1. sz. Altalanos isk. 371105 519.081
intézmeényfinansz.
» Kesjar Csaba Alt. isk. 371108 143.469
intézmenyfin.
» GESZ intézményfinanszirozas 371101 1929.537
> Bleyer Jakab Alt. Isk. 371107 232.153
intézményfin.
(4) Budadrs Varos Onkorméanyzat a pedagogiai szakszolgalati feladatainak

ellatasahoz nevelési tanacsadasra 1.900.000 Ft, logopédiai ellatasra 1.000.000 Ft
0sszegl koézponti tdmogatasra jogosult. Az masodik részlet 2002. 12. 13-an kerult
jévairasra (az elsé részlet mar rendezve van). A tamogatas 6sszegébdl 950.000
Ft-ot a GESZ szamlgjara, 500.000 Ft-ot logopédiai ellatasra kilonit el.

Megnevezés Fékonyvi Bevétel Kiadas
szamla novekedés | novekedés (Ft)
(Ft)
» Mikddési célra atvett 46216 1.450.000
pénzeszkodz
» GESZ intézményfinanszirozas 371101 950.000
» Szakértbi dijak (hivatal) 5519042 500.000
(5) Tébbletbevétel — Epitményadé
Megnevezés Fékonyvi Bevétel Kiadas
szamla novekedés (Ft) novekedés
(Ft)
> Epitményadé 92211 19.294.741
» Jutalom (jutalék) 51211 500.000
> Jarulékok 5311 127.790
» Altalanos tartalékkeret 5922 18.666.951
Osszesen: 19.294.741 19.294.741
(6) Tobbletbevétel - Iparizési ado
Megnevezés Fékonyvi Bevétel Kiadas
szamla novekedés (Ft) novekedés
(Ft)
> Iparlzési ado bevétel 92217 456.029.748
» Altalanos tartalékkeret 5922 456.029.748

(7) Tobbletbevétel — birsag
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Megnevezés Fékonyvi Bevétel Kiadas
szamla novekedés (Ft) novekedés
(Ft)
> Birsagok 922182 2.256.406
» Altalanos tartalékkeret 5922 2.256.406

(8) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a 13/2002. (IV. 12.) OKT sz.
rendeletével 5.000.000 Ft keretet biztositott a Feketesas u. csatornarendszer
kiépitéséhez, valamint 70.000.000 Ft-ot a Domb utca (Uzsoki u. és Otthon koz
kozotti szakasza) és a Vig utca (Névtelen kdéz és Odvas hegyi arok kozotti
szakasza) teljes korl atépitéséhez (céltartalékba tovabbi 25.000.000 Ft-ot
helyezett erre a célra).
Fenti beruhazasok lakossagi hozzajarulassal valdésulnak meg, ezért a lakossagi

befizetések dsszegével meg kell emelni a beruhazasi eléiranyzatot.

Megnevezés Fékonyvi Bevétel Kiadas
szamla novekedés (Ft) novekedés
(Ft)
> Lakossagi befizetések:
. Feketesas utcara | 46511 1.550.000
. Odvashegyre 46511 775.000
. Domb utcara 46511 1.240.000
. Vig utcara 46511 3.100.000
> Egyéb épitmények értéke 12541 6.665.000
eléiranyzata
Osszesen: 6.665.000 6.665.000
(9) Egyéb bevétel terhére
Megnevezés Fékonyvi | Bevétel (Ft) | Kiadas (Ft)
szamla novekedés | novekedés
> Egyéb bevétel 91396 18.249.479
> Nem adatatvitel célu tavkozlési 55111 3.860.804
dijak
> Adatatvitel célu tavkdzlési dijak 55112 2.640.194
> Bérleti és lizingdijak 55212 8.194.453
> Szallitasi szolgaltatas 55213 1.631.253
> AFA 56111 1.922.775
Osszesen: 18.249.479 | 18.249.479
(10) Bleyer Jakab Altalanos Iskola sajat hataskérl eldiranyzat
moddositasa:
Megnevezés Bevétel Kiadas
novekedés novekedés
(Ft) (Ft)
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» Intézményi ellatasi dijbdl tébbletbevétel 1.000.000
» Szolgaltatas ellenértéke 500.000
> Bérleti dijbdl tobbletbevétel 400.000
> AFA visszatérités 120.000
> Kiszamlazott termék és szolg. AFA-ja 650.000
» Targyieszk6z beszerzés 132.130
» Dologi kiadasok (gyogyszer, irodaszer, konyv, 2.537.870
szakmai anyag, egyéb kisértékli eszkdzok)
Osszesen: 2.670.000 2.670.000

(11)

Jokai Mor Mavelbdési Kozpont sajat hataskorl elbiranyzat

modositasa:
Megnevezés Bevétel Kiadas
novekedés novekedés
(Ft) (Ft)
> Sajat tdbbletbevétel 4.500.000
> Eplilet dllagmegdvasara (az épiilet csatorna- 4.500.000
rendszerének felujitasa, fuggonyrendszer csere

(12) lllyés Gyula Gimnazium és KSZKI sajat hataskorl el6iranyzat
moddositasa:
Megnevezés Bevétel (Ft) Kiadas (Ft)
novekedés
novekedés |csokkenés
> Intézmény mikodési bevétele 3.300.000
> Mikodési célra atvett pénzeszkoz 7.800.000
> Fejlesztési célra atvett pénzeszkdz | 70.000.000
> Ingatlan felujitasara 13.520.000
> Szamitastechnikai rendszer 3.280.000
atalakitasara
> Fejlesztési kiadasokra 53.200.000
> Dologi kiadasokra 11.100.000
> Nem rendszeres személyi 1.000.000
juttatasok
> Munkaadodkat terhel jarulékok 500.000
> Dologi kiadasokra atcsoportositas 1.500.000
Osszesen: 81.100.000 | 82.600.000 1.500.000
(13) Herman Ottd Altalanos Iskola sajat hataskéri elsiranyzat
modositasa:
Megnevezés Bevétel Kiadas
novekedés novekedés
(Ft) (Ft)
> MUkoddési célu pénzeszkdz atvétel 3.055.000
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palyazatokbol

» Terembérleti dij bevétel 168.000

» Kamatbevétel (OTP szamla) 214.000

> AFA visszatérités bevétele 369.000

» Szamitastechnikai eszk6zok beszerzése 2.003.000

pedagogusok részére

> Beszerzés AFA-ja 501.000
> Egyéb Uzemeltetési, fenntartasi kiadasok 702.000
» Vasarolt kdzszolgaltatasok, 450.000
» Gépjarmi biztositasi dija 150.000
Osszesen: 3.806.000 3.806.000

(14) Az 1. sz. Altalanos Iskola sajat hataskoérli elsiranyzat
modositasa:
Megnevezés Bevétel Kiadas
novekedés (Ft) | novekedés
(Ft)
» Tanulok étkezési dij bevétele 4.300.000
» Alkalmazottak étkezési dij bevétele 800.000
» Vasarolt élelmezésre 5.100.000
(15) Kesjar Csaba Altalanos Iskola és Gimnazium sajat hataskori
eléiranyzat modositasa:
Megnevezés Bevétel Kiadas
novekedés (Ft) | novekedés
(Ft)
» Muikodesi célu penzeszkoz atvetel (Fut az 400.000
Ors)
> Szakmai anyag + AFA 400.000
» Pénzeszkdz atvétel (erdei tabor) 136.000
> Szakmai anyag + AFA 136.000
» Egyéb alaptevékenység 89.000
> Szakmai anyag + AFA 89.000
> Bérleti dij bevételek 250.000
» Egyéb gép beszerzes 200.000
> Beszerzés AFA-ja 50.000
Osszesen: 875.000 875.000
(16) A Budaorsi Jatékszin sajat hataskor( eléiranyzat médositasa
Megnevezés Bevétel Kiadas
novekedés (Ft) | novekedés
(Ft)

» MUikdodési célra atvett pénzeszkdz
palyazatokbol:
» Nemzeti Kulturalis Alap

2.700.000
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» Kulturalis Minisztérium 200.000

» Miv. Szakszervezetek Szdvetsége 500.000

> F6varosi Onkormanyzat 500.000
> Egyéb intézményi bevétel 3.400.000
» Kamat bevétel 50.000
> AFA (visszatérités + kiszamlazott) 3.844.000
> Arbevétel (jegyeladasokbdl) 8.500.000
» Személyi juttatasokra 2.200.000
» Dologi kiadasokra 17.494.000
Osszesen: 19.694.000 19.694.000
(17) Gazdasagi Ellatd Szervezet sajat hataskorl elbiranyzat

modositasa:
Megnevezés Bevétel Kiadas
novekedés (Ft) | novekedés
(Ft)
> 1. Ovoda palyazatbol atvett pénzeszkdz 187.500
> 1. Ovoda szamitégép vasarlasa 187.500
> 4. Ovoda palyazatbdl atvett pénzeszkodz 562.500
> 4. Ovoda szamitogép vasarlasa 562.500
» GESZ kamatbevétel 720.000
» Targyi eszk6z vasarlas (nyomtato, 720.000
szamoldgépek, CIRKO falikészllék, ir6gép)
Osszesen: 1.470.000 1.470.000
6.§

Jelen rendelet a kihirdetés napjan 1ép hatalyba.
Budaors, 2003. januar 21.

Kissné Benedek Zsuzsanna Wittinghoff Tamas

mb. jegyzd polgarmester

3.) Lakasvasarlas helyi tamogatasarél sz6l16 8/1991.(V1.28.) OKT sz. rendelet
moédositasa:

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a Népjoléti Bizottsag javaslatat

(jegyz6konyv melléklete), melyet a testulet kérdés és vita nélkul 22 egyhangu igen
szavazattal elfogadott és megalkotta a rendeletét.
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Budaors Varos ('5nkorm__ényzat Képviselo-testiilete
3/2003. (1.24.) OKT. sz. rendelete

A LAKASVASARLAS, EPITES ES EPITESI MUNKAK
HELYI TAMOGATASAROL,
AZ ELSO LAKASHOZ JUTOK KULON TAMOGATASAROL SZOLO

8/1991.(V1.28.) OKT. sz. rendelet médositasarol

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete

1.§

A Rendelet 3.§ (1) bekezdése - a tamogatas mértékére vonatkozo rész - az alabbiak
szerint médosul:

A helyi tamogatas mértéke maximum 1.000.000.- Ft,

2.§

Jelen rendelet a kihirdetés napjan Iép hatalyba.

Budadrs, 2003. januar 21.

Kissné Benedek Zsuzsanna Wittinghoff Tamas
mb. jegyzd polgarmester
4.) A Polgarmesteri Hivatal Ugyrendjének médositasa (létszambdvités):
Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az Ugyrendi Bizottsadg javaslatat
(jegyz6konyv melléklete), melyet a testulet, kérdés és vita nélkal 19 igen, 3
tartozkodassal elfogadott.

4/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat

Polgarmesteri Hivatal Ugyrendjének médositasa — Titkarsag létszambévitése
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Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a 152/2001.(X1.13.) OKT. sz.
hatarozattal jovahagyott Polgarmesteri Hivatal Ugyrendjét mddositja, és a Titkarsagi
Csoport létszamat 2003. februar 01-t8l 1 f6, heti 30 6ras allashellyel megemeli.

5.) A Pénziigyi és a Népjoléti Bizottsag kiilsés tagjainak megvalasztasa és
eskiitétele

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénzugyi Bizottsag és a Népjoléti
Bizottsag javaslatat, mely a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

Felteszi szavazasra a Népjoléti Bizottsag altal el6terjesztett kils6s tagok névsorat,
melyet a Képvisel6-testllet 22 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

Masodikként teszi fel szavazasra a Pénzugyi Bizottsag altal el6terjesztett kulsés
tagok névsorat.

Szoszerinti leiras

Meinczinger Tibor: Az Uj Budaérs Képviselé-csoport nevében 6 maga javasolta
Ritter Imrét, mégpedig abbdl kifolydlag, hogy ugy gondolja, és ugy latja, és ugy ismeri
Ot, hogy lehetd legjobb pénziigyi szakember még maga a szakmajan belll is. Azt
szeretné mondani a Tisztelt Képviselé tarsainak, hogy a Ritter Imrét ugy gondoljak
meg amikor szavaznak, hogy gondoljanak arra vissza, hogy ezeldtt kb. két honappal
azt mondtuk, hogy a legjobb tudasunk szerint és a legjobbat akarunk tenni a
varosnak, ez az eqyik része. A masik pedig a Lévay Csaba képviselb tarsa delegalta
Romsics Séndort akit 8 egyhangu igennel, mivel az Uj Budadérs Képvisel6 csoport is
elfogadta egyrészt javasolja 6 is. A harmadik pedig a Czinkos Arpad, ezt pedig a
MIEP képvisel6 csoportia ajénlotta kiils6s Pénziigyi Bizottsagi tagnak. Azt javasolja
a Tisztelt Képviselb testiiletnek, hogy a Romsics Sandort és a Ritter Imrét szavazzak
meg az 6 részikrol.

Dr. Nagy Tamas: Azt javasolja, hogy ahol nem volt egyértelm(i, a bizottsag
tamogatasa, arr6l szavazzanak el6szor, és utana szavazzanak azokrol, ahol
egyhanguan tortént a szavazas.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra, aki azzal ért egyet, hogy
Czinkos Arpad legyen a pénzugyi Bizottsag kllsds tagja az szavaz igennel.

A Képviselb-testilet 13 igen 7 nem 2 tartozkodassal elfogadta a javaslatot.
Masodikként felteszi szavazasra Sianos Tamas, Pataki Istvan, Romsics Sandor

kils6s tagnak tortén6 megvalasztasat. A Képviselo-testulet 22 egyhangu igen
szavazattal elfogadta a javaslatot.

5/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat
Pénziigyi Bizottsag és Népjoléti Bizottsag kiilsds tagjainak megvalasztasa

Budatrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a bizottsagok kiilsés tagjainak az
alabbi személyeket valasztotta meg:

Pénziqyi Bizottsaq:
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Sianos Tamas
Pataki Istvan
Romsics Sandor
Czinkos Arpad

Népjoléti Bizottsaq:

Gal Erzsébet
Laboranovits Vince
Albeker Laszlo
Szabo Karoly

SZUNET
SZUNET UTAN
6.) Hozzajarulas fogszakorvosi miikodtetési jog eladasahoz

Wittinghoff Tamas polgarmester: kéri, hogy a "Hozzajaruldas fogszakorvosi
mukodtetési jog eladasahoz” cimi napirendet vegyék el6bbre, mert a két érintett itt
van. Ismerteti a Népjoléti Bizottsag elbterjesztését, mely a jegyz6kdonyv mellékletét
képezi.

Pénzesné Végvari Agnes: A legutobbi ROK (ilésén felmeriilt, hogy lakossagi igény
lenne fogorvosra és ehhez Kamaraerddben helyet tudnanak biztositani egy fogorvos
részére, de ahhoz praxis kellene, hogy kartyas betegeket a fogorvos ellasson.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Mas az amikor egy uj praxist |étesitenek, és mas
az amikor egy meglévé praxisrol szabadon rendelkezik az orvos

Csorbainé Weigert Tiinde: négyezer lakosonként lehet uj fogorvosi korzetet
létrehozni. A doktornének jogaban all, hogy barkinek eladja a praxisat. Az
onkormanyzat donthet ugy, hogy nem jarul hozza, de ezt nagy valdszinliséggel az
Orvosi Kamara megvétdzza.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az el6terjesztést, melyet a
Képviseld-testilet 21 igen 1 tartézkodassal elfogadott.

6/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat

Hozzajarulas fogszakorvosi mikodtetési jog eladasahoz

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete — a Népjoléti Bizottsag javaslatara -
ugy dont, hogy Dr. Gulyas Zsuzsanna fogszakorvos mikodési jogat eladja Dr.
Radanyi Evanak (1964. szeptember 12. Orv. nyilv.sz. 48636). Az Onkormanyzat

terUlet-ellatasi kotelezettseéggel feladat atadasi szerzédest kot Dr. Radanyi Evaval,
amennyiben Dr. Radanyi Eva a mikddési jogot megszerzi.

34



A Képviselb-testllet megbizza a polgarmester a feladatatadasi szerz6dés alairasaval.

7.) Kozbiztonsagi Tanacs tagjainak megvalasztasa:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az Ugyrendi"Bizottség megtargyalta és 10 igen
szavazattal elfogadta az elbterjesztést. Az Ugyrendi Bizottsag altal javasolt
valamennyi személyrél akkor szavazhatnak, ha médositjadk az SZMSZ-t.

Dr. Nagy Tamas: koszoni, hogy ilyen gyorsan elkésziult az SZMSZ modositasi
javaslat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az SZMSZ modosito

javaslatat, hogy 6 f6 lehessen tagja a Kozbiztonsagi Tanacsnak, melyet a Képvisel6-
testulet 22 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

Budaors Varos ('5nkormér_1_yzati Képviseld-testiiletének
4/2003. (1.24.) OKT. sz. rendelete

az Onkormanyzat SZERVEZETI ES MUKODESI SZABALYZATAROL sz6l6
14/1999. (V.07.) OKT. szamu rendelet modositasarol

1. 8§
A Rendelet 60. § (5) bekezdése az alabbiak szerint médosul:
(5) A Képvisel6-testiilet az Ugyrendi Bizottsagon beliil kdzrend, kdzbiztonsaggal

kapcsolatos feladatok ellatasara Kozbiztonsagi Tanacsot hozhat Iétre,
maximum 6 taggal.

2.§
Jelen rendelet a kihirdetés napjan 1ép hatalyba.

Budadrs, 2003. januar 21.

Kissné Benedek Zsuzsanna Wittinghoff Tamas
mb. jegyzd polgarmester

Wittinghoff Tamas polgarmester: felteszi szavazasra a jeloltek névsorat: Jelen
Karoly, Pénzesné Végvari Agnes, Dr. Nagy Tamas, Kahn Janos, Dr. Szabéné Muller
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Timea és Takacs Viktor, melyet a Képviseld-testulet 22 egyhangu igen szavazattal
elfogadott, és az alabbi hatarozatot hozta.

7/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat

Kozbiztonsagi tanacs tagjainak megvalasztasa

Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselS-testilete — a 4/2003.(1.24.) OKT. sz.
rendeletének megfeleléen - a Kozbiztonsagi Tanacs tagjainak az alabbi személyeket
valasztotta meg:

Jelen Karoly, Pénzesné Végvari Agnes, Dr. Nagy Tamas, Kahn Janos, Szabéné
Mduller Timea, Takacs Viktor.

8.) Intézményvezetdi palyazatok kiirasa
01.Budaorsi Jatékszin

Wittinghoff Tamas polgarmester : ismerteti az elGterjesztest, elmondja, hogy az
érintett intézmények a Budaorsi Jatékszin, Herman Otté Altalanos Iskola, 6 sz
Ovoda, 7 sz. Ovoda.

Dr. Nagy Tamas: a Budadrsi Jatékszin intézményvezet6i palyazatanak kiirasaval
kapcsolatban elmondja, hogy a Koézigazgatasi Hivatal jogi allasfoglalasa értelmében
nem torténtek jogszerl Iépések, Iévén, hogy a vezetdi megbizas meghosszabbitasa
a Keépvisel6-testllet jogkorébe tartozik az onkormanyzatokra vonatkozd torvény
vonatkoz6 rendelkezései értelmében. llyen Képvisel6-testileti hatarozat ezzel
kapcsolatban nem szuletett, a polgarmester ur nem volt jogosult a vezetdi
megbizatast meghosszabbitani. A vezet6i megbizds, a felmentés, a fegyelmi
blntetés kiszabasa, a fegyelmi eljaras meginditasa a Képviselé-testilet hataskorébe
tartozik. A KMB és az Ugyrendi Bizottsag levette napirendrél, mikor még jelenleg is
folyik egy jogvita. Birdsagi dontésre var, hogy az el6z6 testilet dontései jogszerliiek
voltak-e, illetve, hogy a Kozigazgatasi Hivatal allasfoglalasa mire terjedt Ki.
Véleménye szerint az Intézményvezetdi palyazat kiirasaval kapcsolatban célszer(
volna megvarni a jogvita lezarasat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A képviseld ur szerint térvénysértd az, hogy ha a
hatarozott ideji megbizast meghosszabbitja a polgarmester testlleti dontés nélkul.
Ez részben igaz, természetesen az ezzel kapcsolatos allasfoglalast kovetden
egyeztetett a Kozigazgatasi Hivatal vezetbjével, aki azt mondta, hogy ebben a
helyzetben ez volt az a megoldas, amivel kevesebb kart okozott az
onkormanyzatnak, mint amennyi keletkezhetett volna. Ugyanis az dnkormanyzat a
Kozigazgatasi Hivatal allaspontja szerint mulasztasos torvéenysértést kovet el azzal,
hogy nem irja ki a palyazatot. Szeptember elején volt az utols6 Ulés, amikor a
Képvisel6-testllet nem kivant donteni, ezt kovetéen a valasztasok kovetkeztek, és
kézben pedig lejart az intézményvezetbnek a hatarozott ideji megbizasa. Ha lejar
egy hatarozott idejii megbizas és a foglalkoztatas tovabb folyik, akkor az atalakul
hatarozatlan idejivé ami nem biztos, hogy azok részérdl akik ezt kritizaljak azok
részér6l ez az elvart eredmény lett volna. Az énkormanyzatnak van felel6ssége a
tekintetben is, hogy egy ilyen helyzetben a folyamatos mikddését az intézménynek
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biztositsa. Egyébként két kulonbozé dologrél van szd: az dnkormanyzati torvény
vilagosan rendelkezik arrél, hogy kinek milyen jogositvanyai vannak. A Képvisel6-
testulet dontott, a Keépvisel6-testllet dontését torvényességi észrevétellel illette a
Kbzigazgatasi Hivatal. A torvényesseégi észrevételt a Képviseld-testulet elvetheti, ezt
kovetéen donthet a Kozigazgatasi Hivatal, hogy a birésaghoz fordul vagy sem. Az
onkormanyzat nem vetette el a Kozigazgatasi Hivatal allaspontjat, jelenleg is
eérvényben van az a torvényességi észrevétel, ami akkor szuletett. Ezzel
kapcsolatban a Képvisel6-testuletnek mindenképpen van teenddje.

Dr. Nagy Tamas: A Pest Megyei Munkalgyi Birésagnal szerepl§ kereset
értelmében az érintett nem csak a Képvisel6-testlletet, hanem Budadrs Varos
polgarmesterét is pereli, annak az orvoslasara, hogy nem volt jogszeri -a
Kbzigazgatasi Hivatal allaspontja szerint természetesen - a vezet6i megbizatas
meghosszabbitasa. Teljesen fluggetlen attél, hogy ez hatarozott vagy hatarozatlan
ideji munkaszerzddés volt itt a jogkor a kérdés, hogy ki volt jogosult ezt a vezetdi
megbizatast meghosszabbitani. A Kozigazgatasi Hivatal allaspontja szerint vezetdi
megbizatasnak mindsult az eset, ezért nem az intézményvezetdi palyazatot kellett
volna kiirni - személyes véleménye-, hanem a vezetdi megbizatas
meghosszabbitasat kellett volna a Képviselb-testilet elé terjeszteni, ez teljes
meértékben kulonbozik az intézményvezetdi palyazat kiirasatdl. Az intézményvezetdi
palyazat kiirasara mondja, hogy varjak meg a jogvita végét, hogy ne keruljon a varos
olyan kellemetlen helyzetbe, ami azt eredményezheti, hogy kartéritést kell az
érintettek részére kifizetni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Budadrsi Onkormanyzat Képvisels-testiilete,
mint elsérend( alperes nem perelhet6. A Képvisel6-testiletnek az intézmény
folyamatos miikddését mindenképpen biztositania kell, a mai elbterjesztésben
szerepel, hogy junius 30-ig, addig amig a palyazat le nem bonyolodik hosszabbitsa
meg a jelenlegi szinhazigazgatd megbizasat és a palyazatra vonatkozdé
eléterjesztést. A Kozigazgatasi Hivatal javaslata, illetve észrevétele alapjan
javasolja a Képviseld-testuletnek a palyazat kiirasat. A palyazati hataridét modositani
kell 2003. julius 01-tél - 2008. majus 31-ig.

Lévay Csaba: A jegyzd asszonyt kérdezi, amikor a KMB nem targyalta az lgyet
akkor az volt az ok, hogy a palyazattal kapcsolatosan valami jogi dolog nem stimmel,
kérdezi, hogy ez mar elsimult-e?

Wittinghoff Tamas polgarmester: A bizottsagi Ulés el6tt egy oraval kapta kézhez a
jegyzd asszony az anyagot és ezeért nem volt ideje, hogy részletesen atnézze.

Dr. Nagy Tamas: Kéri, hogy az Intézményvezetdi palyazat kiirasat a Képviselo-
testulet halassza el addig, amig a jogvita nem rendezédik.

Nemcsak Karoly: Kéri a polgarmester urat és a varos vezetdit, hogy korrekt modon
tajékoztassak az uj képviselbket arrol, hogy mi is tortént majus 28-ig, amikor a
testulet 10:8 aranyban neki szavazott bizalmat. Ismeretei szerint a polgarmester
urnak 3 napon belll ala kellett volna irnia a kinevezését, vagy bizonyos hataridén
belll olyan pontokat megfogalmazni, amely szerint sérti a varos érdekeit, hogy 6t
nevezte ki a testllet. Nem tette meg a testllet, hogy a Kozigazgatasi Hivatalnak a
torvénytelenségre vonatkozé javaslatat megvizsgalta volna. Tudja, hogy az
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intézménynek mikddni kell, de felvetédik benne az a kérdés, hogy a polgarmester ur
€s a jegyz6 ur nem irta ala a kinevezését, de ha meghosszabbitotta november 01-t6l
Eless Ur megbizatasat, akkor miért nem tette ezt meg 6vele? Ugyanezen az alapon
ezt megtehette volna. Junius 08-an megjelent egy Ujsagcikk “Eless kontra Nemcsak”
cimen, ahol Eless ur tudomasara adta a kdzvéleménynek, hogy 6 kifogast emelt a
Kbzigazgatasi Hivatal és a Kulturalis miniszter felé. Az 6 értelmezésében ez
feljelentés. Junius 12-én levél érkezett a minisztériumbdl. Egyetlen gesztus nem
indult arra felé, hogy a majus 28-i dontést Budaodrs vezetése elismerje, és 6t nevezze
ki. Nagyon sokan, akik ezzel behatébban foglalkoztak, tudjak, hogy politikai sikra
terel6dott ez a dolog. Nyolc képvisel6i nyilatkozat van a kezében, akik kijelentik,
hogy Ok a két kulturalis bizottsag szavazata ellenére szavaztak ra. A palyaja soran
soha ennyi mocskot nem kapott, mint ez alatt a fél év alatt. Sajnalja, hogy pont olyan
emberektél, akiket eddig nagyon tisztelt €és soha semmi gondja nem volt veluk. Ez a
szakmai munkajanak a lejaratasa. A testulet nem fogadta el szeptemberben az yj
palyazat kiirasat ennek ellenére a polgarmester ur meghosszabbitotta a mikodését.
Ha ugy gondolta az el6z6 testulet és a varos vezetése, hogy ez az igazgatas, ami
ebben a szinhazban mikoédik ez jo, akkor ki kellett volna talalni egy format, és nem
szorakozni, palyazatosdit jatszani, meghurcolni és szérakozni emberek életével,
akkor valamit maskeépp kellett volna csinalni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Egy észrevételt szeretne tenni: a tisztességes
tajékoztatashoz az is hozza tartozik, hogy ha a Képvisel6-testulet altal egy torvényes
eljaras keretében, a torvényi szabalyok elbirasai szerint megvalasztott szakmai zs(ri
- aki partatlan — teljesen egyhanguan hoz egy dontést, majd egy szakbizottsag is
teliesen egyhanguan hoz egy dontést, és ha ennek megfelel6 dontést hoz a
Képviselé-testilet, azzal az indoklassal, hogy elfogadja ezeket a javaslatokat, akkor
az nyilvanvald, hogy nincsen mas lehetésége a polgarmesternek, minthogy azt
alairja. Megkéri a jegyz6 asszonyt, hogy tényszerlien ismertesse az eseményeket a
Képvisel6-testllettel.

Kissné Benedek Zsuzsanna: A Kozoktatasi és Miivel6dési Bizottsag Ulésén kérte,
hogy a napirendi pont targyalasat napoljak el, mert az Glés el6tt egy oraval kertlt
kezébe a Nemcsak ur altal megbizott Ugyvéd keresete. Azért kértet az elnapolast a
bizottsagtdl, mivel nem tudta, hogy van-e olyan korilmény ebben az iratban, aminek
alapjan téves dontést hozhat a bizottsag, ha aznap este targyalja az el6terjesztést.
Tavaly februartdl atnézte a Jatékszinnel kapcsolatos iratokat. Az elsé érdemi dontés
majus 28-an szuletett, amikor a Képvisel6-testulet szavazast kovetd hatarozataban
Nemcsak Karoly szinigazgatdi megbizatasarol dontott. Ezt kovetben a Kozigazgatasi
Hivatal a dontés ellen torvényesseégi észrevételt tett, melyben a kovetkezbket
nevesitette: felhivta a Képvisel6-testlletet hogy az elbterjesztést targyalja uUjra, hozza
meg ismételten dontését, dontésében a szakmai bizottsag véleményével vald
egyetértést, ha lesz szbgezze le, egyet nem értés esetén az egyet nem értés indokat
indokolja meg. Junius 25-én kerult sor az ujratargyalasra. Az ulésen elhangzott egy
képviseldi javaslat hogy a testulet arrdl foglaljon allast, hogy a Kézigazgatasi Hivatal
eészrevételével nem ért egyet. Ezt a javaslatot a testulet elutasitotta. Dontottek arrdl,
hogy kinek a neve keruljon a szavazolapra. Elutasitotta a testulet azt a javaslatot,
hogy a szavazélapra Nemcsak Karoly neve is felkerlljon (140/2002. testlleti dontés).
A 142/2002. hatarozat arrél szolt, hogy az igazgatd valasztas eredménytelen volt,
mert a szavazdlapra az eléz8 hatarozat alapjan felker(ilt Eless Béla nem kapta meg
a mindsitett tobbséget, és a Képviseld-testulet 90 napon belll uj intézményvezetdi
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palyazatot ir ki. A 90 napon beluli testuleti ulés szeptember 03-an volt. Készult egy
elbterjesztés az igazgatoi palyazat ismételten torténd kiirasara, ezt a javaslatot
szintén nem fogadta el a testllet, olyan déntést hozott, hogy nem irja ki az igazgatoi
palyazatot. A Kozigazgatasi Hivatal torvényesseégi észrevételét elfogadta a testilet
hiszen elutasitotta azt a hatarozatot, ami arrdl szolt hogy éljenek ellentmondassal . A
Képviselb-testllet hozott egy olyan hatarozatot, hogy VI.25-t6l szamitva 90 napon
belul szandékaban all palyazatot kiirni, majd ezt szeptember 03-an nem tette meg. A
Képviselb-testlletet sajat dontésének kényszere terheli palyazat kiirasra.

Wolf Gabor: Elhangzott, hogy nem volt indoklas Nemcsak Karoly kinevezését
illetéen. O indokolta azt azzal, hogy Eless ur palyazataban foglaltakkal
koncepcionalisan nem ért egyet (az Uj nagy szinhaz épitésével). Szamara
szimpatikusabb volt Nemcsak Karoly palyazata. Ennek a palyazatnak a kiirasat
véleménye szerint azért kellene halasztani, mert ezt a helyzetet nagy
valészinliséggel konszenzus utjan nem lehet megoldani. Javasolja, hogy még egy-
két targyalast folytassanak ez tigyben még akkor is, ha a mulasztasos torvénysértés
terheli is a testuletet.

Dr. Nagy Tamas: A Jegyz6 asszonytdl kérdezi, mivel indokolta a Koézigazgatasi
Hivatal a torvényességi észrevételt, illetve az indoklasi kotelezettségét. Masik
kérdése, megvaltoztatta-e a Képviselb-testulet azt a dontését, amelyben Nemcsak
Karolyt kinevezte. Harmadik kérdése, mi indokolja azt, hogy a Képvisel6-testulet
koteles elfogadni a szakmai bizottsag javaslatat.

Pénzesné Végvari Agnes: Kérdése, hogy a titkos szavazast hogyan lehet indokolni?
Kérdezi, hogy a testllet visszavonta az eredeti hatarozatat? Tudomasa szerint nem
vonta vissza.

Lux Laszlé: irasos valaszt kér, hogy a titkos szavazast milyen médon kell indokolni.

Dr. Riedl Zoltan: Megddbbentette az a kitétel, hogy a Kozigazgatasi Hivatal
megkifogasolta, hogy miért nem fogadta el a testllet a szakmai bizottsag dontését.

Wittinghoff Tamas polgarmester: nem ez az elsd, hogy a Kézigazgatasi Hivatal
észrevételt tesz, nem kotelezd6 vele egyetérteni. Az Onkormanyzatnak a
Kbzigazgatasi Hivatal torvényesseégi észrevételét kotelez6 napirendre tlzni. Ha ezt
nem teszi, akkor torvénysértéen jar el.

Lévai Erné: Kérdezi a jegyzd asszonytol, hogy jol értelmezi-e, hogy a Képvisel6-
testllet a junius 25-i GUlésen nem vette fel jeldltnek Nemcsak Karolyt? Tudhatd, hogy
milyen aranyban nem vette fel? (vissza tudjuk keresni Kissné Benedek Zsuzsanna
valasza)
Kissné Benedek Zsuzsanna: a szavazati aranyt szikség esetén vissza tudjuk
keresni.

Kissné Benedek Zsuzsanna: Valaszol a feltett kérdésekre: A Kdzigazgatasi Hivatal
torvényesseégi észrevételébdl felolvas egy részt: “Felhivom a Tisztelt Képvisel6-
testlletet, hogy a jogszabaly sértés megsziintetése érdekében 104/2002. V.28. OKT.
sz. hatarozatat soron kdvetkez6 Ulésén targyalja Ujra. A szakmai, szakértdi bizottsag
ismertesse véleményét, amely tartalmazzon egyértelm( allasfoglalast az alkalmas
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jeloltek vonatkozasaban és hivja fel a Képvisel6-testllet figyelmét javaslatanak
megvitatasara. A testllet allapitsa meg a szavazdlapra kerul6 jeldltek sorrendjét,
alakitsa ki a szavazas rendjét és hozza meg ismételten dontését. Ismételt
dontésében a dontés jogszabalyszerliségének biztositasa érdekében a szakmai,
szakeértdi bizottsag altal adott véleménnyel valé egyezeést, illetve attol vald eltérést,
eltérés esetén annak okait megfeleléen indokolja.” Ez a torvényességi észrevétel
utolso6 és azon szakasza, amely a targyszer( felhivast tartalmazza.

Dr. Eless Béla: A szinhazat 5 éve vezeti, kdszoni a bizalmat, és kdszoni, hogy
ebben az évben is 6 vezethette a szinhazat, ez volt a legeredményesebb év az
eddigiek soran.

Biré Gyula: targyalasi szlinetet kér.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra, hogy tartsanak 5 perc
targyalasi szlnetet, melyet a Képvisel6-testilet 16 igen 5 nem 1 tartozkodassal
elfogadott.

8/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat
Targyalasi sziinet elrendelése

Budadrs Véaros Onkormanyzat Képviseld-testilete a Budadrsi  Jatékszin
intézményvezetbi palyazat kiirasa napirenddel kapcsolatban targyalasi szunetet
rendel el.

TARGYALASI SZUNET

SZUNET UTAN

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Képvisel6-testllet felkérte, hogy a két érintettdl
dr. Eless Bélatdl és Nemcsak Karolytdl a kialakult helyzetért a Képviselé-testiilet
nevében kérjen elnézést. Miutan nem tudtak megnyugtatd helyzetet kialakitani a mai
ulésen mégsem dontenek ebben a kérdésben, de rdvid idén belll visszatérnek ra,
addig is 4 f6s bizottsagot hoznak létre, mely mindkét személlyel kilén - kulén
egyeztetni fog.

A szinhaz folyamatos mikodését és létét fontosnak és meghatarozénak tartja a
varos kulturalis életében.

Felteszi szavazasra a napirend levételét, melyet a Képviselo-testulet 22 egyhangu
igen szavazattal elfogadott.

9/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat

Napirendrél levétel
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Budaérs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete ugy dént, hogy napirendjérél
leveszi a Budadrsi Jatékszin igazgaté palyazat kiirdsara vonatkozé elbterjesztés
targyalasat.

Herman Otté Altalanos Iskola palyazat kiirasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az el6terjesztést, melyet a Kdzoktatasi
és Mivelbdési Bizottsag megtargyalt és a palyazati feltételeket elfogadva, javasolja a
Képviselb-testlletnek a palyazat kiirasat.

Pénzesné Végvari Agnes: Szeretné, ha az értékelési szempontnal melyet eldéntott
az Ugyrendi Bizottsag elényként értékelnék azt, ha valakinek nem csak pedagogiai
végzettsége van, hanem esetleg nyelvtudasa és muiszaki vagy gazdasagi
ismeretrendszere is.

Dr. Nagy Tamas: megkéri Molnar Gabort, ismertesse az Ugyrendi Bizottsag
hatarozati javaslatat.

Dr. Molnar Gabor: Az Ugyrendi Bizottsag azt a hatarozati javaslatot fogadta el, amit
a Pénzesné elmondott. Nyilvan elény - pl. akinek gazdasagi vénaja, miszaki
ismerete van, vagy polihisztor. De a cél, hogy minél tdbb embernek legyen
lehetésége palyazni, mert ha az elényok kozott felsoroljuk, hogy gazdasagi
végzettség, mlszaki végzettség elényt jelent, nagyon sok ember, aki alkalmas ra
csak papirral nem tudja dokumentalni az nem is fog palyazni. Ha széles skalabol
tudnak valasztani az csak elény. A palyazati kiirason az Ugyrendi Bizottsag nem
valtoztatott csak ajanlasnak tette az elbiralasi szempontok kozeé.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kivancsi lenne ra, ha ezeket a
szempontrendszereket az el6z6 palyazat kapcsan beirtak volna a palyazatba, akkor
mirél vitatkoztak volna az elmult egy 6raban. Nem tudja, hogy mennyiben
konzekvensek, de j6 lenne, ha megprébalnak. Adjanak lehetéséget, hogy minél
tobben jelentkezzenek a palyazatokra, és ne zarjanak ki senkit szigoru szabalyokkal.
Felteszi szavazasra az eredeti javaslatot, melyet a Képvisel6-testulet 20 egyhangu
igen szavazattal elfogadott.

Szavazaskor Dr. Vandor Andras és Kahn Janos nem tartdozkodott a teremben.
10/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat

Herman Otté Altalanos Iskola — intézményvezetéi palyazat kiirasa

Budaors Varos (")_r_lkorményzat Képviselt-testulete — a Kozoktatasi- es Muvelddesi
Bizottsag, és az Ugyrendi Bizottsag javaslata alapjan — a Herman Otto Altalanos
Iskola intézményvezetdi allashelyre vonatkozo palyazati kiirast, és annak az Oktatasi
Kbzlonyben torténé megjelenését - az elbterjesztés szerint — jovahagyja.

Felkéri a jegyzd utjan a Kozoktatasi Csoportot a felhivas tovabbitasara, valamint a
palyaztatasi eljaras hatalyos jogszabalyoknak megfeleld lefolytatasara
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Hataridd: 2003. februar 1.
Felelds: jegyzd

6. sz. Ovoda palyazati kiirasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kdézoktatasi és Mivel6dési Bizottsag
el6terjesztését, mely a jegyz6konyv mellékletét képezi.

A Képviselb-testllet az eléterjesztést 20 igen szavazattal elfogadta.

Szavazaskor Dr. Vandor Andras és Kahn Janos nem tartdzkodott a teremben.
11/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat

6. sz. Ovoda — intézményvezetéi palyazat kiirasa

Budaors Varos (")nkq_rményzat Képvisel-testulete — a Kozoktatasi- es Muvelddesi
Bizottsag, és az Ugyrendi Bizottsag javaslata alapjan — a 6. sz. Ovoda
intézményvezet6i allashelyre vonatkozé palyazati kiirast, és annak az Oktatasi
Kobzlonyben torténé megjelenését - az elbterjesztés szerint — jovahagyja.

Felkéri a jegyz6 utjan a Kozoktatasi Csoportot a felhivas tovabbitasara, valamint a
palyaztatasi eljaras hatalyos jogszabalyoknak megfeleld lefolytatasara

Hatarid6: 2003. februar 1.
Felel6s: jegyz6
7. sz. Ovoda palyazati kiirasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag
eléterjesztését, mely a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

Dr. Riedl Zoltan: Nyomatékosan kéri a 7. sz Ovoda esetében, hogy ragaszkodjanak
lehetéleg a fels6foku vagy a kdzépfoku német nyelvvizsgahoz.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A palyazati kiirasban szerepel a “C” tipusu
nyelvvizsga. A Képvisel6-testilet az elbterjesztést 20 egyhangu igen szavazattal
elfogadta.

Szavazaskor Dr. Vandor Andras és Kahn Janos nem tartozkodott a teremben.
12/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat

7. sz. Ovoda — intézményvezetéi palyazat kiirasa

Budadrs Varos (")nkc_)_rményzat Képvisel-testulete — a Kozoktatasi- és Muvelddesi
Bizottsag, és az Ugyrendi Bizottsag javaslata alapjan — a 7. sz. Ovoda
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intézményvezet6i allashelyre vonatkozé palyazati kiirast, és annak az Oktatasi
Kbézldnyben torténd megjelenését - az elbterjesztés szerint — jovahagyja.

Felkéri a jegyzd utjan a Kozoktatasi Csoportot a felhivas tovabbitasara, valamint a
palyaztatasi eljaras hatalyos jogszabalyoknak megfeleld lefolytatasara.

Hataridd: 2003. februar 1.
Felelds: jegyzd

9.) Bizottsagok hatarozati javaslatai:
01. Eladasi ajanlat 479 és 476 hrsz-u ingatlanrészekre

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzugyi Bizottsag elbterjesztését mely a
jegyzokonyv mellékletét képezi. A Dbizottsagok ellenezték az ingatlanrész
megvasarlasat.

Felteszi szavazasra a két bizottsag javaslatat, hogy ne vasarola meg az
onkormanyzat a teruletrészt, melyet a Képvisel6-testilet 21 igen szavazattal
elfogadott.

Szavazaskor Kahn Janos nem tartozkodott a teremben.

13/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat

Eladasi ajanlat a 479 és 476 hrsz-u ingatlanrészekre

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete — a Telepllésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, és a Pénzugyi Bizottsag javaslata alapjan — ugy dont,

hogy az Onkormanyzat nem vasarolja meg a Budadrs, Arok kdz 4/2 szam alatti 479
€s 476 hrsz-u ingatlanok Nagy Istvan és neje tulajdonat képezd tulajdoni hanyadot.

02. Koztemetod lizemeltetdjével kotott megallapodas jovahagyasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzugyi Bizottsag elbterjesztését, mely a
jegyz6konyv mellékletét képezi.

A Képviselb-testllet a javaslatot 21 igen szavazattal elfogadta.
Szavazaskor Kahn Janos nem tartézkodott a teremben.

14/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat

Koztemetd Uizemeltetdjével kotott megallapodas jovahagyasa

Budaérs Véaros Onkormanyzat Képviselé-testilete — a Telepllésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, és a Pénzlgyi Bizottsag javaslata alapjan — ugy dont,

hogy Budadrs Varos Onkormanyzata és a REX-SALUS Kft. kdzoétt kétendd
megallapodast jovahagyja.
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03. Budaors, Szabadsag ut 142. fsz. 2. sz. alatti oroklakasra és garazsra
vonatkozoé eladasi ajanlat

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, valamint a Pénzlgyi Bizottsag és a Hivatal javaslatat,
mely a jegyzOkonyv mellékletét képezi.

Takacs Viktor: Az elad6 olyan ingatlant ad el, melynél a Fdldhivatalnal nincs
tisztdzva sem a lakas, sem a garazs. A tulajdonlap alapjan nem lehet megallapitani,
hogy hany m? az egész teriilet, mert nincs a tulajdoni lapon. Az Alapité Okiratot
modositani kell, albetétenként be kell tenni a garazsokat és a teruletet pontosan fel
kell mérni. A megvételt tamogatja, de csak olyan feltétellel, ha tiszta jogi allapot
hoznak létre.

Nagy Tibor: Nem teljesen ért egyet Takacs Viktorral. A tulajdoni lapon melyet a
Foldhivataltdl kértek ki, be van jelentve az albetét, és az albetétnek van tulajdoni
lapja. A tulajdoni hanyad szerepel a tulajdoni lapon, és valdéban az értékbecslésben
szerepel az, hogy mekkora az egész ingatlan terllete. Azt gondolja, hogy el lehet
fogadni hivatalos adatnak. Azzal kapcsolatban, hogy a garazsok nincsenek
feltintetve a tulajdoni lapon, illetve a Foldhivatali térképen ez valdban igy van, de ez
nem jelenti azt, hogy jogilag ne lenne tisztazva, legfeljebb a Foldhivatallal ez nincs
lerendezve. Ez nem jelenti azt, hogy a helyzet tisztazatlan.

Lévay Csaba: Nem javasolja a megvételt, mert a garazst nem tudja, mire lehetne
hasznositani, a lakas megvételét azért nem javasolja, mert nincs semmilyen igény,
hogy kellene valakinek szolgalati lakas. A megvétel nincs alatamasztva.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szamtalan igényt nem tudnak Kkielégiteni,
javasolja a Képvisel6-testiletnek, hogy fogadja el. Felhivja a Vagyonigazgatosag
figyelmét, hogy a jogi biztonsagot rogzitse.

Takacs Viktor: Hivatalos okirat nincs a terllet nagysagara vonatkozéan.

Dr. Nagy Tamas: Javasolja, hogy kérjék ki a tulajdoni lapot és nézzék meg.
Wittinghoff Tamas polgarmester: ez a VVagyonigazgatésag dolga.

Nagy Tibor vagyonigazgaté: nalunk van a tulajdoni lap.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az elGterjesztést, melyet a
Képviseld-testilet 20 igen 1 nem 1 tartézkodassal elfogadott.

15/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat
Budaors, Szabadsag ut 142. fsz. 2. sz. alatti oroklakas és garazs megvétele
Budadrs Varos Onkormanyzata megvasarolja szolgéalati lakas céljara a Budadrs,

Szabadsag ut 142. fsz. 2. szam 1193/B/2 hrsz-u 6rdklakast 11.880.000,-Ft, a fenti
cim( 3. jelt dupla garazst 2.500.000,-Ft vételarért.
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Hatarid6: szerz6déskotésre 60 nap
Felelés: jegyz6

04. Green Network Kft. ingatlanbérlete

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, a Pénzlgyi Bizottsag és a Kornyezetvédelmi
Bizottsag elbterjesztését, mely a jegyzokonyv mellékletét képezi.

Pénzesné Végvari Agnes : Elmondja a Green Network Kft. ingatlanbérletével
kapcsolatos eddigi fejleményeket. Felhivja a testllet figyelmét, ha felbontjak a
szerz6dést és utana a BTG. Kft-t szeretnék oda kitelepiteni ugyanezt a torturat fogjak
végigjarni. Ha egy komposztalé izemnek nem alkalmas ez a terulet, akkor, hogy
lesz alkalmas a BTG tartalék Uzemének. Masik észrevétele amennyiben két éven
keresztul egy vallalkozé nem tud mUkodni, és a hivatal a legkisebb segitséget sem
adja meg neki, hogy a tevékenységét jogszerien elkezdhesse, akkor milyen alapon
kérink téle bérleti dijat. Ha még fel is mondjuk a szerzédést, akkor végképp
elveszitjuk a jogalapot, hogy bérleti dijat kovetelhesslnk téle. Kéri, hogy hivjak meg
a kifogasold cég képviseldjét, a Green Network cég képvisel6jet és az
onkormanyzatrél egy par embert, és folytassanak targyalasokat. Ugy gondolja, hogy
nemcsak ennek a cégnek a képviseldje kovetett el hibat, hanem az dnkormanyzat is
nagymértékben hibas. Azért perli az dnkormanyzatot, mert az dnkormanyzat nem
tette lehetbve, hogy muikodjon, hiszen az eredeti bérleti szerz6désben ipari és
kereskedelmi teruletet adtunk neki bérbe és nem erd6t. Kéri, hogy a testllet a
Pénzlgyi Bizottsag javaslatat fogadja el.

Nagy Gyorgy: A képvisel6knek a varos érdekeit kell képviselni. Az elbterjesztett
hatarozati javaslat és a két bizottsag allasfoglalasa egyértelmien tartalmazza.
Javasolja, hogy a bérleti szerz6dést mondjak fel, mert ezzel okoznak legkevesebb
kart az onkormanyzatnak.

Dr. Nagy Tamas: javasolja, hogy ne mondjak fel a szerz6dést, hanem a testulet
szavazza meg a Pénzugyi Bizottsag javaslatat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra, aki azzal ért egyet, hogy
targyalasokat folytassanak, az szavaz igennel. A Képvisel6-testllet 8 igen 9 nem 5
tartozkodassal elutasitotta a javaslatot.

Masodikként felteszi szavazasra, aki azzal ért egyet, hogy mondja fel a Képvisel6-
testllet a szerz6dést, az szavaz igennel. A Képviseld-testulet 14 igen 6 nem 2
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

16/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat

Green Network Kft. ingatlanbérleti szerz6dés felmondasa
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Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete — a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, és a Kornyezetvédelmi Bizottsag javaslata alapjan —
ugy dont, a Green Network Kft-vel 2001. februar 22-én kotott bérleti szerzddést
felmondja.

05. A Képviselo-testiilet 2003. évi munkaterve

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az Ugyrendi Bizottsag és a Hivatal
javaslatat, mely a jegyz6konyv mellékletét képezi.

Biré Gyula: Javasolja, hogy tegyék at a Hauser Jézsef Varosi Kozmivel6dési Dij és
Kossuth emlékhely felallitdsa napirendet az aprilisi testileti Glésre.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra Bird Gyula javaslatat, melyet
21 igen 1 tartdzkodassal elfogadott a testilet.

17/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat
A Képviselo-testiilet 2003. évi Munkatervének elfogadasa
Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselS-testilete — az Ugyrendi Bizottsag

javaslatara — ugy dont, hogy az Onkormanyzat 2003. évi Munkatervét az
el6terjesztés szerint elfogadija, a kdvetkez6 mddositassal:

¢ Hauser Jozsef Varosi Kozmivelddési Dij, és a
¢ Kossuth emlékhely felallitasa

cimi napirendeket az aprilisi 01-i Ulésén targyalja.

06. lllyés Gyula Gimnazium és KSZKI létszamfejlesztése

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag,
valamint a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat, mely a jegyz6kdnyv mellékletét képezi. A
KépviselS-testulet 20 igen 2 tartézkodassal elfogadta a javaslatot.

18/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat
lllyés Gyula Gimnazium és KSZKI létszamfejlesztése

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete - a Kdzoktatasi és Miivel6dési
Bizottsag, valamint a Pénzlgyi Bizottsagnak javaslata alapjan — ugy dont, hogy az
lllyés Gyula Gimnazium és KSZKI technikai létszamat 1 f6 szamitdgépes
rendszerprogramozéval és 1 f6 oktatastechnikus (laboranssal) béviti.

A 2003. évi koltségvetésben a feladat ellatasahoz 3.287,-eFt-ot biztosit.

Hatarid6: 2003. januar 31.
Felelbs: polgarmester
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07. Iskolarendszerii fels6foku, akkreditalt gazdalkodasi menedzser-asszisztens
szakképzés beinditasanak tamogatasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag
javaslatat, mely a jegyz6koényv mellékletét képezi. A Képviselb-testulet 21 igen 1
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

19/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat

Iskolarendszerii fels6foku, akkreditalt gazdalkodasi menedzser-asszisztens
szakképzés beinditasanak tamogatasa

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete - a Kdzoktatasi és Mivelddési
Bizottsag javaslatara — ugy dont, hogy tamogatja az iskolarendszerl felséfoku,
akkreditalt gazdalkodasi menedzser-asszisztens szakképzés beinditasat az lllyés
Gyula gimnazium és KSZKI-ban.

Felkéri a polgarmestert, hogy a tamogatasrol tajékoztassa az Egyetemi Tanacsot.

Hatarid6: 2003. januar 31.
Felel6s: polgarmester

08. Ispank, Keleti szer 32. sz. 144. hrsz-u ingatlan hasznositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, a Pénzlgyi Bizottsag elbterjesztését, valamint a
Hivatal javaslatat, mely a jegyz6konyv mellékletét képezi.

Wolf Gabor mddosité inditvanya: tartsa meg az Onkormanyzat, gyermek és ifjuséagi
udultetés céljara hasznositsa.

Wittinghoff Tamas polgarmester: egész évben nem tudjuk kihasznalni és
fenntartani, azért, hogy kihasznalt legyen, célszerl lenne ugy hasznositani, hogy
legyen gazdaja. El6zetesen targyalast folytatnak, a bizottsag kidolgozza a
feltételrendszert. Akkor fogjuk elfogadni a feltételrendszert, ha az tartalmazza azt a
lehetéséget, hogy az itteni gyerekeknek taborozasat, civil szervezetek miikddését is
el6 tudja segiteni.

Wolf Gabor: Véleménye, egész évben is felhasznalhatd, illetve megtdlthetd az

ingatlan. Szeretné, ha kimaradna, hogy a vagyonigazgatésag hirdesse meg az
Uzemeltetést, és kéthavonta szamoljon be a bizottsagnak. Ez a médosité inditvanya.
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Dr. Nagy Tamas: Javaslata a Pénzlgyi Bizottsag elbterjesztését szavazza meg
Képvisel6-testllet.

Dr. Vandor Andras: Amig nincs valami komolyabb el6terjesztés addig a
Teleplilésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag, hadd ne targyalja meg.

Nagy Tibor: a Pénzugyi Bizottsagnak az eredeti hatarozata csak arrél szélt, hogy
hirdessék meg az lUzemeltetést, nyilvan nincsen kidolgozva a feltételrendszere, ezért
tették hozza a Hivatal javaslatat, hogy készuljon egy tobbvariacids tervezet, ami
tartalmazza esetlegesen a palyaztatas feltételeit is. Kéri, hogy ezt fogadja igy el a
testulet.

Dr. Nagy Tamas: Azt gondolja, hogy a masodik javaslat megszavazasa utan
automatikusan kovetkezik a Hivatal javaslata, nem hiszi, hogy errdl szukséges lenne
szavazni.

Lévay Erné: a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslataval ért
egyet.

Dr. Vandor Andras: a dontés lényege az, hogy nem kivanjak eladni. Ugyis a
Teleplilésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag elé keril és mdodija lesz erre a
bizottsagoknak még érdemben nyilatkozni. Javaslata adjanak tampontot, hogy a
Vagyonigazgatésagnak legyen kiindul6é pontja az Uzemeltetés meghirdetésére.

Kahn Janos: Javasolja, hogy a hivatal javaslatat fogadjak el.

Wolf Gabor : Ha van lehet6ség, az egy mondat kihagyasa ker(ljon szavazasra.
“A Vagyonigazgatosag hirdesse meg az Uzemeltetést, és kéthavonta szamoljon be a
bizottsagnak.”

Wittinghoff Tamas polgarmester: Legyen konszenzus abban, hogy csak a hivatal
allaspontjat szavazzuk meg, abba még béven belefér, az, hogy ha ugy alakul, hogy
ugy dontunk, hogy meghirdessuk, benne van az, hogy dolgozza ki a variaciokat a
hivatal, készitsen feltételeket a palyazatra, vazlatterveket kézben Lévay Erné tud
egyeztetni.

Budavari Gyorgy: A Bizottsag azért hozta azt a dontést, hogy hirdesse meg az
Uzemeltetést, mert nem hiszi, hogy a kdrnyékben ezt valaki felvallalna.

Wittinghoff Tamas polgarmester: 3 javaslat van a harom javaslat ellentétes.
Felteszi szavazasra el6szor a Hivatal javaslatat, melyet a Képvisel6-testilet 15 igen
1 nem 6 tartézkodassal elfogadott.

Masodikként felteszi szavazasra a Pénzugyi Bizottsag eredeti javaslatat is, melyet a
Képviselb-testilet 18 igen 4 nem szavazattal elfogadott, és a fentiek alapjan az
alabbi hatarozatot hozta.

20/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat

Ispank, Keleti szer 32. sz., 144 hrsz-u ingatlan hasznositasa
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Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete — a Pénziigyi Bizottsag javaslatara
- ugy dont, hogy a Budaérs Varos Onkormanyzat tulajdonaban 1évé Ispank keleti
szer 32. szam alatti 144 hrsz-u ingatlant a tovabbiakban sem kivanja eladni. A
Vagyonigazgatosag hirdesse meg az uzemeltetést, és errél 2 havonta szamoljon be
a Pénzlgyi Bizottsagnak.

A Hivatal készittessen az épulet atalakitasara, felujitasara tobb variaciot tartalmazo
vazlatterveket és koltségbecslést, és dolgozza ki a palyaztatas feltételeit. Fentiek
birtokaban a Képvisel6-testulet felkéri a TFVB-t, hogy az ugyet vegye ujra
napirendre.

09. Gorog Kisebbségi Onkormanyzat kérelme

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az elGterjesztést, mely a jegyz6konyv
mellékletét képezi.
A Képviselb-testilet az elbterjesztést 22 egyhangu szavazattal elfogadta.

21/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat
Polgarok Haza kulturterem tukorboritasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete — a Pénziigyi Bizottsag javaslatara
- ugy dont, hogy a tamogatja a Gérég Kisebbségi Onkormanyzat kérelmét, és a
Polgarok Haza kulturtermében 10 m~ falfelllet tukorrel torténé beboritasahoz
185.000,-Ft + AFA 6sszeget biztosit a 2003. évi kdltségvetésében.

10. Polgarmester jutalma

Wittinghoff Tamas polgarmester: A szavazason nem fog részt venni, a napirend
el6terjesztdje Dr. Szaboné Miller Timea.

Dr. Szabéné Miiller Timea: Kéri, hogy most kizarélag a polgarmester jutalmarél
dontsenek. Javasolja, hogy 8 havi jutalmat szavazzon meg a testulet.

Dr. Nagy Tamas: Két kilon dologrol van sz6 a polgarmester ur jutalmanak a
rendeleti szabalyozasardl, illetve a jelenlegi el6terjesztés, ami 8 havi jutalomrél szél.
A 4 havi jutalom rendeletben torténé szabalyozasaval kapcsolatban érkezett a Pest
Megyei Kozigazgatasi Hivataltdl egy olyan jogi allasfoglalas, amely ezt nem tartja
jogszerinek a jelenleg hatalyos rendelkezések értelmében. Kérdezi, mennyiben van
arra mod és lehetéség, hogy mivel a Képviselé-testilet ebben a kérdésben mar
hozott egy dontést hogy ez meégis napirendre keruljon. Nem latja értelmét az
onkormanyzati munkanak, ha amirél egyszer mar sziletett egy dontés azt ujra el6
lehet venni, és hozni egy ellentétes dontést. Ugyrendi Bizottsagi llésen ez az
eléterjesztés levételre kerult a napirendrél. Kérdezi a Jegyzd asszonytdl, hogy
jogosnak érzi-e az aggalyokat, illetve mi indokolja, hogy ez megint a testllet elbtt
szerepel, illetve mi indokolta, hogy Ujra szerepelt az Ugyrendi Bizottsag elétt.
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Dr. Molnar Gabor: Az Ugyrendi Bizottsag meghivoban meghirdetett napirendi pontjai
kozott szerepelt. A napirendrél torténd levételt feltette szavazasra, és ennek a
szavazasnak az eredménye 6-6 volt, ami azt jelentette, hogy nem Kkerul le
napirendrél. A targyalasra azért nem kerult mégsem sor, mert 6 ugy érezte, hogy a
Bizottsag azért Ult dssze, hogy a munkajat elvégezze, és olyan jelzést kapott a
Bizottsag felétél, hogy amennyiben a kérdés targyalasra kerul, akkor felalinak és
kimennek, és hatarozatképtelen lesz az Ulés. Azét nem szorgalmazta tehat a
napirend targyalasat, hogy a masik 3 napirendet meg tudja targyalni a Bizottsag.

lggy erezte, ha ez tegnap targyalasra kerul, elutasitjak. Kb. 4 éve hallja, hogy az
Ugyrendi Bizottsag ki fogja dolgozni, hogy milyen szempontok szerint jutalmazhaté a
polgarmester. Mindig akkor van ra igény, amikor egy éves munka utan el kellene azt
biralni.

Dr. Szabéné Miiller Timea : Ugy érzi, hogy a Kdzigazgatasi Hivatal allasfoglalasa
ténylegesen befolyasolta ezt a kérdést. Az, hogy az el6z6 testlleti Ulésen 10
képviseld tartozkodott a szavazastdl és nem elutasitotta, az azt bizonyitotta, hogy
emiatt a jogi kifogas miatt nem tudott donteni. Kérdezi, a jobboldali képvisel6ktdl,
hogy van-e joguk egy valasztas utan - mikor a polgarmester megnyerte a valasztast,
a varos tobbsége ra szavazott - hogy nem szavaznak meg neki jutalmat.

Dr. Nagy Tamas: Egyetért, hogy a két dolgot valasszak szét, a polgarmester ur
jutalmazasi rendeletét, amely 4 havi jutalomrdl szél, és amivel kapcsolatban a
Kozigazgatasi Hivatal torvényességi észrevételt kezdeményezett, ez nincs
Osszefuggésben a jelenlegi hatarozati javaslattal, ami polgarmester ur 8 havi
illetményének megfelel6 jutalomroél szal.

Kahn Janos: Szeretett volna latni egy Kozigazgatasi Hivatal allasfoglalast arrdl,
hogy a polgarmester jutalma miért kerult ismét testllet elé, mikor torvényes szavazas
tortént rola.

Lux Laszlé: Jegyz6 asszonytol kérdezi, milyen szabalyok, melyik paragrafus szerint
felel meg ez el6terjesztésnek. Mi a hiteles eredménye az el6z6 decemberi
szavazasnak.

Wolf Gabor: Dr. Szaboné Miller Timea egy mondatara szeretne reagalni, hogy a
jobboldali képvisel6k honnan veszik a batorsagot ahhoz, hogy megkeérdbjelezzék a
jutalom jogossagat. Ok a valasztasi kampany soran folyamatosan kritizaltak a
polgarmester ur tevékenységeét. Amit 3 honappal ezelétt kritizaltak, most jutalmazni
kinos lenne.

Kissné Benedek Zsuzsanna: azért itélt ugy, hogy ez egy ujra napirendre vehetd
téma, mert az a targyalas és az a dontés, amit a képvisel6 asszony keér a testulettdl,
az egy munkaltatoi jogkort érint6 intézkedés. Az elbterjesztés a Polgarmesteri Hivatal
részerdl szakmai allaspontot nem igényel. Egy dolgot kell a hivatalnak vizsgalnia,
hogy tamogatdo dontésuk esetén ennek a dontésnek a forras oldala biztositott-e.
Ennek a vizsgalata megtortént. Az Ugyrendi Bizottsagnak lehetésége van arra, hogy
ebben a dontésben elbkészitdé szervként eljarjon annyiban, hogy egy el6zetes
javaslatot nyujt be a testiilet felé, a jutalom 6sszegére vonatkozoan. Ha az Ugyrendi
Bizottsag nem él ezzel a jogkorével, akkor a mai napon az SZMSZ 13. szakasza
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alapjan lehetett felvenni, mely arrél szoél, hogy a meghivdn nem szerepl6
napirendeket a Képvisel6-testilet minésitett tobbséggel veheti napirendre.

Dr. Nagy Tamas: Kérdese: ha megszavazasra kerilt volna, akkor most Ujra
el6terjesztésre kerulhetett volna ez a javaslat. Ha az Ugyrendi Bizottsag januar 20-i
ulésén napirendrél lekerult a kérdés, akkor hogy szerepelhet hatarozati javaslatkent.

Téth Béla: Azt gondolja, hogy egy 7 milliardos koltségvetéssel gazdalkodd varosban,
egy polgarmester, aki kozel ezer embernek a munkaltatoja, és akik ,x-szeresét”
veszik fel a jutalomnak, akkor egy Képvisel6-testulet akar érzelmi, akar politikai
okokra is hivatkozva, gyakorlatilag megkérddjelezi az 6 jutalmat. Méltatlannak tartja,
ugy érzi ez politikai és nem szakmai kérdés.

Dr. Molnar Gabor: Ugyrendi kérdésben kér szot. Felkéri polgarmester urat, hogy
tegye fel szavazasra a vita lezarasat

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a vita lezarasat, melyet a
Képviselb-testilet 19 igen 2 nem 1 tartézkodassal elfogadott.

22/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat

Vita lezarasa

Budadrs Véaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete — Dr. Molnar Gabor képviseld
inditvanyara — ugy dont, hogy a polgarmester jutalma c. napirenddel kapcsolatban

kialakult vitat lezarja, és az el6terjesztést szavazasra bocsatja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra Dr. Szabéné Miuller Timea
javaslatat, melyet a Képvisel6-testulet 11 igen 4 nem 6 tartézkodassal elfogadott.

23/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat

Polgarmester jutalma

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete Wittinghoff Tamas polgarmestert a
2002-ben végzett munkajat értékelve 8 havi illetményének megfeleld jutalomban
részesiti.

11. A varos kornyezetvédelmi programjanak ujratargyalasa.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kornyezetvédelmi Bizottsag
el6terjesztését, mely a jegyz6konyv mellékletét képezi. A Képvisel6-testilet az
el6terjesztést 21 igen szavazattal elfogadta.

Szavazaskor Kahn Janos nem tartézkodott a teremben.

24/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat
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A varos kornyezetvédelmi programja

Budadrs Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete — a Kérnyezetvédelmi Bizottsag
javaslatara —  haromfazisu kornyezetvédelmi programot elfogadja az alabbi
kiegészitésekkel:

A programban szerepeljenek az alabbi fejezetek:

1.) A fak helyi védelmérél - fejezet

2.) Kornyezet egészséglgyi - fejezet

3.) Energiagazdalkodassal foglalkozo - fejezet

4.) Meglévé zoldtertlet megdvasaval foglalkozé - fejezet

5.) Meglévé kdrnyezeti allapot vizsgalattal foglalkozé - fejezet
6.) Célallapot megjeldlése (allapotvizsgalattol figgben) - fejezet
7.) Tarsadalmi részvétel és kommunikacio - fejezet

12. Megujulé energiaforrasok alkalmazasanak lehetéségei:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kornyezetvédelmi Bizottsag
javaslatat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a javaslatot, melyet a
Képviseld-testilet 19 igen 1 tartézkodassal elfogadott.

Szavazaskor Dr. Nagy Tamas, Kahn Janos nem tartézkodott a teremben.

25/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat
Megujulé energiaforrasok alkalmazasa

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisels-testilete — a Koérnyezetvédelmi Bizottsag
javaslatara — ugy dont, hogy meg kell vizsgalni a varos tertletén mikodé oktatasi
intézményeken elhelyezhet6 megujulé energiaforrasok alkalmazasi lehetéségét.

13. Fenyveserdo pusztulasanak megallitasa

Lévay Csaba: Ismerteti az el6éterjesztést. 5-6 éve folyamatosan romlik az allapota a
kis-fenyvesnek, nem lat olyan valtozast, amit a Pilisi Parkerd6-Gazdasag vagy a BTG
Kft. végezne. Kéri a testlletet, hogy sajat hataskdrben probaljak megnézetni
szakértdvel, hogy mi a probléma. Kéri a testuletet, hogy tamogassa.

Lévay Erné: Emliti, hogy korul kell nézni azon a teruleten, ahol ezzel hivatalbdl
foglalkoznak, és az ottani informaciok alapjan megvizsgalni. Egyetért azzal a
javaslattal, hogyha nincs megbizhaté valasz, akkor vizsgaltassuk meg sajat
hataskorben mas szakértével.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: a hivatal megkeresi a két illetékest, kdzben
kérnek ajanlatot a vizsgalatra, és ha nem kapnak kielégité valaszt, akkor annak
megfeleléen, hogy milyen ajanlatot kapnak, megvizsgaltatjak fliggetlen szakeértével.

Lévay Csaba: elfogadja a javaslatot, kéri, hogy ezt tegyék fel szavazasra.
Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra, hogy keressék fel a BTG
Kft.-t és a Pilisi Parkerd6 Gazdasagot, kdzben kérnek arajanlatot a vizsgalatra, hogy

milyen arért végeznék el. Osszevetve fognak arrél dénteni, hogy megbizzak-e 6ket.

A Képviselb-testllet 21 igen szavazattal elfogadta a javaslatot.
Szavazaskor Kahn Janos nem tartézkodott a teremben.

26/2003.(1.21.) OKT. sz. hatarozat

Fenyveserdoé pusztulasanak megallitasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete — a Kérnyezetvédelmi Bizottsag
javaslatara — ugy dont, a Fenyves erd6 pusztulasanak megallitasa érdekében, a
pusztulas okanak feltarasara vizsgalatot kell folytatni, ezért ezzel a feladattal
megkeresi a Pilisi Parkerdé Gazdasagot, és a BTG Kft-t. Amennyiben a Pilisi Parkerdé

Gazdasdag, és a BTG Kift a vizsgalatot lefolytatni nem tudja, erre a feladatra kilsés
szakeért6t kér fel.

A 9. napirendi pontot az OKT 12.§.-a (4) bekezdésének a) pontja értelmében a
Képvisel6-testllet zart Ulésen targyalja.

k.m.f.

Kissné Benedek Zsuzsanna Wittinghoff Tamas
mb. jegyzd polgarmester
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