JEGYZOKONYV
Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
2004. oktober 26-i rendkiviili Ulésérol’

Az ulés helye: Jokai Mor Muvelodési Kozpont (Budadrs, Szabadsag Ut 26.sz.)

Jelen vannak: Wittinghoff Tamas polgarmester, Lévay Erno alpolgarmester, Nagy
Gyorgy alpolgarmester, Banlaki Jozsef, Biré Gyula, Budavari Gyorgy, Kahn Janos, Dr.
Kisfalvi Péter, Lévay Csaba Janos, Lux Laszl6, Meinczinger Tibor, Dr. Molnar Gébor,
Pénzesné Végvari Agnes, Dr. Riedl Zoltan, Stifft Nandor, Dr. Szabéné Muller Timea,
Szidiropulosz Laszld, Takacs Viktor, Toth Béla, Dr. Vandor Andras és Wolf Gabor
képviselo képviselok.

Késobb érkezett: dr. Nagy Tamas képviselo

Tanacskozasi joggal meghivottak: Tevanné dr. Sudi Annaméria (jegyzo), Kissné
Benedek Zsuzsanna (aljegyzo), Vagoé Csaba (polgarmesteri kabinetvezeto), Karsainé
Kovacs Judit (oktatadsi- kdézmuvelodési és sport irodavezeto), Bordas Istvan
(polgarmesteri  kabinet) Erdos Karolyné (jegyzoi irodavezeto), Misik  Tibor
(szamitastechnikus).

Jegyzokdnyvvezeto: Seres Bélané

Wittinghoff Tamas polgarmester: Koszonti a képviselotarsait, a kollegakat, illetve a
testilet munkajat figyelemmel kiséro televizionézoket.

Megallapitia, hogy a Képviselo-testiilet hatarozatképes, az tlést 15°° 6rakor megnyitja.
Jelen van 21 képviselo.

dr. Nagy Tamas nincs jelen, aki nem jelezte a tAvolmaradasat, nyilvan a késobbiekben
meg fog érkezni.

Két napirendre tett javaslatot a rendkivdli tlés meghivojaban.

A Pest Megyei Kozigazgatasi Hivatal megbizott vezetojének levelébol kiderdl
(jegyzokonyv melléklete), hogy mi az indoka a rendkiviliségnek. Az Ulés elott Lux Laszlo
jelezte, hogy a levélbol nem vilagos szdmara minden. Megkérte a kollegékat, hogy
masoljanak a két mellékletbol a képviselok részére, hogy mindenki szamara egyértelmu
legyen, hogy mivel kapcsolatban foglalt allast a Kozigazgatasi Hivatal megbizott
vezetoje. A rendkiviliség indoklasa igen egyszeru. Arr6l van sz0, hogy az
onkormanyzati torvény bizonyos esetekben lehetoveé teszi azt, hogy harom napon belll a
Képviselo-testilet dontését a polgarmester felfiggesztheti. A torvény azt is
meghatarozza, hogy ebben az esetben milyen hatarido kéti mind ot, mind a Képviselo-
testuletet. 15 napon bellil Képviselo-testiiletet dssze kell hivni, és meg kell targyalni azt
a napirendet, amelyre észrevételt tett a polgarmester.

Ma két napirendi pont van, az egyiket az elmult testtleti Glésen targyalta a testulet. Mivel
zart Ulésen targyaltak, ezért részleteket nem szeretne most elmondani. Elég kellemetlen
izu észrevétel és arra reakcid hangzott el, ami mindenképpen azt indokolta, hogy a
szavazas eredmeényét a testileti Ulést kdvetoen ellenorizzek, és abbdl derdlt ki, hogy
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vélhetoen hibasan (de ez akkor még csak feltételezés volt) jart el a Szavazatszamlalé
Bizottsdg. Ennek dokumentumait masolatban megkuildte a Kézigazgatési Hivatalba,
ahol az aggalyait megalapozottnak talaltak, a szavazast illetoen. E tekintetben mas
lehetosége nincs, miutdn mas eredményt hirdetett ki a Képviselo-testilet, mint ami
ténylegesen szilletett. Akkor is hibat kovetnek el, ha az benne marad a
jegyzokodnyvekben, pontosabban arra vonatkoz6ban nem reagalnak. Itt igazan jo
megoldas nincs. Megitélése szerint az igazan tisztességes és j6 megoldas, ha a
Képviselo-testiilet errol Gjra szavaz, és nem a szavazatokat kezdik el szamlalgatni.

A masik napirendi pont targyalasat az indokolja, hogy a Képviselo-testilet a Szovetség
Budaorsért képviselocsoport egy részének tdvozasa miatt a hatarozatképesség
hatarara kertlt, amikor a Hauser Jozsef Varosi Kozmuvelodési Dij adomanyozasarol
dontottek. Megitélése szerint emiatt alakulhatott Ugy, hogy egy személy kapta meg a
dijat. Toth Béla képviselo ar levélben fordult hozz4, hogy a torténtek miatt a Képviselo-
testilet tuzze ismét napirendre a dij odaitélését, és a mar odaitélt dijat nem érintve, a
masik személy tekintetében is hozzon dontést. Toth Béla képviselo Ur szerint is a
hatarozatképtelenség vezetett oda, hogy az egyik jeldlt nem kapott elegendo
tamogatast. Méltatlannak itélte meg a helyezet és ezért javasolta a napirend
Ujratargyalasat.

Pénzesné Végvari Agnes: Arra kéri a Polgarmester urat, hogy a két napirendet
cseréliek meg. dr. Nagy Tamas telefonalt, hogy aton van, birésagi targyalasa volt, de
igyekszik ide érni az Ulésre.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az masodik napirend targyalasa, szavazasa igen
rovid idot vesz igénybe, az elso az, ami tovabb tart. Ugy gondolja, hogy hihet a
Szovetség Budaodrsért képviselocsoport tagjainak és ez nem azt fogja jelenteni (ha
megcserélik a napirendeket), hogy az elso napirend targyaldsa utan elhagyjak a
tanacskozotermet. Ha mégis igy torténne, abbdl majd mindenki levonja a megfelelo
kovetkeztetest.

Szidiropulosz Laszl6: Ma 1300 km-t utazott azért, hogy itt lehessen a testileti Glésen.
Nem azért tett meg ekkora utat, hogy kivonuljon.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az aggalya annak szélt, hogy eddig barki kivonult,
az nem a baloldali frakciobdl volt. A hatarozatképesség megorzés érdeke a Képviselo-
testuletnek.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a két napirendi pontot, melyet
a Képviselo-testilet 20 igen, 1 tartozkodas szavazattal elfogadott.

Felteszi szavazasra a két napirendi pont megcserélését, melyet a Képviselo-testlilet 18
igen, 1 nem, 2 tartdzkodés szavazattal elfogadott.

A fenti szavazatok aranyaban a Képviselo-testilet az aldbbi hatérozatot hozta:

293/2004.(X.26.) OKT sz. hatarozat

Napirend



1.) Hauser Jozsef Varosi Kbzmuvelodési Dij odaitélése
2.) Javaslat bizottsagi elnok, alelnok megvalasztaséra

1.) Hauser JOzsef Varosi Kozmuvelodési Dij odaitélése

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Hauser Jbézsef Varosi Kézmuvelodési Dij
odaitélése c. napirendi pontot az Otv. 12. § (4) bek. a) pontja szerint a testllet zart
ulésen targyalja.

A zart Ulésrol kulon jegyzokényv készlilt.
Zart Ulésen hozott hatarozatok szama: 294/2004.(X.26.) OKT sz., 295/2004.(X.26.)
OKT sz., 296/2004.(X.26.) OKT sz. hatarozat.

A 2. napirend egy részének targyalasa az érintett tavolléte miatt ( a nyilt targyalashoz
valé hozzajarulas hianya miatt) ZART ulésen tortént, amelyrol kilén jegyzokonyv
készilt. Az érintett, dr. Nagy Tamas megérkezését kbvetoen hozzajarult a nyilt Glésen
torténo targyalashoz.

2. napirend: Javaslat bizottsagi elndk, aleln6k megvalasztasra

Wittinghoff Tamas polgarmester: 1'° érai késéssel megérkezett dr. Nagy Tamas és
hozzajarult ahhoz, hogy nyilt Glésen targyaljak az ot érinto napirendi pontot.

Ott tartottak, hogy Pénzesné Végvari Agnes azt a kérdést tette fel a Jegyzo Asszonynak,
hogy a Polgarmester Ur Aaltal kikildott levélen miért nem volt rajta a Jegyzo Asszony
szignodja? Ezt a kérdést nem igen tudja értelmezni.

Tevanné dr. Sudi Annamari jegyzo: Folytatja a valaszadast. Az SZMSZ azt irja elo,
hogy valamennyi eloterjesztésen szerepelnie kell a jegyzo térvényességi zaradékanak.
Ez a levél nem volt eloterjesztés, azt észrevételezte, hogy olyan dontés sziiletett, amely
az onkormanyzat érdekét sérti, ebbol kifolydlag a végrehajtasat a polgarmester
felfliggesztette, és 15 napon belil, ebben a témaban ismételten 6sszehivta a testileti
Ulést. Ha eloterjesztés keészilt volna, akkor természetesen rajta lett volna a
torvényességi észrevétele.

Megjegyezni kivanja, hogy az elozo Pénziigyi Bizottsag iilésén Pénzesné Végvari Agnes
eloterjesztését ugy targyalta a bizottsag, hogy nem volt rajta a jegyzo torvényesseqi
zaradéka. Szeretné felhivni a figyelmet arra, hogy ezt a két dolgot — az eloterjesztés volt
-, igy kellene kezelni és tudatositani. A Polgarmester Ur Ugy itélte meg, hogy jogszerutlen
volt a dontés és azeért fordult a Kozigazgatasi Hivatalhoz. A Kozigazgatasi Hivatal
megbizott vezetoje valaszlevelében részletesen leirta, hogy az ilyen szavazasok
menetére a helyben szokasos modon kialakult gyakorlatot kell alkalmazni, miutan a
valasztasrol szol6 1997. évi C. torvény hatdlya erre nem terjed ki. Ebben a
jegyzokodnyvben pontosan az szerepel, hogy ha egyértelmuen megallapithato, hogy ki
kire adta le a voksat, akkor érvényes az a szavazat. Ez van a Szavazatszamlald
Bizottsag jegyzokdnyvében, amit mind a harman aldirtak. A jovoben az SZMSZ-ben ki



kellene térni arra, hogy mit tekint a Képviselo-testillet egyértelmu szavazatnak. Azt
javasolja, hogy ezt a jovoben a Képviselo-testilet szabdlyozza le, mert akkor a
tovabbiakban hasonlo vita nem fog a Képviselo-testilet napirendjére kerllni, tekintettel
arra, hogy a jegyzokdnyv megtekintésérol, a szavazati lapokrél sem rendelkezik semmi.
Tehat a Polgarmester ar beletekinthetett a Szavazatszamlalé Bizottsag jegyzokonyvébe
€s megtekinthette, hogy az mit tartalmaz.

Wittinghoff Tamés polgarmester: Mar a testuleti Ulés végén, amikor még a bizottsag
elndke itt volt, a jelenlétében nézték meg és nem egyediil. Ugy gondolja, hogy egy ilyen
dontésnél neki mddja van arra (és ha ilyen vita alakul ki), hogy kontrolalja, mi tortént.

Lévay Csaba: A jegyzokonyvbol olvas fel: ,Ervényes az a szavazat, ha azt a hivatalos
szavazolapon adtak le. Ervényesen szavazni csak a szavazélapon szereplo jeloltre
(jeloltekre) lehet.,Ervénytelen az a szavazat, melybol nem lehet kétséget kizardan
megéllapitani, hogy a képviselo kire szavazott”. Ez a mondat volt az, amit o félreértett,
nem olvasta el az SZMSZ ide vonatkozo részét. Azt hitte, hogy csak az, az érvényes
szavazat, ahogyan a valasztasi térvény szerint szavaz, tehat behlzzak az X-et a korbe.
Ezért adott helyt az egyik szavazat szamlalo6 bizottsagi tag felvetésének.

Kéri az Ugyrendi Bizottsagot, hogy ezt szabalyozza le a valasztasi torvény alapjan. A
Kozigazgatasi Hivatal allaspontja egyértelmu, kar azon a harom szavazaton vitatkozni,
mert az ,eurdpai szokasok” alapjan egyeértelmu, hogy kire szavazott az a harom fo.
Tehat azért adott helyt, mert azt hitte, hogy X-elni kell, vagy plusz jelet kell tenni, mert
ebben az egy mondatban nem volt az benne, hogy mi a torvény.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az elmult egy 6réaban azzal foglalkoztak, hogy
megprobaljak értelmezni azt, ami egyértelmu. A Kézigazgatasi Hivatal levele is azt
tartalmazza, a Szavazatszamlalo Bizottsdg elndke is igy nyilatkozott.

Most mar azon ne vitatkozzanak, ami egyértelmu. A szavazatok szamolasakor hiba
tortént, ezt korrigalni kell, azt gondolja az a tisztességes, ha Ujra szavaznak és nem a
korabbi szavazocéduldkat elemezgetik.

Pénzesné Végvari Agnes: A Kozigazgatasi Hivatal levelében az is szerepel, hogy a
Szavazatszamléldé Bizottsdg donti el, hogy melyik érvényes és melyik nem. A
szavazocédulakrél szavazott a bizottsag, €s 2-1 aranyban ugy dontétt, hogy 4 cédula
esetében érvénytelennek tekinti ezt a szavazatot.

Ugy gondolja, hogy a véalasztopolgaroktdl bocsanatot kell kérnie azért, hogy ez a
méltatlan helyzet kialakult.

Megkérdezi Takacs Viktortdl, hogy okozott-e neki probléméat a szavazécédula
kitbltése? Mert, amikor bedobta a szavazécédulajat egy érdekes mondat hangzott el
sz4jabol, amit o félfillel hallott, illetve mind a két fulével. Tehat méltatlan helyzet, hogy
valaki nem tud egy szavazOcédulat megfeleloen kitdlteni, esetleg vét a dolgok
kitoltésében, és ezért Ujra kell ,gombolni a kabéatot”. Méltatlan ez a helyezet, méltatlan a
Képviselo-testilethez, a varoshoz és az egész szituacié méltatlan, ami kialakult. Ebben
a Szovetség Budaodrsért Keépviselocsoport vétlen.

Nem kapott arra valaszt, hogy miben sériilt az 6nkormanyzat érdeke? Megkérdezi a
Polgarmester artdl, mint sportembertol, nem tudnak vesziteni?



Wittinghoff Tamas polgarmester: Akkor nem tud vesziteni, ha o nyer. ,Tehat, ha az
utolsé poént én nyerem meg tenisz kézben, és azt mondjak, hogy az ellenfél nyert,
akkor valoban kényelmetlenil érzem magam meég ha a biré felkent és a nemzetkozi
teniszszoévetség altal delegalt bird is. A mai Glésen a Szavazatszamlalé Bizottsag elndke
azt nyilatkozta, hogy tévesen allapitottak meg az eredményt, és ezek utdn Pénzesné
Végvari Agnes azt kérdezi, hogy miért sérti az énkormanyzat érdekeit az, ha rossz
eredményt hirdetnek ki? Erre nehéz valaszolni, ha mégis szilksége van, beszélie meg a
szavazobival. Nem tudja elképzelni, hogy lesz kozéttik olyan, aki Pénzesné Veégvari
Agnessel fog egyetérteni, ha egy szavazasnal az ellenkezo eredményt hirdetik ki, akkor
is ahhoz kell ragaszkodnia az 6nkormanyzatnak? Ugy is, mint sportember, gy is, mint
az dnkormanyzat ezzel megbizott embere, nehezen tudja a kérdést értelmezni.

Lux Laszl6: Egy Oraja igéretet kapott a Polgarmester rtol, hogy megkapja a hianyzé
mellékleteket, de még nem toértént meg, tovabbra is varja.

Wwittinghoff Taméas polgarmester: A Képviselo Ur megkapta az 0©sszes
dokumentumot, amire szilksége van. Megkapta a kdzigazgatési allasfoglalast, amelyet
az adott kérdésben a Kdzigazgatasi Hivatal vezetoje irt, megkapta a 4 szavazocedulat.
Ha igényli a Képviselo ur felolvassa azt a masfél oldalas levelet, amit részletesen
ismertetett. Meg fogja kapni azt a levelet is, amelyre a Kdzigazgatasi Hivatal vezetoje
valaszolt. De elmondja még egyszer (amire a zart Ulésen valaszolt), hogy a
Kdzigazgatasi Hivatal vezetoje természetesen nem azokra a kérdésekre valaszolt, amit
nem tett fel részére. Tehat az altala megfogalmazott kérdésekre valaszolt, a valaszbal
kiderdlt, hogy mi volt a kérdés. Ez semmi masra nem j6, amit Lux Laszl6 csinal, csak
arra, amit mutat.

Meinczinger Tibor (felolvassa hozzaszdélasat): Sokaig azon gondolkodott, hogy is
kezdje el hozzaszolasat, mert ilyen mélyponton, ahogy a Képviselo-testiilet ma dolgozik
még nem volt része. igy egy idézettel kezdi, ami ugy kezdodik ,Nem mondom el
senkinek, elmondom hat mindenkinek”. Tehat mirol is van sz6? 2003. oktéber 15-i
Ulésen egy szocialista képviselo inditvanyara, nevezetesen dr. Nagy Tamas mondjon le
a Kozbiztonsagi Bizottsag elndki tisztségérol, mert szerinte nem végzi kello
hatékonysaggal a munkajat. Es azonnal javaslatot tett egy Gj elndk személyére.
Természetesen nem a SzoOvetség Budaodrsért frakciobdl, hanem masik szocialista
képviselo tarséara tette meg a jeldlést Banlaki J6zsefre. Természetesen biztos abban,
hogy ezt a valasztast meg fogjak nyerni, mert kiilénben nem hozta volna Budadrs Véaros
polgarmestere a jelenlegi testileti Glésre Ujraszavazasra.

Tisztelt Baloldali Képviselotarsaim! Nem artana, ha egy dolgon elgondolkodnénak,
mégpedig a kdvetkezon: Ha megvalasztjak az Uj elnbkot 12 bal oldali képviselore jut 6t
bizottsagi elnbk + 1 Kamaraerdei Részonkormanyzat elndke, tehat ez pontosan 6 fo.
Kérdezi a baloldali képviselo tarsaitdl, hol van itt a tisztesség elve. A Szdvetség
Budadrsért Képviselo csoport 6sszesen 8 fobol all, ebbol csak 2 elnék marad nekik. A
baloldali képviselo csoport az 12 fovel van melybol 6 elndk, tehat ha a baloldali
képviselotarsak ugy gondolkodnak, hogy ez egyforma a 12:6 vagy 8:2.

A szavazas megtortént a szavazobizottsag elntke Lévay Csaba felolvasta a szavazas
végeredményét és ennek alapjan dr. Nagy Tamas maradt az elnok. Lehetett latni, hogy
zavar van az eroben, mert megdobbenve vették tudomasul, hogy dr. Nagy Tamas
maradt az elndk. Nem kellett sokdig varni a reagalasra Takacs Viktor szocialista



képviselo nyilatkozott a valasztasrol, a harom jobboldali képviselot, csalassal és
hamisitdssal vadolt meg. Szeretné emlékeztetni a szocialista képviselot és a
torténelmet idézni nem a jobb oldal kezdte a valasztasok megmasitasat 1948-49-ben
hanem az Onok elodpartja.

Takacs Viktor képviselo ur meg fogja hallani, hogy a Szévetség Budadrsért képviselo
csoport harom tagja, gondolja egyenként fog nyilatkozni a hamis vadakrél és a
csalasrol. Itt jott el a mélypont. Budadrs Varos polgarmestere Ujra kezdeményezi a
szavazas megismétlését, amiben teljesen biztos, hogy meg fogjak nyerni, mert kilénben
nem kezdte volna Gjra gombolni a ruhat. Természetesen mindig vannak 12-en néha 13-
an, tudjak azt, hogy 12 elegendo, sot még azt is elgondolja, hogy elrontottak a
szavazécedulakat, két karikaba két x-et huztak be, holott csak egyet lehetett volna, most
biztos tajékoztatva lesznek baloldali képviselo tarsai, hogy melyik karikaba kell behtzni
az x-et.

Végul azt szeretné megkérdezni tisztelt baloldali képviselo tarsaitdl, hogy neki kell-e
szégyenkeznie masok helyett, vagy esetleg érdemes lenne elgondolkozni a baloldali
képviseloknek, hogy az e-fajta, szamara teljesen idegen felfogast tudomasul venni, hogy
a Szovetseg Budadrsert 3 képviselo tarsat, akik felnott és kétgyermekes csaladapak,
akiket azzal vadoltak meg, hogy a valasztast meghamisitottak és csalast hajtottak végre.
Ezek utdn nincs mas, mint megkoszonni, hogy végighallgattak, és tisztelettel kérem a
polgarmester urat, hogy nem kér semmifajta magyarazatot a hozzaszélasahoz.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem sokat értett az egészbol. Hogy ez mélypont,
azzal egyetértenek. Mélypont az, hogy egy képviselocsoport valotlanul kihirdetett
eredményhez ragaszkodik és mordlisan ezt egy torténelmi idoszakhoz probalja kotni,
ami nevetséges. Ha mar ott tartanak, hogy ki, kiket vadolt meg, akkor meg kell nézni,
hogy az elmult két honappal a baloldali képviselocsoport tagjainak, csak a
toredékének is lenne-e elnézéskérésre oka, szemben a Szdvetség Budadrsért
Képviselocsoport néhany tagjaval. Ezt el fogja donteni az ido. Ami a bizottsagok szamét
illeti, azok nem fedik a valésagot. Amikor az ember a szamokkal, az oldalakkal és a
bizottsagokkal szamol, akkor érdemes lenne a valasztasi eredményhez huségesnek
lenni.

To6th Béla: Prébaljanak arra koncentralni, hogy mindez mibol indul ki. Nem a baloldal
az, aki nem hivta 6ssze a Kozbiztonsagi Bizottsag Ulését. Tehat nem voltak tlések
ebben a bizottsagban. Az egész probléma nem lenne, ha ez az alaptény nem valdsult
volna meg. Ahogyan a tobbi bizottsagi eln6kok rendszeresen 6sszehivjak a bizottsagi
Uléseket, a Kozbiztonsagi Bizottsag Ulését is dssze lehetett volna hivni. Nagyon fontos
ez a bizottsag is és dr. Nagy Tamas biztosan j6l helyt allt volna. Ugy gondolja, hogy barki
részérol jogos a visszahivas, ha felvesznek valamiért pénzt, akkor helyt kell allni, meg
kell tartani a bizottsagi Uléseket.

Wolf Gabor: Mar az elhangzott, hogy ez az Ulés méltatlan a testilethez. Szeretné
emlékeztetni a képviselotarsait arra, hogy voltak mar ehhez hasonl6 testileti vitak. Az
nem baj, hogy bizonyos személyek nem értenek egyet és vitatkoznak egymassal, még
akkor is, ha néha ez hatarozottabb stilust és hangot it meg. A meghivéban az szerepel,
hogy ,Javaslat bizottsagi elnok, alelnbk megvalasztdsara’. Miért nem arra tesz
javaslatot a meghivé, hogy ,Bizottsagi elnodk, alelndk visszahivasa és Uj elndk, illetve
alelnbk megvalasztasa? A Kozbiztonsagi Bizottsagnak, amirol sz6 van biztosan nagyon



fontos szerepe lesz majd, ha mukédik. Ha mar igy alakult és kibirta a Képviselo-testilet,
hogy eddig nem dolgozott a bizottsag, a Hivatalt sem zavarta, hiszen nem adott
feladatot, illetve a bizottsag tagjait sem, ok sem tettek semmit, akkor ezen el kellene
gondolkodni. Ha most a tobbség a megszintetés mellett, illetve az elndk levaltasa
mellett dont, akkor azon el kellene gondolkodni, hogy nem tudja-e ezeket a feladatokat
atvenni egy masik bizottsag, nevezetesen az Ugyrendi Bizottsag, vagy valamelyik masik
bizottsag? Nem tudja lehet-e mdédositd inditvanyt tenni, most vagy késobb? Azt fogja
javasolni (a szavazas eredményétol fliiggoen), hogy ha ajelenlegi elndkot a testiilet
levaltja, akkor most figgesszék fel ennek a bizottsdgnak a mukodését, mert nincs ra
igazan szikség. Ha megmarad a jelenlegi elndk, akkor adott még egy lehetoséget a
Képviselo-testiilet, annak az elndknek, aki valdban hibat kdvetett el, azzal, hogy nem
mukddtette a bizottsagot.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Wolf Gabor javaslata rendeletmddositas, ami igy
ma nem targyalhato, inditvanyként be lehet nyujtani.

Pénzesné Végvari Agnes: Nem az elso eset, amikor a Képviselo-testilet dont
valamirol, és utana elemzik és analizéljak a szavazocédulakat és utana UGjbdl
szavaztatnak ugyanarrol a napirendrol, ez mar torténelmi hagyomany. Ugy gondolja,
hogy amikor a szavazas lezarult, akkor kellett volna ezt a kérdést felvetni, nem egy olyan
hozzaszoélassal, ami akkor elhangzott zart Ulés keretében. Mar tobb képviselo célzott
arra, hogy harom képviselotarsukat olyan szinben tintette fel egy méasik képviselo, ami
nem felelt meg a valésagnak. Még mindig nem érti, hogy van egy lezarult szavazas és a
Szavazoszamlalé Bizottsdg kompetens abban, hogy eldontse, hogy melyik az a
szavazocédula, ami megfelel és a szavazas végeredményeét kihirdeti, akkor miért
szavaznak Ujra ugyanabban a kérdésben? Lehet az, hogy az elndk kovetett el hibat, de
a Hivatal kgalabb annyira hibas volt, hiszen nem késziilt egy eloterjesztés sem. Ugy
gondolja, hogy a tobbi bizottsagi elndkdk sem tartanak Ggy bizottsagi Ulést, hogy a
Hivatal nem készit részikre eloterjesztéseket. Egyébként elfordult mar olyan ebben a
varosban, hogy tébb hoénapon keresztil mas bizottsag sem tartott tlést, és senkinek
nem jutott eszébe, hogy ezért az adott elndkot levaltsak. Tehat teljesen méltatlan,
nemcsak az adott bizottsagi elnbknek, hanem a Képviselo-testilet szamara. Kéri, hogy
ezt a napirendet vegyék a napirendrol.

Wittinghoff Taméas polgarmester: Emlékszik arra, hogy, amikor Takacs Viktor
bizottsagi elndkot olyan modon valtottak le (elnézést kér Takacs Viktortdl a kifejezésért),
hogy ,nem tetszett a képe”, és Kahn Janost ultették a helyére. Akar tetszik, akar nem, ez
igy volt, nem hiszi, hogy ebben a kérdésben ilyen jellegu vitat érdemes folytatni.
Ismételten elmondja (kezdi papagajnak érezni magat), hogy Keépviselo Asszony
szeretne ragaszkodni egy olyan eredményhez, ami val6tlan. Azt gondolja, hogy ez azt
minositi, aki ehhez ragaszkodik. A baloldal azt mondja, hogy ne szamolgassak a
szavazatokat, ha a Kozigazgatasi Hivatal az irta le hdrom szavazocédularél, amirol a
Szavazatszamlalo Bizottsag elndke is azt mondta, hogy rosszul értelmezve, nem wették
figyelembe, hogy érvényesek, és Képviselo Asszony tovabbra is ahhoz szeretne
ragaszkodni, hogy azok érvénytelenek, akkor el kell gondolkodni, hogy vajon moralisan
kinek van ezzel az tiggyel kapcsolatban gondja.



Nagy Gyorgy alpolgarmester (Ugyrendi kérdés): Az elmdlt testileti Glésen és a most
eltelt egy 6raban a napirendrol sz6l6 vitat boségesen kimeritették. Javaslata, zarjak le a
vitat, kezdjék el a szavazast. (Bekiabalnak)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ebben a kérdésben az érdemi vitat lefolytattak,
csak a szavazas eredményével volt probléma. Nem az a kérdés most, hogy az
értelmezzék, hanem az, hogy a szavazasnal a valés eredményt hirdessék ki.

Felteszi szavazasra Nagy Gyorgy alpolgarmester Ur javaslatat, melyet a Képviselo-
testllet 11 igen, 10 nem szavazattal elfogadott.
(Lévay Csaba nem szavazott.)

298/2004.(X.26.) OKT sz. hatarozat
Vita lezarasa

Budaors Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete a ,Javaslat bizottsagi elnok, aleindk
megvalasztasara” c. napirend vitajat lezarja és a kérdést szavazasra bocsatja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Kdzbiztonsagi Bizottsag elndkének levaltasarol
szavaznak, melyet titkos szavazassal dont el a Képviselo-testilet, ezért
Szavazatszamlal6 Bizottsagot kell valasztani. Takacs Viktor arra tett javaslatot, hogy (j
bizottsagot valasszanak. Megkérdezi, hogy kit javasolnak. A baloldali képviselocsoport
Toth Bélat javasolja Takacs Viktor helyett és Bir6 Gyulat. Megkérdezi a jobboldali
képviselocsoport, kit javasol?

Dr. Ried| Zoltan: Budavari Gyorgyot.

Wittinghoff Tamés polgarmester: Felteszi szavazasra a Szavazatszamlalo Bizottsag
tagjait, Bir6 Gyula, Budavari Gyorgy é€s Toth Béla tagok, melyet a Képviselo-testilet 15
igen, 3 nem, 3 tartézkodas szavazattal elfogadott.

(Szavazaskor dr. Nagy Tamas nem tartdzkodott a teremben.)

Wittinghoff Taméas polgarmester: Javasolja, hogy a bizottsag elndke Biré Gyula
legyen. Megkérdezi Bir6 Gyulat elfogadja-e.

Bird Gyula: Igen, elfogadia.

Wwittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a javaslatot, melyet a
Képviselo-testilet 14 igen, 3 tartozkodo szavazattal elfogadott.

(Szavazaskor dr. Nagy Tamas, Meinczinger Tibor, Szidiropulosz Laszlo, Kahn Janos,
Wolf Gabor nem tart6zkodott az Glésteremben.)

299/2004.(X.26.) OKT sz. hatarozat

SZSZB véalasztasa



Budaors Varos Onkormanyzat Képviselo-testillete a Kozbiztonsagi Bizottsag elnokének
visszahivasa, €és elnbk megvalasztasa titkos szavazasanak lebonyolitasara
Szavazatszamlalo Bizottsagot hoz létre, melynek elndke: Bird Gyula, tagjai: Toth Béla,
Budavari Gyorgy.

Wittinghoff Taméas polgarmester: Lezartak a vitat, szavaznak. Kéri a szavazocédulak
kiosztasat.

Szidiropulosz Laszl6: Ez a legegyszerubb, lezarni a vitat.

Bird Gyula: Ismerteti a szavazas rendjét.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szavazasi szlinetet rendel el.

SZUNET

SZUNET UTAN:

Bir6 Gyula: Ismerteti a szavazas eredményét. A leadott szavazatok szama 14,
érvényes 14, ebbol 12 igen, 2 nem. Tehat dr. Nagy Tamast elndki posztjarol a
Képviselo-testiilet levaltotta.

300/2004.(X.26.) OKT sz. hatarozat

Kdzbiztonsagi Bizottsag elntkének levaltasa

Budaors Varos Onkormanyzat Képviselo-testilete tigy dont, hogy dr. Nagy Tamas

levaltja a Kozbiztonsagi Bizottsag elndki tisztjebol.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A kovetkezo feladata a testlletnek, hogy a
Kdzbiztonsagi Bizottsag elntkének, illetve alelnbkének a megvalasztasa. Az elndk
megvalasztasa titkos szavazassal torténik. Az alelnbk megvalasztasarol nyilt
szavazassal donthet a testulet. Az eloterjesztésben a bizottsag elndkére Béanlaki
Jozsefre tesznek javaslatot.

Budavéri Gyorgy: Lévay Csabét javasoljak az elnoki poziciora.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkérdezi Lévay Csabat elfogadja-e a jeldlést?
Lévay Csaba: Igen, elfogadja.

Wittinghoff Taméas polgarmester: Felteszi szavazasra, hogy a szavazocédulara

Banlaki Jozsef neve kerlljon fel, a javaslatot a Képviselo-testilet 12 igen, 2 nem, 5
tartézkodas szavazattal elfogadta.



Felteszi szavazasra, hogy a szavazdcédulara Lévay Csaba neve keriljon fel, a
javaslatot a Képviselo-testilet 15 igen, 1 nem, 3 tartézkodés szavazattal elfogadta.
(Szavazaskor Meinczinger Tibor, Lux Laszlé és Kahn Janos nem tartozkodott a
teremben)

301/2004.(X.26.) OKT sz. hatarozat

Kozbiztonsagi Bizottsagi elndk valasztas — szavazélap tartalma

Budaodrs Varos Onkormanyzat Képviselo-testilete gy dont, hogy a Kdzbiztonsagi
Bizottsdg elntke valasztas szavazélapjan két jeldlt neve szerepeljen: Banlaki Jozsef és
Lévay Csaba Janos.

SZUNET

SZUNET UTAN:

Bir6 Gyula: ismerteti a szavazas eredményét. A leadott szavazatok szama 22,
érvénytelen 2, érvényes 20 szavazat, ebbol Banlaki Jozsef 12 igen, Lévay Csaba 8
igen szavazatot kapott. Tehat a Kdzbiztonsagi Bizottsag elnbke Banlaki Jozsef.
302/2004.(X.26.) OKT sz. hatarozat

Kozbiztonsagi Bizottsag elnbkének megvalasztasa

Budaors Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Kozbiztonsagi Bizottsag elndkének
megvalasztotta Banlaki Jozsefet.

Wwittinghoff Tamas polgarmester: A Kozbiztonsagi Bizottsdag alelndkének
megvalasztasa torténik. Megkérdezi a Szovetség Budadrsért képviselocsoportot, hogy
van-e jeloltjuk alelndkre?

Dr. Nagy Tamas: Tekintettel arra, hogy a mai testileti GUlésen javaslataik, elképzeléseik
oly mértékben nem talaltak meghallgatasra, nem kivannak most alelnékaét jeldini.

Banlaki Jozsef: Ugy tudja, hogy most le kell mondania a Kérnyezetvédelmi Bizottsag
alelnoki tisztségérol.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Igen, valdban. Tehat a Szovetség Budadrsért
képviselocsoportot most nem kivan alelnokot jeldini.
Megkdszoni a Képviselo-testiilet munkajat, az tlést 17°°-kor bezarja.

k.m.f.

Tevanné dr. Sudi Annamaéria Wittinghoff Tamas
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polgarmester
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