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Budaodrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
2004. oktéber 15-i Gilésérol”

Az ulés helye: Jokai Mor Mivelddési Kozpont (Budaors, Szabadsag ut 26.sz.)

Jelen vannak: Wittinghoff Tamas polgarmester, Lévay Erné alpolgarmester, Nagy
Gyorgy alpolgarmester, Banlaki Jozsef, Biré Gyula, Budavari Gyorgy, Kahn Janos,
Dr. Kisfalvi Péter, Lévay Csaba Janos, Lux Laszlo, Meinczinger Tibor, Dr. Molnar
Gabor, dr. Nagy Tamas, Pénzesné Veégvari Agnes, Dr. Riedl Zoltan, Stifft Nandor,
Dr. Szabéné Mduller Timea, Szidiropulosz Laszlo, Takacs Viktor, Téth Béla, Dr.
Vandor Andras képvisel6k.

Késobb érkezett: Wolf Gabor képviseld

Tanacskozasi _joggal meghivottak: Tevanné dr. Sidi Annamaria (jegyz6), Kissné
Benedek Zsuzsanna (aljegyz6), Vagé Csaba (polgarmesteri kabinetvezetd), Szabd
Gyula (varosépitési irodavezet6), Almasi Ibolya (pénzugyi irodavezetd),
Pusztaszeriné Elek Hajnalka (addiroda-vezetd) Nagy Tibor (vagyoniroda-vezetd),
Karsainé Kovacs Judit (oktatasi- kozmulvel6dési és sport irodavezetd), Pappné dr.
Paléczy Magdolna (altalanos igazgatasi irodavezetd), Kovesdi Gabriella (népjoléti és
egeészségugyi irodavezetd), Krajcsirik Janos (szamitastechnika- és informatikai
irodavezet6), Csik Edina (f6épitész), Gyulai Erzsébet (csaladsegité kozpont), Szitkod
Etelka (kisebbségi sz6sz010), Farkas Jend (pénzugyi iroda), Erdés Karolyné (jegyzéi
irodavezet6), Misik Tibor (szamitastechnikus).

Jegyz6konyvvezetd: Tichy Antalné

Wittinghoff Tamas polgarmester: Koszonti a képvisel6tarsait, a kollegakat, illetve a
testilet munkajat figyelemmel kisérd televizidnézoket.

Megallapitja, hogy a Képvisel&-testiilet hatarozatképes, az ilést 8*° 6rakor megnyitja.
Jelen van 21 képvisel6.

A Meghivén szerepl6 napirendekhez képest tobb modosito javaslatot ismertet:

Javasolja, hogy a Csaladsegit6 Kozpont vezet6i palyazatanak elbiralasat —
tekintettel a jelenlévd palyazokra, vendégekre - els6é napirendként targyalja a
Képviselb-testllet.
Napirenden nem szerepel, és javasolja napirendre venni:

- Bird Gyula surgdsségi inditvanyat ingatlanok felvasarlasarol,

- Kozép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési és Képzési Bizottsagba valo

delegalas kérdéset,
- Budadrs, Szabadsag ut 30/2.sz. alatti ingatlan megvasarlasa c. napirendet,
- Rakodczi utcai jarda felujitdsahoz pénzeszkdz biztositasa c. napirendet.

ZART (ilésen javasolja targyalni vagyoni érdek miatt az Ingatlanok felvasarlasa c.
napirendet. Az Otv. 12. § (4) bek. a) pontja alapjan zart Glésen koteles targyalni a
Képvisel6-testulet a Hauser Jozsef Varosi Kozmivel6dési dij adomanyozasat.

* A jegyz6konyv Osszeallitasanak idépontja: 2004. oktober 28.



Javasolja napirendrél levenni:
- Testuleti informatikai rendszer fejlesztéseét,
- 2005. évi beruhazasokat,
- Teruleti ellatasi kotelezettséggel miakodtetett gyermekfogaszati praxis
elidegenitését,
- Indigé Haz Alapitvany megkereséseét.

dr. Nagy Tamas: Elmondja, hogy a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag a
Delegalas a Kozép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési és Képzési Bizottsagba
napirend vonatkozasaban azt a hatarozatot hozta, hogy a testuleti ulésig bizonyos
pontokban kapjon tajékoztatast a Keépvisel6-testilet a megalapozott dontés
meghozasa érdekében. Keérdezi, hogy a tovabbi informaciok a napirenddel
kapcsolatban rendelkezésre allnak-e, ha nem, akkor javaslatot tesz a napirend
levételére. llyen formaban nehéz dontést hozni, mivel csupan azt nem tudjak, hogy
hova delegalnak, miért, és ott milyen tevékenységet fog végezni az a személy, akit
delegalnak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A napirendi pontnal a szervezet l|étrehozoja
tajékoztatast fog adni, ez a tajékoztato irasban is megvan, a napirendnél mindenki
meg fogja kapni. A Regionalis Fejlesztési és Képzési Bizottsag mikodésérdl van
sz0, ami 13/2004. (IV. 27) Oktatasugyi Minisztériumi rendelet alapjan jon létre. A
Regionalis Fejlesztési és Képzési Bizottsag regionalis, fejlesztési és képzési
kérdésekkel foglalkozik. Rendkivul megtisztel, hogy a varost felkérték arra, miutan
van szakképzési intézménye, hogy ebbe delegaljon személyt, és ha el is fogadjak az
altalunk delegalt személyt, akkor az még inkabb az lesz, és ha ezzel nem élunk,
akkor egy dolgot teszunk, azt mondjuk, hogy valahol ahol az dnkormanyzat érdekeit
lehetne képviselni, ott nem szandékozunk mi ezt tenni. Mindenképpen javasolja a
napirenden tartasat, mert meggy6z6dése szerint ez a Képviseld-testuletnek az
érdeke. Azt, hogy mivel fog konkrétan foglalkozni majd ez a bizottsag azt majd az
adott napirendnél targyaljak meg.

dr. Nagy Tamas: Az emlitett Kdzoktatasi és Mivelddési Bizottsagi ulésen felvetddott
az a kérdeés is, hogy csak a telepulést, vagy pedig a kistérseget is képviselni fogja a
delegalt személy?

Wittinghoff Tamas polgarmester: elmondja, hogy a napirendrdl vitat nyitni nem
lehet az SZMSZ szerint.

dr. Nagy Tamas: Befejezi a mondatat, mely ugy szolt, hogy kit fog képviselni a
delegalt személy, kistérséget vagy Budaodrsot. Tamogatjak azt az elképzelést, hogy
képviselet legyen a bizottsagban, csak nincsenek arrél meggy6zddve, hogy
kel6képpen megalapozott és eldkészitett a jelen napirend. Fenntartja az eredeti
javaslatat, hogy vegyeék le napirendrdl.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ha nem delegal ma a Képvisel6-testilet tagot,
akkor elveszitik ezt a lehet6séget. Azt kell mondja, hogy képvisel6 ur megeldzte azt
a vitat a napirend targyalasanal amit a napirendnél kellett volna targyalni. Elnézést
kér, hogy kdzbevagott de ez nem felel meg az eljaras szabalyainak, és egyébkent
mindenkit arra kér, hogy ezt a napirendet tartsak fenn, mert ellenkez6 esetben az



onkormanyzat érdekei sérllnek. Amit képvisel6 ur javasol az a Kozoktatasi és
Mivelbdési Bizottsag 9 egyhangu igen szavazataval ,megy szembe”, tehat érdemes
mindenkinek megfontolni, hogy vajon mi lehet a cél.

Lévay Csaba: Javasolja, hogy a 11-es napirendi pontot vegyék le napirendrdl
,<Javaslat bizottsagi elnok, alelnOk megvalasztasara”. Azt az informaciot kapta, hogy
az ot hénap alatt, amiéta ez a bizottsag megvan azért nem Ult 6ssze, mert nem volt
anyag, amit targyalnia kellett volna. Nem volt olyan dolog amit érdemben tudtak
volna targyalni, ezért nem a bizottsag elnokét kellene levaltani, hanem ujra kellene
gondolni, hogy egyaltalan kell-e ilyen bizottsag, vagy at kell gondolni, hogy az egész
bizottsagnak milyen hataskore legyen.

Wittinghoff Tamas polgarmester:

- Felteszi szavazasra Lévay Csaba javaslatat, hogy vegyeék le napirendrél a 11-es
pontot a ,Javaslat a bizottsagi elnodk, alelnok megvalasztasara” ciml napirendet,
A javaslatot a Képvisel6-testulet 10 igen 12 nem szavazattal elutasitotta.

- dr. Nagy Tamas javaslatat teszi fel szavazasra, hogy vegyék le napirendrél a
Kb6zép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési és Keépzési Bizottsagba vald
delegalas cimd napirendet.

A javaslatot Képvisel6-testulet 6 igen. 13 nem, 3 tartozkodassal elutasitotta.

- Felteszi szavazasra a négy napirendre vételre tett javaslatot: Ingatlanok
felvasarlasa, Delegalas a Kozép-Dunantuli Regionalis Hulladékgazdalkodasi
rendszerbe, Budadrs, Szabadsag ut 30/2 szam alatti ingatlan megvasarlasa,
Rakoczi utca jarda felujitasahoz pénzeszkoz biztositasa, mely a Képvisel6-
testulettdl 22 egyhangu igen szavazatot kapott.

- Négy napirendet, mivel az elbterjesztést az elbterjesztd visszavonta nem Kkell
targyalni. Javasolja, hogy a Csaladsegit6 Kozpont és Gyermekjoléti Szolgalat
vezetdi palyazat elbiralasa c. napirendet els6 napirendként targyalja a testilet.

A javaslatot a Képviseld-testilet 22 egyhangu igen szavazattal elfogadta.

- Felteszi szavazasra, hogy onkormanyzati és a vagyoni érdek miatt az ingatlanok
felvasarlasra c. napirendet zart Ulésen targyalja a Képvisel6-testulet.

A javaslatot a Képviseld-testilet 22 egyhangu igen szavazattal elfogadta.

- Egyben teszi fel az elfogadott modositasokkal a napirendet szavazasra, melyet a
Képvisel6-testulet 22 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

241/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Napirend elfogadasa és Zart lilés elrendelése

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testllete 2004. oktober 15-i tlésének
napirendje:

1) Csaladsegité Kozpont és Gyermekjoléti Szolgalat vezetdi palyazat elbiralasa
2) Kozterllet elnevezése, illetve utcanév megvaltoztatasa, ehhez kapcsoléddan
koztéri szobor allitasa
3) Az Oonkormanyzat éves koltségvetését érinté napirendek targyalasa
01. A Waldorfpedagogiai Alapitvany altal fenntartott Waldorf Iskola tamogatasi
kérelme
02. A Budadrsi Sport Club Tenisz Szakosztaly rendkivili tamogatasi kérelme



03. A 7. sz. Ovoda létszambévitési igénye, koltségvetési fedezetének pontos
meghatarozasa
04. Budaors 10343 hrsz-u ingatlanon hajléktalan szall6 kialakitasa
05. Parképitési keret felosztasanak megvaltozatasa
06. Tervezési koltségekre forras biztositasa a 2005. évi fejlesztések
el6készitésének megkezdéséhez

07. 15 lakasos szocialis bérlakas épitése, tobbletforras biztositasa
08. Ment6allomas épitéseéhez tobbletforras biztositasa atcsoportositassal
09. Rakéczi utca felujitasahoz forras biztositasa

4) Nyugati Ipari Terulet szabalyozasi tervének és helyi épitési szabalyzatanak
jovahagyasarol szold 35/1999.(X1.05.) OKT. rendelet modositasa

5) Az Eurdpai Integracios Bizottsag névvaltozasa - Budaérs Varos Onkormanyzat
Szervezeti és Mikodési Szabalyzatrol szol6 rendelet médositasa

6) Az allattartasrol sz6l6 rendelet felulvizsgalata

7) Az onkormanyzat vagyonarol valo rendelkezési jog gyakorlasanak szabalyairol
sz0l6 rendelet megalkotasa

8) Az oOnkormanyzat tulajdonaban allé lakasokra és helyiségek bérletére
vonatkozo6 egyes szabalyokrdl szo6l6 rendelet felllvizsgalata

9) Lakasvasarlas, épités és épitési munkak helyi tamogatasarol, az elsé lakashoz
jutok kilén tamogatasardl sz616 8/1991.(V1.28.) OKT. rendelet modositasa

10) A feln6tt és gyermek személyes gondoskodast nyuijto ellatasrél szolo 24/2004.
(IV.20.) rendelet médositasa (Tamogato Szolgalat)

11) Bizottsagok hatarozati javaslatai:
01. Az Onkormanyzat 2004. évi Munkatervének modositasa
02. Javaslat a szocialis intézmények szervezeti atalakitasara
03. Kozterulet elnevezés (utcanév megvaltoztatasa)
04. Farkasréti uti 6voda teruletigénye
05. Delegalas a Kozép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési és Képzési

Bizottsagba
06. Koztemetd tertletén 1évd épllet és terulet bérbeadasa
07. Panellakas felajanlasa az Onkormanyzat részére
08. Budadrs, 228/1 hrsz-u és a Budaors, 10343 hrsz-u ingatlan hasznalatanak
atadasa a BTG Kift. részére

09. BTG Kift. részére hitelfelvételhez hozzajarulas

12) Javaslat bizottsagi elnok, alelnok megvalasztasara

13) Elévételi jogrél vald lemondas —a 69/2004.(111.19.) OKT. sz. hatarozat
modositasa

14) Budadrsi Német Kisebbségi Onkormanyzat kezdeményezése egyesiilet
alapitasaban valo részvételhez

15) Kozalapitvany az Idések Karacsonyaért kuratérium titkari tisztségeébdl torténd
lemondas elfogadasa, és uj kuratériumi titkar megbizasa

16) Delegalas a Kozép-Dunantuli regionalis Hulladékgazdalkodasi rendszer
Onkormanyzati Tarsulds Konzultativ Tanacsaba, a Projekt ellenérzé
Bizottsagaba, és az Rt. Fellugyel6 Bizottsagaba

17) Zart Ulés:
01.Budadrs, Szabadsag ut 30/2 sz. alatti ingatlan megvasarlasa
02.Hauser Jozsef Varosi Kozmivel6dési Dij adomanyozasa
03.Kozterllet-hasznalati birsag elleni fellebbezés
04.Ingatlanok felvasarlasa



2.) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel-testiilete az Ingatlanok felvasarlasa c.
napirend targyalasara az 1990. évi LXV. térvény 12. § (4) b) pontja alapjan — mivel
a nyilvanos targyalas Uzleti érdeket sértene — zart ulést rendel el.

Napirend elé6tt:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Elmondja, hogy a Képvisel6-testilet rendelete
ugy rendelkezik, hogy a Cimzetes igazgatdi cim atadasara a Képviseld-testilet
ulésén kerul sor. A KépviselS-testulet hatarozataval ugy dontott, hogy Toth Béla
gimnazium igazgaté részeére, aki 35 évet toltott el az oktatasban Budadrson, melybél
15 évig igazgatdként dolgozott az lllyés Gyula Gimnazium és Kozgazdasagi
Szakkozépiskolaban, tevékenységét Cimzetes lgazgatéi cim adomanyozasaval
honoralja. Szeretné a Képvisel6-testlleten keresztul valamennyi budadrsi lakos,
szul6 és diak nevében megkoszonni Toth Béla tevékenységét, és gratulal a dijhoz.

Wittinghoff Tamas polgarmester atadja a dijat Toth Bélanak.

Napirend elé6tti hozzaszoélasok:

Meinczinger Tibor: 2003. december 16-an a Képviseld-testilet elfogadta 500 MFt
ertékben a Hosszuréti patak megvasarlasat. Harom nappal késdbb kiderult, hogy
kommunikaciés hiba tortént, és polgarmester ur beszédébdl kimaradt, hogy
jegybanki alapkamat is terheli még ugyanezt az 500 MFt-ot. A szerz6déskotésben
talalt egy furcsa dolgot, kérdezi, hogy torténhetett ez meg? A szerz6désben az all,
hogy minden év 2004-t6l 2008. december 20-ig fizetik ki a 100 MFt-ot.  El6tte
negyedéves bontasban fizetjuk ki a kamatot, ami ugy néz ki, hogy december 20-ig ki
fogunk fizetni 100 MFt-ot, és akkor az ez évi 12 %-os kamat az 60 MFt-ot tesz ki.
Kérdése, hogy amikor az dnkormanyzat tudta, - 2003. december 22-én véglegesen
elfogadta a felemelt kamattal az arat (akkor mar csak 12-en maradtak az MSZP,
MIEP,SZDSZ tagok, de a Szdévetség Budadrsért Képviselé csoport a felemelt
kamatosszeggel mar nem fogadta el - mivel tudtak, hogy 2003. december 22-én
fizetni kell és 2004 februar 20-an megvan a koltségvetés, igy ha kifizettik volna
februar 20-an az els6 100 MFt-ot, akkor kdzel 10 MFt-tal kevesebb kamatot kellett
volna fizetni az eladonak. Ha az utolso évet nézzuk 2008-at, amikor februar 20-an
kifizetjuk a 100 MFt-ot és okafogyotta valt a kamat. Ezt nem érti, hogy miért torténhet
igy. Szeretné hallani, hogy kit6l vették ezt a telket. A polgarmester allitasa szerint a
SASAD vezetGivel allando targyalasban volt. Szeretné megkérdezni, hogy kinek
torlesszuk jelen pillanatban ezt az évi 100 MFt-ot kamatot.

Jegyzd asszonytol kapott egy kimutatast, hogy a masfél év alatt, amiota itt
tevékenykedik 5 fOvel emelte a Iétszamot, szeretné ha bdvebben tajékoztatna a
Képvisel6-testuletet. Kéri polgarmester urat, hogy valaszoljon a kérdéseire, de ne
mindsitse 6t. Lehet hogy rosszul fogalmazott, de kéri, hogy ne mindsitse.

Wittinghoff Tamas polgarmester: elére elnézést kér, ha a tények ismertetése
mindsitésnek tiinne, de a tények azok szigoruak, és lehet, hogy minésitik a dolgot,
de arrol nem 6 tehet. Amikor az SZMSZ készult, akkor azt a javaslatot tették, hogy
legalabb egy nappal el6tte nyujtsak be, ha olyan kérdés van, amire érdemi valaszt



varnak. Keépvisel6 ur sajat maga azt mondta, hogy lehet, hogy nem pontosan és
nem érthetéen fogalmazott, most képzelje, hogyha egy 500 MFt-os ugyben egy nem
egeészen pontosan és nem jol megfogalmazott kérdésre probal meg valaki szabatos
véalaszt adni, akkor abbdl mi siilhet ki. Ugy gondolja, hogy az elemi udvariassag azt
kivanja, hogy ha a képvisel§ urnak ilyen kérdése van, nevezetesen az, hogy a
hivatalt a jegyz6 asszony az elmult évben hany fovel bdvitette és, hogy ez milyen
moédon és hol tortént, ha azt szeretné, hogy erre pontos valasz szilessék, ahhoz
néhany dolognak utana kell nézni. Most arra kéri jegyz6 asszonyt, hogy irasban
valaszoljon a torvény altal el6irt hataridével. Azt jelzi a jegyz6 asszony, hogy a
képvisel6 ur kapott irasban valaszt. Ha képvisel6 ur nem érti azt, amit jegyz6
asszony irt, akkor médjaban van ujabb kérdést feltenni, és vélhetben jegyzd asszony
irasban fog ismét valaszolni. Ami az ingatlan vasarlast illeti, nagy élvezettel olvassa
azokat a cikkeket, amelyeket az Onok frakcidvezetSje Osszehord, azt is nagy
élvezettel hallja, ahogy képviseld ur minden testuleti Ulésen meglehetbsen
egyoldaluan prébal idézni a multbdl, de csak ugy jelezni szeretné, hogy az az idézet,
amit a szajaba adott, az egy kiragadott idézet. Ha elolvasna képvisel6 ur, hogy mit
nyilatkozott Szidiropulosz Laszl6 erre vonatkozoan, akkor talan tisztabb képet kapna
arrél, hogy ebben milyen médon nyilatkozott, €s ez mennyire felel meg annak, amit
akar On, akar Nagy Tamas kivannak errél beallitani.

Elmondja, hogy a vagyonfelmérés messze magasabb értéket mutat erre az
ingatlanra, mint amennyiért az onkormanyzat megszerezte. Ma Magyarorszagon
nem lehet jegybanki alapkamatért hitelt kapni. Az 6nkormanyzat beruhazasaihoz
tortént hitel felvételénél a jegybanki alapkamat + 0,3 %-os hitelt tudtak eléri. Ez
volt a legkedvezdbb feltétel, az 6nkormanyzat tobb pénzintézettdl kért be ajanlatot,
igy sikerult ehhez a hitelnez hozzajutni. Ennél a fizetésnél pedig, ha az
onkormanyzat felvett volna erre is hitelt, akkor ott lenne a plusz 0,3 % ami nagyon
kedvezg, itt viszont nincs a +0,3 %. Kovetkezésképpen azt szeretné kérni képviseld
urtdl, hogy a tényekhez ragaszkodjon. Javasolja, hogy fogalmazza meg képviseld ur
irasban, hogy milyen szamszaki problémai vannak ezekkel a kérdésekkel
kapcsolatban, és akkor a hivatal minden kérdésre valaszt fog adni. Bizonyos
tekintetben a Kamaraerdei Részonkormanyzat vonatkozasaban, ami egyébként nem
400 MFt, hanem 500 MFt-rol szdlt, - a Részonkormanyzat elndke is megerésiti -,
hogy 500 MFt., amikor azt mondtak, hogy januar 1-t6l valtoznak az AFA szabalyok,
és pontosan tudjak azt, hogy ez mit fog a Képviselb-testulet ingatlan ugyei
vonatkozasaban hozni, akkor nem fogalmaztak pontatlanul. Ha akkor nem szuletett
volna déntés, akkor az 6nkormanyzat AFA-ban fizette volna régtén az ingatlan
visszterhes értékesitése utan ki azt az 6sszeget, amit igy most kamatként fog
kifizetni, vagyis tobbszorosen jartak jol e tekintetben.

Kahn Janos kérdezi, hogy beszamolét tart a polgarmester ar?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Rendreutasitia Kahn Janos képvisel6 urat, a
bekiabalasaért, azert mert zavarja az ulést, és nem ismeri az SZMSZ-t. Elmondja,
hogy Meinzinger Tibor feltett egy kérdést, ha kérdést tesznek fel, akkor 6 mondhatja,
hogy irasban valaszol, vagy valaszol széban szabatosan. Folytatja a valaszat. A
dolog lényege az, hogy az onkormanyzat az AFA fizetésével terhelédétt volna,
hogyha még két hetet var ezzel a dontéssel. Kovetkezésképpen szamoljak ki, hogy
az mennyi lett volna. Kéri képvisel6 urat, hogy ennek megfeleléen irasban nyujtsa
be a kérdését a szamszaki részekre vonatkozéan, és akkor valaszt fog kapni.



Kahn Janos: Ugyrendi kérdésben kér szot. Ismételten felkéri a polgarmester urat,
hogy miutan vitat nem lehet nyitni napirend el6tt, akkor a polgarmester ur ne
mindsitse a hozzaszolot ugy, hogy arra O viszont valaszt nem tud adni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nagyfoku tajékozatlansagrol vall, amit képvisel6
ur elmondott, de ez nem meglepéb.

Kahn Janos: ismét mindsiti a polgarmester ur a képvisel6t. Az a jegyz6nek a dolga,
nem a polgarmesteré.

Wittinghoff Tamas polgarmester: nem tehet réla, ha az az SZMSZ ugy
rendelkezik, hogy a kérdésre valaszt lehet adni, akkor, ha feltesznek egy kérdést,
akkor mar az udvariassag szabalyai szerint is fog valaszolni.

Pénzesné Végvari Agnes (ligyrendi kérdésben): Arra kéri a polgarmester urat, hogy
roviden tomoren fogalmazza meg a valaszat, mert ugy gondolja, hogy az az
id6korlat, ami a képviselOket is szabalyozza, az a polgarmesterre is vonatkozik, mert
a polgarmester is képviselo.

Meinczinger Tibor (Ugyrendi kérdésben): Felteszi ujra a kérdéseit, mert nem kapott
ra valaszt. Kérdezi, kit6l vasaroltak meg a telket?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ugyrendi kérdésben kért szét képviseld ur, nincs
modja itt masra.

Dr. Szabéné Miiller Timea (Ugyrendi kérdésben): Megkéri a jobb oldali képvisel6
tarsait, hogy ezt a szinpadias misort fejezzék be. Nagyon sok, nagyon komoly
napirend all el6ttuk.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Meinczinger Tibor kérdésére nagyon egyszerl a
valasz, az dnkormanyzat természetesen az ingatlan tulajdonosatodl vasarolta meg a
telket.

Pénzesné Végvari Agnes: Szeretné megkdszénni a hivatal gyors és hathatds
intézkedését, hogy a Kolozsvari utca vége leaszfaltozasra kerult. Frakcioulésre
menve a képvisel6k lattak, hogy hogyan torténik az utnak az aszfaltozasa. A
szakemberek annak idején elmondtak neki, hogy hogyan kell szakszerien és jo
mindseégben elkésziteni. Felhivtak a Varosépitési iroda vezetdjét, aki azt mondta,
hogy ez egy jo kivitelezés. Ugy gondolja, hogy amikor a képvisel6 idében szdl,
akkor meg kellene k6szonni, hogy nyitott szemmel jarnak, és felhivjak a problémakra
a figyelmet. Szomoruan tapasztalta, hogy a legutobbi Pénzugyi Bizottsagi Ulésen a
két alpolgarmester arra akarta ravenni, hogy a surg6sségi inditvanyat interpellaciora
alakitsa at. Ugy gondolja, hogy a képviselének nem kell azért interpellainia, mert a
polgarmester elfelejtette a Képviselo-testuletet tajékoztatni arrdl, hogy egy kdzbensd
itélet tartalmaban az onkormanyzat, illetve a Polgarmesteri Hivatal pervesztes 1 Mrd
Ft 6sszegben.



Wittinghoff Tamas polgarmester: Tajékoztatja a Képvisel6-testiletet arrél, hogy az
SZMSZ arrdl rendelkezik, hogy a képvisel6k napirend el6tt maximum két percben
szolhatnak hozza. A levezet6 elnOkre vonatkozdan korlatozasok nincsenek.

Az utépitéssel kapcsolatban elmondja, hogy tegnap az 6 frakciojuk is egyeztetett, és
egyeztetés kozben felhivta Lux Laszlé telefonon, és azt jelezte, hogy valami
problémat lat  azzal 0Osszefuggésben amit Pénzesné mondott. Felhivta a
Varosépitési Iroda vezetdjét Szabd Gyulat, aki a helyszinre ment. Oda ment Lux
Laszlo is, de a helyszinen mar nem talaltak senkit. Ezek szerint a helyzet nem
megnyugtatdéan tisztazodott. Felkéri Szabd Gyulat a Varosépitési iroda vezetéjet,
hogy valaszoljon a felvetett kérdésekre.

Szabé Gyula: A Budapesti utépitéssel kapcsolatosan elmondja, hogy Lux Laszloval
talalkoztak a helyszinen. Itt elhangzott kulonb6z6 szakmai kérdés, 6 minden
észrevetelt és figyelemfelhivast szivesen vesz, de azokat a mindsitéseket, amelyek
szakmai tudas nélkul torténnek nem hajlandé elfogadni. A Budapesti ut épitésével
kapcsolatosan elmondja, hogy megvan a felelés miszaki vezet6je az utnak, a
PEMAK ehhez az Gthoz a 270 milliébél 233 milliét adott, tehat tébb mint 80 %-ot.
Folyamatosan ellendrzi, hisz 1-es szamu féutvonalrél van sz6. Eddig a min6ségre
vonatkozéan semmilyen észrevételt nem tett. Tegnap a Polgarok Haza el6tt egyetlen
autohelyen volt kell6sités hiany, mert a parkolé autdé nem volt hajlandé elmenni,
amikor a kell6sités tortént. A miszaki ellendr figyelmét felhivta, hogy fokozottan
ellenérizzen, hogy ne forduljon el6 hasonlé eset. Meggy6z6dése, hogy az utnak a
szakmai kivitelezése megfelel6 szinvonalon halad.

Szoszerinti leiras:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Képvisel6 asszony a legvégén két
alpolgarmester urra vonatkozéan tett egy megjegyzést, nevezetesen arra
vonatkozéan, hogy az & slrgdésseégi inditvanyat hogyan mindsitettek. A két
alpolgarmester ur allaspontja és észrevétele az teljesen megalapozott volt, hiszen
képviselé asszony sirgdssegi inditvanynak a formai elemeit ki nem elégitd
beadvanyt fogalmazott meg, ami tartalmaban egyébként pedig kérdeés, és hat minden
més mlifaji elemében pedig sok minden 6sszekeveredik benne. En megkértem a
hivatalt, természetesen arra vonatkozdéan, hogy sziveskedjék szamomra vilagossa
tenni, hogy ebben a helyzetben mi az én lehetséges teendém. Ok pedig
egyertelmiien azt mondtak, hogy én ezt maskep nem tudom kezelni miutan csak
kérdések fogalmazodnak meg benne, hogy kérdeskent fogom fel. Azt, hogy a két
alpolgarmester ur azt jelblte, hogy ha itt allitasok is szerepelnek ebben, akkor ez
interpellacio legyen, vagy interpellacioként nyujtsa be képviselé asszony, az pedig
egy jo szandéku segitsegnyujtas volt, amit nem tudom miért kell rossz néven venni.
Ugyanakkor a leghatarozottabban visszautasitom mindazt, amit ennek kiséretében
képviselé asszony mondott, de hat természetesen nem 6 az egyetlen aki ezt teszi.
Képvisel6 asszony azt mondta, hogy kbzbensé itéletében a birosagnal az
6nkormanyzat 1 Mrd Ft-os pert veszitett. Az inditvanyaban is ugy szerepel, hogy
nagy &6sszegli pervesztésrol tajékoztatd kérése. Nincs semmiféle nagy 6sszegl
pervesztése az énkormanyzatnak, €s azonnal valaszolni fogok kepvisel6 asszony
Osszes felvetett kérdésére, mert egyébkeént pedig meglehetésen szomoru minden
olyan Kkérilmény, amit ezzel kapcsolatban érdemes latni. Sajnos jelzem Kahn
Janosnak, hogy ez némileg hosszabb lesz mint a képvisel6k szamara rendelkezésre



allé ketté perc, merthogy ahogy mar mondtam itt a jatékszabalyok masok, raadasul
nagyon nehéz 6sszefogottan és tisztessegesen ugy valaszolni egy kérdésre, ahol
képviselbk az 6n frakcio tarsai folyamatosan ugy tinik, hogy a varos ellenében
dolgoznak. Ezen a bizonyos testiileti vagy bizottsagi llésen - még maradjunk egy
pillanatra a tényeknél- ugye Pénzesné Végvari Agnes azt a kérdést tette fel, hogy
mint 6nbk el6tt is ismeretes par hete a Magyar Nemzet hasabjain varosunkrol
olvashattunk cikket. Hat igen. Ez ismeretes nemcsak par hete, hanem par hete
tébb izben olvashattunk cikket a varosrol. Innen is szeretném valamennyi Budadrsit
megnyugtatni, hogy ezek valésagtartalma a nullahoz kézelit. Ezen cikkek, illetve az
éppen most a kezembe kertilt a jobb oldalhoz ugy tiinik meglehetésen kézel allo,
bocsanatot kérek a Szbvetseg Budadrsert kepvisel6 csoporthoz meglehetésen
kézel allo, (vagy lehet, hogy a FIDESZ-hez hiszen mindig 6k nyilatkoznak az elsé
oldalon) kézelallo ujsag ismét foglalkozik ezzel a kérdessel, és ismét abszolut
valotlan allitasokat fogalmaz meg. Vagyis Nagy Tamas folyamatosan nyilatkozott ez
az egyetlen kb6zbs az Osszesben, folyamatosan nyilatkozott ezen kérdésekkel
kapcsolatban odaig elmenve, hogy szdszerint azt nyilatkozta az egyik ujsagban,
hogy meg fogja vizsgalni a frakciojuk a jegyzé felel6sségét és természetesen
mindezért a polgarmestert is felel6sség terheli. En azt gondoltam, hogy Nagy
Tamas egy jogilag felkésziilt és megfontolt fiatalember, de akkor, hogy ezek utan
ha & ugy nyilatkozik ezen cikkek megjelenését kbvetben, illetve azt kbvetben, hogy
én a Képviselb-testileti ltlesen (az elmult llésen) feltettem a kerdest, hogy Ot
pontosan idézték-e, és engem nagyon megnyugtatott arrol, hogy igen mindenben
pontosan idéztek. Hogyan lehetséges az, hogy azt nyilatkozza, hogy egyelbre
semmit nem tudnak az lgyr6l? Hat, ha valaki valamilyeniigyr6l semmit nem tud,
akkor arrol hogy tud nyilatkozni, és hogy tud fegyelmi eljarassal fenyegetézni
kéztisztvisel6vel kapcsolatban. En azt hiszem, hogy az elmult 13 évben egyébként
példatlan volt az, ami ma Budadrsén térténik, hogy az 6nkormanyzatot képviseld ur
feljelenti a Kézigazgatasi Hivatalnal, feljelenti a Kézuti Feliigyeletnél, ujsagokban
nyilatkozik, ragalmaz meg koéztisztviselbket, tisztségviselGket, és olyan allitasokat
kéz6l amiknek semmi kbézik a tényekhez. Természetesen mindezen
ragalmazasokkal kapcsolatban a dolognak a jogi része az folyamatban van, de én
azt hiszem sokkal szomorubb mindaz ami a varosra nézve ebbdl kévetkezik. Tehat
ami a kérdés lényegét illeti Pénzesné Végvari Agnesnek azt szeretném mondani,
hogy a Magyar Nemzet cikkére vonatkozoan pontosan ugyanaz a helyzet mint amit
a Magyar Nemzetre vonatkozoan Bene Laszl6 Orszagos Renddrfékapitany mondott ,,
a Magyar Nemzet cimii napilap minden eddiginél messzebbre ment mert alaptalanul
bizonyitékok nélkil vadolt meg renddrségi vezetdket, jelentette ki tegnap Bene
LaszI6 az Orszagos rendérkapitany. Mint mondtam a negativ felvetések sulya azok
talaldsa rendkiviil nehézzé teszi a korrekt és megfontolt reagalést. En ugyanezt
mondom Onéknek. Nagy Tamas képvisel6 tur mosolyogva néz ram, attol tartok, hogy
nincs sok oka a mosolyra. Nagyon nehéz helyzetben van az az ember, aki
folyamatosan olyan informaciokat lat viszont az ujsagban amelyeknek a valosaghoz
semmi kbzlik nincsen, amiben mind az 6nkormanyzatot, mind a varost, mind annak
egyes tisztségviselSit megragalmazzak. Hogyan lehet erre jol, helyesen reagalni?
Mert ugye minden magyarazkodasnak tiinhet, mikézben nincs mit magyaraznunk.
Es ugyanez vonatkozik az egész Ujsagra, amelynek a miikédése 6nmagaban
térvénytelen, mert ahogy nekem a hivatal megadta a tajékoztatast az Onék altal
gyamolitott lap kiadoja térvénytelenil hasznalja a varos nevet, a miikédesében
szamos hatdésagot igy az 6nkormanyzatot is megtévesztette. Nem véletlen, hogy
ehhez Kahn Janos képvisel6é ur azt javasolta, hogy az 6nkormanyzat adjon pénzt.



Igen érdekes lett volna, ha ez megtérténik. Mindenesetre én probaltam olyan oldalt
talalni, ahol valos allitasok vannak, az éppen erre vonatkozo cikk, amelyik arra a
kérdésre vonatkozik, amit Pénzesné Végvari Agnes féltett, hogy az énkorményzat
allitolag 1 Mrd-os pert bukott volna. Elkezdtem alahuzni, hogy mi a valdtlan aztan
rajottem, hogy folésleges azt kell megkeresni benne, hogy mi a valos. 14 valdtlan
allitas szerepel benne, és ebbdl vonja le azt a kbvetkeztetést Nagy Tamas a FIDESZ
budaédrsi elnbke, ahogy a lap ira, az Onkormanyzat képviselbje elmondta,
mindenképpen meg kivanjak vizsgalni, hogy sziikséges-e fegyelmi eljarast inditani a
Jjegyzb ellen. Hogy miért azt itt nem idézem, jobb ha nem teszem, mert olyan modon
alaptalan és valdtlan az allitas. Nos, de maradjunk a tényeknél, én csak a
kérnyezetet szerettem volna elmondani. Onék Tisztelt Szévetség Budabrsért
képviselb csoport tagjai amit elinditottak az elmult két honapban, az példatlan, de
természetesen a kesztylit folvessziik és nyilvanvalo, hogy ez a dolog nem itt fog
véget érni. Azt kérdezi Pénzesné Végvar Agnes, hogy mikor indult a pereskedés és
milyen targyalasok el6zték meg. Tisztelt képvisel6 asszony természetesen felkértem
a hivatalt, hogy erre vonatkozban is szamomra megfelel6 jogi hatteret biztositsanak.
Egyébkent Dr. Domeé Judit aki az 6nkormanyzatot képviseli az ligyben jelen van, és
Jjegyz6 asszony is miutan mellettem {l, mindharman elképedve olvastuk mindazt,
amit Onék megfogalmaztak és amit irtak, de ezt most mar nem részletezem, hogy
miért. A per egyébként, hogy a kerdésre valaszoljak 2003. szeptember 5-én indult,
tehat a keresetet 2003. szeptember 5-én érkeztette a Pest Megyei Birésag. A per
egy allamigazgatasi eljaras kbvetkezménye, az allamigazgatasi eljarasok hatosagi
eljarasok, ahol a meghozand6 déntéseket jogszabalyok irjak el6. Annak eldbntése,
hogy egy-egy dbntés jogszerii-e vagy sem, a fellebbezési forumokon biralo
szervek a jogosultak, ilyen lgyekben nincs helye az eljaro hivatal és az lgyfel k6zotti
egyezkedeésnek. Egyebkéent nem is ertem képvisel6 asszony milyen egyezkedésre
gondol, hogy leiil esetleg a hatésag azzal, aki engedélyt szeretne az
Onkormanyzattol kérni, és megkérdezi mondjuk azt, hogy milyen feltételek esetén
térjlink el a jogszabalytol, vagy mire tetszik itt gondolni? Itt jogszabalyok hatarozzak
meg azt, hogy a hivatal milyen modon jar el egy épitéeshatosagi (igyben,
kbvetkezésképpen ezt nem is elézhetik meg targyalasok. Amit targyalasoknak kellett
volna megelbzni az az ugyanezen terliletre vonatkozo rendezési terv elfogadasa,
amit a mi képvisel6 csoportunk tamogatasra javasolt, Ondk meg nem voltak
hajlandoak targyalni azzal a tulajdonossal akinek a tertiletérdl van szo.

Masodik kerdés: miert nem tajékoztatta idbkézben a polgarmester a testliletet? Hat a
valasz megitélésem szerint arra, ami az allamigazgatasi tigyek rendjét illeti az elsé
kérdésre adott valaszbdl vilagosan kidertl, de azért, hogy ezt kibontsam idézem azt
amit a hivatal, illetve a jogaszok erre vonatkozéan megfogalmaztak: azért mert
allamigazgatasi és nem énkormanyzati tigyrdl van szo. A Polgarmesteri Hivatal altal
intézett allamigazgatasi lgyek felett a Képviselb-testiletnek sem iranyitasi, sem
feliigyeleti, sem ellenérzési jogkdre nincs, megjegyzem a polgarmesternek sem.
Tehat nincs jogom beleszolni, belenyulni semmiféle allamigazgatasi lgybe, amibe
egyebként esetleg nekem nincsen hataskérém, mert mondjuk polgarvédelem és
egyeb lgyekben delegal a térvény polgarmesterhez jogokat, de oft viszont 6 dént
kizarélagosan, és oftt sincs a Képviselb-testiilet felé elszamolasi koételezettsége,
merthogy ez eqgymas jellegli kategoria, nem énkormanyzati tigy. Egy ilyen lgy csak
akkor valik 6nkormanyzati liggyé, ha a birdsag jogerésen megallapitotta, hogy az
allamigazgatasi jogkbrben okozoftt kar tértéent és a fizetési kotelezettség pedig
értelemszeriien a kéltségvetést fogja terhelni. Mivel errél sz sincsen, nem volt mirdl
beszamolnunk. Mi indokolta, hogy a peres féltél tovabbi irodakat béreljiink? Hat ez
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mar egy elég érdekes inszinuacio, de megprobalok erre is valaszolni. Egyébként én
magam voltam az, aki az imént emlitett ujsaggal ellentétben mashonnan is kivant
ajanlatot beszerezni, mert nem tartottam szerencsésnek azt, hogy abban a
szituacioban, ami egyébként kialakult éppen az Onék tevékenysége miatt, ott
béreljiink ki irodat. De engem meggydlztek arrdl, hogy ha a hivatalnak az
Okmanyirodaja, a Mivelbdeési Irodaja, az Adocsoportja egy helyen miikbdik, akkor ne
tegylik ki az allampolgarokat annak, hogy egy olyan helyre vissziik az
6nkormanyzatot, ahonnan aztan az egyik helyr6l a masikra kell jarni, raadasul nem
létez6 koézlekedési kapcsolatokkal. Ennek a keérdésnek egyébkeént az adott peres
eljarashoz semmi kéze nincsen.

Miert késlekedett a hivatal az elvi engedély kiadasaval teszi fel a kérdest Pénzesné
Végvari Agnes? Az informécié miszerint a hivatal késlekedett feltehetbleg a képvisel6
asszony altal olvasoftt cikkb6él meritette. A cikk nem pontos, nem is lehetett, hiszen
csak a nyilvanos targyalason elhangzottakat ismerhette, illetve értelmezhette a
szerzd. A per irataihoz, ha csak valaki jogosulatlanul ki nem szolgéaltatta azokat, nem
juthattak hozza. Alléspontunk szerint a hivatal a hatarozatot térvényes hatéridén
belil adta ki, az elutasitast a KFT megfellebbezte, a Koézigazgatasi Hivatal a
hatarozatokat megsemmisitette és Uj eljarasra kételezett. Az uj eljarasban Budadrs
Varos Polgarmesteri Hivatal kizarasa miatt G6doll6 Varos polgarmestere jart el, mert
a varost elfogultnak mindsitette a felperes. Még egyszer mondom nem a mi
tevekenységlink okan, ez részletkérdés. G6doll6 egyébkeént hasonlé dbntésre jutott,
mint Budadrs elétte, kbvetkezéskeppen lehet, hogy képviselé asszonynak a godollbi
Képvisel6- testiilethez is kell majd kérdéseket intéznie.

A tovabbi kerdés: milyen tovabbi lépések megtételére készil a tisztelt jeqyzé
asszony és a polgarmester ur? Hat én a tovabbi lepéseket természetesen mar
megtettem. A sziikséges lépéseket meg megtette a jegyzd asszony, hiszen mint
ebbdl azért kidertilt, van egy jogi eljaras folyamatban. A tovabbi lépés az az, hogy
én megvarom, hogy ez jogerésen véget érjen. Remélem, hogy ez hamarosan meg
fog térténni, bar a magyar igazsagszolgaltatasnal nem tudom mennyire varunk erre
megalapozottan, de csak idézni szeretne egy mondatot az Onék altal allitott 1 Mrd
Ft-os perveszteésrdl. EIGszOr is nincs elsé foku itélet, hanem egy kbzbensd itélet van,
az pedig azt mondja ki, hogy a Birosag az alperes érdemi dbéntését nem talalja
Jjogellenesnek (csak hogy segitsek az alperes az  Onkormanyzat, illetve az
Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala), illetve megallapitotta azt, hogy a felperes
vagyis a ceg amelyik beperelt minket karigénye az elutasito déntés vonatkozasaban
a Ptk. 349. § (1) bekezdése alapjan kizart. Az elvi épitési engedély szerinti épliletet
tehat nem lehetett felépiteni, igy ezen beruhazas elmaradasa miatt karigényt a
felperes nem érvényesithet. Nos, hat kériilbelil ennyit az Onék  targyilagos
ujsagarol, az Onék targyilagos éllitasairdl, és az Onék tevékenységérdl. Ez kériilbeliil
olyan volt, mint a jerevani radio a hir igaz, csak nem fosztogatnak, hanem
osztogatnak. Nagyon szomoru vagyok azert egyébként, hogy keépviselé asszony
olyan informaciokat szeretne viszont megtudni, amelyek hogyha mi most
kiszolgaltatnank, akkor az adott perben az énkormanyzat érdekeit, peres poziciojat
gyengitené. Nem tudom mi végre megy ez, és egyaltalan nem tudom, hogy vajon
Onék azért szurkolnak—e, hogy az 6nkorméanyzat, ha mondjuk ez igy lenne veszitsen
el egy pert, vagy azt szeretnék, hogy a varos mindenben a leheté legjobban
teljesitsen, mert mi ebben vagyunk érdekeltek.

Szdbszerinti leiras vége.
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Dr. Nagy Tamas (ugyrendi kérdésben): szoszerinti  jegyz6konyvet kér a
polgarmester legutols6 hozzaszolasarol. Kérdezi, hogy a polgarmester ur fenntartja-e
minden allitasat, amit a legutols6 hozzaszodlasaban elmondott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: természetesen minden allitasat fenntartja, sét
meg arrol is tajékoztatja képvisel6 urat, hogy néhany dolgot nem mondott el, mert
szamos helyreigazitasi és egyéb per van folyamatban, ahol ezt majd meg fogjak
egymassal vitatni.

Budavari Gyorgy: A Torokbalint utcai és a Csatautcai lakok tobbszor fordultak
hozza, hogy oriasi kamionforgalom van. A napokban egy kamion be akart fordulni a
Csata utcaba, felugratott a jardara és egy elzaro csapot kiutott, mellyel elég nagy
problémat okozott a kornyéken. Kérik a Torokbalint és Csata utcai lakosok, hogy
valamilyen sulykorlatozast vezessenek be, mert sem élni, sem kozlekedni nem lehet
a kornyeéken.

A Jokai Mér Mivelbédési Kozpontba jovet lattak, hogy a kerékparuton autdk
parkolnak. Kéri, hogy a kerékpar utat szuntessék meg és jeloljék ki parkoldnak,
ugyanigy a Karpat utcaban is kéri, hogy szuntessék meg a kerékpar utat.

Dr. Riedl Zoltan: A 3-as valasztokorzet tObb valasztopolgara fogadoorajan kérte,
hogy a kérésuket tolmacsolja az dnkormanyzat vezet6sege felé. A Tatra utca 9. sz.
haz sarkan a kamion belement a hazba, ezért kérik az ott lakok, hogy a Tatra utca 9.
és Farkasréti ut sarkan az uttest szélére, mert jarda nincs, kérik, hogy épitsenek be
fekete-sargara festett vas oszlopokat, hogy ilyen baleset ne fordulhasson el6. Masik
kérése, ha a Budapesti uton mar nem lesz forgalomelterelés, és nem terelik a
forgalmat a Farkasréti utra, akkor keéri, hogy a 30 km-es forgalomkorlatozé tablak
kerlljenek vissza a Farkasréti utra.

Wittinghoff Tamas polgarmester: az iroda valamennyi javaslatot megfontolja. A
kamionra reagalva elmondja, hogy ha gépjarmi vezet6je a KRESZT betartotta volna,
akkor semmi baj nem tortént volna.

Wolf Gabor: A fout Uj szakaszan tobb helyen hianyzik a parkold és a szerviz ut
kozotti gyalogos atjaro. Pld. a Mavel6dési Haz kornyékén és az évoda elbtt is. A
Ko6t6 utca és az Arok utca sarkan van egy felszini vizelvezetd arok , mely nagyon
blizds, nagy valdsziniiséggel illegalis bekdtések lehetnek az arokba. Erdemes lenne
kivizsgalni. Az Esze Tamas utcai iskola el6tt egy kandelaber lett elhelyezve, ugy
latja, hogy annyira a bejarat kozepén van elhelyezve, hogy amikor az iskolasok
jonnek ki egymast I6kddsve, akar a lampanak is nekiszaladhatnak. Ugy gondolja,
hogy még most a kivitelezés folyaman 1-2 méterrel arrébb lehetne tenni. Meinczinger
Tibornak, mint a MIEP tagja kijelenti, hogy 6 sohasem tdmogatta Hosszuréti patak
melletti terulet megvasarlasat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azt a kandelabert Szab6 Gyula irodavezet6
megmutatta a bejarason. Az a lampa azért van a bejaratnal, hogy fény legyen este a
bejaratnal is. Nagyon szép a tér. Esztétikai kérdésekben értelmetlen vitatkozni.

Szabé Gyula: Az elhangzott kérdéseket részletesen megvizsgalja. A parkok, az
utcabutorok, a novényzet egy egyeztetett tervezés eredményei. Folynak a
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novenytelepitések, azt reméli, hogy a tobbségnek ez tetszeni fog, és ki fog alakulni
egy olyan varosrész, amely néhany év mulva meg fog telni élettel. A kozlekedéssel
kapcsolatban nagyon sok javaslat kerult megfogalmazasra. Elmondja, hogy csak
akkor lesz rend, ha mindenki segit abban, hogy a szabalyokat betartsak a
kozleked6k. Barmilyen tablat helyeznek ki, ha az autéosok nem hajlandok azt
tudomasul venni.

Wolf Gabor: Az irodavezet6ktdl a kérdéseikre az irasos valaszt ,ajanlva” kapjak
meg. Tudja, hogy ez egy onvédelem a hivatal részérél, de szamos nehézséget okoz
a képvisel6knek, mert el kell menni érte a Postara. Keéri, hogy az 6 részére ne ajanlva
kuldjék a levelet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ennek a kérésnek nem tudnak eleget tenni, mert
szamtalan esetben el6fordult az, hogy a valasz elment, és valami kilsé ok miatt nem
jutott el a képvisel6khoz. Nem szeretne olyan szituaciot, hogy barki azt gondolja,
hogy nem valaszol a hivatal. A hivatal minden kérdésre koteles valaszolni, és ezt
dokumentalnia kell.

Kahn Janos: Elmondja, hogy a Kesjar Csaba Iskolaban a ,Fut az 6rs” rendezvényen
4000 ember jelent meg. Ez minden évben visszatér6 rendezvény, kéri, hogy ne csak
90 gyerek kapjon udit6italt, hanem mindenki, aki fut a versenyen. A Karpat utca és a
Kisfaludy utca kozo6tt utfelbontas tortént, és szabalytalanul lett helyreallitva az uttest.
Kéri a hivatalt, hogy nézzen utana. A jovét illetéen keéri, hogy a lakossagot id6ben
értesitsék rola, ha valahol beruhazas torténik.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ugy tudja, hogy mindegyik nagyobb
beruhazasnal idében kiment a tajékoztatd. Kéri, ha hiba tortént azt jelezzék és
megprobaljak potolni.

A futoversenynél a Kesjar Iskola a rendezd, és az a tapasztalata, hogy ezt mindig
nagyon jol megszervezve bonyolitjak le. Minden egyes ,Fut az 6rs”-0n jelen volt, nem
tapasztalt szervezetlenséget. A pénzt ugy kapja az iskola, hogy mindenki aki indul,
az kapjon valamit. Annyi a megkotés, hogy az els6 harom dijat, az elso tiz polot és a
tobbiek valamennyien Uditét, almat, csokoladét kapnak. Elnézést kér ezuton a
szervezOk nevében is.

Biré Gyula: a kdvetkezd KMB (ilésre egy beszamold készill a ,Fut az Ors” cimii
rendezvényrél. Kérdezi Szabd Gyula irodavezetd urtdl, hogy a Torokugratd utcaban
mikor lesz bejaras kozosen a PENTA Kft-vel, mert eléggé aggalyos a téli
hoeltakaritas. Az utcak nagy részében kiallnak a csatornafedelek, igy elég nehezen
fog a hoétolo elmenni. Kéri, hogy minél el6bb tartsak meg a bejarast.

Szabé Gyula: JOv6 héten sor kerll erre a bejarasra, szintbe fognak kerulni a
fedlapok.

Pénzesné Végvari Agnes: Készoni a polgarmester urnak az igen b6 tajékoztatét, a
godolléi onkormanyzatot nem fogja megkérdezni, hiszen kiderult a polgarmester ur
altal elmondottakbol, hogy allamigazgatasi ugyrél van szd. Ennek kovetkeztében
kijelenthetik nagy plénum el6tt, hogy a Képvisel6-testilet ennek a pernek az
elinditasaban nem kovetett el hibat. Akarmennyire is allamigazgatasi ugy, a per
targya egy nagy 0sszeg, €s ugy gondolja a polgarmester ur, hogy egy ilyen ugyben
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semmilyen tajékoztatast nem kell tenni, még zart korben sem a Képvisel6-testulet
felé?

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Képvisel6-testuletnek kotelezettsége az, hogy
az ingatlan tulajdonos szamara az adott teruletre vonatkozéan meghatarozza a
feltételeket. Miutan a Képviseld-testilet hosszu 1,5-2 éves folyamat végén — a
testilet egyik oldala, ami nem a miénk - nem volt hajlandé6 semmiféle
kompromisszumra e tekintetben, s6t amikor az utolsé targyalas volt, akkor pont az
onok képviselGje jott el és mondta azt sz6 szerint, hogy ugy jott el, hogy semmiféle
felhatalmazast nem kapott, vagyis nincs kompromisszum, nem is érdemes a
rendezési tervrél beszélni. Képvisel6 asszony j6 ha nem keveri 0ssze a dolgokat, 6
nem is ugy fogalmazott, hogy ilyen médon van ok és okozati 0sszefuggésben, de a
tekintetben, igen, hogy azt keérdezte képvisel6 asszony, hogy megelbzte-e
egyeztetés és targyalas az engedélyt. Ott mondta el, hogy az épitéshatosagi eljaras
folyamataban nincs helye ilyen jellegl egyeztetésnek, ha mar a hivatal meghozta a
hatarozatot a per el6tt, mert ott mar csak jogorvoslat van. Természetesen egy terulet
hasznalatat illetéen igenis hogy van helye targyalasnak, erre utalt akkor, a helyzet
azért alakult akkor igy, ezt j6 ha mindenki vilagosan tudja, merthogy ennek a
terlletnek a szabalyozasara vonatkozbéan a Képvisel6-testilet nem volt hajlandé
doéntést hozni és ez nem a mi hibankbdl alakult igy. Es, hogy miért fiigg ez 6ssze?
Maradt az a hatalyos rendezés érvényben, ami korabban ott volt, vagyis az ipari
tertlet besorolast nem valtoztattak meg lakohaz, iroda beépitésre. Kovetkezésképen
a tulajdonos sajnos joggal nyujthatott be olyan logisztikai létesitményre épitési
engedély iranti kérelmet, ami nyilvanvaléan az énkormanyzat és a varos érdekeivel
ellentétes, és ezért borzaszté nehéz helyzetben volt egyébként a hivatal hatosagi
része, hogy e tekintetben helyesen jarjon el. Kivancsi lett volna arra, hogy milyen
kérdéseket tettek volna fel, ha arra a ,szérnyedelemre” engedélyt ad ez a hivatal,
még ha csak elvi engedélyt is. Azt mondja, hogy mélységesen elgondolkodtato, ami
ebben az ugyben torténik. Alapvetéen elgondolkodtato, hogy kinek és milyen okbdl
szandéka az, hogy a varos el6tt azt hitesse el, hogy az 6nkormanyzat egy 1 Mrd Ft-
os pert elbukott, amikor ez kategorikusan nem igaz.

Szidiropulosz Laszlé: Vasuti atjarorol van szd, ki kéne tisztitani, egy tisztasagi
festést kellene csinalni. A lépcs6k el vannak torve, nincs vilagitas. A vilagitast egy
érzékeldvel meg lehetne oldani. Masodik észrevétele: a Nefelejcs utcaban 14
autohelyre 4 db mozgassérult hely van kijelolve, egyszerre nem szabadna ennyit
0sszetoOmoriteni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az atjaréval kapcsolatban igaza van, ami
egyebként évekkel ezel6tt pontosan ugyanigy nézett ki, akkor felujitottak és 1 napig
maradt olyan allapotban. Az oOcskatelepre viszik a vasat, és ugy huzzak, hogy
Osszetorik a Iépcsét. Képtelenség rendben tartani, de azért térekedni kell ra. Sajnos
olyan periférian van, ahol allanddéan ott kellene valakinek allni. A polgarérséggel
felveszik a kapcsolatot, hogy erre jobban figyeljenek oda a kozterulet-felugyelettel
és a renddrséggel egyutt.

Lévay Erné alpolgarmester: elmondja, hogy a LAGERMAX Uzemi terlletén, ami a

Seregéely és a Kamaraerdei utca kozott van az elbézetes megallapodasnak
megfeleléen a patakparton 50 db nyarfa kerult eltltetésre.
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Dr. Szaboné Miiller Timea: felhivja a figyelmet a Farkasréti ut Naphegy utca sarkan
[év6é két vendeéglato-ipari egységre - az egyik Uugyben mar jogerds birdi dontés
szuletett, mégis folyamatosan jonnek a lakossagi bejelentések az éjszakai
nagymértékd zajrol. Kéri, hogy a renddrséggel vegyek fel a kapcsolatot, és az
ellenérzést szigoritsak meg a lakossag nyugalma érdekében.

dr. Nagy Tamas: Visszautasitja azokat az allitasokat, amelyek a polgarmester ur
szagjabol hangzottak el, hogy itt barki is a varos ellen dolgozna. Egy helyi
sajtborganummal kapcsolatban tett mindsité kijelentéseket, ezzel kapcsolatban
annyit kell megjegyezni, hogy ha kinyitja polgarmester ur az ujsagot, de lehet, hogy
O csak a neki tetszé, illetve nem tetszé oldalakat lapozgatja és nézegeti, lathatja,
hogy Dr. Kisfalvi Péterrel szerepel benne egy interju. Kéri, hogy lehetdleg precizen
és pontosan fogalmazzon az itélettel kapcsolatban, ami szamos alkalommal széba
kerult a mai testuleti Ulésen. Kérdezi a polgarmester urat, hogy az elvi épitési
engedély kiadasa kapcsan tortént késlekedés vonatkozasaban sem terheli a
polgarmester ur allaspontja szerint a hivatalt felel6sség? Azzal szeretné folytatni,
hogy a legutolsé testuleti Ulésen a polgarmester ur az utépitésben jaratos emberkeént
jelent meg, most jogaszként jelenik meg. Ordmmel (idvozli ezt a nagyfoku széles
latékort, amit a polgarmester ur megmutat és kifejt a Képvisel6-testuleti Gléseken.
Arra kéri, hogy torekedjen a tényszeriiségre, és erre biztatna a tovabbiakban.

Szoszerinti leiras:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kosz6ném szépen képvisel6 ur a biztaté
Szavakat. Ezt fogom tenni, de ha tetszett volna kicsit jobban figyelni, akkor vélhetéen
ezt nem mondta volna képviselé ur. Egészen pontosan fogalmaztam, és hogyha
visszanézi majd képvisel6 ur a televizibban a kbzvetitést, akkor latni fogja, hogy én
azt mondtam, hogy a kérdeés jogi vonatkozasaban a jogi képviselbje a hivatalnak, -
be is mutattam Dr. Domé Juditot — és jegyz6 asszonyt, akik mellettem Ullnek
megkértem O6ket, hogy sziveskedjenek téjékoztatni, hogy mi a jogi helyzet. En
képvisel6 arral ellentétben nem tartom — mar az allitasaval ellentétben — nem tartom
magam polihisztornak, még csak a kbzelében sem vagyok annak, ezzel szemben
viszont szeretek bizonyos kérdeésekrdl ugy nyilatkozni, hogy elbtte tajekozodom,
ellentétben képviseld urral, aki folyamatosan valotlant allit ezzel kapcsolatban. Ha én
is adhatok a képvisel6 urnak egy tanacsot akkor az az, hogy sziveskedjék a tényekre
korlatozodni mert ellenkezé esetben nyilvanvalo, hogy elébb-utobb itt helyt kell allni
azon allitasokert, amik ezzel ellentétesek. Hogy az 6nbk altal, vagy nem tudom
milyen &sszefliggésben allnak azon lappal amire vonatkozoan én néhany szot
fogalmaztam meg, hogy mennyire preciz csak annyit szeretnék idézni hogy pld.
Pénzesné Végvari Agnes 6rmény kisebbségi 6nkormanyzati képviseléként szerepel
benne. Pedig mint valamennyien tudjuk, ez nem felel meg a valésagnak. Sajnalom,
hogy ilyen alapvet6 kérdésekben is képtelen volt ez az ujsag precizen fogalmazni, de
még egyszer mondom, ha képvisel6 urat arrol, hogy egy ujsag objektiv az gybzi meg,
hogy kivel készitenek benne riportot €s nem az, hogy a tartalma valos-e akkor nem
nagyon van err6l mit vitatkozni. En még egyszer azt mondom, hogy ennek az
ujsagnak az adott témara vonatkozo irasaban nekem 14-ig sikerllt szamoznom a
valotlan éllitasokat, amelybdl egyébként a valotlan allitasokbol képviseld ur vont le
kévetkeztetéseket, ugyhogy én nem szeretném senkinek sem a végzettségét sem az
erre vonatkozo tevékenységet mindsiteni, de ugye Nagy Tamas képvisel6 urrol azt
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tudhatjuk, hogy jogvégzett ember. Ha jogvégzett emberként valotlan allitasokbol
fegyelmi felelésségre vonas kévetkeztetését vonja le, az egyfeldl erkblcsi, masfeldl
Jjogi aggalyokba (itkézik az én szememben, de nyilvan mi nem mériink egy mércével
ezért allunk eléeggé tavol egymastol mind ideologiailag, mind politikailag mind
emberileg.

Szoszerinti leiras vége

dr. Nagy Tamas (ugyrendi kérdésben): Szoszerinti jegyz6konyvet kér a
polgarmester ur altal elmondottakrol. Megkérdezi polgarmester urat, hogy fenntartja-
e a korabbi allitasait, amit a legutolsé felszolalasaban elmondott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az Ulés levezetdje vagyok, nem papagaj, minden
nyilatkozatomért vallalom a felel6sséget.

Dr. Vandor Andras: Kéri a Varosépitési Irodavezetd urat, hogy tegyen javaslatot a
bizottsag felé arra, hogy készitsenek jardat a Komaromi utca paros oldalara, hogy
gyalogosan is meg lehessen kozeliteni a hivatalt. Koszoni, hogy sokfelé elkészult a
jarda, kulonoésen a Baross utcait kdszoni. Kisujfalun tegnap el6tt Budadrs Varos
polgarmestere, illetve bizottsagi elnoke fogadta a kisujfalui helyreallitott hazban a
Szigligeten tartott Nemzetkdzi Népi Epitészeti Konferencia résztvevéit, akiknek
tetszett a haz és orommel nyugtaztak ezt a két orszag kozotti egyuttmikodest.
Elmondja, hogy a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsagi ulésen
egyhangulag szavaztak meg, hogy a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag sajat pénziigyi keretébdl az O-temetében megkezdett sirké helyreallitasok
idei folytatasahoz 1 MFt-ot biztosit.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a két Ulés kozt eltelt id6szak
eseményeit: (szeptember 10-t6l oktober 15-ig)

09.10. Testuleti tlés

09.11. Empatia nap
Varosi rendezvény, immar masodik alkalommal, a fogyatékkal él6k és
a tarsadalom kapcsolatanak harmonikusabba tétele érdekében. Az
el6adasok és a programok ramutattak arra, hogy az empatia, a masik
ember elfogadasa mindannyiunk szamara nélkulozhetetlen, a
kommunikaciod, az elfogadas és megértés az egyetlen lehetséges ut az
esélyegyenl6ség biztositasara.

09.12. Kbhegyi Kapolna Harangszentelés és szobor avatas Spanyi Antal
Piispdk Ur részvételével
2 Uj harangot és a Szentharomsag-szobrot avattak és szentelték fel, az
unnepségen a varosvezetés is részt vett. Szervez6 a Budaorsi Német
Kisebbségi Onkormanyzat volt.

09.14. Kbozbeszerzés — Karoly kiraly ut — gy6ztes: Vakond Kift.

09.15. Duna-Ipoly Nemzeti Park vezetdjével folytatott targyalast
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09.15

09.17.

09.18.

09.21.

09.23

09.23.

09.23.

09.27

09.28.

09.30.

10.01.

BWT — Christ Hungary Kft.— dr. Czelecz Pal
Uj kdzpontot kivan Iétrehozni a cég Budaodrson

Féut-bejaras — Képviseldk, hivatal, média

Varosi Nyugdijas Klubok barati talalkozoja

Mind a 4 varosi nyugdijas klub részt vett rajta, tobb mint 100 f6 vendég
és a nyugdijas klubok orszagos vezet6sége is.

Hagyomanyteremt6 szandéku barati talalkoz6. Budaors rendkivl
fontosnak tartja a nyugdijasok tamogatasat, részt vett az “Idésbarat
onkormanyzat” palyazaton is.

Kisujfalubol 20 f6s kuldottség vett részt a rendezvényen.

Eurdpai Unids konferencia képvisel6knek.
Az Eurdpai Integracios Bizottsag a képvisel6k szamara szervezte

Bretzfeldi diakok fogadasa a varoshazan.

Kb. 10 éves hagyomany, minden 6sszel jonnek, a budadrsi diakok
tavasszal mennek. Az lllyés Gyula Gimnazium szervezésében.

A 4 napos latogatas célja a baratkozas, ismerkedés.

O-temet6 bejarasa — orszagos német emlékhely kialakitasa, parkolok
kialakitasanak lehet6sége, temetd emlékparkka alakitasa.

Kamion dontott le egy hazat a Tatra utcaban.

A haz nagyon régi volt, idés hazaspar lakott benne.

Kamaraerd6n szukséglakast kaptak 6 hdénapra, amig a munkalatok
tartanak.

Kaptak 50.000 Ft-os atmenetei segélyt, a gondozdszolgalat pedig
ebédet visz szamukra. Biztositasuk volt, csaladjuk is torédik vellk.

Német diakok fogadasa (Konigs Wusterhausen — Berlin melletti
kisvaros)

Tobbceélu Kistérsegi Egyuttmikodési megallapodas alairasa a
Mivel6dési Hazban

Erd szerepe (nem irta ala a megallapodast)

Minden érintett telepulés fotosorozatot és videdfelvételt kapott az
esemeényrol.

Lakossagi forum Kamaraerdén
Szervezéje: Dr. Kisfalvy Péter

ld6sek Vilagnapja a Mivel6dési Hazban

1990-t6l minden évben megrendezzuk, a varos id6seit koszontjuk.
Idén 350-en vettek részt, nekik misorral, viraggal, kis vendéglatassal
kedveskedtunk.

Itt mondhato el esetleg, hogy rendkiviul nagy az érdekl6dés az “ldések
Budaorsért az internettel” program irant.
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10.01.

10.02.

10.02.

10.05.

10.08.

10.08.

10.08.

10.09.-10.

10. 9.

10.10

10. 12.

10.12.

10. 14.

(ETTU kupa diszvacsora )

ETTU kupa megnyitdja, Budadrs Varos Testnevelési és Sportdij
atadasa Regényi Janosnak illetve a BSC néi asztalitenisz csapatanak.
A kupa rangos nemzetkdzi verseny, elsé a tornacsarnok kulsé és belsé
felujitasa ota + csapat vett részt: holland, belga és budadrsi

A budadrsiek tovabbjutottak. Gratulalunk.

Budaodrsi TV egyenes adasban kozvetitette.

Fut az Ors — Sportnap a Kesjar Iskolaban
14. alkalommal, rekord részvétel: kozel 3000 résztvevo, értékes dijak
kOszonet a renddrségnek és a polgarérségnek is.

K3 korforgalom atadasa
MOL beruhazasa

Kbzbeszerzés — mifuves focipalya, edzépalya —gy6ztes Granuflex Kift.

A 20. éves Pro Musica Korus unnepi hangversenye a Mivel6dési
Hazban
Unnepi kdszontés, telt haz elbtt.

Viragos Magyarorszagért kulondij atvéetele
Atvette a fokertész: Farkas Matild

I. Jazz Fesztival a Varosi Klubban

Hagyomanyteremt6 szandékkal, nagyon sikeres volt.

Szervez6k: Budaorsi Jazz-baratok Egyesulete és a Budadrsi Varosi
Ifjusagi Klub Egyesulet

“Talald meg 6nmagad” kerékparos ugyességi verseny, drogprevenciés
rendezvény, szervez6:KEF

Pro Musica Unnepi hangverseny a Katolikus Templomban
Kapcsolodva a jubileum eseményeihez

GTS- Datanet

Kisujfalu — a Nemzetkdzi Népi Epitészeti Konferencia résztvevéi
ellatogattak Kisujfaluba.

PRO REGIO

Wittinghoff Tamas polgarmester: Mindenki figyelmébe ajanl egy ajanlast. Az

Allampolgaéri

Jogok Orszaggyllési Biztosa megvizsgalta az egészségugyi

intézmények korul kialakult helyzetet és a sajat jogkorében, illetve a jelentésben
feltart visszassagok orvoslasa eérdekében ajanlast tett a BelUgyminiszternek,
valamint a Gazdasagi és Kozlekedési miniszternek tobbek kozott arra, hogy a
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Gazdasagi és a Kozlekedési miniszterrel egyuttmikodve gondoskodjanak arrol, hogy
a helyi onkormanyzatok képvisel6-testuletei vizsgaljagk felil az egészségugyi
intézmeények el6tti kozteruleten elrendelt megallasi, varakozasi tilalmat, alakitsanak
ki az egészségugyi intézmény slrgdssegi szerepének megfelel6 forgalmi rendet
Jelzi, hogy jové kedden X.19-én 11 6rakor avatjak a Kossuth szobrot, mely nagyon
kultaralt kornyezetbe kerult. Oktdber 23-an megemlékezés a Mivel6dési Haznal az
56-0s forradalomrol.

Napirendek targyalasa:

1.) Csaladsegité Kozpont és Gyermekjoléti Szolgalat vezetéi palyazat
elbiralasa:

Wittinghoff Tamas polgarmester: vezet6i allashely elbiralasakor hét palyazot
fognak meghallgatni. A palyazoknak nyilatkozniuk kell arrdl, hogy hozzgjarulnak-e a
nyilt uléshez, ha nem, ebben az esetben zart Ulést rendel el. Két palyazé mar
irasban jelezte, hogy zart Ulésen kivanja ismertetni a palyazatat. Akik zart Ulést
kérnek, azokat a végére soroljak.

Ismerteti az el6készitd bizottsag javaslatat (jegyz6konyv melléklete). A Bizottsag
felallitott egy sorrendet, ami informacioként szolgal a Képvisel6-testulet részére, de
természetesen a testulet sajat belatasa szerint dont. ABC szerint szdlitia a
palyazokat.

Els6ként Bird Zoltan szdlitja. Bird Zoltan zart tlést kért, megkéri, hogy foglaljon
helyet.

Masodikként Czet6né Schmalcz Katalint szdlitja.

Czetbéné Schmalcz Katalin hozzajarult a nyilt (léshez.

Czeténé Schmalcz Katalint: A palyazataval kapcsolatban elmondja, hogy szamara
nagy megtiszteltetés, szakmai és emberi kihivas lenne, ha ezt a feladatot ellathatna.
Az alapelve szerint, egy ilyen szolgaltato intézménynek, mint amilyen a Csaladsegit6
Kézpont és Gyermekjoléti Szolgalat olyan modon kell felépulnie és olyan jellegi
szolgaltatasokat kell a lakossag felé nyujtania, hogy az a felmertil6 human és
szocialis probléemak minél szélesebb korét lefedje. Ezért a palyazataban egy olyan
megfogalmazast hasznal, hogy egy human szolgaltatd kdzpont létrehozasat tartana
fontosnak, ahol sok human képzettségl szakember a sajat szakmajanak, sajatos
eszkozeivel minél tobb problémaban tudna segitséget nyujtani. Ez az egyik rendkivul
fontos dolog, amire hangsulyt szeretne helyezni.

A masik specialisan Budadrssel kapcsolatos. Ugy gondolja, hogy Budadrs olyan
telepulés, ahol viszonylag kismértékben fordul el anyagi okokbdl veszélyeztetés.
Fontosnak tartana olyan szolgaltatasokat bevezetni, amelyek a lakossagnak azt a
rétegét célozza meg, akik ebbe a sziiken vett rétegbe nem férnek bele. Ugy
gondolja, hogy gyermekek, csaladok veszélyeztetését jelentheti az egyre nagyobb
szamban megjelen kapcsolati és csaladi problémak.

Az ifjusaggal kapcsolatban elmondja, hogy mindenképpen kellene szolgaltatasokat
létrehozni, mivel 6k nagyon veszélyeztettek. Ugy gondolja, hogy ez Budadrsén
megvalosithatd abban az esetben, ha az altala elképzelt rendszert felépithet6. A
torvényi szabalyozasra a terve raépithet6 és megvaldsithato.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkodszoni Czeténé Schmalcz Katalin
beszamoldjat. (A Képviselb-testilet kérdést nem tett fel.)

Megkeéri Elnour Abd Alla Szilvesztert ismertesse a palyazatat.
Elnour Abd Alla Szilvesztert hozzajarul a nyilt (iléshez.

Elnour Abd Alla Szilveszter: Mindent leirt a palyazataban, ezért nem szeretné
huzni az id6t. Az Alpolgarmester ur szamara elmondja, hogy annak idején nem nézte
meg a budadrsi intézményeket, amit azota bepdtolt. Orémmel tapasztalta, hogy
olyan ismer6sOkkel talalkozott, akikkel mar korabban dolgozott egy
gyermekotthonban, aminek 6 volt a vezetdje, és ennek kdvetkeztében ugy gondolja,
hogy most is tudna veluk egyutt dolgozni. Mivel 6 allami gondozasban nétt fel, éppen
ezért van egy alma (hiszen egy diplomas szinesb6ri fiatalember) Eddig igen sok
mindent letett az asztalra, éppen ezért tudja vallalni ezt a szerepkort, és el tudja latni
ezt a feladatot.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkoszoni Elnour Abd Alla Szilveszter
kiegészit6 hozzaszolasat. (A Képvisel6-testulet nem tett fel kérdéseket.)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkéri Karoly Katalint ismertesse a palyazatat.
Karoly Katalin hozzajarul a nyilt (iléshez.

Karoly Katalin: Roviden bemutatkozik: 43 éves, 15 éve dolgozik a szocialis és
gyermekvedelmi terlleten. El6szor a VII. kerlletben a Csaladsegité6 Kozpontban,
illetve a Gyamhatésagon dolgozott. Jelenleg Budapesten a IV. kerulet Polgarmesteri
Hivatalban vezeti a Gyamugyi, Gyermekvédelmi csoportot. A gyermekvédelmi
rendszert a kialakulasatol ismeri, mert 1997 ota latja el ezt a vezetdi feladatot. Részt
vett a keruleti Gyerekjoléti és Csaladsegitdé Szolgalat létrehozasaban és a
Gyamhivatallal is a létre jotte 6ta folyamatos kapcsolatban van. Ugy gondolja, hogy
nyilvanvaléva valik, hogy a feladattal és az ellatasi kort megallapité jogszabalyokkal
tisztaba kell lennie, és pontosan tudja azt is, hogy Gyerekjoléti Szolgalatnak, illetve a
Csaladsegité Szolgalatnak milyen munkakat kell ellatni, és azzal is, hogy a hatosagi
oldalon, mit varnak ezekt6l a szolgalatoktdl, illetve ez az egyuttmikodés hogyan
alakithato ki a lehetd legjobban. Mindezeket szeretné Budaodrson is Iétrehozni, olyan
modon, hogy kezdetben atvilagitana a szolgalatot, igyekezne megallapitani az
erényeit, illetve azokat a jellemz6ket, amelyeken javitani, valtoztatni kell. igy
elindulva prébalna a munkat megszervezni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkoszoni Karoly Katalinnak a bemutatkozast,
a palyazat kiegészitését. (A KépviselO-testulet nem tett fel kérdéseket.)
Megkeéri Kovacs Ferencet ismertesse a palyazatat.

Kovacs Ferenc hozzajarul a nyilt lléshez.
Kovacs Ferenc: Koszoni, hogy itt lehet és lehetGséget kap a meghallgatasra. Tobb
mint 20 éve dolgozik Budadrson, 18 éve itt is lakik. Ugy érzi, hogy Budaors

lakossaga befogadta és bizalommal van felé. A Csaladsegitdé Kozpont
létrehozasaban 1996-t0l aktivan részt vett. 1997. ota ellatja a helyettesi megbizatast.
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A programja hasonl6 a Karoly Katalinéhoz. O is egy teljes atvilagitassal kezdeng,
bels6 atszervezéseket kell tenni. Célja a tovabbiakban a specialis alapellatasok
tovabb fejlesztése, amire a lehet6ségek mar adottak. Ez évben |étrejott a szocialis
foglalkoztatd, a tamogaté szolgalat. A minisztérium altal nyert palyazati pénzzel
bevezetésre keril meég ebben hoénapban a pszichiatriai betegek ellatasa. A
programjat a jelenlegi koltségvetésben biztositott létszam és koltségvetési
pénzeszkozzel végre tudja hajtani. Tovabbi céljai a kistérségi tarsulas, ami mar a
Zsambéki medencében 1999-ben és 2000-ben kisérleti céllal megvaldsult, Pattyal
egyuttmikodési szerzédeésuk volt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkdszoni Kovacs Ferenc bemutatkozasat.

dr. Nagy Tamas: Az elmondottak alapjan Kovacs Ferenc egy jo ideje ebben az
intézményben dolgozik. Kérdése: milyen statusban, mit ért pontosan a szervezés
alatt és miben gondolkodik?

Kovacs Ferenc: A kezdettél, 1996 ota dolgozik a Csaladsegité Kozpontban
dolgozik, 1997-t61 megbizott helyettesként. Bels6 atszervezésre gondolt, van olyan
munkatarsa, aki nem a megfelel6helyen van.

dr. Nagy Tamas: Pénzlgyi atvilagitast is jelenthet adott esetben az emlitett
atszervezes?

Kovacs Ferenc: Amennyiben az dnkormanyzat igényt tart ra, akkor igen, de 6 nem
tervez ilyet, hiszen tokéletesen ismeri az intézmény pénziugyi helyzetét,
gazdalkodasat, mechanizmusat. Az emberi atszervezésre gondolt, a feladathoz
megfeleléen. PI., amit a palyazataban nem fejtett ki (de ez is egy késdbbiekre
vonatkozik), hogy ki akarja terjeszteni az intézményt, ez alatt azt érti, hogy
Kamaraerdébe, az O-faluba egy-egy kihelyezett (igyfélfogadast is létre akar hozni.
Ezt a jelenlegi létszammal meg tudja oldani. Tehat a csaladgondozé menjen ki a
csaladhoz és ne a csalad jojjon be az intézménybe, inkabb a csaladok kozott éljenek.
Ez az 6 koncepcidja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkéri Kutas Zsuzsannat ismertesse a
palyazatat.

Kutas Zsuzsanna hozzajarult a nyilt iiléshez.

Kutas Zsuzsanna: Megkoszoni, hogy a Képvisel6-testilet meghallgatja, de ugy
gondolja, hogy egy igen részletes palyazatot irt, ezért egy par dolgot szeretne belble
kiemelni. Nagy hangsuly helyezne a kovetkezdkre: az informaciéaramlas segitése,
elssorban a szocialis terulten, de miutan a gyermekvédelem egy szélesebb kor, igy
a gyermekek szempontjabol- nagyon sokféle teruletre, egyuttmikoddve iskolakkal és
mas intézményekkel. Szintén nagy hangsulyt helyezne arra a bizonyos szocialis,
vagy tarsadalmi olléra, hogy a lehet6 legkevésbé nyiljon szét Budadrson, hiszen ez
a varos nagyon szerencsés helyzetben van és nem lehet teljesen kinyitni, de
O0sszezarni sem, ami egy joval szerencsésebb szakmai feladat. A hatékonysagra is
gondol, egy par évig dolgozott szocialis szakemberként az Uzleti életben is. A
hatékonysag a szocialis munkaban, a gyermekvédelemben épp olyan fontos, mint
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barhol mashol, érti ez alatt a pénzek észszerli felhasznalasat, a munka jo
megszervezéset. Mindezek elengedhetetlen feltétele egy j6 csaladsegitdé és
gyermekjoléti szolgalat mikodésének, ide sorolja a prevenciot is. Nagyon fontosnak
tarja, hogy megel6zzék a lehetséges problémakat, bajokat, mind a csaladon beldul,
vagy a gyermekek életében. A programjavaslatai dont6 tobbsége is a prevencidt
szolgalja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkdszoni Kutas Zsuzsanna bemutatkozasat.
(Kérdést nem tett fel a Képvisel6-testilet)
Megkeéri Lazar Margitot, ismertesse a palyazatat.

Lazar Margit hozzéajarul a nyilt lléshez.

Lazar Margit: Koszonti a Képvisel6-testiletet. Nem akarja ismételni az elbtte
szolokat, nem tudja, hogy mennyire ismert a palyazata, de egy par gondolattal
szeretné ismertetni.

Ot éve dolgozik szocidlis teriileten vezetSként. Két éve Csaladsegité és
Gyermekjoléti szolgalatban vezet6ként, Csaladsegit6 szolgalatot vezetett,
gyermekjoléti helyettes volt. Ot éve él Budapesten. O azelétt vidéken élt, éppen
ezért ismeri a vidék gondjat, bajat is, amit egy kozOsség érdekében fel lehet
hasznalni. Szocialpolitikus végzettsége van, mellette csalad-, gyermek-,
iffusagvédelmi specializacidt is végzett Debrecenben a Kossuth Lajos Tudomanyi
Egyetemen, de mellette végzett kisebb tanfolyamokat. Csaladsegitéssel
kapcsolatban egy dolgot szeretne kiemelni. Ugy gondolja, hogy a csaladok élete
nagy mértékben hozzajarul ahhoz, hogy egy tarsadalom és egy telepulés jol
mikodjon. A gyermekjoléti szolgalatnal 6 is a prevenciot tartja a legfontosabbnak,
tehat a problémak kialakulasa el6tt foglalkozni azokkal a dolgokkal, amelyek hozza
vezetnek, ezért a klubok, rendezvények szervezését is nagyon fontosnak tartja.
Azokat a szabadid6s tevékenységeket, sportrendezvényeket, hagyomanydrzést, ami
lefoglalja egy gyermeknek a mindennapos életét. Szeretne kiemelten foglalkozni a
problémagdcokkal, és ha van ez ellen valamit tenni. Egészségugyi végzettsége is
van, tehat err6l az oldalrdl prébalja megkdzeliteni. Részére nagyon fontos a
csaladsegités, ez az élete. Hozzateszi még, hogy a csaladgondozéi és csaladsegitéi
munka nagy részét a terepmunka teszi ki, mivel ugy gondolja, hogy egy embernek a
kornyezetében sokkal konnyebb felmérni azokat a szocidlis és egészségugyi
problémakat, ami ellen lehet tenni. Tehat 6 nem az tartja fontosnak, hogy egy
intézményen belul ott Gljon harom csaladgondozé és varja, hogy bejon valaki, hanem
nekik lépni és tenni ennek érdekében.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkoszoni a palyazat kiegészitéseét.

A kbvetkezb palyazot, Biro Zoltant, kerésének megfelelbéen zart lilésen hallgatjia meg
a Képviselb-testiilet.

A Zart tlésrdl kildn jegyz6kdnyv késziilt.

Zart (ilés utan:

Wittinghoff Tamas polgarmester: 7 palyazo van, egyenkeént, abc szerint teszi fel
szavazasra a jelolteket. Ha valamelyik palyazo mindsitett tobbséget kap, abban az
esetben lezarja a szavazast. Amennyiben ez nem torténik meg a 7. palyazoig, abban
az esetben azt javasolja, hogy az els6 3 legtobb igen szavazatot kapottrdl
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szavazzanak Uujra, akkor mar tobb esély lesz arra, hogy mindenki a sajat
benyomasait, illetve a palyazok anyagat attanulmanyozva donteni tudjon. Ha
mégsem, akkor a kovetkezd korben a 3-bol a 2 legtdobb szavazatot kapottrdl
dontsenek. Amennyiben ez sem vezet eredményre, akkor azt javasolja, hogy 10 perc
targyalasi szunetre a két frakcio faradjon ki a kisterembe, talan megoldasra tudnak
jutni. Az elmondas azt mutatja, hogy a baloldali frakcioban nincs senki ,keze
megkotve”, tobb olyan palyazot lattak, akit alkalmasnak talalnak, s6t mind a 7
palyazo alkalmas, nagyon szinvonalas palyazatot nyujtottak be. 12 palyazat érkezett
be, ebbdl 4 nem volt alkalmas, egy visszavonta, ezért kerult a testulet elé 7 palyazo.
Ugy gondolja, hogy egy tisztességes doéntést hozhatnak, ezért javasolja ezt a
szavazasi modot.

Dr. Kisfalvi Péter: Azt javasolja, hogy szavazzanak végig, nemcsak a minésitett
tobbseégig, mert az is lehet, hogy valaki még tobb szavazatot kap. Kérdése: mindenki
csak egyszer nyomhat igent?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ugy gondolja, egy kérben valaki nem fog kétszer
igennel szavazni. Ha mar eljutnak a mindsitett tobbségig, akkor a képvisel6k
tobbségének a tamogatd szavazatat valaki megkapta, tehat akkor eldontotték a
kérdést. Ha titkosan szavaznanak, akkor els6 korben meglenne a végleges
eredmény. Tehat, ha eljutnak odaig, hogy valaki minésitett tobbséget kap, akkor a
tobbség szandéka szerint elddlt a végeredmeény, ez igy formailag, jogilag és az
SZMSZ szerint teljesen rendben van. Az elsé korben arra szavazzon mindenki, akit
alkalmasnak tart, a szavazocédulan sem huzna be egyszerre két személyt.

Felteszi szavazasra az altala elmondott szavazasi modot, melyet a Képvisel6-testilet
22 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

242/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Szavazas médjanak meghatarozasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Csaladsegité Kozpont és
Gyermekjoléti Szolgalat vezetéi allas palyazat elbiralas rendjét az alabbiak szerint
allapitja meg:

- Ha a 7 palyazo kozul egyik sem kap minésitett tobbségl szavazatot, (minden
képvisel6 1 igen szavazatot adhat le), abban az esetben az els6 harom
legtobb szavazatot kapott jelOltrdl ujra szavaz a Képvisel6-testilet.

- Ha a masodik szavazasnal sincs mingsitett tobbséggel elfogadott jeldlt, a két
legtobb szavazatot kapott jelOltrdl ujra szavaz a Képvisel6-testilet.

- Ha a harmadik szavazas is eredmeénytelen, 10 perc targyalasi szunetet
rendelnek el.

Wittinghoff Tamas polgarmester: szavazasra teszi fel a palyazokat ABC
sorrendben:

- Bir6 Zoltan 11 nem, 11 tartozkodo,

- Czet6né Schmalcz Katalin 1 igen, 7 nem, 14 tartézkodo,

- Elnour Abd Alla Szilveszter 8 igen, 2 nem, 12 tartézkodo,
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- Karoly Katalin 11 igen, 6 nem, 5 tartézkodo,

- Kovacs Ferenc 1 igen, 4 nem, 17 tartézkodo,

- Kutas Zsuzsanna 1 igen, 5 nem, 16 tartozkodo

- Lazar Margit 3 igen, 4 nem 15 tartozkodo szavazatot kapott.

Wittinghoff Tamas polgarmester megallapitja, hogy egyik jelolt sem kapta meg a
megbizashoz szukséges tobbséget. A harom legtdbb szavazatot kapott jelOlt:
Karoly Katalin, Elnour Abd Alla Szilveszter, Lazar Margit.

243/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Els6é harom legtobb szavazatot kapott jelolt

Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete dontése alapjan a harom legtbb
szavazatot kapo palyazo: Karoly Katalin, Elnour Abd Alla Szilveszter, Lazar Margit.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem tudott donteni a Képvisel6-testulet. Nem
tartja etikusnak, ha valaki kétszer igennel szavazott. Jogilag nem lehet ellene semmit
tenni, mert lehet, hogy ugy gondolja az illetd, hogy ha az els6 jeloltje nem jott be,
akkor masra is igennel szavaz. Nem kivanja vizsgalni, feln6ttként kezeli a testuletet,
mindenki ugy dont, ahogyan helyesnek tartja.

Bird Gyula (Ugyrendi kérdés): Két palyazo van, aki meglehetésen tébb igen
szavazatot kapott, ezért targyalasi szunetet javasol.

dr. Nagy Tamas (Ugyrendi kérdés): Amikor a Polgarmester Gr szavazasra
bocsatotta azt a javaslatat, amiben meghataroztak a szavazas menetét, az
hatarozatnak minésul-e a Képviseld-testulet részérél?

Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyzé: Igen.

dr. Nagy Tamas: Akkor nem érti a Polgarmester ur érvelését azzal kapcsolatban,
hogy csak annyi koti a képviselGket, hogy prébaljanak felnéttként szavazni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Sajnalja, hogy Képvisel6 ur nem értette, de
szivesen elmondja még egyszer.

Tehat Karoly Katalin 11 igen, Elnour Alla Szilveszter 8 igen és Lazar Margit 3 igen
szavazatot kapott. A megallapodas szerint 6k harman az els6k. A targyalasi
szunetet a két jelolt leszavazasa utan tartsak meg, lehet, hogy elsé korben meg lesz
a tobbségi szavazat, és csak utana egyeztessenek.

Arra kivan javaslatot tenni, hogy az els6 két legtobb szavazatot kapott jeloltrél
szavazzon a Keépvisel6-testulet.

Toéth Béla (ugyrendi kérdés): Mivel nem dontottek els6re, nem nagy id6 az, hogy
ujbol szavazzanak. Valoban hiba volt, hogy valaki véletlen, vagy szandékosan (nem
lehet tudni) kétszer szavazott igennel, de veégul is a felallitott szabalyoknak nem
tettek eleget.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: A jelenlegi ismeretei szerint nem tortént hiba. Két
palyazé van, aki elsdpréen tobb igen szavazatot kapott, és ha Ujra szavaznak, akkor
is 6k fognak tobbet kapni. Azért nem szabad ezt megvaltoztatni, mert ha ezen a
szisztéman mennek végig, akkor az els6é szandék szerinti dontés nem befolyasolodik
azzal, ami azt kovetben tortént. Nem tamogatja az ujraszavazast, errdl szavaztatni
fog, amennyiben szukséges. Megkérdezi a Jegyz6 Asszonyt: van-e annak alapja,
hogy uUjra szavazzanak, mert ugy gondolja, hogy akkor kdvetnek el hibat, ha ujra
szavaznak.

Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyzé: Igen, igy van.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tehat akkor nem szavaznak, arra kéri a
Képvisel6 urat, hogy ezt vonja vissza.

Wolf Gabor (Ugyrendi kérdés): Csatlakozik Téth Béla javaslatahoz. Nem hiszi azt,
hogy torvényseértd, ha megint szavaznak. Tehat javasolja, hogy a szavazzanak arrdl,
hogy a Képvisel6-testllet szavazzon ujra.

Dr. Vandor Andras (ugyrendi kérdés): Volt egy érvénytelen szavazas, a
megismétlés nem biztos, hogy ujra arra az eredményre vezet, mivel a lehetbség
adott a meggondolasra. Valamilyen megoldast kell talalni, pl. mindenki irja fel a
jeloltjéet egy papirra.

Szidiropulosz Laszlé: Javaslata az, hogy ne szavazzanak tobbet, mert most mar
befolyasolva vannak a dontésben. Mindenki irja le sajat maganak egy papirra a
jeloltje nevét, akire eddig szavazott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Most azt javasoljak, hogy térjenek el az eddigi
metddustdl és titkosan szavazzanak (azt nem tudja, hogy ujra az egészrél, vagy a
maradék két személyrél), akkor eddig hiaba dolgoztak. Van egy érvényes dontése a
testuletnek. Az érvényes dontés alapjan eljutottak oda, hogy a két legtdbb szavazott
kapottrol szavaznak, tehat errél a két palyazoérol kellene donteni.

Szidiropulosz Laszlé: Arrol a harom személyrél szavazzanak, aki a legtobb
szavazatot kapott, ugy lesz igazsagos, de nem kér titkos szavazast.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Wolf Gabor javaslata az volt, hogy Ujra
szavazzanak. Felteszi szavazasra a javaslatot, melyet a Képvisel6-testulet 5 igen, 12
nem, 5 tartozkodassal elutasitott.

244/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat

Wolf Gabor inditvanyanak elutasitasa (Ujraszavazas)

Budatrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete elutasitotta Wolf Gabor

inditvanyat, miszerint ismételjgk meg a palyazat elbiralasara vonatkozo els6
szavazast, mivel volt olyan képviseld, aki nem csak 1 igen szavazatot adott le.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Bir6 Gyula modositd javaslata az volt (miutan
lathato kulonbség van a két palyazo kozott), hogy két palyazorol, Karoly Katalinrol és
Elnour Abd Alla Szilveszterrél szavazzanak.

Felteszi szavazasra a javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet 18 igen, 1 nem, 3
tartozkodas szavazattal elfogadott.

245/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Els6 két legtobb szavazatot kap6 jeloltrél valoé szavazas

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Ggy doént, hogy modositia a
242/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozatat, és a két legtdbb szavazatot kapott jel6ltrdl
szavaz Ujra, tekintettel arra, hogy a 7 palyaz6 kozul egy sem kapott minésitett
tobbségl szavazatot.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ha ezek utan sem tudnak donteni, akkor
targyalasi szunetet tartanak.
Felteszi szavazasra a két jeldltet:

Elnour Abd Alla Szilveszter 10 igen, 2 nem 10 tartézkodo szavazatot kapott.
Karoly Katalin 12 igen, 2 nem 8 tartozkodd szavazatot kapott.

246/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Legtobb szavazatot kapo jelolt
Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete dontése alapjan Elnour Abd Alla

Szilveszter és Karoly Katalin palyazok kozul Karoly Katalin kapta meg a
megbizashoz szukséges mindsitett tobbségl tamogatast.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tehat a Képvisel6-testilet Karoly Katalin
kinevezését elfogadta, akinek ezuton gratulal.

Ismerteti a megbizasra vonatkoz6 hatarozati javaslatot, melyben az szerepel, hogy
2004. november 01-t6l bizzak meg az intézmény vezetésével.

Karoly Katalin: Nem tudja, hogy a jelenlegi munkahelyén milyen feltételeket
szabnak meg részére.

Tevanné dr. Siidi Annamaria jegyzé: Ugy gondolja, hogy november 01-el bizzak
meg, amennyiben nem sikerul ezzel az id6ponttal eljonnie, abban az esetben
moddositani fogja a testulet a hatarozatat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot,
melyet a Képviselb-testulet 22 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
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247/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Csaladsegité Kozpont és Gyermekjoléti Szolgalat vezetdjének megbizasa

1) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete 2004. november 1-t61 20009.
oktdber 31-ig megbizza Karoly Katalint a Csaladsegit6 Kozpont és Gyermekjoléti
Szolgalat vezetésével. Alapilletménye, illetve vezetbi potieka a kdzalkalmazottak
jogallasarol szold 1992. évi XXXII. torvény, valamint a gyermekjoléti és
gyermekvedelmi agazatban torténd veégrehajtasardl széld 257/2000. (XI. 26.)
Korm. rendeletben foglaltaknak megfelel6en kerul megallapitasra.

2) A Képvisel6-testulet felkéri a Polgarmestert a szikséges munkaugyi intézkedések
megtételére.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szunetet rendel el.
SZUNET UTAN

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kéri a testulettél, hogy a 9/3-as napirendet, a
,KOzterulet elnevezeése, illetve utcanév megvaltoztatasa, ehhez kapcsoldéddan koztéri
szobor allitasa” napirendet masodik napirendként targyaljak, tekintettel a jelenlévé
vendégekre.

Dr. Nagy Tamas (ugyrendi kérdés): Kérdése a Jegyz6 Asszonyhoz sz6l: Most lehet-
e meég ugyrendet modositani? Szivesen megszavazzak, de nem korabban kellett
volna ezt megtenni?

Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyz6: A Képvisel6-testllet az, aki meghatarozza a
targyalasi sorozatot. Amennyiben ugyrendi javaslat van, akkor szavazni kell réla.
Ebben az esetben, mint vendég van jelen a Plébanos ur, akinek nem biztos, hogy
végig kell hallgatni a tobbi napirendi pont targyalasat, nyugodtan szavazhatnak réla,
ugy, hogy a ,Képviseld-testulet a targyalasi sorozat felcserélést elfogadja”.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a javaslatot, melyet a
Képvisel6-testulet 20 igen, 1 nem szavazattal elfogadott.
(Szavazaskor Wolf Gabor nem tartézkodott a teremben. )

248/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat

Napirend sorrendjének médositasa (kozteriilet elnevezés)

Budatrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a 241/2004.(X.15.) OKT sz.
hatarozataval elfogadott napirend sorrendjét modositja, és a Kozterulet elnevezése,

utcanév megvaltoztatasa, koztéri szobor allitasa c. napirendet — tekintettel a
meghivottak jelenlétére - 2. napirendként targyalja.
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2.) Kozterulet elnevezése, illetve utcanév megvaltoztatasa, ehhez kapcsolédéan
koztéri szobor allitasa:

Lévay Erndé alpolgarmester: Tisztelettel kdszonti Varga Janos plébanos urat,
valamint Dr. Nagy Lajos urat, az Orszagos Mindszenty Tarsasag elnokeét.

Ismerteti az el6terjesztést, amely a jegyz6konyv mellékletét képezi.

Az elbterjesztést mar korabban elkészitette, ki is kuldte a Képvisel6-testulet részére,
azzal a szandeékkal, hogy beszélgessenek, gondolkodjanak réla, és most kertlt ez
napirendre. A Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag és Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag megtargyalta, mind a két bizottsag elfogadasra
javasolja. Egy kérdés merdlt fel, nevezetesen az, hogy Esze Tamas utcai iskola
hagyomanybdl szeretné megtartani a hazszamot, és ennek megfeleléen a tér
kialakitasa — ami ezt a kivansagot figyelembe veszi — a Képvisel6-testulet elé kerult.
Kéri a Képvisel6-testulet, hogy tamogassa az elbterjesztést, a két hatarozati
javaslatot fogadja el.

Dr. Nagy Tamas: Kérdése: Nem a teljes Templom térnek lesz a neve a Mindszenty
Jozsef tér?

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Templom tér egy része Templom tér maradna
a hagyomanyok szerint, a Mindszenty Jozsef tér nevet a kivetitén lathato rajzszerinti
rész kapna meg.

Dr. Nagy Tamas: A képvisel6csoportjuk azt javasolja, hogy legyen a teljes Templom
tér Mindszenty Jozsef tér. Sokkal méltobb lenne Mindszenty emlékéhez, ha az egész
ter az 6 nevét viselné. Semmilyen formaban nem tartjak helyesnek (egyébkeént
tamogathatd), ha a javaslatbdl barki, barkik, barmilyen formaban politikai tékét
kovacsol. Ok sem fogjak ezt tenni, és mindenkit arra kér, hogy ezt ne tegye.

Dr. Vandor Andras: Mindszenty Jozsef érsek ur neve nem egy olyan mértékben
letisztult torténelem, amelyik minden szempontbdl — szamara - indokoltta tenné azt,
hogy Budaodrson teret nevezzenek el réla. Neki a tér, illetve a budadrsi utcanevek
olyan letisztult térténelmi személyekrdl szolnak, mint pl. Matyas kiraly, Arpad
fejedelem, vagy Jozsef Attila. A régi budaorsi nevek sem vonatkoztak sem névhez,
sem semmihez, hiszen olyan utcanevek voltak (amib6l még néhany meg is van),
mint Lejtés u., Széles u., vagy a Jo Pasztor u., Templom u., Kapolna u. Neki tetszik a
Templom tér is, vagy a Fétér is, mint név. Ugy gondolja, hogy a térténelem a
kébefaragott, a bronzba ontétt ,felkialto jelei” nem feltétlenll szikséges ahhoz, hogy
beszéljenek arrol, hogy milyen a magyar torténelem. Maga részérél ugy gondolja,
hogy nem szereti az ilyen jellegl emlékmiveket. Fiatalabb koraban még igen, de
most mar a kifinomultabb, csendesebb, halkabb gondolkodasi rendet kedveli. Nem
ért egyet azzal, hogy a varos fétere, a Templom tér Mindszenty Jozsef tér legyen, és
nem ért egyet a szobor felallitasaval sem, nem fogja megszavazni.

Lévay Erndé alpolgarmester: Ez a terllet most Esze Tamas utca nevet visel, nem
ez a Templom tér.

Biré Gyula: Szamara az el6terjesztés elfogadhaté abban a formaban, ahogyan a

rajzon megjelenik. Javaslata az, hogy ami most Templom tér, az maradjon Templom
tér. A rajzszerinti allapotot el tudja fogadni a szoborral egyutt.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Ugy latja, hogy olyan kompromisszum alakult ki,
aminek (vélhetéen) meg van a tobbsége. Nem véletlenul javasoltak azt, hogy a
bizonyos dolgokhoz kot6d6 tradiciok maradjanak meg, mint pl. az 1. sz. Iskola Esze
Tamas utcai szamozasa, mivel az iskolanak két szarnya van az Esze Tamas utcai és
a Rozsa utcai. A hagyomanyok tisztelete igen fontos dolog, még akkor is, ha
eltéréen itélik meg az asztalnal ulék a Mindszethy Jo6zsef biboros ur torténelmi
szerepét. Nyilvanvald, hogy ez a kérés leginkabb azok szamara fontos, akik az 6
tevékenységét pozitivan itélték meg, valamint az egyhaz szamara, hiszen egy
egyhazi személyiségrdl van szé. A javaslatban megfogalmazott, korulhatarolt terulet
minden igényt kielégit, és mindenki szamara megnyugtaté. Talan kicsit foldhoz
ragadt gondolkodas miatt is kéri dr. Nagy Tamast fontolja meg, és vonja vissza
javaslatat, hogy feleslegesen, esetleg ne lehessen ezt politikai okokra, vagy barmire
hasznalni. Biztos abban, hogy a Templom téren él6 emberek (igy vagy ugy itélik meg
Mindszenthyt) szeretik azt, ahol laknak és azt is, hogy az a Templom tér a neve. A
javaslat mindenki szamara megnyugtatd megoldast jelent és érdemes a
kompromisszumot elfogadni.

Dr. Nagy Tamas: Azt gondolja Mindszethy Jozsef ut megitélése kapcsan, hogy ez
nem képezheti ennek a kérdésnek a részét. Nyilvanvaléan minden torténelmi
személynek a megitélése bizonyos emberek szemében lehet pozitiv, vagy negativ.
Ebben csak ugy lehetne igazsagot tenni, ha torténelmi személyekrdél nem
neveznének el tereket, vagy nem allitananak nekik szobrokat. Mindig lennének
olyanok, akik az adott torténelmi személyek tevékenységét valamilyen oknal fogva
nem tartanak megfelelébnek. Polgarmester ur emlitette a hagyomanyokat és a
tradiciokat. Azt gondolja, hogy a Hercegprimas ur kiallt a hagyomanyok és a
tradiciok mellett, pontosan az &6 kiallasa és az egyértelml vallalasa bizonyos
eszmeiségnek az, ami 6t arra jogositja bizonyos értelemben, hogy varos is meg
tudjon emlékezni réla. Pontosan azért javasoljak azt, hogy méltdé modon tudjanak
megemlékezni réla, hogy a teljes Templom tér, illetve az Esze Tamas utcat is
javasoljak Mindszenthy térnek nevezni. Ujra azt szeretné kérni mindenkitél és nem
feltétlenul szemeélynek szol (azok tudjak, hogy kinek szodl), hogy ne legyen az a cél,
hogy ebbdl politikai toket lehessen kovacsolni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Most éppen abba az iranyba vitte el Képviseld ur
a dolgot, de lelke rajta. O megprobalt egy olyan javaslatot megfogalmazni, ami
mindenki szamara elfogadhat6é. Megjegyzi, hogy Képvisel6 ur folyamatosan azt
mondja, hogy ne lehessen politikai tékét kovacsolni, mikozben olyan kérdésekben
fognak a néphez fordulni, amiben torvények nincsenek érvényben. Azt gondolja,
hogy egy utca elkeresztelése esetén ill6 lenne megkérdezni azokat is, akik ott
laknak. Biztosan megoszlananak a vélemények, ezért javasoltak, hogy ne a vita,
hanem a megoldas felé menjen a dolog.

Wolf Gabor: Ugy gondolja, hogy mindenki szamara fontos az, hogy Mindszethy
biboros urrdl oly médon emlékezzen meg Budadrs Varos Képviselb-testulete, ami azt
jelentené, hogy egy utca, illetve teruletrészt elneveznek réla. Nem gondolja, hogy (dr.
Nagy tamasnak mondja) feltétlenul fontos a foldrajzi, illetve utcarészek konkrét
meghatarozasa. Ha mar egy utca, vagy tér a nevét viselheti, akkor mar a torténelmi
kotelezettséguknek eleget tettek. Személy szerint azt szeretné, ha minél nagyobb
tertletet neveznének el réla, de ha ez nem kapja meg a kell6 tObbséget, akkor nem
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érik el azt a célt, amit szerettek volna, hogy mélté emléket allitsanak a Biboros urnak.
Az Ulésen részt vesz Varga Janos plébanos ur — ha lehet — szeretné az 6 véleményét
is hallani.

Varga Janos plébanos: Sokat gondolkozott azon, ha ebben a kényes kérdésben
megszolalhat, mit mondjon. A torténelmi személyekrél kulonboz6 vélemények
vannak. Mindszenty egyénisége, személyisége nagyon magan viseli az elmult
szazadot, kezdve az els6 haboru id6ket és 1944-et, amelyet mostanaban igen sokat
emlegetnek. Ez a nyilas diktatura, és az utana kovetkez6 évtizedeket, melyet
mindenki a sajat felfogasa szerint mingsithet. Ez mind ott van az O életében. Egy-
egy szekcidjat az O életének jelenti, és mindenhol markansan, magyarul, hivémaédon,
keresztényiil olvashatunk réla. Ugy érzi Budaérs, ha nevet, mélté médon helyet ad
neki, akkor el6tte jar nagyon sokaknak, akik hasonlé médon értékelik. Azt, hogy 100
%-ban nem tud mogé allni mindenki, azt respektalja, mert nem mindenki ugyanabbal
a gyokérbdl érkezik, és ezt tiszteletben kell tartani. Ugy érzi, hogy ennek az
id6szaknak egy nagyszerl neve és szobra lesz, ha lesz, itt Budaorson. Ha lenne,
orulne neki, és ha minél nagyobb lenne, annal nagyobb lenne az 6rome.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Olyan inditvany fogalmazédott meg, hogy
moédositsanak az eredeti elGterjesztésen. Az eredeti javaslatot mindenki latja a
kivetiton. dr. Nagy Tamas azt javasolta, hogy az egész Templom tér és az érintett
Esze Tamas utcai rész is ezt a nevet kapja. Most a modositast teszi fel szavazasra.
A modosito inditvanyt a Képviseld-testulet 9 igen, 11 nem, 2 tartozkod6 szavazattal
elutasitotta.

249/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
dr. Nagy Tamas inditvanyanak elutasitasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete elutasitotta dr. Nagy Tamas
inditvanyat, mely szerint az egész Templom tér, valamint az érintett Esze Tamas
utcai rész is a jovében Mindszenty Jozsef tér nevét viselje.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az eredeti el6terjesztést teszi fel szavazasra, a
kivetiton lathato terulet lehatarolassal, melyet a Képvisel6-testulet 19 igen, 3 nem
szavazattal elfogadott.

Felteszi szavazasra a szobor elhelyezésérdl szolé javaslatot, melyet a Képviselo-
testulet 17 igen, 4 nem, 1 tartbzkodas szavazattal elfogadott.

250/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Kozterililet elnevezése (Mindszenty Jozsef tér) és koztéri szobor allitasa

1. Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete tigy dont, hogy a katolikus iskola
térre néz6 keritése - a szolgalmi ut és a plébania épuletét 6sszekotd egyenes — a
plébania épuletét 6sszekotd egyenes — a plébania épulete, a tizoltdszertar épulete
— a szertarépulet utcai homlokzatat és a templomkert keritését 6sszekoté egyenes
— majd a templomkert keritése altal hatarolt tertlet - a mellékelt helyszinrajz szerint
- a Mindszenty Jozsef tér nevet viselje a jovoben. A Képvisel6-testulet felkéri a
polgarmestert, hogy a gyakorlati megvalositassal kapcsolatos intézkedéseket
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(teruletszétvalasztas/helyrajzi szam korrekcid, szikséges hazszamkorrekciok stb.)
hajtassa végre.

2. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete hozzajarul ahhoz, hogy a
Budaodrsi Romai Katolikus Egyhazkozseég a biboros életnagysagu szobrat ezen a
téren feldllitsa sajat koltségeén és szervezéseében, a hivatkozott torvényben és az
onkormanyzati rendeletekben foglaltaknak megfelelen.

3.) Az 6nkormanyzat éves koltségvetését érinté napirendek targyalasa

01. A Waldorfpedagédgiai Alapitvany altal fenntartott Waldorf Iskola tamogatasi
kérelme:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felhivja a figyelmet arra, hogy az elfogadasra
javasolt Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag javaslataban benne van, hogy ,az
utalas havi bontasban torténjen”. A hatarozati javaslatbol ez kimaradt, de
természetesen a hatarozati javaslatot is igy kell érteni.

Felteszi szavazasra a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag és a Pénzugyi Bizottsag
javaslatat (jegyz6konyv melléklete), melyet a KépviselS-testilet kérdés és vita nélkul
20 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

(Szavazaskor Lévay Erné és Lévay Csaba nem tartézkodoft a teremben)

251/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Waldorf Iskola tAmogatasa

1. Budaodrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Rubicon Waldorfpedagogiai

Alapitvany altal fenntartott Waldorf Altalanos Iskolat a 2004/2005-6s tanévben a
budadrsi lakhelyl tanulok alapitvanyi hozzajarulasanak meértékével, azaz
4 284 000 Ft-tal tamogatja. A tamogatas utalasa havi bontasban torténik.
A tamogatas fedezetét Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
2004. évi koltségvetésérél szold 7/2004. (Il. 17.) OKT. sz. rendelet 7. sz.
melléklete Ill. fejezet IIl. bekezdés 14. soraban ,Nem onkormanyzati intézmények
tamogatasa” jogcimen tervezett 6sszeg biztositja.

2. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a 34/2004.
(11. 20.) OKT. sz. képvisel6-testiileti hatarozat 3. pontjat az alabbi szdvegre
modositja:

A Keépviselo-testulet 2005. szeptember 1-jétdl a Waldorfpedagogia Alapitvany
altal fenntartott Altalanos Iskolaban tanuld didkokat a 4/2004.(1. 28.) OKT. sz.
rendelet alapjan tamogatja.

02. Budaorsi Sport Club Tenisz Szakosztaly rendkiviili tamogatasi kérelme:
Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénzugyi Bizottsag javaslatat

(jegyzbkonyv melléklete), melyet a Képvisel6-testulet kérdés és vita nélkul 19 igen, 1
tartozkodas szavazattal elfogadott.
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(Szavazaskor Lévay Erné és Lévay Csaba nem tartozkodott a teremben. )
252/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Budaorsi Sport Club Tenisz Szakosztaly tamogatasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testllete Budatrs Varos Onkormanyzat
2004. évi koltségvetésérdl szolo 7/2004. (11.17.) OKT. sz. rendelet, Il. fejezet ,
Tartalékok részletezése” 11/2. bekezdésében szerepld ,Altalanos tartalék” keret terhére
1.000.000,-Ft-tal tamogatja a Budaorsi Sport Club Tenisz Szakosztalyat.

Hataridd: 2004. oktdber 23.

Felel6s: Polgarmester

Veégrehajtast végzi: Kozoktatasi, Kozmivelbdési és Sport Iroda
Pénzugyi Iroda

03. 7 sz. Ovoda létszambévitési igénye, koltségvetési fedezetének pontos
meghatarozasa:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénzugyi Bizottsag javaslatat
(jegyz6konyv melléklete), melyet a Képvisel6-testulet kérdés és vita nélkul 20
egyhangu igen szavazattal elfogadott.

(Szavazaskor Lévay Erné és Lévay Csaba nem tartézkodott a teremben. )

253/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
A 7. sz. Ovoda létszambdvitésének fedezete

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a 210/2004.(1X.10.) OKT. sz.
hatarozatat az alabbiak szerint modositja:

A 7. sz. Napkoziotthonos Ovoda 0,5 & létszambévitéséhez Budadrs Varos 2004. évi
Koltségvetéserdl szolo 7/2004.(11.17.) sz. rendelet 9. sz. melléklet 1V/2. ,Polgarmesteri
Hivatal dologi kiadasainak részletezése” 3. pontja ,Kulonféle dologi kiadasok” sor
terhére a GESZ el6iranyzatat 459.520 Ft-tal megemeli.

Hataridd: 2004. oktober 23.

Felel6s: Polgarmester

Veégrehajtast végzi: Kozoktatasi, Kozmivelbdési és Sport Iroda
Pénzugyi Iroda

04.) Budaors, 10343 hrsz-u ingatlanon hajléktalan szall6 kialakitasa:
Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Népjoléti Bizottsag, a
Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag és az Eurdpai Integracios

Bizottsag javaslatat, amely a jegyz6konyv melléklete.
A baloldali frakcié megtargyalta az el6terjesztést.
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Dr. Szab6né Miller Timea: Az Europai Integraciés Bizottsag tamogatta, hogy a
HEFOP/2004./4.2-es palyazatot adjak be. Azt nem tamogatja, hogy Budadrs épitse
meg ezt a szallot akkor, ha a palyazaton nem nyernek. A hajléktalan ellatas az az
ellatas, amit kistérségi szinten kell kezelni, mert hogyan fogjak azt meghatarozni,
hogy ki a budadrsi hajléktalan, ki nem. Ha Budadrs épit egy ilyen szallot, akkor a
kornyezé telepulésekrdl ide fognak jonni a raszorulok. Amennyiben a palyazaton
nem nyernek, akkor a Tobbcélu Kistérsegi Tarsulasnak at kell adni, hogy kistérsegi
szinten oldjak meg ezt a problémat. Kezdédjenek meg a targyalasok arrol, hogy a
tébbi teleplilés is tarsuljon be, és ha kell, akkor nagyobb szallét épitsenek. Ugy
gondolja, hogy mindenképpen kistérségi szinten kell megoldani. A 18 millié Ft-ot
most nem szikséges biztositani, a palyazati onrészt viszont, igen.

Javaslata, a 4-es hatarozat keruljon ki a hatarozati javaslatbdl.

Pénzesné Végvari Agnes: A bizottsagi iilésen arrél volt sz6, hogy ezt a szallét a
budaodrsi hajléktalanoknak épitsék fel, akik kb. 10-12-en vannak. Felmerllt az a
kérdés, hogy mi lesz azokkal a hajléktalan emberekkel, akik nem budadrsiek, és nem
fogadjak be ebbe a szalléba. Egyetért azzal, hogy regionalis, vagy kistérségi szinten
kell ezt a kérdést kezelni, de nem ez hangzott el a bizottsagi ulésen.

Ha nem nyernek a palyazaton és megépitik a szallot, akkor biztos abban, hogy
egyetlenegy tarsonkormanyzat sem fog a pénztarcajaba, illetve a koltségvetésebe
belenyulni. Ezt az elmult évek tapasztalata mondatja vele, ilyen volt a kdzbiztonsagi
koncepcio altal a rendbrség tamogatasa (kivéve Torokbalint), ilyen a ment6allomas
|étesitése, az orvosi Ugyelet fenntartasa. Mindig Budaodrs probalta megvaldsitani -
lehetbségei szerint — a szinvonalas ellatast. Tehat nem lat esélyt, hogy regionalis
szinten a tobbi Oonkormanyzat, akar lakossagaranyosan is hozzajaruljon ehhez a
beruhazashoz.

Wolf Gabor: Arra figyelt fel, hogy budaorsi, vagy nem budadrsi hajléktalanrol
beszélnek. A hajléktalan azért hajléktalan, mert nincs hajléka, nincs bejelentett
lakcime. A hajléktalan szallonak az a Iényege, hogy azoknak az embereknek, akiket
a tarsadalom valamiért kirekesztett, és magukat ilyen helyzetbe hoztak, ezeken
segitsenek. Ugy gondolja, hogy lehet hizni az idét, lehet foglalkozni azzal, hogy
majd kistérségi szinten megoldjak ezt a problémat. Véleménye szerint a kistérseég
ezekhez a problémakhoz nagy. Ha az dnkormanyzat elhatarozza, hogy gondoskodik
a hajléktalanok ellatasarol, akkor azt budadrsi méretekben, telepulési szinten lehet
kezelni. Tehat Budadrs lakossaga, teruleti nagysaga pontosan megfelel annak a
feladatnak, ami egy ilyen hajléktalan szalléval kapcsolatban felmeriilhet. Ugy
gondolja, hogy koncepcionalis kérdés, hogy gondoskodnak-e a hajléktalanokrol (ha
mas telepulésrdl is idejonnek), vagy nem. Nagyon szeretné, ha a Képviseld-testilet
tamogatna ezt a kezdeményezeést. Azt, hogy palyazaton nyernek, vagy nem, azt az
élet eldonti, de a koncepcionalis dontést meg kell hozni.

Dr. Szab6né Miiller Timea: Pontosan arrdl beszéltek, hogy a hajléktalanokrél nem
tudjak megmondani, hogy melyik telepuléshez tartoznak, és nem arr6l, hogy ne
oldjak meg ezt a kérdés, hanem arrdél, hogy a varos szempontjabdl a lehetd
legoptimalisabb valtozatot tudjak valasztani. Amennyiben a palyazatot beadjak,
aprilis elétt nem tudjak elkezdeni az épitkezést. Aprilisig van idé arra, hogy
megkérdezzék a kistérségi telepuléseket, mivel ez nemcsak Budaodrsnek a feladata,
hanem a tobbi dnkormanyzaté is. Az is lehet, hogy a tobbi dnkormanyzattal egy
hatékonyabb konstrukciét tudnak kialakitani, akar a palyazathoz is. Ha kistérsegi
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szinten adjak be a palyazatot, sokkal hatékonyabb lesz. Tehat nem arrdl van szo,
hogy ne épitsék meg. Meg kell épiteni, de hatékonyan.

Biré6 Gyula: Egyetért dr. Szabéné Muller Timeaval. Ebben az évben nem kerul
megépitésre, ezért a 2004. évi koltségvetest felesleges terhelni a 18,6 millio Ft-tal.
Ugy gondolja elég, ha a 2005. évi kéltségvetésbe beteszik célzott tamogatasként.
Most csak a palyazathoz szukséges részt kossék le, ez 3 millio Ft.

Budavari Gyorgy: Arra figyelt fel, hogy a Képvisel6 Asszony azt mondta, ha nem
nyernek a palyazaton, akkor nem épitenek és nem azt, hogy épitenek. (Vissza lehet
hallgatni a magnoszalagon.) A Pénzlgyi Bizottsag Ulésén az hangzott el (mind a két
Alpolgarmester ur részt vett), hogy aprilisig, amig nyernek a palyazaton, addig nem
nyulnak hozza, ha nem nyernek, akkor a Pénzugyi Bizottsag biztositsa ezt az
0sszeget, amit mar meg is tett. Azzal egyeteért, hogy ne kossék le ezt a pénzt, csak a
palyazat indulasahoz szukséges Osszeget, de azt el kell donteni, hogy épitenek-e,
vagy nem. Az, hogy kivel, az teljesen mindegy, ha szerencséje van az
onkormanyzatnak, akkor beszallnak a kornyezd telepulések.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tulajdonképpen Budavari Gyorgy és dr. Szabd
Muller Timea egyetértenek, csak masképpen fogalmaznak.

4 hatarozat van, ebb6l harommal Budavari Gyorgy is egyetért, és a 4.-r6l azt mondta
a Képviseld Asszony, hogy most ne dontsenek és Budavari Gyorgy is azt mondta.

Dr. Riedl Zoltan: A Népjoléti Bizottsag ulésén ezt a témat nagyon gondosan
megtargyaltak. Most is arrdl folyik a vita, hogy mit csinaljanak, de ugy érzi, hogy egy
nagyon fontos dolog kimarad még pedig az, hogy mar most is igen hideg van éjszaka
és azok az emberek fagyoskodnak. Nagyon gyors akciéra hivja fel a figyelmet. A
fehérvari megoldashoz hasonl6an a kijelolt telekre allitsanak fel konténereket és mar
ezen a télen is segitenének ezeken az embereken. Kéri a Képvisel6-testiletet, hogy
allitsanak fel konténereket, nem nagy 0sszegr6l van szo0, és ezzel sok emberen
segitenének.

Wolf Gabor: Nem érti, hogy a tobbi telepulés hogyan venne részt ebben, beszallnak
ebbe az épitkezésbe, vagy megeépitik a sajat hajléktalan szallojukat? A hajléktalanok
nem fognak mindennap Budaodrsre utazni a kornyez6 telepulésekrdl, ugyanis nincs ra
pénzik. Ha csak a finanszirozasrol van szd, az egészen mas kérdés. Abban Dr.
Riedl Zoltannak igaza van, hogy itt van a tél és egy atmeneti dontést hozni kell.
Gondol itt egy épllet levalasztasra, vagy konténer felallitasra, ami nem terhelné meg
a koltségvetést annyira, hogy ne lenne finanszirozhaté. Ha ezt a problémat
megoldjak, akkor sajat magukon is segitenek, hiszen egyrészt kontroll ala helyezik
Oket, masrészt sok olyan egészseégugyi probléma is van, amit igy konnyebben
lehetne kezelni. Tehat azt szeretné, hogy ezt a folyamatot még a tél beallta el6tt
inditsak el, még ha szlkitett formaban is.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Mindenkinek igaza van, de elbeszélnek egymas
mellett. Van egy tavlati cél, egy idei tél, egy megoldando feladat és a kotelez6
gondossag elve. Az utdbbi 2-3 hozzaszo6ldé arrdl beszélt mi lesz a télen, mikdzben
arrél is beszélnek, hogy milyen megoldast szeretnének, ami mind az ANTSZ, mind
pedig egyéb szempontbdl megoldas lenne. Az elbterjesztés az a jovére vonatkozo
megoldas, ott az dnkormanyzatnak egy kotelezettsége van, hogy lehet legjobban
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hasznalni az allampolgarok pénzét, vagyis ha palyazni lehet, akkor palyazat utjan
egy olyan létesitményt Iétrehozni, ami megfelel6 szinvonalu.

Valdban itt van a tél, a Hivatal tudja az ezzel val6 kotelezettségét. Folyamatban van
az ellatasi szerz6dés megkotése a Maltai Szeretet Szolgalattal. Tehat amig végleges
megoldas nem lesz, addig a Maltai Szeretet Szolgalat latja el ezt a feladatot, amiért
az onkormanyzat az ellatas aranyaban fizetni fog, de kdzben megoldjak véglegesen.
A konténerrel nem lehet ezt megoldani, hiszen szabalyok és elbirasok vannak.
Nyilvanvalo, hogy ameddig nem tudjak a megfelel6 szinvonalat biztositani, addig is
gondoskodni kell roluk. Megitélése szerint ezt a feladatot a Maltai Szeretet Szolgalat
megnyugtatéan és magas szinvonalon végzi. Most azt kéri, hogy ne menjenek bele
és ne Otletlejnek, hogy mit tegyenek az atmeneti idészakban, hanem arrdl
gondolkodjanak, hogy a végleges megoldast, hogy tegyék meg. Amit a Képvisel6
Asszony mondott abban benne van, ha marciusig ugy latjak, hogy a palyazat
reménytelen, és nem lehet egyuttmikodni, mert nem sikerul, akkor még mindig meg
lehet oldani a jovo évi koltségvetés terhére. Amennyiben el6re megcsinaljak, akkor a
palyazaton nem nyernek, nem kapnak pénzt.

dr. Nagy Tamas: Van-e a telepulésnek kotelezettsége abban a vonatkozasban,
hogy ilyen fajta hajléktalan szallét hozzon létre?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Moralis kotelezettsége van.
dr. Nagy Tamas: A moralis kotelezettséget automatikusan feltételezte.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Alapellatasi kotelezettsége van, tehat jogszabaly
alapjan is van kotelezettsége az dnkormanyzatnak.

A 4. pontban szerepl6 hatarozatrol kell el6szor donteni.

Felteszi szavazasra a modosito javaslatot, mely szerint a 18,6 millio Ft-ot a 2004-es
koltségvetésbe ne tervezzék be.

A javaslatot a Képvisel6-testulet 20 igen, 1 nem szavazattal elfogadta.

(A szavazasban Szidiropulosz Laszlo nem vett részt.)

dr. Nagy Tamas: bejelenti a jegyz6konyv szamara, hogy rossz gombot nyomott
meg.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az elGterjesztés szerinti els6
3 hatarozati javaslatot.

A javaslatot a Képviseld-testulet 20 igen, 1 tartézkodassal elfogadta.

(A szavazasban Szidiropulosz Laszl6 nem vett részt. )

Fenti szavazatok alapjan a Képvisel6-testulet a kdvetkez6 hatarozatokat hozta:
254/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat

Nappali meleged6 kialakitasa

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont, hogg a Budaors 10343
hrsz-u ingatlanbdl — a mellékelt helyszinrajz szerint - 360 m“-t biztosit nappali

35



melegedd kialakitasa céljabol, tovabba a terlleten Iév6 fahaz szukséges felujitasi és
atalakitasi munkaihoz a tulajdonosi hozzajarulast megadja.

Felkéri a Polgarmestert, hogy a novemberi testuleti Ulésre tegyen javaslatot a
hajléktalan intézmény szervezetének kialakitasara és mikodtetésére.

255/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Ejjeli menedékhely kialakitasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete tgy dént, hogy a Budadrs 10343
hrsz-u ingatlanbdl — a mellékelt helyszinrajz szerint - 360 m2-t biztosit éjjeli
menedékhely kialakitasa céljabol, tovabba a teruleten 1év6 fahaz szikséges felujitasi
és atalakitasi munkaihoz a tulajdonosi hozzajarulast megadja.

Felkéri a Polgarmestert, hogy a novemberi testuleti Ulésre tegyen javaslatot a
hajléktalan intézmény szervezetének kialakitasara és mikodtetésére.

256/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Palyazaton valo részvétel

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felhatalmazza a Polgarmestert,
hogy a Human er6forras operativ program HEFOP/2004/4.2.2.a. komponens
hajléktalanok nappali intézménye cimii palyazaton az Onkormanyzat részt vegyen. A
palyazathoz szukséges 6 %-os Oner6t maximum 3 M Ft-ot a Képvisel6-testilet a
7/2004. (11.7.) OKT. szamu rendeletével elfogadott Budadrs Varos Onkormanyzat
2004. évi Koltségvetésének 6. szamu mellékletének 11/2. soraban rendelkezésre allo
Altalanos tartalékkeret terhére biztositja.

257/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete gy dént, hogy nappali melegedd
és éjjeli menedékhely létesitéséhez szukséges fedezet tervezése nem szikséges a
2004. évi koltségvetésben.

05.) Parképitési keret felosztasanak megvaltoztatasa:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat (jegyzOkonyv
melléklete). A baloldali frakcié egyeztetésekor az a mddositd javaslat sziletett —
amivel az elbterjesztd is egyetért - , hogy azzal fogadjak el a hatarozati javaslatot,
hogy ezt a keretet a 2005-0s koltségvetésébe a Képviselb-testulet tervezze be, mert
arra az eredeti cél megvalositasara ott szukség van. Csak ilyen médon javasoljak
elfogadasra az el6terjesztést.

Felteszi szavazasra ezzel a modositassal a javaslatot, melyet a Képvisel6-testulet 17
igen, 1 nem, 3 tartézkodas szavazattal elfogadott.

(Szavazaskor dr. Nagy Tamas nem tartozkodott a teremben.)
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258/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Parképitési keret felosztasanak megvaltoztatasa

Budatrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete akként médositja a 60/2004.
(Ill. 19.) OKT sz. hatarozatat, hogy a buszvégallomas kornyezetének rendezésére
biztositott 9 000 000,—-Ft pénzugyi forrast a Szivarvany 2. szam mogotti jatszoter
felujitasara forditja, valamint a fennmaradd Osszeget atcsoportositia a jatszotér
épitése kornyezetrendezéssel beruhazas megvalositasahoz, azzal, hogy ezt az
O0sszeget a 2005. évi koltségvetéseébe betervezi.

Hatarid6: azonnal
A végrehajtasért felel6s: Polgarmester
A végrehaijtast végzi : Varosépitési Iroda

06.) Tervezési koltségekre forras biztositdsa a 2005. évi fejlesztések
elékészitésének megkezdéséhez

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat, amely a
jegyz6konyv melléklete.

A baloldali frakcié javaslata az, hogy ne dontsék el véglegesen. A gordeszka
palyanal alakult ki nagy vita arra vonatkoz6an, hogy az mennyibe fog kerulni.
Javasoljak, hogy ez az 6sszeg, amit itt szerepeltetnek az, az egész teljes tervezési
folyamatra legyen elég (kiviteli tervvel egyutt). Az uszoda tervének kialakitasara
javasoljgk az 5 MFt-ot, a létesitésre a 25 MFt az idei koltségvetésbdl nem
szukséges, és ily médon 35.500.000,-Ft-ra valtozik az 6sszeg. Ezzel az el6terjesztd
is egyetert.

Banlaki Jozsef: Az elbterjesztésben latja, hogy szerepel a ,Bor u., Kereszt u., a
parkolok egyesitett terve”. Ez az jelenti, hogy az Egészségugyi Kozpontnal a parkolo
kérdése megoldodna?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Most csak tervkészitésrél van szo.

Biré Gyula: A gordeszka palyahoz sz6l hozza. A 800.000,-Ft ugy maradjon benne,
hogy az mar tartalmazza a kiviteli terveket is, de volt még egy kitétel, hogy maga a
palya nem kerulhet tobbe, mint maximum 20 MFt-ba, amit még igy is soknak tart.
Ugy el tudja fogadni, hogy a 800.000,-Ft-ba benne van az ésszes kiviteli terv.

Wittinghoff Tamas polgarmester: most nem arrél dontenek, hogy mennyibe fog
kerulni. Most megtervezik, de nem dontenek 6sszegrél.

Budavari Gyorgy: A Pénzugyi Bizottsag a 800.000,-Ft-ot nem szavazta meg, kéri,
hogy errdl kulon szavazzanak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kulon abban az esetben szavaztat, ha egyszerre

nem kapja meg a tobbséget. Ha tobbséget kap, akkor elfogadta a testulet, ha nem,
akkor van értelme kulon szavazni.
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Felteszi szavazasra, hogy 5 MFt legyen az uszoda tervének Kkialakitasara,
el6készitéseére, a tobbi 25 MFt kikerul, az a 2005. évre fog atmenni. A javaslatot a
Képvisel6-testulet 17 igen 1 nem, 3 tartozkodassal elfogadta.

(Szavazaskor Lévay Erné alpolgarmester nem tartozkodott a teremben.)

Wittinghoff Tamas polgarmester: a Pénzugy Bizottsag nem javasolta, hogy a
gOrdeszka-palya benne legyen. Javasolja, hogy szavazzanak kulon a gordeszka
palyarol.

Felteszi szavazasra, hogy a gordeszka-palya teljes tervezése 800.000,-Ft-tal
szerepeljen. A javaslatot a Képvisel6-testilet 17 igen, 3 nem, 2 tartézkodas
szavazattal elfogadta.

Felteszi szavazasra az elbterjesztést az elfogadott modositasokkal, melyet a
Képvisel6-testulet 21 igen, 1 tartozkodas szavazattal elfogadott.

259/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Tervezési koltségekre forras biztositasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete ugy dont, hogy a 2005. évi
kOltségvetési év elOkészitésére az elbterjesztésben felsorolt tervezési munkakra
Budatrs Varos Onkormanyzat 2004. évi koltségvetésérdl szold 7/2004.(11.17.) OKT.
sz. rendelet 5. sz. mellékletének I. ,Fejlesztési kiadasok 2004. |. félévben” fejezetének
32. ,bolcsbde létesitése” sorabol 35.500.000,-forintot atcsoportosit ugyanezen fejezet
23. ,ut — és jardaépités” sor masodik bekezdésébe, azzal, hogy az Uszoda
létesitésének tanulmanytervére 5.000.000,-Ft-ot hataroz meg, a Gordeszkapalya
|étesités terveére a kiviteli tervvel egyutt 6sszesen 800.000,-Ft-ot hataroz meg.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: polgarmester
Végrehajtast végzi: Varosépitési Iroda

07.) 15 lakasos szocialis bérlakas épitése, tobbletforras biztositasa:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat (jegyzOkonyv
melléklete), melyet a KépviselS-testulet kérdés és vita nélkul 22 egyhangu igen
szavazattal elfogadott.

260/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat

15 lakasos szocialis bérlakas épitéséhez tobblet forras biztositasa

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete ugy dont, hogy a Puskas
Tivadar utcai 15 lakasos szocialis bérlakas épitésére Budaors Varos
Onkormanyzat 2004. évi koltségvetésérél szold 7/2004. (11.17.) OKT. sz. rendelet

6. sz. mellékletének, II. "tartalékok részletezése" fejezet, Il/1. "céltartalék"
bekezdésének 10. "bérlakasok épitéséhez palyazati onrész biztositasa" soraban
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szerepl6 150.000.000 Ft.-ot felszabaditja, és atcsoportositja a fenti rendelet 5. sz.
mellékletének |. "fejlesztési kiadasok 2004. |. félévben" 55. "szocialis bérlakas"
soraba.

2. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Ggy doént, hogy a Puskas
Tivadar wutcai 15 lakasos szocialis bérlakas épitésére Budaodrs Varos
Onkormanyzat 2004. évi koltségvetésérdl szold 7/2004. (11.17.) OKT. sz. rendelet
5. sz. mellékletének |. "fejlesztési kiadasok 2004. |. félévben" fejezetének 32.
"bolcsode létesitése" sorabol 28.463.750 forintot atcsoportosit ugyanezen fejezet
55. "szocialis bérlakas" soraba.

08.) Mentdallomas épitéséhez tobbletforras biztositasa atcsoportositassal:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzugyi Bizottsag javaslatat (amely a
jegyzékonyv melléklete), melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita nélkul 22
egyhangu igen szavazattal elfogadott.

261/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Mentballomas épitéséhez tobbletforras biztositasa

Budatrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a ment6allomas
kivitelezési munkaira Budadrs Varos Onkormanyzat 2004. évi koltségvetésérdl szolo
7/2004. (11.17.) OKT. sz. rendelet 5. sz. mellékletének |. "fejlesztési kiadasok 2004. .
félevben" fejezetének 32. "bolcséde létesitése" sorabdl 4.563.000 forintot
atcsoportosit ugyanezen fejezet 9. "mentéallomas épitése" soraba, azzal a kitétellel,
hogy a felel6ssel (tervezbvel) szemben a koveteléseket birdsagi uton Kkell
érvenyesiteni.

09.) Rakéczi utca jarda felujitashoz pénzeszkoz biztositasa:
Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat, amely a

jegyz6ékonyv melléklete.

Biré Gyula: A jovOben legyen ez természetes, ha egy Uj utcat épitenek, akkor jardat
is épitsenek, hogy ne legyen ez kulon téma.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az elGterjesztést, melyet a
Képvisel6-testulet 20 igen, 2 tartozkodas szavazattal elfogadott.

262/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Rakoczi utca felujitasahoz forras biztositasa

Budaérs Varos Onkormanyzat KépviselO-testllete a 7/2004. (11.7.) OKT. szamu
rendeletével elfogadott Budaodrs Varos Onkormanyzat 2004. évi Koltségvetésének 6.
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szamu mellékletének 11/2. soraban rendelkezésre allé Altalanos tartalékkeret terhére
6.000.000 Ft-ot biztosit jardafelujitas céljara a Rakdczi utcaban.

4.) Nyugati Ipari teriilet szabalyozasi tervének és helyi épitési szabalyzatanak
jovahagyasarol sz616 35/1999.(X1.05.) OKT sz. rendelet médositasa:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatat, amely a jegyz6konyv melléklete.

Wolf Gabor: Ugy emlékszik, hogy ennek jelentés kdrnyezeti hatasa van a
zoldteruletre vonatkozdan, ezért kéri, hogy a jov6ben az ilyen jellegl elbterjesztések
keruljenek a Kornyezetvédelmi Bizottsag elé is.

Wittinghoff Tamas polgarmester felteszi szavazasra a rendeletmodositasi
javaslatot, melyet a Képvisel6-testulet 22 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
57/2004. (X.20.) rendelete
Budaors Nyugati Ipari Terulet
szabalyozasi tervének és helyi épitési szabalyzatanak jovahagyasarol sz6l6
35/1999. (XI. 05.) OKT. sz. rendelet médositasarol

1.§

A Budaodrs, Nyugati Ipari Terulet szabalyozasi tervének és helyi épitési
szabalyzatanak jovahagyasarol szold 35/1999. (XI. 05.) OKT. sz. 5. § (1) e) pontja az
alabbiak szerint médosul:

,A terlleten oktatasi és egyéb kozOsségi, szorakoztatd létesitmény, valamint
egeszségugyi, szocialis jellegl épulet is elhelyezhetd, ha a rendeltetésébdl eredd
sajatos hatasok nem korlatozzak a szomszédos teleknek az Ovezeti el6irasoknak
megfelel6 beépitését, hasznalatat.”

2.§

E rendelet a kihirdetés napjan lép hatalyba, rendelkezéseit a folyamatban lévé
ugyekben is alkalmazni kell.

Budaors, 2004. oktdber 15.

Tevanné dr. Suidi Annamaria Wittinghoff Tamas
jegyz6 polgarmester
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5.) Az Eurdpai Integraciés Bizottsag névvaltozasa - Budaors Varos
Onkormanyzat Szervezeti és Mikodési Szabalyzatarél szé6lé rendelet
modositasa:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az Eurdpai Integracios Bizottsag és az
Ugyrendi Bizottsag rendeletmodositasi javaslatat (jegyzékényv melléklete), melyet a
Képvisel6-testulet kérdés és vita nélkul 16 igen, 6 tartozkodas szavazattal elfogadott.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
58/2004. (X.20.) rendelete
Budaors Varos Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarél sz616 39/2003. (X1.10.)
OKT. sz rendelet médositasarol.

1.§

Budatrs Varos Onkormanyzata Szervezeti és Mikddési Szabalyzatarol szolo
39/2003. (X1.10) OKT. sz. rendelete — tovabbiakban: SZMSZ. - 46.§-anak (1)
bekezdésében meghatarozott, hetedik gondolatjeles bekezdése, az Eurodpai
Integracios Bizottsag megnevezése

Integracios Bizottsag
megnevezeésre — roviditve: IB - valtozik.

2§
Az SZMSZ. 3. szamu mellékletének az Eurdpai Integracios Bizottsag megnevezése
Integracios Bizottsag
megnevezeésre valtozik.

3.8
Az SZMSZ 3. sz. mellékletében az Integracios Bizottsag altalanos feladatkore
egeészuljon ki a kovetkezd 5. ponttal:
,9. Figyelemmel kiséri a Kistérség feladatait, lehetéségeit és errdl tajékoztatja a
Képvisel6-testulet tagjait."

4.8

E rendelet 2004. november elsején lép hatalyba.

Budaors, 2004. oktoéber 15.

Tevanné dr. Suidi Annamaria Wittinghoff Tamas
jegyz6 polgarmester
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6.) Az allattartasrol sz616 rendelet felulvizsgalata

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kornyezetvédelmi Bizottsag és a
Részonkormanyzat javaslatat, amely a jegyz6konyv mellékletét képezi.

Takacs Viktor: A kiemelt teriileteknél a 4-es pontban a Napsugar utca helyett az Arok
utcat javasolja, ami behatarolja a Baross utca, a Komaromi utca és a Szabadsag ut
kozotti részt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Valéban igy van, ez egyértelmlen lehatarolja azt
a részt. 4-es pont ezek szerint: Arok-, Baross utca, a Komaromi Ut és Szabadsag ut
altal hatarolt terulet.

A 2-es pont kiegészitése: Karoly kiraly ut mindkét oldala, Kinizsi utca és Kamraerd6
budadrsi szakaszai.

Pénzesné Végvari Agnes: A Részénkormanyzat (lésén is elmondta, hogy a
rendeletbe keruljon be az, amikor a gazdatlan és a kobor ebekrél kovetendd eljarasi
szabalyokrdl van sz6, ami a 13.§ (3) bekezdésben talalhatd. Ezt a rendeletet az
Ugyrendi Bizottsag nem tudta megtargyalni és nem tudta elmondani a mddosito
javaslatat. A Budaodrsi Természet és Allatvédé Egyesiilet megtargyalta a
rendelettervezetet, és azt kéri a Képvisel6-testulettdl, hogy a 3. pontba keruljon egy
kiegészit6 mondat, hogy a ,15 napon tul az eb elhelyezésérdl egyeztet a
Polgarmesteri Hivatal az Allatvédé Egyesiilettel.

Wittinghoff Tamas polgarmester: llyen jellegi modositasrol a rendelet
elfogadasanal mar nincs mod. Arrdl nem tehet a bizottsag elndke, hogy az Ugyrendi
Bizottsag nem tudott 6sszejonni, nem volt hatarozatképes, vagy nem tud dontést
hozni. Egy ilyen sulyu rendeletmddositasi javaslatot irasban kell benyujtani, hiszen azt
is meg kell a bizottsagoknak targyalini.

Tevanné dr. Siidi Annamaria: Amit a Pénzesné Végvari Agnes mondott, az az
ellatasi szerzédésbe bekeriilhet. Ugy tudja, hogy az ellatasi szerzédésnek a
felllvizsgalata és az ujboli megkotése folyamatban van, és terv szerint az a szandék,
hogy ez a mondat bele is kerlljon. Azt gondolja, hogy megnyugtatéan rendezddik a
kérdés, ha ez a szerz6désbe belekerul.

Pénzesné Végvari Agnes: Elfogadja a Jegyz6 Asszony valaszat, hozzateszi még,
hogy a Részonkormanyzat a javaslatat egyhanguan elfogadta, de ez nem kertlt be a
jegyzékonyvbe. A Kornyezetvédelmi Bizottsag ulésén is ott volt, de nem Kkerult
napirendre. Tehat a javaslatat nem most talalta ki, probalt ennek érvényt szerezni, ugy
gondolta, hogy nem szukséges irasban beadni.

Wolf Gabor: A Kornyezetvédelmi Bizottsag kulon Ulésen targyalta a rendeltet, mivel
fontosnak tartja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A forgatokonyv szerinti modosité javaslatokkal az
elbterjesztd egyetért, tehat azt elfogadasra javasolja.

Javasolja tovabba a 2-es pont egészuljon ki: ,a Karoly kiraly utca mindkét oldala,
Kinizsi utca és Kamraerdei ut budadrsi oldala”.
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A 4-es pont médosuljon: ,Arok-, Baross utca, a Komaromi Gt és Szabadsag ut altal
hatarolt terulet”.

A rendeletmodositasi javaslatot a Képvisel6-testllet 22 egyhangu igen szavazattal
elfogadta.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
59/2004. (X.20.) rendelete
az allattartasrol

Budadrs Varos Onkormanyzata a Magyar Koztarsasag Alkotmanyarél szolo 1949.
évi XX. torvény 44/A. § (2) bekezdésében, a helyi 6nkormanyzatokrol szolo 1990.
évi LXV. torvény 16.§ (1) bekezdésében, valamint a szabalysértésekrdl szold 1999.
évi LXIX. torvény 1.§ (1) és a 16. § (2) bekezdéseiben adott felhatalmazas alapjan a
helyi allattartas rendjérdl az alabbi rendeletet alkotja:

) ) l. fejezet )
ALTALANOS RENDELKEZESEK

A rendelet hatalya
1.§

A rendelet hatalya Budadrs Varos kozigazgatasi teruletén kiterjed minden olyan
természetes személyre, jogi személyre, jogi szemeélyiség nélkuli gazdasagi
tarsasagra, aki, illetbleg amely az allat tulajdonosa, tovabba, aki az allatot vagy az
allatallomanyt gondozza, felugyeli (a tovabbiakban allattarto)

A rendelet alkalmazasi kore

2.§

(1) A rendelet alkalmazasi kore — a (2) bekezdésben foglaltakat kivéve — kiterjed
minden, Budadrs varos kbdzigazgatasi teruletén allandd vagy ideiglenes jelleggel
tartott allatra, tekintet nélkul annak fajtajara.

(2) A rendelet alkalmazasi kore nem terjed ki: a varos teruletén mikodé cirkuszra,
allatkiallitasra, allategészségugyi intézményekre, allatkereskedésekre, a
fegyveres erdk, a rendvédelmi szervek, nemzetbiztonsagi szolgalatok és a
kozfeladatokat ellatd Orszolgalatok feladatainak ellatasat szolgalo allatokra,
gyepmesteri telepre.

Ertelmezd rendelkezések

3.§

A rendelet alkalmazasa szempontjabal

1. Gazdasagi haszonallat: gazdasagi haszon céljabdl tartott vagd - és
haszonallatok.
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a) Nagytestl allat: a 16, szamar, Oszvér, szarvasmarha, bivaly, sertés, juh,
kecske

b) Kistestl allat: baromfi (kacsa, liba, tyuk, pulyka, galamb, gyongytyuk), a
gazdasagi ceélbdl tartott prémes allat (nyul, nutria, nyérc, ezlst és kékroka
stb.), a gazdasagi haszon céljaval tartott futomadar (strucc, emu), illetve
vadak (facan, furj stb.);

c) Meéhcsaladok

2. Kedvtelésbél (lakasban) tartott allat: az eb, a macska, diszmadarak, diszhalak,
kistestl ragcsalok (tengerimalac, aranyhorcsog stb.), kedvtelésbdl tartott
legfeljebb kett6 darab nyul, a kisallatfajok kozul a gorény, és a veszélyes
allatokrol és tartasuk engedélyezésének részletes szabalyairdl sz6lo 8/1999. (VIII.
13.) KOM-FVM-NKOM-BM rendelet hatalya ala nem tartozé hillék;

3. Orz6-védd eb: az az eb, amelyet magan- vagy tarsas vallalkozasban folytatott
0rz6-védd szolgalat soran alkalmaznak, illetve amelynek ilyen funkcidjat az
alkalmazo intézmény vezetdje igazolja;

4. Vakvezet6 eb: az az eb, amelyet erre a célra specialisan kiképeztek, és a Vakok
és Gyengeénlatok Orszagos Szovetsége igazolvannyal latott el;

5. Jelz6 eb: az az eb, amely a hallaskarosultak segitségét szolgalja, aminek
szukségessegét szakorvos igazolja;

6. Koborallat: a haziasitott allatok gazdatlan egyedei;

7. Kozterulet: kozteruletnek mindsul minden olyan allami vagy oOnkormanyzati,
tovabba egyéb tulajdonban alld, kdzhasznalatra szolgalo terulet, amely mindenki
szamara korlatozas nélkul igénybe vehetd, ideértve a kozteruletnek kodzutként
szolgal6 és a maganteruletnek a kozforgalom elél el nem zart része.

8. Kiemelt tertlet:

E rendelet alkalmazasanak tekintetében kiemelt tertletnek minésul:

- Az Alsohatar utca - Kikelet utca - Szell6 utca - FOveny utca - Aradi utca -
Budafoki utca - Mez6 utca - Stefania utca - Budapesti ut altal hatarolt
tertlet,

- A Karoly kiraly ut - Baross utca - Komaromi utca - Szabadsag ut altal
hatarolt tertlet, a Baross utca mindkét oldala,

- A Fels6hatar utca - Farkasréti utca - Otvds utca - Banyasz utca - Kokény
utca - Zichy Péter utca - Nefelejcs utca - Viztorony utca - K6hat utca -
Mariavolgy utca - Csap utca - Vig utca - Domb utca - Szabadsag ut -
Budapesti ut altal hatarolt terulet,

- Az Arok utca - Baross utca - Komaromi Ut - Szabadsag Gt altal hatarolt
terllet,

- Karoly kiraly utca mindkét oldala, és a Kinizsi utca, valamint a Kamaraerdei
ut budadrsi oldala

9. Veszélyes és veszélyesnek minésitett eb: az allam- és kozbiztonsagrdl szélo
1974. évi 17. torvényerejd rendelet (Tvr.) 5. §-anak (2) bekezdésében megjelolt
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veszélyes eb (pit bull terrier és keverékei), valamint a Tvr. 5. §-anak (4)
bekezdése alapjan veszélyesnek minésitett eb;

10. Veszélyes allat: a veszélyes allatokrdl és tartasuk engedélyezésének részletes
szabalyairdl sz6l6 8/1999. ( VI 13. ) KEM-FVM-NKOM-BM egyiittes rendelet 1.
sz. mellékletében felsorolt allatok.

) II.’ feje?:et__ )
AZ ALLATTARTAS KOZOS SZABALYAI

Nagytestii allatokra vonatkozé szabalyok

4.8

(1) A varos lakéovezeteiben valamint az Udulé Ovezetekben nagytestl allat nem
tarthato.

(2) Kulonos méltanylast erdemld esetben az (1) bekezdésben irt tilalom aldl
felmentés adhatdé — ha valakinek létfenntartasat olyan tevékenység biztositja,
mely nagytesti allat tartasa nélkil nem gyakorolhaté — (pl. hivatasszerien
szekérfuvarozast, bérkocsizast végzok), a tevékenység ellatasahoz hasznalt
allatok tartasahoz.

(3) A kérelemnek tartalmaznia kell
a) a kérelmezb nevét, lakcimét,
b) a méltanyossagra okot ado tevékenység megjeldlését,
c) atevékenység végzéseére jogosito okirat hiteles masolatat,
d) a kérelmezett ingatlan pontos megjeldlését (cim és helyrajzi szam).

(1) Az engedély megadasara Budadrs Varos Onkormanyzat Koérnyezetvédelmi
Bizottsaga, a fellebbezések elbiralasara a Képvisel6-testulet jogosult.

(2) A Kornyezetvédelmi Bizottsag dontését kovetéen a Hivatal a hatarozatot a
kérelmezének és kozvetlen szomszédjainak haladéktalanul megkuldi. A
kérelmez6 és kozvetlen szomszédjai a hatarozat ellen 15 napon belll
fellebbezhetnek.

(3) Az engedély megadasa a kérelmez6t nem mentesiti az egyébként szukséges
szakhatOsagi engedélyek beszerzése aldl."

Kistestli allatokra vonatkozé6 kozos szabalyok

5.§

Kistest(i allat a varos kiemelt tertiletén nem tarthaté.
Baromfitartasra vonatkozé szabalyok

6.§

(1) Baromfi a varos kiemelt tertletén nem tarthato.
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(2) A nem kiemelt tertleteken

a) Az uduléovezetekben tertletnagysagtol fuggben a szabad teruletet figyelembe
véve 200 m’-enként legfeljebb 10 darab tarthatd, de az egész teriileten 30
baromfinal tobb nem tarthato,

b) lakédvezetben kizardlag a 200 m? feletti beépitetlen teriilettel rendelkezé
ingatlanon és legfeljebb 15 darab tarthato.

Az allattarté kotelességei

7.§

(1) Az allattarto koteles:

a) az allategészségugyi, az allatvédelmi, az allattartasi, a kdzegészségugyi, a
kornyezet- és természetvédelmi, az épitésugyi, valamint a kozbiztonsagi
el6irasokat betartani,

b) biztositani az allat szamara szukséges életfeltételeket, gondoskodni allatai
koranak és hasznositasanak megfelel§ tartasardl, takarmanyozasarol és
gondozasaral,

c) az allatok tartasara szolgalo létesitményeket és azok helyiségeit (dlat,
ketrecet, stb.) a szukséges gyakorisaggal takaritani , fert6tleniteni , az ott
el6forduld ragcsalokat , legyeket stb. rendszeresen irtani,

d) gondoskodni az allat megfelel§ biztonsagos elhelyezésérdl, szokésének
megakadalyozasaral,

e) gondoskodni az allat egészségének megdvasa érdekében az allat-
egeészségugyi rendelkezések betartasardl, az allat megbetegedése esetén
allatorvos igénybevételérdl,

f) az allatot ugy tartani, hogy az ne zavarja a kdrnyezet nyugalmat.

(2) A lakoépulet kozos hasznalatra szolgalo helyiségeiben allatot tartani, a lakasban
tartott allatot oda kiengedni, az allatot ott etetni, oda kdbor allatot vagy madarat
szoktatni tilos.

(3) Nem szabad allatot ugy tartani vagy etetni, hogy az a masok lakasanak loggiajat,
erkélyét, teraszat, ablakparkanyat, vagy az épulet k6z0s hasznalatra szolgalo
teruleteit szennyezzék.

I, fejezet
EBEK TARTASA

Az ebtartas altalanos szabalyai

8.§

(1) Az ebtarto koteles ebét ugy tartani, hogy az eb
a) anyagi kart ne okozzon,
b) masok testi épségét és egészseégét ne veszélyeztesse,
c) tartasa a koztisztasagi el6irasoknak eleget tegyen,
d) elkéborolni, felugyelet nélkul kozterultre kijutni ne tudjon.
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(2) A bekeritetlen ingatlanon ebet szabadon tartani nem szabad. Az ebtarténak
kotelessége gondoskodni arrdl, hogy az eb a tartasi helyét, vagy az ingatlan
hatarait ne hagyhassa el.

(3) Az ebet felUgyelet nélkul kozteruletre bocsatani, vagy kéborolni hagyni tilos.

9.§

(1) Az ebet kozteruleten és kozforgalmat lebonyolitd kozlekedési eszkozon csak
porazon szabad vezetni, és a maras lehet6ségét kizaro, zart szajkosarral kell
ellatni.

(2) Ebharapas esetén az allattartdo koteles az ebet hatdsagi allatorvoshoz vinni,
megvizsgaltatni és az arrol szolé igazolast a sérelmet szenvedett személynek,
illetve képviseldjének atadni.

10.§

(1) Az allattarto koteles gondoskodni arrdl, hogy az eb a lakbhaz kozos hasznalatu
terlletét, helységeit (Iépcs6haz, lift stb.) ne szennyezze. Az e teruleteken
keletkezett szilard uruléket az allattartd koteles haladéktalanul eltavolitani.

(2) Az allattartd koteles gondoskodni arrol, hogy az eb a kozteruletet ne szennyezze.

a) A kozteruleten keletkezett szilard Uruléket az allattartdé koteles a kutyapiszok
gyujté edénybe elhelyezni,

b) kutyapiszok gyUjt6 edény hianyaban az ebtart6 mas modon koteles a
keletkezett szilard Uruléket haladéktalanul eltavolitani.

(3) A telep, haz, lakas bejaratan a harapos kutyara utald megfelel6 figyelmeztetd
tablat kell szembetiiné modon elhelyezni.

(4) A vakvezetd kutya kivételével tilos ebet beengedni, illetve bevinni:
a) élelmiszert arusité uzletbe,
b) oktatasi, egészségugyi, szocialis, kulturalis intézmények teruletére,
kegyeleti helyre,
c) ugyfélforgalmat lebonyolitd kdzépuletbe,
d) uszodaba,
e) jatszotérre,
f) kozparkokba, zoldteruletekre.

Az ebtartas szabalyai tobblakasos lakéépuletben
11.§

(1) Lakotelepen, tobblakasos tarsashazban, zart Dbeépitettségl sorhazban
lakasonként egy eb tarthato, valamint szaporulata legfeljebb harom hénapos korig.
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(2) Vakvezetd és jelzb6-ebek kivételével tarsbérlet, albérlet, bérlétarsi jogviszony
esetén az ebtartashoz szukséges a tarsbérld, albérletbe add, bérlbtars elézetes,
irasbeli hozzajarulasa.

(3) Ebet tobblakasos épulet erkélyén, balkonjan, folyoséjan tartani tilos,

(4) Ebet a kdz0s hasznalatu udvaron csak ugy lehet tartani, hogy az a szomszédokat
indokolatlanul ne zavarja.

(5) Kozos hasznalatu udvaron csaladonként legfeljebb egy eb tarthato, valamint
szaporulata legfeljebb harom héonapos korig.

Az ebtartas szabalyai csaladi hazban és az ahhoz tartozé ingatlanon
12.§

(1) Szabadon all6 csaladi hazban, és az ahhoz tartozo ingatlanon kortol és fajtatol
fuggetlenul legfeljebb ketté eb, valamint szaporulata legfeljebb harom honapos
korig tarthato.

(2) A 2000 m? —nél nagyobb teriiletli ingatlanokon, egyedi elbiralas alapjan tébb eb
tartasa is engedélyezhet6. Az engedély megadasara Budadrs Varos
Onkormanyzat Kornyezetvédelmi Bizottsaga, a fellebezések elbiralasara a
Képvisel6-testulet jogosult.

Gazdatlan és kébor ebeknél kovetendo eljaras szabalyai
13.§

(1) A gazdatlan vagy koébor ebek befogasarol az 6nkormanyzat gondoskodik.

(2) Az (1) bekezdésben irt tevékenységet az Onkormanyzat feladatatvallalasi
megallapodas utjan latja el.

(3) A befogott ebet a gyepmester legalabb 15 napig koteles a telephelyen tartani, de
az eb ennél hosszabb ideig is a telephelyen tarthato.

(4) A befogott ebet — tartasi koltségeinek megtéritése ellenében — tulajdonosa a
tartas ideje alatt kivalthatja.
Ebmegorzé

14.§

(1) A varos kiemelt - és udul6ovezeteiben ebmegbrzét (ebpanziot) Iétesiteni nem
lehet.

(2) A varos egyeb teruletein ebmegdrzét |étesiteni az 1995.évi XCl. tv, az 1998. évi

XXVIII.  torvény, a 41/1997. (V.28.) FM rendelet, valamint az egyéb
jogszabalyokban foglaltak szerint lehet.
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(3) Az ebmego6rzé létesitéséhez az Uzemeltetd koteles a kdzvetlen szomszédok (és
koz0s tulajdon esetén a tulajdonostarsak) hozzajarulasat irasban megkérni.

A macskatartas szabalyai
15.§

(1) Szabadon all6 csaladi hazban, és az ahhoz tartoz6 ingatlanon haztartasonkent
legfeljebb ketté macska, szaporulata pedig 3 honapos korig tarthato.

(2) Tobblakasos tarsashazban lakasonként legfeljebb két macska, szaporulata pedig
3 honapos korig tarthato.

(3) Az épuletekben elszaporodd macskak eltavolitasardl az épulet tulajdonosa,
hasznaloja koteles gondoskodni.

(4) A macskatartasra egyebekben az ebtartasrol szol6 rendelkezések
értelemszerien iranyadoak.
IV. FEJEZET

Allati hulladék artalmatlanitasa
16.§

Az allati hulladék begydiijtésérél, O6rzésér6l és artalmatlanna tételérél az
onkormanyzat feladatatvallalasi megallapodas utjan gondoskodik.
Szabalysértési rendelkezések
17.§
(1) Szabalysértést kovet el és 30. 000. Ft-ig terjedd pénzbirsaggal sujthaté az, aki
a) a nagytesti allatokra vonatkozo6 szabalyokat megszegi /4.§ (1) bek./
b) a kistestl allatokra vonatkoz6 k6z6s szabalyokat megszegi /5.§/

c) a baromfitartasra vonatkozé szabalyokat megszegi /6.§/

d) az ebtartas szabalyait megszegi /8.§ (1) d) pont, 8.§ (2)-(3), 9.§ (1), 10.§ (1),
(3)- (4), 11.§ (1) és (3)-(5), 12.§ (1)./

e) a macskatartasra vonatkozé szabalyokat megszegi /15.§ (1)-(2)/.
Vegyes és zaro rendelkezések
18.§

(1) Ez a rendelet 2005. marcius 31-én Iép hatalyba.
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(1) E rendelet hatalybalépésével egyidejlleg hatalyat veszti Budaors Varos
Képvisel6-testuletének 5/2004. (1. 28.) OKT sz. rendelete az allattartasrél szo16
40/2000. (XI. 10.) OKT sz. rendelet moédositasardl és egységes szovegérél.

(2) E rendelet hatalybalépését megel6z6en szerzett engedély alapjan tartott allatok
tovabbra is tarthatoak.

Budaors, 2004. oktoéber 15.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
Polgarmester Jegyz6

7.) Az onkormanyzat vagyonarol valé rendelkezési jog gyakorlasanak
szabalyozasardl sz616 rendelet megalkotasa:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, a Pénziigyi Bizottsag és az Ugyrendi Bizottsag
javaslatat, amely a jegyzOkonyv melléklete. A Telepllésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag mddositasait elfogadta az el6terjesztd. Az Ugyrendi
Bizottsag egy modosito javaslatot elfogadott, mellyel az elbterjeszt6 is egyetértett. A
tobbi modositd javaslatokat és a rendeletet nem fogadta el a bizottsag, vagyis az
nem kapta meg a kell6 tobbséget. A Pénzugyi Bizottsagnak volt az a javaslata, hogy
egészuljon ki 8 tételnél a hataskor (13., 14., 15., 20., 23., 31. és 36-os §-ra
vonatkozdan), hogy ne egyediul a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag dontson vagyoni kérdésben, hanem kdzdsen a Pénzugyi Bizottsaggal.

A frakcioban is vita alakult ki, mert a delegalasnak éppen az a lényege, hogy az a
képvisel6-testuleti hataskor, ami adott esetben kisebb Ugyekhez kapcsolodik, ne a
Képvisel6-testuletet terhelje, hanem a testllet delegalja azt egy olyan szintre, ahol
gyorsabban, hatékonyabban végezhet6 el a feladat. A vagyonnal a
vagyongazdalkodasi bizottsag rendelkezik, ezeért javasoltak tervezetben szerepld
hataskort. A frakcidban egy olyan javaslatot fogalmaztak meg, hogy 15 MFt-ig a
Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag, 25 MFt-ig a TFVB és a
Pénzlgyi Bizottsag egyuttesen, és e felett a vagyoni érték felett a KépviselS-testilet
dontson. Emlékeztet arra, hogy a nyaron ilyen elGterjesztések miatt elég sok
feladatuk volt a bizottsagoknak.

Budavari Gyorgy: A Pénzigyi Bizottsag a moddositd javaslatokat 10 igen, 2
tartézkodassal fogadta el. Ugy érzik, hogy a hataskériiket szlikiteni szeretné az
el6terjeszt6. Tovabbra is azt szeretné, hogy 20 MFt-ig a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzugyi Bizottsag dontson, tovabbra is.

dr. Nagy Tamas: Javaslata, hogy az Ugyrendi Bizottsag Ulésén megfogalmazott

javaslatokkal keruljon elfogadasra a rendelet, igaz a bizottsag a maodosito
inditvanyokat nem tamogatta, de az azeért a bizottsag javaslatai.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Az Ugyrendi Bizottsagnak egy modositd
javaslata van, azt viszont az el6terjesztd is elfogadta és javasolja, nevezetesen, hogy
,a polgarmester tajékoztassa a Keépvisel6-testiletet a hataskorébe utalt
tevékenységérél”. Tehat ez az egy javaslat van, a tobbi kérdésben a bizottsagnak
nem volt a tobbség altal tamogatott javaslata. Azzal nem lehet mit kezdeni, amit dr.
Nagy Tamas mondott. irdsban semmi olyan mdédosité javaslatot nem lat, ami
kezelhetd lenne. Ha Képvisel6 ur ragaszkodik hozza, akkor, mint el6terjeszté azt
fogja javasolni, hogy a KépviselO-testulet utasitsa el, mert nem tudjak igy egységes
szerkezetben kezelni a rendeletet.

Lévay Erné alpolgarmester: A rendelet alkotdsanak az volt a kiindulé gondolata,
hogy lehet6ségek szerint egyszerlsitse a munkat, atlathatova tegye és gyorsitsa.
Nem latja ebben a Pénzlugyi Bizottsag kompetenciajanak a csorbitasat, mert
els6dlegesen ez a probléma. Véleménye szerint minél tobb bizottsag targyal egy
kérdést, annal nagyobb a valészinisége annak, hogy ellentétes vélemények
alakulnak ki. Tehat megy a Képviseld-testulet elé olyan gy, amit bizottsagi szinten is
el lehetne donteni. Nem tekinti az egészet kabinet-kérdésnek, de kéri a Pénzugyi
Bizottsag vezet6seégeét, els6sorban Budavari Gyorgy elndkot, hogy fontolja meg a
javaslatat, illetve indokolja meg a ,hataskorelvonas™on tulmenéen, mi az, ami miatt
ezt feltétlendl kéri.

Takacs Viktor: A rendeletet jonak talalja, rendszerszemléletl. Azért is mondja ezt,
mert nem helyez a Pénzugyi Bizottsagra olyan feladatokat, amelyek nem tartoznak
oda. llyen a vagyongazdalkodas, ami egy meghatarozott helyre tartozik. Ugy tudja,
hogy ez a gyakorlat a févarosban, Pest megyében is. llyen kettds, atlathatatlan,
nehéz dontéshoz6 nem mikodik. Amennyiben igy fogadjak el a rendeletet (a
moédositasokat sem szivesen fogadja el), akkor a Pénzugyi Bizottsagnak marad ideje
arra, hogy tobbet foglalkozzon a koltségvetés vizsgalataval, kilonboz6 elemzések
attekintésével, hogy mélyebben tudjak atlatni a pénzugyi folyamatokat. A Pénzugyi
Bizottsagnak ez a feladata. Ha igy veszik a tobbi bizottsag feladatait is at lehetne
helyezni a pénzugyire, de nincs értelme, dontésképtelenné valnanak. A rendelet
eredeti szovegeével ért egyet.

Pénzesné Végvari Agnes: Az eredeti szdvegben szerepelt a 34. §, (ami a
kozbeszerzések rendjérdl szélt), és ami egészen ellentmondott az altaluk elfogadott
kOzbeszerzési szabalyzatnak, amit egy par honapja alkotott meg az 6nkormanyzat.
Ezt az Ugyrendi Bizottsag (lésén felvetette, & volt az, aki ezt észrevette, hogy
ellentmondas van a rendelet-tervezetben és az eredetileg elfogadott szabalyzat
kozott. Megkérdezte, hogy meg-e fog valtozni a kozbeszerzési rend? Ezen az
el6terjeszt6 is elcsodalkozott, ennyit az eredeti szovegrdl. Udvozoiné, ha a 34. §
eredeti szOvege benne maradna a rendeletben, tehat ,egy bizonyos értékhataron
felil a Képvisel6-testulet dont a kdzbeszerzés értekérdl”. Amit pedig a Pénzugyi
Bizottsagrél mondott Takacs Viktor, arrél azt gondolja, hogy a vagyonnal valé
gazdalkodas pedig pénz, és a pénzgazdalkodas szorosan 0sszefugg a
vagyongazdalkodassal, tehat a kett6 nem valaszthatd szét. Ugy gondolja, hogy
Pénzugyi Bizottsagnak a dontése szikséges. Kéri a Képvisel6-testluletet, hogy a
Pénzugyi Bizottsag altal javasolt médositasokkal fogadja el a rendeltet.

Ladonyi Janos: Eredetileg két szabalyozast akartak megvalositani, hogy a
vagyonrendelet és a koOzbeszerzés szabalyzat is tartalmazza a kozbeszerzésre
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vonatkozo kérdéseket. A késdbbiek folyaman arra az allaspontra jutottak, hogy ez
teljesen célszerttlen. Tehat, amit eredetileg elképzelt nem célszerii megvaldsitani,
hanem a Képvisel6-testulet altal aprilisban hozott hatarozat alapjan elkészitett
kOzbeszerzeési szabalyzat maradjon tovabbra is hatalyban. A 34. § ezt tartalmazza. A
Polgarmester ur altal elbterjesztett eredeti anyag az, amit a Képvisel6 urak ma
megkaptak, most nem az a munkaanyag, amit a bizottsagok targyaltak. Tehat nem
az, az eredeti anyag, amit a bizottsagok targyaltak, hanem az, amit ma megkaptak,
illetve a Pénzugyi Bizottsag ulését kovetben a valtoztatasi javaslatokkal a képvisel6k
kézhez kaptak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ez nem valtoztata és nem érinti a
kozbeszerzest?

Ladonyi Janos: Nem, ebben az szerepel, hogy a kdzbeszerzési szabalyzatban
foglaltak az iranyadoak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kovetkezésképen semmiféle szabalyozast a
jelenlegi javaslat a kdzbeszerzésre vonatkozéan nem tartalmaz, ily médon nem is
lehet ellenmondas?

Ladonyi Janos: Nincs, ugyanaz a szabalyzat, ami akkor volt.

Budavari Gyorgy: Lévay Erndé alpolgarmester ur hozzaszoélasara elmondja:
Véleménye szerint és a bizottsag szerint is, ami vagyon, az pénz, ami pénz, az pedig
a Pénzugyi Bizottsagra tartozik. Koztudomasu, két kotelezd bizottsag van, amit a
torvény eldir, az a Pénzugyi Bizottsag és a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag.
Biztos abban, ha egyszer ugy alakul az 6nkormanyzat helyzete, hogy a bizottsagokat
meg kell szuntetni, akkor nem els6 lesz a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag. Véleménye szerint az a bizottsag nem kotelezd, de
ami kotelez6 a pénzugyi, ezért 6 ugy érzi és ragaszkodik hozza, hogy szeretné, ha a
Képvisels-testiilet ugy déntene. Ugy latja, hogy a Pénziigyi Bizottsag el tudta eddig is
végezni a munkajat. A Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag ulésén
igy is nehezen tudnak végezni a napirendek targyalasaval, ha még ezeket is
raterhelik, akkor tobb ulést kell tartaniuk.

A Pénzugyi Bizottsag eddig is jol végezte a munkajat, kéri a Képvisel6-testuletet,
hogy a modositasokkal szavazza meg a rendeletet. Ugy gondolja, hogy nem fogja
csorbitani a hataskort, ha mind a két bizottsag ugyanarrdl fog donteni, a 20 MFt alatti
O0sszegekrol.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Csak jelezni szeretné, hogy nemcsak a Pénzugyi
Bizottsag az, ami kotelezd bizottsag, mas bizottsag is.

dr. Nagy Tamas: Ha jol gondolja az Ugyrendi Bizottsag 48/2004. szamu hatarozata
az ,irasba foglalasnak” tekinthetd a rendelet-tervezet vonatkozasaban. Ujra arra kéri
a Polgarmester urat, hogy a rendelet-tervezet 15. § (1) bekezdésének b. pontja
egészuljon ki a Pénzugyi Bizottsaggal, a rendelet-tervezet 15. § (1) bekezdésének a.
pontja keruljon at a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag
hataskorébe, a rendelet-tervezet 34. § (1) bekezdésének a. pontja és a 36. § (3)
bekezdésének a. pontja keruljon at a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
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Bizottsag hataskorébe, Kéri, hogy ezekrdl szavaztasson a Polgarmester ur a
rendelet-tervezet kapcsan.

Biré Gyula: azért is lenne célszer(, hogy minden maradjon a régi rend szerint, és a
két bizottsag, ha egyhangu a dontése, akkor 20 MFt-ig donthessen, hiszen ez
gyakorlatilag majdnem az egész Képviseld-testulet, tehat minden képvisel6 elé kerul.
O a kompromisszumot el fogja fogadni.

Ha jol tudja eddig 10 MFt-ig donthetett Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag. Kérdése: Ezt sokszor miért nem tette meg? Igen sok el6terjesztés kerult a
Pénzugyi Bizottsag és a Képvisel6-testulet elé, ami 10 MFt- alatti ugy volt. Tehat
nem érti, hogy eddig miért nem gyakorolta a jogat?

Takacs Viktor azt mondta, hogy a Pénzugyi Bizottsag foglalkozzon az ellendrzéssel,
akkor ez most, hogy fog muikodni? A Pénzugyi Bizottsag elkezdi ellenérizni a
Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsagot?

A kompromisszumos javaslatot el tudja fogadni, az eredetit nem.

Pénzesné Végvari Agnes: A munkapéldanyban szerepelt a 34. §. A jelzés értéki
hozzaszolasat kdvetéen (az Ugyrendi Bizottsag utan) a Pénziigyi Bizottsagon mar az
elbterjeszté visszavonta a 34. §-t. Az kéri, hogy keruljon vissza a 34. § az eredeti
szovegkornyezetbe.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Képvisel6 Asszony hivta fel a figyelmet, arra,
hogy hiba volt, most a hibat szeretné visszatetetni.

Dr. Kisfalvi Péter: A Pénzugyminisztérium a pénzugyi vonzatoknak, csak egy
részéve foglalkozik, emellett még van Gazdasagi Minisztérium, Kozlekedési
Minisztérium, egyéb szervek, akik szintén foglalkoznak pénzzel. Tehat azon az
alapon, hogy a pénz sz6 szerepel valamiben, még nem biztos, hogy ehhez a
bizottsaghoz kell tartoznia. Mindezekkel csak azt szeretné alatamasztani, hogy az
eredeti javaslattal ért egyet.

Wittinghoff Tamas polgarmester:

Elészér Pénzesné Végvari Agnes javaslatat teszi fel szavazasra, nevezetesen azt,
hogy a 34. § a munkapéldany szerinti szoveggel maradjon ebben a rendeletben.
Jelenleg ugy szerepel a 34. §, hogy ,a kdzbeszerzési eljarasokra a Budaodrs Varos
Onkormanyzata kézbeszerzési torvénnyel 6sszefliggd helyi szabalyzataban foglaltak
az iranyaddak”. Ok ezt javasoljak, hogy maradjon a rendeletben.

Pénzesné Végvari Agnes javaslatat a Képvisel6-testiilet 8 igen, 11 nem, 2
tartozkodo szavazattal elutasitotta.
(Szavazaskor Dr. Kisfalvi Péter nem tartozkodott a teremben. )

A kovetkezd moédositd javaslatot dr. Nagy Tamas fogalmazta meg, nevezetesen azt
kéri, hogy azokat a javaslatokat, amelyeket nem tamogatott az Ugyrendi Bizottsag,
azt a KeépviselO-testilet tamogassa. Ezek a 15. § (1) bekezdés b) pontjara, 15. § (1)
bekezdés a) pontjara, (a 34. § (1) bekezdésrél nem kell szavazni, mert mar az el6z6
Szavazasnal déntbttek rola), és a 36. § (3) bekezdés a) pontjara vonatkoznak. Az
elbterjeszté ezekkel nem ért egyet, de miutan Képvisel6 ur ragaszkodik hozza, hogy
a bizottsag altal nem tamogatott javaslatot szavaztassa meg, felteszi szavazasra
ezeket a javaslatokat.
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A javaslatokat a KépviselO-testilet 10 igen, 11 nem, 1 tartozkod6 szavazattal
elutasitotta.

Wittinghoff Tamas polgarmester:

Volt egy eredeti javaslat, amit a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsaghoz delegalta, mint vagyongazdalkodasi bizottsaghoz a vagyonnal vald
gazdalkodast meghatarozott értékig. A Pénzigyi Bizottsag ulésén a bizottsag azt az
allaspontot alakitotta ki, hogy 6 ezen kérdésekben ragaszkodik a dontési
kompetenciahoz, vagyis a két bizottsag hataskorében szeretné ezt tartani.

A kompromisszumos javaslat pedig az, hogy 15 millié Ft-ig a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, 25 millié Ft-ig, tehat 15 és 25 millio Ft kozott a két
bizottsag egyuttesen, és e feletti vagyonérték esetén pedig a Képvisel6-testulet
dontson.

A javaslatot a Képvisel6-testulet 13 igen, 5 nem, 4 tartozkodas szavazattal elfogadta.

263/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Vagyonrendelet médosité inditvanyok

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az Onkormanyzat vagyonarol valo
rendelkezési jog gyakorlasanak szabalyairdl sz6l6 rendelet-tervezetre vonatkozoan

1. Elutasitotta Pénzesné Végvari Agnes javaslatat, mely szerint a 34. § eredeti
szovege kerlljon vissza a rendeletbe
2. Elutasitotta dr. Nagy Tamas javaslatait:
- A 15.§ (1) bekezdésének b) pontja egészuljon ki a Pénzugyi Bizottsaggal
- A 15. § (1) bekezdés a) pontja keruljon at a Telepulésfejlesztési- és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag hataskorébe
- A 35. § (3) bekezdésének a) pontja keruljon at a Telepulésfejlesztési- és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag hataskorébe
3. Elfogadta azt a modositd javaslatot, mely szerint 15 millié forint értékhatarig a
Telepulésfejlesztési- és Vagyongazdalkodasi Bizottsagnak, 15-25 millio forint
ertékhatar kozott a Telepulésfejlesztési- és Vagyongazdalkodasi Bizottsagnak és
a Pénzlgyi Bizottsagnak egyuttesen, 25 millio forint értékhatar felett a Képvisel6-
testuletnek van hataskore donteni vagyoni kérdésekben.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra teljes egészében a rendelet
a most elfogadott moédositasokkal egyutt, melyet a Képvisel6-testilet 14 igen, 1 nem,
7 tartozkodas szavazattal elfogadott és megalkotta a rendeletét.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
) 60/2004.(X.20.) rendelete
az Onkormanyzat vagyonarol valé rendelkezési jog gyakorlasanak szabalyairol

Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete [a tovabbiakban: Kt.] a helyi
onkormanyzatokrol szold 1990. évi LXV. torvény [a tovabbiakban: Otv.] 16. § (1), 79.
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§ (2), 80. § (1) bekezdéseiben foglaltak, a helyi 6nkormanyzatok és szerveik, a
koztarsasagi megbizottak, valamint egyes centralis alarendeltségl szervek feladat-
és hataskoreirél szélo 1991. évi XX. Térvény [a tovabbiakban: Htv.] 138. § (1)
bekezdés j) pontjaban, és az allamhaztartasrél sz6ld 1992. évi XXXVIII. torvény [a
tovabbiakban: Aht] 108. § (1) és (2) bekezdésében, 109. §-aban kapott
felhatalmazas alapjan, figyelemmel az Aht. végrehajtasara  kibocsatott
Kormanyrendeletekre, valamint az egyes allami tulajdonban I1év6é vagyontargyak
onkormanyzatok tulajdonaba adasarol szolé 1991, évi XXXII. torvény [a
tovabbiakban: a Vitv.], a szamvitelr6l sz6lo 2000. évi C. torvény és végrehajtasi
rendeleteinek [a tovabbiakban egyutt: a szamviteli szabalyok], illetéleg a
kozbeszerzésekrdl sz6ld hatalyos jogszabalyok rendelkezéseire, tovabba annak
érdekében, hogy az Onkormanyzat vagyonat megdvja, és lehetévé tegye annak
leggazdasagosabb, legcélszeriibb felhasznalasat, a Budadrs Varos Onkormanyzata
[a tovabbiakban: Onkormanyzat] vagyonardl vald rendelkezési jog szabalyairdl az
alabbi rendeletet (a tovabbiakban e rendelet) alkotja:

] l. Fejezet:
Altalanos rendelkezések

A rendelet hatalya
1. §

(1) E rendelet hatalya kiterjed a tulajdoni hanyad nagysagatdl, illetve a részesedés

mértéketdl fuggetlenul, az alabbi vagyontargyakra, vagyon elemekre
a) az Onkormanyzat tulajdonaban 1évé ingatlan és ing6 vagyontargyakra,
b) az Onkormanyzatot megilletd vagyoni érték(i jogokra, c) az
Onkormanyzat a) és b) pontokban be nem sorolhatd — szamviteli
szabalyok szerinti - befektetett és forgoeszkozeire, valamint sajat és
idegen forrasaira.

(a tovabbiakban egyutt: vagyon).

(2) E rendelet hatalya kiterjed tovabba a tulajdonosi jogok gyakorlasa és a
tulajdonosi kotelezettségek teljesitése soran:

a) az Otv. 80. § (1) bekezdése szerint az Onkormanyzatot - térvényben
meghatarozott eltérésekkel - a tulajdonost megillet jogok, illetve terhel6
kotelezettségek gyakorlasa, illetve teljesitése korében hozott dontések [a
tovabbiakban: a tulajdonosi dontések] el6készitésére, meghozatalara,
végrehajtasara, amennyiben mas onkormanyzati rendelet eltéréen nem
rendelkezik.

b) a vagyonnal kapcsolatos tulajdonosi dontések elGkészitésében,
meghozatalaban és végrehajtasaban, valamint a tulajdonosi jogok
gyakorlasaban és a tulajdonosi kotelezettségek teljesitésében érintettekre
és résztvevokre.

(3) E rendelet rendelkezéseit kell figyelembe venni a vagyont érint6, Kt. tulajdonosi

dontését nem igényld, ugynevezett bels6 szabalyzatok - jogszabaly
felhatalmazasa alapjan torténé - megalkotasanal.
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2.§

(1) E rendelet szabalyait kell alkalmazni, kilonosen az 1. § (2) bekezdése szerinti
jogok gyakorlasa, kotelezettségek teljesitése, valamint a kovetkezd dontések
el6készitése, meghozatala és végrehajtasa soran:

a) a vagyon birtoklasara , a vagyon és a tulajdonjog védelmeére,

b) a vagyon hasznalatara és hasznainak szedésére, ide értve kulonosen
a vagyonnal kapcsolatos terhek, az allag megovassal, fenntartassal
kapcsolatos koltségek viselését, a karok elharitasat, a karok viseléset,
figyelemmel a targyévi koltségvetési rendeletben meghatarozott
keretekre

c) a vagyonnal valo rendelkezésre, ezen belll kilondsen
c.a) a tulajdonjog atruhazasara, ideértve tobbek kozott a vagyon

tulajdonjoganak gazdasagi tarsasag ( apportalas ), alapitvany
vagy onkormanyzati tarsulas rendelkezésére bocsatasat, cserét, a
téritésmentes atadast (ajandékozas), a lizingszerz6déssel vald
hasznositast, ha a szerzddés lejartat kdvetben a lizingbe vev a
tulajdonjogot megszerzi [a tovabbiakban egyutt: az elidegenités],

c.b) a hasznalati vagy haszonszedési jog atengedésére, kulondsen a
bérbeadasra, a vagyon hasznalati, haszonszedési joganak
gazdasagi tarsasag, alapitvany vagy oOnkormanyzati tarsulas
rendelkezésére bocsatasara, hasznalatba adasra, hasznositasi
jog atadasara (pl. a koncesszioba adas, hozza-, ra- és alaépités
megengedeése), kezelbi, uzemeltetési, mikodtetési jog atadasara,
a haszonbérbeadasra, a lizingszerzédéssel valé hasznositast, ha
a szerz6des lejartat kovetden a lizingbe vevé a tulajdonjogot nem
szerzi meg, a reklamjog biztositasat [a tovabbiakban egyutt: a
hasznositas],

c.c) a vagyon biztositékul adasara (pl. letétbe helyezés),

c.d) a vagyon megterhelésére, kulonosen a zalogjog, jelzalogjog,
szolgalmi jog alapitasara, elidegenitési és terhelési tilalommal valo
megterhelésre, a kezesség vallalasra, valamint a tulajdonosi jogok
gyakorlasat korlatozé jogok biztositasara, kulondésen vagyoni
ertékl jog gazdasagi tarsasag rendelkezéseére bocsatasahoz valo
hozzajarulasra, az elbvasarlasi, a veételi (opcid) vagy
visszavasarlasi jogra, a bérld-kivalasztasi jog biztositasara, az
egyéb garanciavallalasokra [a tovabbiakban egyutt: a
megterhelés],

c.e) a vagyonnal, a tulajdonosi jogok gyakorlasaval és
kotelezettségek teljesitésével kapcsolatos Ugy ellatasaval valo
megbizasra (haszonkolcson megbizas, bizomany,
vagyonbiztositasi szerz6dés) a kdzbeszerzésekrél szold hatalyos
jogszabalyok figyelembe vételével,

d) a vagyon létrehozasara (beruhazas), a vagyon - tulajdonjoganak,
kezelési, hasznalati joganak — megszerzésére, ideértve az
arubeszerzéseket, szolgaltatasvasarlasokat, épitési és szolgaltatasi
koncessziot, a lizingszerz6déssel val6 vagyonszerzdédést is,
amennyiben arrdl a kozbeszerzésekrél szoélo 2003. évi CXXIX.
torvény (a tovabbiakban Kbt.) és a végrehajtasara kibocsatott
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jogszabalyok masként nem rendelkeznek [a tovabbiakban egyutt: a
megszerzes,
e) a k6zds tulajdonra, (pl. a tarsashazakban Iévé dnkormanyzati tulajdoni
hanyaddal val6 rendelkezés) kulondsen a kdzos tulajdonban [évo
e.a) vagyon birtoklasara, hasznalatara és hasznositasara az
onkormanyzati tulajdoni hanyad aranyaban,

e.b) vagyonnal valé rendelkezésre az Onkormanyzati tulajdoni
hanyaddal ideértve a k6z0s tulajdon megszintetéseét is,

e.c) nem onkormanyzati tulajdonban lévé hanyadaval kapcsolatos
elévasarlasi, el6-bérleti, el6-haszonbérleti jog gyakorlasara,

e.d) a kozos tulajdon létesitésére (pl. a tarsashaz alapitasa),

f) az egyéb tulajdonosi jogok gyakorlasara, amelyek az Onkormanyzatot,
mint a vagyon tulajdonosat, kezeldjét megilletd, az a)-e) pontokban
nem emlitett jogok és kotelezettségek gyakorlasat és teljesitését
jelentik, ilyen kulondsen az épitési tevékenységhez valo hozzajarulas,
a gazdasagi tarsasagi Uzletrész (részvény) alapjan az
Onkormanyzatot megilleté jog gyakorlasa, az Onkormanyzat javara
mas tulajdonaban lévé vagyonon fennallo jogokkal valé rendelkezés,

g) kovetelések elengedésére és mérséklésére, a tartos, vagy a forgatasi
célu hitelviszonyt megtestesit6 értékpapirok megszerzésére és
elidegenitésére, amennyiben az Onkormanyzat targy évi
koltségvetéserdl szolo rendelete eltér6en nem rendelkezik,

h) a vagyon kezelésére, kulonosen a Polgarmesteri Hivatal,
onkormanyzati koltségvetési szerv, az Onkormanyzat tébbségi vagy
kizardlagos tulajdonaban all6 gazdasagi tarsasag, kozhasznu
tarsasag, kozalapitvany (a tovabbiakban egyultt: az onkormanyzati
gazdasagi tarsasag), vagy onkormanyzati tarsulas kezelésébe adasra
vonatkozo jogszabalyok, megallapodasok, megbizasok keretein beluli
vagyonkezelésre, Uzemeltetésre, mikodtetésre,

i) egyes e rendeletben meghatarozott “eljarasokra”, kuléondésen a vagyon
nyilvantartasara, értékelésére, ideértve a leltarozast, selejtezést
értékcsokkenés, értékvesztés elszamolasat (pl. az e rendelet 9 - 10.§-
a szerinti nyilvantartasok), értékmeghatarozasat (pl. az e rendelet 8.§-
a szerinti értékbecslés, Uzleti értékelés), valamint a szerz6dések
kozzétételére, a palyazatok kiirasara, versenytargyalasra.

(2) E rendelet szabalyait kell alkalmazni minden olyan esetben, amikor az
onkormanyzat egyeéb rendeletében masként nem rendelkezett.

Ertelmezd rendelkezések

3.§

E rendelet alkalmazasaban

ingatlan vagyontargy, kulonosen az ingatlan-nyilvantartasrél szolé 1997.évi
CXLI. térvény és az Onkormanyzatok tulajdonaban lévé ingatlan vagyon
nyilvantartasi és adatszolgaltatasi rendjérél szold 147/1992.(XI1.6.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: az ingatlanvagyon-kataszterrél sz6l6 Korm.rendelet)
hatalya ala tartoz6 fold, épulet, kozmi és egyéb épitményterilet, a telek, a
telkesités, az épulet, az épuletrész, az egyéb épitmény.
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ingd vagyontargy, kulonésen a szamviteli szabalyok szerinti targyi eszkozok
(pl. gépek, berendezések, jarmivek) az ingatlanok és az ingatlanokhoz
kapcsolodd vagyoni értékl jogok kivételével, valamint a szamviteli szabalyok
szerinti készletek (pl. aruk, rovid idén belll elhasznalodo szerszamok,
miszerek, berendezések)
vagyoni értéki jog kulonosen
a) a szamviteli szabalyok szerinti immaterialis javak kozott
nyilvantartott vagyoni értékl jogok a b) pont szerintiek kivételével
(pl. bérleti jog, telefonhasznalati jog, koncesszios jogok, licencek,
sajat internet cim beszerzése, internetes regisztraciohoz
kapcsolodd kiadasok, szoftver vasarlas esetén a telepités joga),
valamint
b) az ingatlan vagyontargyakhoz kapcsolodé az ingatlan-
nyilvantartasrol szolé 1997.évi CXLIl. torvény és az
ingatlanvagyon-kataszterr6l  sz6l6  Korm.rendelet  szerinti
foldhasznalati, haszonélvezeti és hasznalati, bérleti jogok, a
szolgalmi jog (telki szolgalom, ko&zérdekl szolgalmak), az
ingatlanok rendeltetésszerli hasznalatanak el&feltételét jelentd -
jogszabalyban nevesitett — hozzajarulasok megfizetése alapjan
szerzett hasznalati jog (pl. viz- és csatornahasznalati, villamos-
fejlesztési, gazeloszté vezetékre vonatkozdé halozatfejlesztési
hozzajarulas), valamint az ingatlanhoz kapcsol6do egyéb jogok
[pl. visszavasarlasi jog, el6vasarlasi jog, vételi jog (opcio),
jelzalogjog, zalogjog, elidegenitési és terhelési tilalom,
telekalakitasi, épitési tilalom, épitésugyi korlatozasok, stb.]
az 1. § (1) bekezdés c) pontja szerinti
a) befektetett eszk0z a szamviteli szabalyoknak megfeleléen
a.a) az immaterialis javak az 1. § (1) bekezdés b) pontja szerinti
vagyoni ertéki jogok kivételével, (pl. szellemi termékek),
a.b) a targyi eszkdozOk kozul a befejezetlen beruhazasok,
felujitasok,
a.c) a pénzugyi befektetések a tartds tulajdoni viszonyt
megtestesitd  részesedések, a tartés hitelviszonyt
megtestesitd értékpapirok (pl. kotvény, kincstarjegy) és a
hosszu lejaratu kovetelések.,
a.d) az Uzemeltetésre, kezelésre atadott eszk6zok, vagyis azok az
eszk6zok melyeket az Onkormanyzat nem a Polgarmesteri
Hivatal, vagy az 6nkormanyzati koltségvetési szervek, hanem
gazdalkodo szerv szamara adta at Uzemeltetésre, kezelésre,
mikodtetésre,
a.e) koncesszidba adott eszk6zok,
a.f) a vagyonkezelésbe vett eszkozok, kulonésen az
Onkormanyzat vagyonkezelésébe adott kincstari vagyon.
b) forgdeszkdéz az 1. § (1) bekezdés a) pontja szerinti ingo
vagyontargyak kivételével a szamviteli szabalyoknak megfelel6en
b.a) a kovetelések, kilondsen a vagyon értékesitésébdl, az
Onkormanyzat altal nyujtott szolgaltatas nyujtasabol eredé
(pl. bérleti dij hatralék, késedelmi kamat) az Onkormanyzatot
megilleté kovetelés, az Onkormanyzat altal immaterialis
javakra, beruhazasokra, készletekre, szolgaltatasokra adott
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eléleg, rovid lejaratra adott kolcsén, az Onkormanyzat
kotelezettségének tulfizetésébdl eredd visszafizetési igény,
az C")nkorményzat altal elfogadott valtok,

b.b) az értékpapirok, kulonosen a forgatasi célu tulajdoni viszonyt
megtestesitd részesedések és a forgatasi célu hitelviszonyt
megtestesito értékpapirok (pl. kotvények, kincstarjegyek),

b.c) a pénzeszkozok, kulondsen a készpénz, a szamlapénz, a
csekk.

c) sajat és idegen forras, kulonosen a szamviteli szabalyok szerinti
sajat t6ke, koltségvetési tartalék (pl. pénzmaradvany), az
Onkormanyzat vallalkozasi tevékenysége esetén a vallalkozasi
tartalék, a hosszu lejaratu kotelezettségek (pl. az éven tuli le
jaratra  kapott kdlcsonok, beruhazasi, fejlesztési hitelek,
kotvénykibocsatasabol eredd tartozasok, lizingelt, illetve hosszu
lejaratu visszafizetésre vasarolt eszk6zok miatti tartozasok), a
rovid lejaratu kotelezettségek (pl. a mikodés finanszirozasa
érdekében felvett hitelek, kdlcsonok, igénybe vett aruszallitasbal,
szolgaltatasbol eredé Onkormanyzatot terhel® tartozasok, kapott
el6leg miatti tartozasok).

tulajdonosi dontések elOkészitésében és végrehajtasaban résztvevok
kulonosen a Polgarmesteri Hivatal, az dnkormanyzati koltségvetési szervek,
az e rendelet hatalya ala tartozé vagyon kezelésére, Uzemeltetésére
Iétrehozott Onkormanyzati gazdasagi tarsasagok.
a tulajdonosi jogok gyakorlasaban és a tulajdonosi kotelezettségek
teljesitésében érintettek és résztvevék, kulondésen az 5) pontban
meghatarozottakon tul az e rendelet hatalya ala tartozé
a) vagyon kezelésével, uUzemeltetésével megbizott gazdasagi
tarsasagok, kdzhasznu tarsasagok,
b) “eljarasokban” (pl. versenyeztetés, arverés, ajanlatkérés,
vagyonérték meghatarozas) résztvevd természetes és jogi
szemelyek.

a tulajdonosi jogok gyakorlasa és kotelezettségek teljesitése korébe tartozik
kulonésen a vagyon megszerzése, birtoklasa, hasznalata, hasznainak
szedése, a vagyonnal val6 rendelkezés, a vagyon kezelése, a kotelezettségek
keletkeztetése, a kovetelések elengedése és mérséklése.

a lizing olyan szerz6dés alapjan valosul meg, amely szerz6dés értelmében a
lizingbe ado a lizingbe vevl igényei szerint beszerzett és a lizingbe ado
tulajdonat képez6 vagyont lizingdij ellenében, a szerz6désben rogzitett
idétartamra a lizingbe vev6é hasznalataba, birtokaba adja azzal, hogy a
lizingbe vevét terheli a hasznalatbol kovetkez6en minden koltség és kockazat,
a lizingbe vevd jogosult a hasznok szedésére, a szerzédeés idb6tartamanak
végén a lizingelt vagyon tulajdonjogat a lizingbe vevd vagy az altala megjelolt
megszerzi (vagy megszerezheti), a maradvanyérték megfizetésével vagy
anélkul, vagy a lizingbe vevét el6vételi jog illeti meg, a lizingbe vevé azonban
ezen jogairdl a szerz6dés megszinése el6tt le is mondhat.

a vagyon kezelésbe adasa - a meglévo, létrehozand6 vagy megszerzendo -
vagyon olyan hasznositasa, amikor a vagyon fenntartojat, Uzemeltetdjét,
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mikodtet6jét és/vagy hasznainak beszeddjét a Kt. valasztja ki és - a vagyon
kezelésérdl szol6 megallapodas megkotésevel, vagy a Polgarmesteri Hivatal,
az onkormanyzati koltségvetési szerv alapitdé okirataban vald rogzitésével -
bizza meg.

- vagyonkezeld az, akit a Kt. a vagyon kezelésével megbizott.

) Il. Fejezet:
Az Onkormanyzat vagyona

Az onkormanyzati vagyon részei

4.8

(1) Az Onkormanyzat 1. § (1) bekezdésében meghatarozott vagyona térzsvagyonbol
és a torzsvagyon korébe nem tartozo, forgalomképes vagyontargyakbdl all.

(2) A torzsvagyon vagyontargyai forgalomképtelenek vagy korlatozottan
forgalomképesek, e vagyontargyak kozvetlenul kotelez6 onkormanyzati feladat-
és hataskor ellatasat, kulondsen kozszolgaltatas nyujtasat vagy a kozhatalom
gyakorlasat szolgaljak.

(3) A torvényben meghatarozottakon tul kizarélag a Kt. donthet a vagyontargy

a) forgalomképtelen vagy korlatozottan forgalomképes torzsvagyonna,
illetve forgalomképessé nyilvanitasardl,
b) forgalomképességének megvaltoztatasarol.

(4) A torzsvagyon — torvény és Kt. altal meghatarozott - forgalomkeéptelen
vagyontargyait e rendelet 5. §-a, a korlatozottan forgalomképes vagyontargyait e
rendelet 6. §-a szerint hatarozza meg.

5.§

Az Onkormanyzat forgalomképtelen térzsvagyonanak vagyontargyai:
a) a helyi kdzutak és mitargyaik, a terek, a parkok [Otv. 79. § (2)
bekezdés a.) pont]
b) vizek és kozceélu vizi-létesitmények, pl. belviz, csapadékviz elvezetok
[Viv. 18. § (1) bekezdés]
c) irattarba tartozo levéltari anyagok [Vitv 23. § (2) bekezdés], ideértve a
tervtarak terv- és iratanyagat is.

6.§

Az Onkormanyzat korlatozottan forgalomképes térzsvagyonanak vagyontargyai:

a) a kézmivek [Otv. 79. § (2) bekezdés b) pont], ideértve a vizi-
kozmiveket [Vtv 20. § (2) bekezdés] is,

b) az intézmények és a kozéplletek [Otv. 79. § (2) bekezdés b) pont],
ideértve a Kt. és szervei elhelyezésére szolgald, a Polgarmesteri
Hivatal, az onkormanyzati koltségvetési szervek hasznalataban lévo
épuleteket, épuletrészeket, valamint a sportpalyakat és sportcélu
|étesitmeényeket is,
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c) a miemlék épuletek [Viv. 3. § (4) bekezdés], ideértve a miemléki
kornyezetben lévé valamint helyi védelemben részesitett ingatlan
vagyontargyakat is,

d) a védett természeti teruletek [Vtv 7. § (4) bekezdés],

e) a muzealis gyljtemények és muzealis emlékek,

f) az egyszemélyes gazdasagi tarsasagban vagy kdzhasznu tarsasagban
[évd tartos tulajdoni viszonyt megtestesitd részesedések,

g) a szabalyozasi tervben kozcélu hasznositasra kijelolt ingatlan
vagyontargyak.

7.§

Forgalomképes mind az a vagyon, vagyontargy, amely nem tartozik az e rendelet 5.
és 6. §-aban meghatarozott torzsvagyon korébe.

Az onkormanyzati vagyon értékének meghatarozasa

8.§

(1) Az Onkormanyzat vagyonat a szamviteli szabalyok szerinti értéken, értékeken
kell nyilvantartani.

(2) A vagyon elidegenitésére, hasznositasara, biztositékul adasara és
megterhelésére iranyul6 tulajdonosi dontést megel6z6en az adott vagyontargy
forgalmi (piaci) értekét

a) ingo és ingatlan vagyontargy esetén 6 honapnal nem régebbi forgalmi
ertékbecslés alapjan meg kell hatarozni,

b) a tartds, vagy forgatasi célu tulajdon-, vagy hitelviszonyt megtestesit6
részesedést, értékpapirt, amely a Budapesti Ertékt6zsdén jegyzett
vagy forgalmazott kategoriaban szerepel, annak értékét a t6zsdén
kialakult t6zsdei arfolyamon kell figyelembe venni.

c) a vagyoni értéki jog értékét, ha jogszabaly masként nem rendelkezik,
az illetéktorvény a haszonélvezeti jog értékére vonatkoz6 szabalyai
alapjan kell megallapitani, kivéve a koncesszids jog esetében.

(3) A (2) bekezdés a - c) pontjaba be nem sorolhaté vagyontargyak elidegenitésére,
hasznositasara, biztositékul adasara és megterhelésére iranyuld tulajdonosi
dontések esetében az értékmeghatarozas alapja az (1) bekezdés szerinti
nyilvantartasban szerepl6 beszerzési érték.

(4) A (2) és (3) bekezdésbe be nem sorolhato, valamint a kalon rendeletekkel, illetve
az e rendelettel nem szabalyozott tulajdonosi dontések esetében, a vagyon
megszerzeése kivételével, az értékmeghatarozas alapja az (1) bekezdés szerinti
nyilvantartasban szerepl6 beszerzési érték.

(5) A vagyon megszerzésekor az értéket a kozbeszerzésekrdl szold hatalyos
jogszabalyok figyelembe vételével, annak szabalyai szerint kell megallapitani.

(6) Amennyiben a (2) bekezdésben foglaltnal régebben készult forgalmi értékbecslés
vagy uzleti értékelés, a tulajdonosi dontéssel ennek aktualizalt valtozata is
elfogadhaté. Az aktualizalt valtozat elfogadasarol a tulajdonosi dontésre jogosult
dont.

(7) A vagyon hasznositasa esetén a jog értékének megallapitaskor az éves bérleti,
hasznalati dij afa nélkuli 6sszegét kell figyelembe venni.
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(8) A tulajdonosi dontésre jogosultat az e paragrafus szerint megallapitott érték
figyelembe vételével az adott vagyontargy értékétél fuggden, illetve - ha az
elidegenités vagy a megterhelés csak a vagyontargy egy részére vonatkozik - a
vagyonreész érteke alapjan kell megallapitani.

(9) Ha tulajdonosi dontés targya tobb vagyontargy (vagyontdmeg), e rendelet
értékhatarra vonatkoz6 rendelkezéseinek alkalmazasakor a vagyontargyak
egyuttes érteke az iranyadd. A vagyontargyak egyuttes értékesitésének, a
hasznositasanak az tekintend6, ha a vagyontomeg elidegenitése, illetve
hasznositasa csak egyetlen természetes, jogi személyiséggel nem rendelkez6,
illetve jogi személy vagy ezek konzorciuma részére torténik.

(10) A tartés, vagy forgatasi célu tulajdoni viszonyt, hitelviszonyt megtestesito
részesedések értékpapirok (a tovabbiakban a portfolié vagyon) korében

a) egyedi értékesitésnek kell tekinteni az egy adott gazdasagi
tarsasagban meglévé Onkormanyzati részesedések, eértékpapirok
tulajdonjoganak atruhazasat.

b) egyuttes értékesitésnek kell tekinteni a tobb gazdasagi tarsasagban
meglévé onkormanyzati részesedések, értékpapirok tulajdonjoganak
egy szerzbdeés keretében torténd atruhazasat, ideértve az egy palyazat
keretén beluli megvételre torténd felajanlasat is.

(11) A vagyon alapitéi hozzajarulaskeént, sajat forrasként torténé szolgaltatasakor a
konyvvizsgalo altal megallapitott érték vehetd figyelembe.

(12) Az e §-ban meghatarozott értékmeghatarozas szabalyait kell alkalmazni, kivéve,
ha az V. Fejezet eltér6en rendelkezik.

A vagyonmérleg és vagyonnyilvantartas

9.§

(1) A vagyonmérleg az Onkormanyzat tulajdonaban a targyévi koltségvetés
zaronapjan meglévd vagyon kimutatasa, célja a vagyon szamviteli szabalyok
szerinti szambavétele értékben és mennyiségben.

(2) A vagyonmérlegben szerepeltetni kell kulonosen a befektetett, forgoeszkdzoket,
és a vagyont terheld kotelezettségeket is.

(3) A vagyonmeérleg a vagyont szamviteli szabalyok szerinti bontasban (t6rzsvagyon,
ezen belul forgalomképtelen és korlatozottan forgalomképes vagyon, valamint
egyéb vagyon) tételesen, mennyiségben, és értékben veszi szamba.

(4) A vagyonmérleg a zarszamadasrol sz6l6 rendelet részét képezi.

(5) A vagyonmérleg alapjat képezd nyilvantartas allomanyanak felfektetésérdl, a
folyamatos vezetésrél, valamint a vagyonmérleg osszeallitasarol, kozzétételérdl a
szamviteli szabalyok szerinti feladat- és hataskorében a jegyz6 gondoskodik.

(6) A szamviteli szabalyok és az ingatlan-vagyonkataszterrél sz6lé Korm. rendelet
szerint a vagyonmérlegben nyilvantartott ingatlanok adatainak az dnkormanyzati
tulajdonu ingatlanok vagyonkataszterben szereplé adataival valé egyezdsegeét
biztositani kell.

(7) Az ingatlanvagyon-kataszter adatainak naprakész allapotot tukr6z6
kiegészitéséhez és modositasahoz az e rendelet 12.§-a szerinti vagyonkezel6k
kotelesek téritési igény nélkul adatot szolgaltatni.
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(8) A (3) bekezdésben foglaltakrél az adatszolgaltatas rendjét, az ingatlanvagyon-
kataszter adataihoz valdé hozzaférésre és a felhasznalasukra vonatkozo
szabalyokat a Polgarmester és a Jegyz6 k6z0s utasitasban szabalyozza.

(9) Az ingatlanvagyon-kataszter adatait a Kt. szervei, a képvisel6k, és - megfeleld
védelmi elemek kozbeiktatasaval - az onkormanyzati gazdasagi tarsasagok
feladataik ellatasahoz felhasznalhatjak.

A szerzédések nyilvantartasa és kbézzététele
10. §

(1) Jelen rendelet hatalya ala tartoz6 6nkormanyzati vagyon értékesitésére, illetbleg
hasznositasara kotétt szerzédésekrél Kézponti Ugyleti Nyilvantartast kell vezetni,
amelynek felfektetéserdl és folyamatos vezetésérdl a Polgarmester gondoskodik.

(2) A Kozponti Ugyleti Nyilvantartas nyilvanos, a benne foglaltakat kozérdeki
adatoknak min6sulnek, amelynek tartalmarol az 1992. évi LXIIl. torvényben
foglaltaknak megfelel6en szolgaltathato ki adat.

(3) Az dnkormanyzati vagyon elidegenitése, hasznositasa kérdésében a szerz6dést
alairé fél a szerz6dés megkotését kovetd 30 napon belll koteles a Kozponti
Ugyleti Nyilvantartasnak megkuldeni a szerz6dés egy példanyat, vagy hitelesitett
masolatat.

lll. Fejezet:
Gazdalkodas és rendelkezés a vagyonnal

A vagyonnal valé gazdalkodasra és rendelkezésre jogosultak
11. §

(1) E rendelet 2. § (1) bekezdése szerinti tulajdonosi dontést a Kt., illetve atruhazott
feladat- és hataskorben a Polgarmester, valamint a Kt. altal e rendeletben
megjelodlt bizottsag hozhat.

(2) Az Onkormanyzat (1) bekezdés szerinti tulajdonosi dontésrél sz6l6
jognyilatkozatait - a bizottsagra atruhazott feladat- és hataskor esetében is - a
Polgarmester bocsatja ki.

(3) Amennyiben kulon, illetve e rendelet eltér6en nem rendelkezik a tulajdonosi
dontés meghozatalara a Kt. jogosult, (pl. a vagyonvédelmével kapcsolatos
kotelezettségekrdl vald rendelkezés, vagyonnal, tulajdonosi jogok gyakorlasaval
és kotelezettségek teljesitésével kapcsolatos ugy ellatasaval valé megbizas).

A vagyon kezel6i
12. §

(1) Az Onkormanyzat vagyonkezelési, lizemeltetési, mikodtetési feladatait a Kt.
tulajdonosi dontése alapjan

a) a Polgarmesteri Hivatal,
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b) a kisebbségi dnkormanyzatok
c) az donkormanyzati koltségvetési szervek,
d) az e feladatellatasara Iétrehozott onkormanyzati gazdasagi tarsasagok,
onkormanyzati tarsulasok valamint
e) az e feladattal megbizott mas természetes személy, jogi személy jogi
személyiség nélkuli személy, szervezet,
[a tovabbiakban egyutt: a vagyonkezeld] lathatja el.

(2) A Kt. az (1) bekezdés a) és b) pontjaban meghatarozott vagyonkezel6k [a
tovabbiakban egyultt: az oOnkormanyzati vagyonkezel6k] alapité okirataiban
hatarozza meg a vagyonkezelésikbe, hasznalatukba adott vagyon Kkorét,
melynek igénybevételére, hasznalatara vonatkozé szabalyokat torvény allapitja
meg. A hasznositason tulmendéen az (1) bekezdés a) és b) pontjaban
meghatarozott szervek vezetbinek jognyilatkozat kibocsatasara felhatalmazasa
nincs. E szervek vezetdi hasznositasra vonatkozoé jognyilatkozataik kibocsatasa
soran e rendelet rendelkezéseit kotelesek figyelembe venni.

(3) A Kt. az (1) bekezdés c) és d) pontjaban meghatarozott vagyonkezel6kkel [a
tovabbiakban egyltt: a megbizott vagyonkezel6k] kotott vagyonkezelésre
vonatkozé megallapodasban adhat megbizast és felhatalmazast a vagyon
kezelésére, uzemeltetésére és mikodtetésére. Ebben az esetben a Kt. - kilon
hatarozatban — jeloli meg a megbizott, felhatalmazott személyeket vagy
szervezeteket, valamint jovahagyja a vagyonkezelés feltételeit. A
vagyonkezelésre vonatkozé megallapodasban a Kt. felhatalmazast adhat az
Onkormanyzat nevében jognyilatkozat kibocsatasara is.

(4) Az onkormanyzati vagyonkezelGket a kezelésikbe adott vagyon tekintetében
megilleti az ingyenes hasznalat joga és a targyeévi koltségvetésrél sz6l6 rendelet
figyelembe vételével kotelesek teljesiteni a tulajdonost terhel kotelezettségeket
is. Az onkormanyzati vagyonkezel6k a hasznalatukba adott vagyonnal - az
Onkormanyzat kételezd feladatainak sérelme nélkil - a térvények és e rendelet
keretei kozott gazdalkodnak.

(5) Amennyiben a vagyontargynak a (2), illetve a (3) bekezdés szerint nincs
meghatarozott vagyonkezel6je a vagyonkezelési, Uzemeltetési, muikodtetési
feladatokat a Polgarmesteri Hivatal latja el.

(6) A vagyonkezel6 kivalasztasara, megbizasara és a vele kotend6 kulon
megallapodasra akkor is e rendeletet kell alkalmazni, ha a kezelendd,
uzemeltetendd, mikodtetendd vagyon nem tartozik e rendelet hatalya ala, vagyis
azt kulon rendelet, jogszabaly szabalyozza.

(7) A megbizott vagyonkezel6 — az Kt. altal vele kotott megallapodasban
meghatarozott kdrben és feltételekkel — az Onkormanyzat nevében gyakorolja a
tulajdonost a polgari jog szabalyai szerint megillet6 jogokat, és teljesiti a
tulajdonos kotelezettségeit, ideértve a vagyontargyat érinté hatosagi eljarasban a
tulajdonost illeté nyilatkozattételi jogot, tovabba a kozigazgatasi és birdsagi
eljarasban az ugyfél (peres fél) jogat is.

(8) A vagyonkezelé az Onkormanyzat vagyonat nem idegenitheti el, nem terhelheti
meg, tovabba nem illetik meg azok a jogok, amelyeket rendelet szerint a Kt, a Kt.
bizottsaga vagy a Polgarmester gyakorol.

(9) Ha a vagyon kezelésével nem 6nkormanyzati vagyonkezel6t, nem onkormanyzati
gazdasagi tarsasagot, vagy onkormanyzati tarsulast kivannak megbizni, a
megbizott vagyonkezeld kivalasztasara a Kt. koteles palyazatot kiirni.
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(10) A vagyonkezel6 a kezelésébe adott vagyonnal kapcsolatos szolgaltatasok
igénybevétele és tervezeési, épitési munka esetén a kozbeszerzésekrdl szolo
hatalyos jogszabalyokat koteles alkalmazni.

IV. Fejezet:
A gazdalkodasi és rendelkezési jogok gyakorlasanak altalanos szabalyai

A forgalomképtelen vagyon feletti jogok gyakorlasa
13. §

(1) E rendelet 5. §-aban meghatarozott forgalomképtelen torzsvagyon nem
idegenithetd el, nem terhelhet6é meg, nem lehet kovetelés biztositéka vagy
tartozas fedezete sem.

(2) A forgalomképtelen torzsvagyon bérbe-, vagy hasznalatba adas utjan
hasznosithato, az ilyen vagyontargyon reklamjog is biztosithato.

(3) A (2) bekezdés szerinti, de az egy évet meg nem halado ideji hasznositasarol az
Onkormanyzatot megilleté 8. § (4) bekezdés szerinti éves nettd bevétel sszegét
figyelembe véve, ha az (5)-(9) bekezdés és e rendelet V. Fejezet eltér6en nem
rendelkezik:

a) tizenotmillié forint értékhatarig a TFVB

b) tizenotmillio forint és huszonotmillié forint értékhatar kozott a TFVB és
a Pénzugyi Bizottsag

c) huszonotmillié forint 6sszeghatar felett a K.
dont.

(4) A (2) bekezdés szerinti, de az egy évet meghalado ideji, valamint a hasznositas
id6tartamatdl fuggetlenul a korabbitdl eltéré célu hasznositasrol, illetdleg a
forgalomképtelen térzsvagyon tulajdonjoganak megszerzésérél az értékhatartol
fuggetlendl a Kt. dont.

A korlatozottan forgalomképes vagyon feletti jogok gyakorlasa
14. §

(1) E rendelet 6. §-aban meghatarozott korlatozottan forgalomképes torzsvagyon
biztositékul adasarol, megterhelésér6l a 8. §-ban meghatarozott érték
megallapitast figyelembe véve, ha az V. Fejezet eltér6en nem rendelkezik:

a) tizenotmillié forint értékhatarig a szakmailag illetékes onkormanyzati
bizottsag véleményét figyelembe véve a TFVB

b) tizendtmillio forint és huszondtmillié forint értékhatar k6zott a TFVB és
a Pénzugyi Bizottsag

c) huszonotmillié forint 6sszeghatar felett a K.
dont.

(2) E rendelet 6. §-aban meghatarozott korlatozottan forgalomképes torzsvagyon
hasznositasarol az Onkormanyzatot megilleté 8. § (4) bekezdés szerinti éves
nettd bevétel Osszegét figyelembe véve, ha az V. Fejezet eltér6en nem
rendelkezik:

a) tizenotmillié forint értékhatarig a TFVB
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b) tizenotmillio forint és huszonotmillié forint értékhatar kozott a TFVB és
a Pénzugyi Bizottsag

c) huszonotmillié forint 6sszeghatar felett a Kt.
dont.

A forgalomképes vagyon feletti jogok gyakorlasa
15. §

(1) E rendelet 7. §-aban meghatarozott forgalomképes vagyon elidegenitésérdl,
megterhelésérdl, biztositékul adasardl, a forgalomképes vagyon hasznositasarol
a 8. §-ban meghatarozott érték megallapitast figyelembe véve, ha az V. Fejezet
eltér6en nem rendelkezik:

a) hatmillio forint - lakas esetén kettémillid forint - 0sszeget el nem ér6
ertékhatarig a Polgarmester,

b) hatmillié forinttdl - lakas esetén kettémillio forinttdl — tizendtmillio forint
O0sszegu értékhatarig a TFVB

c) tizenotmillié forint €s huszonotmillié forint értékhatar kozott a TFVB és
a Pénzugyi Bizottsag

d) huszonotmillio forint 6sszegl értékhatar felett a Kt

dont.

A versenyeztetési eljaras szabalyai
16. §

(1) A 8. § szerint megallapitott ertekl kettészazmillié forint 6sszegl értékhatar feletti
vagyontargy, vagyonrész egyedi elidegenitése, hasznositasa, valamint a
haromszazmillio forint 0Osszegl értékhatar feletti vagyontdmeg egyuttes
elidegenitése, hasznositasa — ha torvény kivételt nem tesz — csak nyilvanos —
indokolt esetben zartkorl — versenyeztetési eljaras utjan, a legjobb ajanlatot tevé
részére lehetséges, ideértve azt is, ha a kezelésbe adas nem onkormanyzati
vagyonkezelébnek vagy nem Onkormanyzati gazdasagi tarsasagnak,
onkormanyzati tarsulasnak torténik.

(2) Az (1) bekezdés szerint indokoltnak tekintend6 és emiatt zartkord
versenytargyalas hirdethetd, ha a vagyon jellege, jelentdsége, annak
leghatékonyabb hasznositdasa a palyazaton el6re meghatarozott ajanlattevok
részvételét teszi szikségessé.

(3) A versenyeztetési eljaras ismételt sikertelensége esetén tulajdonosi dontésre
jogosult a versenytargyalastol eltekinthet és a vagyont egyszerisitett eljarasban —
legalabb harom ajanlat bekérésével - értékesitheti.

(4) A versenyeztetési eljarastol az Onkormanyzat érdekében a Kt. - mindsitett
tobbséggel elfogadott hatarozataval - eltekinthet, ha olyan kérdésben is meg kell
allapodni, amelyek feltételei a kiirasban nem hatarozhatok meg, vagy amelyek
egyoldalu meghatarozasa az elidegenitést, hasznositast meghiusitana.

(5) A versenyeztetési eljaras soran szakért6 (pl. kozjegyz6, jogi) kdzremikodése
igénybe veheto.

(6) A versenyeztetési eljarasra vonatkozo részletes szabalyokat polgarmesteri-
jegyz6i k6z0s utasitas szabalyozza.
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V. Fejezet:
A gazdalkodasi és rendelkezési jogok gyakorlasanak
kiilbn6s szabalyai

A koncesszi6éba adas
17. §
A koncesszios palyazat kiirasarol és a palyazat elbiralasarol a Kt. dont.
A vagyon téritésmentes vagy kedvezményes atruhazasa
18. §

(1) Vagyon tulajdonjogat, illetve hasznalatat téritésmentes vagy kedvezményesen
atruhazni - jogszabaly eltér6é rendelkezése hianyaban -

a) kozérdekl célra kotelezettségvallalas,

b) koézalapitvany részére vagyonrendelés vagy vagyoni hozzajarulas
jogcimeén,

c) kozhasznu tevékenység eredményes ellatasa, anyagi forrasai
biztositasanak ceéljabal,

d) mas onkormanyzat részére feladat — és hataskor atadasaval és
atvételével, valamint ingatlanok tulajdoni helyzetének rendezésével
Osszefuggeésben

lehet.

(2) A vagyon téritésmentes vagy kedvezményes atruhazasarol, atadasardl a Kt. -
mindsitett tobbséggel elfogadott hatarozataval - dont.

(3) A hasznalonak téritésmentes hasznalat esetén is fizetnie kell a tarsashazi k6z6s
koltségnek megfelel6 0sszeget és a kozuzemi dijakat.

Kézszolgaltatasi feladatok Onkormanyzat altali atvallalasa, atadasa
19. §

(1) A kozszolgaltatasi feladatok Onkormanyzat altali atvallalasa, illetve masik
onkormanyzat részére valo atadasa esetén a vagyoni feltételek biztositasarol a
Kt. dont.

(2) Az (1) bekezdés alapjan hasznalatra atvett, illetve a hasznalatra atadott ingatlan
vagyontargy  eredeti  rendeltetésének  megvaltoztatasaval kapcsolatos
jognyilatkozatot a Kt. tehet.

Vagyon értéki jog biztositasa
20.§
Az Onkormanyzat vagyonan vagyoni értékii jog biztositasarol a vagyon 8. § szerinti

forgalmi értékét figyelembe véve a kdvetkezdk dontenek:
a) tizenotmillié forint értékhatarig a TFVB
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b) tizenotmillio forint és huszonotmillié forint értékhatar kozott a TFVB és
a Pénzugyi Bizottsag

c) huszonotmillié forint 6sszeghatar felett a Kt.

dont.

Gazdasagi tarsasagokban val6 vagyoni részesedésre vonatkozé szabalyok
21. §

(1) Az Onkormanyzat a Kt. tulajdonosi dontése vagy jogszabaly alapjan alapithat
gazdasagi tarsasagot, illetve szerezhet érdekeltséget gazdasagi tarsasagban.

(2) A gazdasagi tarsasagban valé érdekeltség megszerzéséhez nem kell a Ki.
tulajdonosi dontése, ha az érdekeltség megszerzésére a Kt. altal az értékpapir
kezelésével megbizott szervezet kdzremikodésével kotott szerz6dés alapjan
kerul sor a portfoliohoz tartozé értékpapir, részesedeés felhasznalasaval, kivéve,
ha a portfolié kezelésére adott megbizasban a Kt. masként rendelkezik.

(3) Az Onkormanyzat koltségvetési szerve a Kt. engedélyével alapithat gazdasagi
tarsasagot, és szerezhet gazdasagi tarsasagban érdekeltséget. Az érdekeltséget
kifejez6 Uzletrész, részvény az Onkormanyzat tulajdona.

(4) Az Onkormanyzat kizarolagos vagy huszonét szazaléknal nagyobb mértéki
tulajdonosi részesedésével mikoddé gazdasagi és kozhasznu tarsasag
tekintetében az Onkormanyzatot megilleté tulajdonosi jogokat a Kt. gyakorolja.

(5) A Kt. gyakorolia a gazdaséagi tarsasagban az Onkormanyzatot megilletd
tulajdonosi jogok kozul az atalakulassal, az elidegenitéssel, az alaptéke
felemelésével és csokkentésével, az elévasarlasi jog gyakorlasaval kapcsolatos
tulajdonosi jogokat, ha az Onkormanyzat gazdasagi tarsasagban valo tulajdonosi
részesedése a tarsasag Uzletrészének a huszondt szazalékat nem, de az
Onkormanyzat (izletrészének az értéke a huszmillio forintot meghaladja. A
gazdasagi tarsasagokrdl szolo torvényben meghatarozott egyéb tulajdonosi
jogokat a Polgarmester gyakorolja. Ha az Onkormanyzat gazdasagi tarsasagban
valé tulajdonosi részesedése a tarsasag Osszes uzletrészének huszondt
szazalékat és huszmillié forintot nem haladja meg, a. feladat-és hataskoroket a
Polgarmester gyakorolja. A gazdasagi tarsasagokrol szolo torvényben
meghatarozott egyéb tulajdonosi jogokat is a Polgarmester gyakorolja.
Tevékenyseégérdl a polgarmester tajékoztatja a Képviseld-testuletet.

(6) Ha gazdasagi tarsasagban a portfolié kezelésével megbizott szervezet
kézremiikodésével szerez az Onkormanyzat részesedést, a Polgarmester
felhatalmazhatja — az e paragrafusban meghatarozott értékhatarok szerint
megjelolt tulajdonosi dontéshozok egyetértésével - a portfolio kezel6jét a
tulajdonosi jogok gyakorlasara. A meghatalmazasban ennek kereteit is rogziteni
kell.

A portfoliéval valé rendelkezés
22. §

(1) A tbzsdén jegyzett részvények értékesitését megel6z6en az értékpapirok
értékesitésében kozremikodd befektetési vallalkozas(ok) kivalasztasara a Kt
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egyedi értékesités esetén ajanlatokat kér be. Az ajanlatkérésre legalabb harom —
t6zsdei kereskedési joggal rendelkezd- befektetési vallalkozast kell felhivni.

(2) A t6zsdén jegyzett részvények egyedi értékesitése esetén a Kt. az ajanlatkérés
eredményeként dont a tbézsdei értékpapirok elidegenitéséerdl és a tdzsdei
ertékpapirtugylet jellegének megfelel6 szerz6dés megkotéseérol.

23.§

Az értékesitésrol tizenotmillid forint értékhatarig a TFVB, tizenotmillié forint és
huszonotmillié forint értékhatar kozott a TFVB és a Pénzugyi Bizottsag, ezen
Osszegen felul a Kt. dont. Ugyanez a szabaly érvényes akkor is, ha az
Onkormanyzat részesedést, részvényt vasarol.

Az Onkormanyzat és az 6nkormanyzati kéltségvetési szerv javara fennallé
jogokkal valé rendelkezés

24.§

(1) A mas személy tulajdonaban lévé ingatlanon - az Onkormanyzat javara — fennall6
e rendelet 2.§ (1) bekezdés c.b) — c.d) pontjaban meghatarozott jogrol — az e
rendelet 33.§-ban foglaltakra is figyelemmel - a TFVB. mondhat le vagy jarulhat
hozza a jog gyakorlasara vonatkoz¢ feltételek modositasahoz.

(2) A bekoltozhetd forgalmi értéek 50 %-a mértékéig a TFVB. a jelzaloggal terhelt
ingatlan tovabbi megterhelését engedélyezheti, amennyiben pénzintézeti hitelt
vagy munkaltatoi kdlcsont az ingatlan

a) felujitasara,

b) komfortfokozatanak novelésére,

c) bévitésére,

d) vételar hatralékanak kiegyenlitésére
veszik igénybe.

(3) Az onkormanyzati koltségvetési szerv javara fennallé bérleti, haszonbérleti és a
hasznalat jogrol a Polgarmesteri Hivatal esetében a Polgarmester, az
onkormanyzati koltségvetési szerv esetében a koltségvetési szerv vezetbje
mondhat le, illetve jarulhat hozza a jog gyakorlasara vonatkozd feltételek
moédositasahoz, amely e jogokat ténylegesen gyakorolja, azzal a feltétellel, hogy
az nem veszélyezteti az alapitd okiratban meghatarozott alaptevékenységét és
ebbdl fakado kotelezettségeinek teljesitését.

Az Onkormanyzat képviselete a tarsashazakban
25. §

(1) A tarsashazakban az Onkormanyzatot - az ©Gnkormanyzati tulajdonhanyadot
illetéen - a Polgarmester, illetve az altala meghatalmazott képviseli. A
meghatalmazott Polgarmesteri Hivatalanak koztisztviselGje, illetve a megbizott
vagyonkezel6 lehet (a tovabbiakban a meghatalmazott).

(2) Az (1) bekezdés alkalmazasaban megbizott vagyonkezelonek azt a szervezetet
kell tekinteni, amely a lakasokat és nem lakas céljara szolgalé helyiségeket
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magaba foglaldé ingatlanokkal kapcsolatban a bérbeaddi kotelezettségek
teljesitésére megbizast kapott.

(3) A meghatalmazott a tarsashaz fenntartasaval és uUzemeltetésével kapcsolatos
jognyilatkozat tételére jogosult, de a kdzOs koltség elfogadasan kivul tobblet
befizetéssel jaré pénziugyi kotelezettséget nem vallalhat

(4) A meghatalmazasnak tartalmaznia kell azt, hogy a meghatalmazottnak az
Onkormanyzat tulajdoni hanyada megvaltoztatasat eredményezd, valamint a 26.
§-ban meghatarozott esetekben, a tarsashazi alapitd okirat modositasara iranyulo
nyilatkozata csak a tulajdonosi dontésre jogosult hozzajarulasatdl fuggben
érvényes.

26. §

(1) A TFVB. el6zetes egyetértésével — ideértve a keret-meghatalmazas feltételeinek
meghatarozasat is -, ennek hianyaban az utélagos hozzajarulasanak a
feltételével lehet, a (2)-(4) bekezdésekben meghatarozott kivételekkel:

a) a tarsashazi alapito-okirat olyan modositasahoz hozzajarulni, amelynek
alapjan a kozos tulajdonnal kapcsolatos elidegenités jogat a tarsashaz
tulajdonostarsainak  kozossége (a  tovabbiakban:  kdzOsség)
gyakorolhatja [a tarsashazrél szold 2003. évi CXXXIIl. torvény (a
tovabbiakban: Thtv.) 3. § (2) bekezdés],

b) a szervezeti-mlkodési szabalyzat olyan rendelkezésével egyetérteni,
amely a kulon tulajdonban |évé dnkormanyzati lakas hasznalatanak és
hasznositasanak szabalyaira is vonatkozik [Thtv. 17. §],

c) olyan kozgydlési hatarozatot megszavazni, amely a kulon tulajdonban
[évé Onkormanyzati, nem lakas céljara szolgal6é helyiség hasznalata,
hasznositasi médjanak megvaltoztatasat megtiltana [Thtv. 18. § (1)
bekezdés],

d) az alapité-okirat olyan rendelkezéséhez hozzajarulni, amely a kulon
tulajdonban l|évé Onkormanyzati lakasra vagy nem lakas céljara
szolgalé helyiségre a tulajdonostarsak javara el6vasarlasi vagy
el6bérleti jogot enged [Thtv. 5. § (3)],

e) szavazni a kozgyllésen az épulet vagy egy részének felujitasarodl, a
rendes gazdalkodas korét meghaladd kiadasokrol, valamint — a k6zos
kOltséget kivéve — a kozOsséget terhel§ kotelezettségek elvallalasarol
[Thtv. 28. § a) pont és 29. § (1) bekezdés],

f) szavazni a kdz0s tulajdon(rész) elidegenitésérdl vagy mas médon vald
megszuntetésérdl, ideértve az alapitdé okirat e kérdésekben vald
modositasat is.

(2) Ha az Onkormanyzat tulajdoni hanyada a tarsashazban a 10%-ot nem haladja
meg, az (1) bekezdésben meghatarozott, valamint az (1) bekezdésben nem
szabalyozott tulajdonosi dontések esetében a tulajdonosi dontési jogot (pl.
tarsashaz palyazatokon valo részvételhez kapcsolédd megterhelési nyilatkozat
kibocsatasa, a ko6z0s tulajdon(rész) hasznalatdhoz, hasznositasahoz,
tarsashazban a szomszédot megilletd épitési tevékenységhez kapcsoldédé egyedi
dontések, nyilatkozatok), az ott meghatarozott médon a Polgarmester gyakorolja.

(3) Az (1) bekezdés e) pontja esetében nem kell az (1)-(2) bekezdés szerinti
engedélyt, illetve hozzajarulast beszerezni, ha az Onkormanyzatot terheld
koltségek — a kozos koltséget kivéve - az adott tarsashazzal kapcsolatban az
adott évben az 6tszazezer forintot nem haladjak meg.
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(4) A Thtv. 42. §-aban szabalyozott per meginditasarél az Onkormanyzat
képviseletében a TFVB. dont. A meghatalmazott a Polgarmesteri Hivatal utjan
koteles haladéktalanul jelezni, ha ilyen pert kell inditani.

Tulajdonosi hozzajarulas épitési tevékenységhez
27.§

(1) Az Onkormanyzat tulajdonaban ingatlan vagyontargyakon - harmadik személy
altal végzett épitési munka esetén - az épitési és fennmaradasi engedélyekhez,
tovabba egyéb munkalatokhoz elbirt épitési jogosultsag igazolasahoz a
tulajdonosi hozzajarulas kiadasara és a hozzajarulas feltételeinek a
meghatarozasara — ha onkormanyzati rendelet mas szabalyt nem tartalmaz — a
Polgarmester jogosult.

(2) A TFVB dont a tulajdonosi hozzajarulas kiadasarol:

a) az épuletek tetbterében lakasok és nem lakas céljara szolgalo
helyiségek kialakitasanak engedélyezéséhez;

b) a lakas és helyiség rendeltetésének megvaltoztatasahoz;

c) a kozteruleteken, illetbleg épuleteken reklam elhelyezéséhez, ha
kettonél tobb helyre kérik a reklam elhelyezésének az engedélyezését,
és nem esik a reklamokat szabalyozo jogszabalyok hatalya ala

d) a veszélyhelyzetet megszunteté munkak esetében;

Az Onkormanyzat és a koltségvetési szerve javara térténd vagyonfelajanlas
28. §

(1) A Htv 139. § (2) bekezdésének a) pontjaban, valamint az Aht 109. §-aban és a (2)
bekezdésben szabalyozott esetekben az 6roklés, illetve az Onkormanyzat javara
vagyonrol torténé lemondas elfogadasardl és a vagyon atvételérdl a TFVB. dont.

(2) A Polgarmesteri Hivatal és az onkormanyzati koltségvetési szerv javara felajanlott
vagyon elfogadasa esetén a tulajdonjogot az Onkormanyzat szerzi meg.

Vagyonszerzés ellenérték fejében
29. §
Az Onkormanyzat vagy a Polgarmesteri Hivatal, illetve az Onkormanyzati
koltségvetési szerv koltségvetési eszkozeibdl vagy az Onkormanyzat vagyonanak
felnasznalasaval ~megszerzett vagyon tulajdonjoga minden esetben az
Onkormanyzatot illeti meg.

30. §

(1) Az Onkormanyzat javara ingatlan tulajdonjoganak adasvétel utjan torténd
megszerzeéseérdl a Kt. dont, ha a megszerzendd ingatlan 8. § szerint megallapitott

71



forgalmi értéke altalanos forgalmi add nélkdl szamitva a huszonotmillié forintot
eléri vagy meghaladja.

(2) Az Onkormanyzat javara ingatlan tulajdonjoganak adasvétel utjan torténd
megszerzeésérdl tizenotmillié forint értékhatarig a TFVB dont.

(3) Az Onkormanyzat javara ingatlan tulajdonjoganak adasvétel atjan torténd
megszerzesérdl tizendtmillid forint és huszondtmillié forint értékhatar kozott a
TFVB és a Pénzugyi Bizottsag dont.

(4) Az Onkormanyzat javara lakas tulajdonjoganak az adasvételi szerzédés
felbontasa vagy tartasi-, életjaradéki-, Oroklési szerz6dés utjan torténd
megszerzesérdl a TFVB és a Pénzugyi Bizottsag dont.

31.§

(1) Csereszerz6dés alapjan torténd ingo, ingatlan vagyontargy és vagyoni értéki jog
megszerzeésrdl a Kt. dont, ha a megszerzend6 ingatlan 8. § szerint megallapitott
forgalmi értéke a huszonotmillié forintot nem éri el, de a cserekeént felajanlott - az
Onkormanyzat tulajdonaban Iévé - masik ingo, ingatlan vagyontargy vagy vagyoni
értékl jog forgalmi értéke a huszondtmillio forintot eléri vagy meghaladja.

(2) A csereszerz6dés alapjan valo ingatlan tulajdonszerzésrél a TFVB és a Pénzugyi
Bizottsag dont, ha a megszerzendd, illetve a csereként felajanlott - az
Onkormanyzat tulajdonaban 1évé — ingo, ingatlan vagyontargy vagy vagyoni
ertékl jog forgalmi értéke tizenotmillio forint és huszonotmillio forint értékhatar
kozott van.

(3) A csereszerz6dés alapjan valo ingatlan tulajdonszerzésrél a TFVB dont, ha sem a
megszerzend®, sem a csereként felajanlott - az Onkormanyzat tulajdonaban 1évé
— ingo, ingatlan vagyontargy vagy vagyoni értékl jog forgalmi értéke nem éri el a
tizenotmillio forintot.

32.§

(1) Koz6s tulajdon megszuntetésével kapcsolatos megallapodas megkotésérdl - ha
ennek alapjan az ingatlant tarsashazza alakitjak, vagy az Onkormanyzat tovabbi
tulajdoni hanyadot szerez - a Kt. dont, ha:

a) az Onkormanyzat k6z6s tulajdonon fennallo, vagy

b) a kozds tulajdon megszuntetése alapjan az altala megszerzett
Ujtulajdoni hanyad forgalmi értéke a huszmillié forintot eléri vagy
meghaladja.

(2) Az (1) bekezdésben szabalyozott értekhatart el nem érd értékek esetében a
koz0s tulajdon megszuntetésérél a TFVB. dont.

(3) Ha a k6zds tulajdon megsziintetésével az Onkormanyzat tulajdonaba kerild
tarsashazi tulajdoni hanyad forgalmi értéke megegyezik az Onkormanyzat
korabbi kozos tulajdoni hanyadanak forgalmi értékével, a tarsashaz alapitassal
kapcsolatos megallapodasrol a Polgarmester dont.

33.§
(1) Az Onkormanyzat tulajdonat terhelé vagyoni értéki jog (pl. haszonélvezeti jog,

szolgalmi jog) megvaltasardl és a mas tulajdonan ilyen jog (24.§) megszerzesérdl
a Kt. dont, ha e jog értéke egy évre szamitva az Otmillio forintot eléri vagy
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meghaladja. Akkor is a Kt. dont, ha a vagyoni értékl jog nem egy évre szamitott
értéke a huszmillié forintot meghaladja.

(2) Az (1) bekezdésben szabalyozott eértékhatarokat el nem éré vagyoni értéki jog
megvaltasardl, illetve szerzésérél a TFVB. dont.

A kbzbeszerzések
34. §

A kozbeszerzési eljarasokra ,Budadrs Varos Onkormanyzatanak kdzbeszerzési
torvénnyel 0sszefluggl helyi szabalyzatban” — foglaltak az iranyadok.

Vagyonnal kapcsolatos kdzigazgatas, peres és nem peres eljarasok
35.§

(1) E rendelet alkalmazasaban a tulajdonosi jogok gyakorlasa az allamigazgatasi,
illetve birdi eljaras meginditasanak jogat, valamint a tulajdonosi hozzajarulast
tartalmazo jognyilatkozat megtételét is magaban foglalja.

(2) Az Onkormanyzat tényleges vagy varomanyi vagyonat érinté perbeli vagy a (4)
bekezdés kivételével a peren kivili egyezség megkotésére:

a) huszmillio forint perértékig, illetve egyedi értékhatarig a TFVB jogosult
a Pénzlgyi Bizottsag egyetértésevel,

b) huszmillié forintot meghaladé perérték, illetve egyedi értékhatar esetén
a Kt. jogosult.

(3) Harommillio forint egyedi értékhatart meg nem halado - peren kivuli, per inditas
el6tti - kizardlag a fizetési kotelezettség teljesitésének hataridejét modosito
megallapodas megkotéseére a Polgarmester jogosult.

(4) Ha a (2) bekezdés alapjan az eljarast a Polgarmester vagy a TFVB
kezdeményezte, a kezdeményezésrdl a polgarmester, vagy a TFVB elndke - az
indokok megjeldlése mellett - a legkdzelebbi Glésen irasban tajékoztatni koteles a
Kt-t.

(5) Az (1)-(2) bekezdést nem kell alkalmazni, ha a vagyonkezel6 indit pert, vagy vele
szemben indul per a kezelésébe adott vagyonnal kapcsolatban, kivéve, ha a
Polgarmester szikségesnek tarja a Kt. vagy a TFVB. allasfoglalasat.

A kovetelésekrol valé lemondas
36.§

(1) Az Onkormanyzat a behajthatatlan kéveteléseirél lemondhat.
Behajthatatlan kovetelés:
a) amelyre az ados ellen vezetett végrehajtas soran nincs fedezet, vagy a
talalt fedezet a kovetelést csak részben fedezi,
b) amelyre a felszamolas, az adossagrendezési eljaras befejezésekor a
vagyonfelosztasi javaslat szerinti értékben atvett eszk6z nem nyujt
fedezetet,
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c) a mindenkori koltségvetési torvényben meghatarozott kis Osszegi
kOvetelések tekintetében,

c.a) amelyet eredményesen nem lehet érvényesiteni, amelynél a
végrehajtassal kapcsolatos koltségek nincsenek aranyban a
kovetelés varhatéan behajthaté Osszegével (a végrehajtas
veszteséget eredményez vagy noveli a veszteséget), illetve

c.b) amelynél az addés nem lelhetd fel, mert a megadott cimen nem
talalhato és a felkutatasa "igazoltan" nem jart eredménnyel,

d) amelyet birdsag el6tt érvényesiteni nem lehet,

e) amely a hatalyos jogszabalyok alapjan elévdult.

(2) A kovetelés elengedeésérél vagy mérseklésérél az (1) bekezdésen kivul hozhato
tulajdonosi dontés:

a) cs6degyezségi vagy bir6i megallapodasban,

b) kamatkovetelés esetén,

c) kulondsen indokolt esetben - egyedi elbiralas alapjan -, a kdzcélu
szolgaltatast végz6 non profit szervezetekkel szemben fennalld
kOvetelés esetén.

(3) Az Onkormanyzat javara fennalld, az (1) és (2) bekezdésben meghatarozott
kovetelés elengedéserdl, illetve mérsékléserdl

a) Otszazezer forintot el nem ér6 értékhatarig a Polgarmester,

b) otszazezer forintot elér6 vagy meghalado, de harommillié forintot el
nem éré értékhatarig a TFVB,

c) harommillié forintot elér6 vagy meghalad6 értékhatar esetében a Ki.
dont.

VI. Fejezet:
Zaro rendelkezések

37.§

(1) Jelen rendelet 2004. december elsején lép hatalyba.

(2) A rendelet hatalybalépésével egyidejlileg hatalyat veszti az onkormanyzat
vagyonardl valéo rendelkezési jog gyakorlasainak szabalyairdl szolo
28/1994.(1X.30.) 6nkormanyzati rendelet és az azt modosito 11/1997.(1V.07.)
szamu és a 12/2004.(l11.24.) dnkormanyzati rendelet.

(3) A hatalyon kivul helyezett 6nkormanyzati rendelet alapjan kiadott onkormanyzati
jognyilatkozatok és megkotott szerz6dések hatalyat az donkormanyzati rendeletek
hatalyon kivul helyezése nem érinti.

Budaors, 2004. oktdéber 15.

Tevanné dr Siidi Annamaria Wittinghoff Tamas
jegyz6 polgarmester
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8.) Az onkormanyzat tulajdonaban allé lakasokra és helyiségek bérletére
vonatkozo egyes szabalyokrél sz616 rendelet

Dr. Szab6né Miiller Timea: Miutan ezt a napirendi pontot részletesen megvitattak az
el6z6 Ulésen, keéri, hogy most ne folytassak le a vitat, vita nélkll szavazzanak a
rendeletrél.

Wittinghoff Tamas polgarmester: felteszi szavazasra Dr. Szab6éné Mduller Timea
javaslatat.

A Képvisel6-testulet a javaslatot 11 igen, 7 nem, 4 tartézkodd szavazattal (kell6
tobbség hianyaban) elutasitotta.

264/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Vita folytatasa

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testllete elutasitotta azt a javaslatot, mely
szerint a KépviselO-testulet ne folytasson ujbdl vitat az onkormanyzat tulajdonaban
allé lakasokra és helyiségek bérletére vonatkozé egyes szabalyokrol szo6lé rendelet-
tervezetrol.

Dr. Riedl Zoltan: Ez a rendelet egy el6z0 testuleti Ulésen nem kerult elfogadasra,
aztan a kovetkez6 rendkivlli testuleti Ulésen sem kerult elfogadasra, késébb
megnézték, hogy meddig tud elmenni a kompromisszumban képvisel6 csoportjuk. A
javaslatot benyujtottak a Jegyz6 Asszonyhoz, majd Népjoléti Bizottsagi ulésen
megtargyaltak, és azt az eredmény szerint 7 igen és 3 nem szavazattal a Népjoléti
bizottsag elfogadta. Kérése, hogy ezt fogadjak el.

Lévay Erné: Fontosnak tartja, hogy a rendelet minél hamarabb elfogadasra kerdljon.
Elhangzott két meghatarozé dolog, amit a rendelet elfogadasakor szem elétt kell
tartani. Az els6 a jogbiztonsag. Azokat a potencialis palyazokat, akik ezt a megoldast
valasztjak problémajuk megoldasara, mar a palyazat beadasa el6tt olyan helyzetbe
kell hozni, hogy vilagosan érezzék azt, hogy nekik jar-e ez vagy nem, kulonben
elképeszt6 mennyiségl kérelem érkezhet be.

A masik dolog, hogy ha bizonyos pénzugyi, anyagi hatarokat nagyon tagra hagynak,
akkor a lehetbségekhez képest szintén aranytalanul sok palyazé fog megjelenni. Azon
korlatok feloldasa, melyet Dr. Riedl Zoltan emlitett, belathatatlan mértékben
megnovelné a palyazok szamat, és ilyen mértékben nem fogjak tudni kielégiteni a
szocialis bérlakas igényeket. A kovetkezbket javasolja, bar az Oregségi nyugdij
legkisebb Osszegének haromszorosat elfogado hatarozat szintén olyan léptékben
tagitja a hatarokat ami nagyon meg fogja neheziteni a bizottsag munkajat, meégis azt
mondja, hogy 6 ezt el tudja fogadni, viszont az egymilliés hatarnak feltétlenul ott kell
lennie, kuldnben nincsen helyénval6é pontozasi lehetéség. Ez a mddositd javaslat,
hogy ezzel a két kitétellel fogadjak el a rendeletet (egy millio forintos hatar, ill. oregségi
minimum haromszorosa).

Wittinghoff Tamas polgarmester: Koszoni a hozzaszolast, elmondja, hogy
kompromisszumnak azt nevezik, amikor mindkét fél enged.
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Lévay Csaba: Legutobb is elmondta a véleményét, hogy teljes mértékben az
el6terjesztovel ért egyet, de annak ellenére azért respektalja Dr. Riedl Zoltan
véleményét, mert ez az 6 felel6ssége, ami hibat elkbvet most ezzel, azért vallalja a
felel6sséget. Ne kossék most meg a kezét, tudja meg, hogy minden dontésnek
megvan a kovetkezménye.

Dr. Kisfalvi Péter: A haromszoros nyugdijhatarra szeretné felhivni a figyelmet némi
szamolas keretében. A haromszoros nyugdij minimum négyszaz forint hijan
hetvenezer forint. Egy ot f6s, haromgyermekes csaladnal Osszesen
haromszazotvenezer forint netto fizetést kell, hogy kapjanak. De akkor valoszinileg az
anya gyesen van, tehat feltehetdleg az apa vezérigazgatd, és nyilvan ilyen emberek
kOzoOtt szeretnék szétosztani a lakasokat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ha hetvenezer forint esik egy emberre az igenis
azokat a szamokat tamasztja ala, amit Dr. Kisfalvi Péter emlitett, s ebben a teremben
nagyon kevés olyan koztisztvisel6 van akinek a jovedelme ezt elérné,
kovetkezésképpen egyesek vagy nem ismerik a jovedelmi viszonyokat, vagy abban
nagyon alszentek, amikor egy olyan jellegli jovedelmet tollhegyre tlznek, ami
pontosan itt all meg. Kovetkezésképpen vagy nem értik a tartalmat, vagy nem
gondoltak abba bele, hogy meg kell szorozni a csalad Iétszamaval.

dr. Nagy Tamas: Ugy érzi, hogy valami félreértés van a levegében, arra kéri azokat
akik a Dr. Ried| Zoltan féle médositasokhoz képest azt mondjak, hogy mindenképpen
fogjuk szlkebbre a lehet6ségeket, hogy mutassak meg a rendeletben azt a szakaszt,
ami ugy szol, hogy mindenkinek aki bead palyazatot szocialis bérlakast kell adni. Hany
szocialis bérlakast fogunk kiosztani akkor, ha a Dr. Riedl Zoltan altal javasolt
modositasok bennmaradnak? Tizenotot. Hany szocialis bérlakast fogunk kiosztani
akkor, ha nem maradnak benn? Tizenotot. Mirdl beszéllink? Igen, a Népjoléti bizottsag
valamivel tobb munkat fog végezni, de vallalja ezt a munkat, illetve egy sokkal mélyebb
és részletesebb elemezésre biztosit lehetéséget a Hivatalnak és a Bizottsagnak
egyarant, ellenkez esetben, akik els6é korben nem jutnak be, lehetéséget sem fognak
kapni arra, hogy a szempontrendszerben elért pontok alapjan tamogathatdak
legyenek.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Bar nem jogasz, szemben dr. Nagy Tamas
képviseld urral, mégis kicsit a jogbiztonsag elvét szeretné taglalni, mert abban teljesen
igaza van, hogy ha tizendt lakas oszthatd, akkor mindegy, hogy harmincbdl, vagy
haromezerbdl kell valasztani, csak a kérdés az, hogy ha haromezerbdl tesszuk, akkor
kett6ezer-kilencszazhetven embert nem verunk-e at? Miféle jogbiztonsag az, ahol meg
lehet azt tenni, hogy a Képvisel6-testulet ugy szabalyoz valamit, hogy azt a hitet kelti
kettbezer-kilencszazhetven emberben, hogy 6 jogosult lehet valamire, amire esélye
sem lesz, mint példaul annal a csaladi példanal, amit Dr. Kisfalvi Péter kiszamolt.
Rendkivll szomoru, hogy ebbdl ismét sikerul politikai kérdést csinalni. Megnézte a
televizibban ezt a misort, sajnos nem jott az at, hogy az 6 képviselé csoportjuk
jelentds része szerencseére azt szeretné, hogy olyan legyen a szabalyozas, hogy ne
torténhessen az meg, hogy szubjektiv alapon valaki mégis, akinek ilyen jovedelme van
és a vagyoni helyzete is olyan, kaphasson szocialis bérlakast azzal szemben, aki
igazan raszorul. Valéban nem fognak tizenot lakasnal tobbet kiosztani, de az a
félelmik, hogy szamtalan embert hoznak ok nélkul reménykeltd helyzetbe.
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Toéth Béla: Gyakorlatilag egyet ért most mar az el6terjesztéssel, mert ez egy ésszeri
kompromisszum, annak ellenére, hogy azzal is egyet ért hosszu tavon, hogy nem
szabad ilyen megkotéseket alkalmazni egy rendeletben, mert mi van akkor, ha valaki
egy forinttal 1épi tul a hatart? De ha ezt tudjak kezelni a méltanyossaggal, akkor ez
megoldddik. Javasolja, hogy fogadjak el az elbterjesztést.

Kahn Janos: Egyet ért Toth Bélaval, az egy forintos tullépést illetéen. Az egymillié
forinttal kapcsolatban meg az alpolgarmestert fogjak majd felkérni, hogy minden
esetben értékelje majd az ingd targyakat, mert le fogjak majd tagadni, kutakodni kell
majd az addhatdsagnal, telekkonyvnél, nyilatkoztatni kell. Olyan rendszert dolgoztak ki,
ami ezt tartalmazza, csak a szocialis halo kiterjesztésérdl van szo.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A szocialis halé kiterjesztése nem azt jelenti, hogy
atverjuk a lakossagot. Ha oda tudunk adni tizmillié Ft-ot, akkor nem azt jelenti, hogy a
szazszorosanak mondom, hogy palyazzon ra, hanem, hogyha az Osszeget a
tizszeresére emelem, akkor a hal6 ténylegesen emelkedett. Nem szeretne mindsiteni,
mert ugy véli a képvisel6 ur magat mindsiti, és teljes foku tajékozatlansagarol ad
tanubizonysagot.

Dr. Riedl Zoltan: Roviden szeretné megismételi, hogy az alapétlet az volt, hogy ne
fosszanak meg senkit a jelentkezés reményétdl. A pontrendszer alakuléban van,
objektivan meg tudjak szirni a jelentkez6ket, a hatarozatot pedig mar masodizben
fogadta el a Népjoléti Bizottsag.

Takacs Viktor: Ugy véli azt kellene elddnteni, hogy kiket akarnak tamogatni, a
raszorulo fiatalokat, vagy a szegényeket, esetleg a kozépréteget, mert most ugy tdnik,
hogy pont 6k juthatnak be. Javasolja, hogy maradjanak az el6terjesztésben
szerepléek.

Dr. Kisfalvi Péter: Azt hiszi, hogy a Népjoléti Bizottsag elnokével félreértés van.
Alapvet6en két dologban nem értenek egyet, az egyik az egymillié Ft folotti ingdsagok,
a masik a haromszoros oOregségi nyugdij. Az elndk ur azt mondta, hogy egy
kompromisszumos javaslata lenne, az egyiket toroljuk, a masikat emeljik meg
haromszorosara. Mivel az egyikb6l sem enged, az nem tekintheté6 kompromisszumnak.
O annak idején azt mondta, hogy szivesen megszavazza mindkét korlat feloldasat,
amennyiben az elndk vallalja, hogy amennyivel tébb jelentkezé lesz azt O végigjarja.
Mindezt azért mondta, hogy érezze a dolog sulyat, s ezt tovabbra is fenntartja, illetve
belemegy az egyik korlat feloldasaba is.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Személy szerint az ilyen jellegl javaslatokat két
okbdl nem tamogatja, a dolognak nem ez a Iényege, illetve rendeletben nem nagyon
lehet szabalyozni. Nem azt tekinti segitségnek, ha valakinek reményt nyujtanak, s
aztan kozlik vele, hogy ez hiu remény, hanem az, ha valoban megoldast nyujtanak.

Bir6 Gyula: Ugy vitatkoznak ezen a dolgon, mintha nem lenne olyan ember

Budaodrson, aki ezen hatar ala nem férne be, hiszen van vagy szazotven ember, akit
el kellene latni.

77



Lévay Erné: Szeretné fenntartani a modositéd inditvanyat, az egymillios kiiszébnek
maradnia kell, de az 6regségi nyugdij haromszorosat el tudja fogadni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: El6szOr azt teszi fel szavazasra, hogy aki a
multkori testuleti Glésen elfogadott modositasokon tul ma még tovabbi modositasokat
szeretne a rendelet-tervezetben, az szavaz igennel.

Dr. Nagy Tamas: Nem érti tisztan, hogy mire vonatkozik a szavazas.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Akkor elmondja ujra. A multkori testuleti Glésen
végigszavaztak az 0sszes modosito inditvanyt, melyeknek egy részét elfogadtak,
masik részét elvetették. Ezt kovetbéen a végszavazason nem kapott mindseégi
tamogatottsagot a rendelet. Most azt teszi fel szavazasra, hogy aki barmiféle médon
valtoztatni kivan a multkor elfogadott mdédositasokon tul a rendelet-tervezeten az
szavaz igennel (tehat utana donteni fog még az egymillio forintos hatarrol és a
tovabbi hatarokrol).

A Keépvisel6-testilet a javaslatot 11 igen 10 nem 1 tartozkodassal (kell6 tobbség
hianyaban) elutasitotta.

265/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat

Tovabbi médositasok elutasitisa — Az Onkormanyzat tulajdonaban allé
lakasokra és helyiségek bérletére vonatkozé rendelet-tervezet

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testllete elutasitotta azt a javaslatot, mely

szerint az el6z0 testuleti Ulésen elfogadott médositasokon tul a Képvisel6-testulet
tovabbi modositasokat is kivan tenni a rendelet-tervezetre vonatkozéan.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Akkor most dont a Képvisel6-testulet a multkori
ulésen elfogadott modositasokkal a rendeletrél. Aki elfogadja, az szavaz igennel.

A Képvisel6-testulet 12 igen 7 nem 3 tartézkodassal elfogadta a rendeletet.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
61/2004. (X.18.) rendelete

Az onkormanyzati tulajdonban all6 lakasok és helyiségek bérletére
vonatkozo egyes szabalyokrél

Budatrs Varos Képvisel6-testiilete a Helyi Onkormanyzatokrol szolé 1990. évi LXV.
torvény 16.§. (1) bekezdésében, valamint a Lakasok és helyiségek bérletére,
valamint az elidegenitésukre vonatkozo egyes szabalyokrol szold 1993.évi LXXVIII.
torvényben kapott felhatalmazasa alapjan e torvény helyi végrehajtasara a kovetkez6
rendeletet alkotja:
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A rendelet hatalya
1. §

(1) A rendelet hatalya a Budaors Varos Onkormél__nyzata tulajdonaban 1évé lakasokra
(a tovabbiakban lakas) és Budaors Varos Onkormanyzata tulajdonaban |évé
helyiségekre (tovabbiakban: helyiség) terjed ki.

(2) Az e rendeletben nem szabalyozott kérdésekben az 1993.évi LXXVIII.Torvény
/tovabbiakban: Ltv./ és a Polgari Torvénykonyv /tovabbiakban Ptk./ rendelkezései az
iranyadok.

Bevezeto rendelkezések

2.§

A Képvisel6-testulet a bérbeaddi jogok gyakorlasaval és a bérbeadoi kdtelezettségek
teljesitésével a polgarmestert bizza meg.

A bérbeaddi kotelezettségek kozul az Uzemeltetési, felujitasi, fenntartasi és bérleti
szerz6dés kotési feladatokat a Budaorsi Telepulés-gazdalkodasi Kft. /tovabbiakban
BTG/ és a Gazdasagi Ellatd Szervezet /tovabbiakban: GESZ/ latja el, az
onkormanyzat a Kft-vel és a GESZ-vel kotott megallapodasban foglaltaknak
megfelel6en.

ELSO RESZ
A lakasbérlet altalanos szabalyai
Altalanos rendelkezések

A lakasok bérbeadasa torténhet:

- bérbeadas koltségalapon, palyazat utjan,

- bérbeadas szocialis helyzet alapjan,

- bérbeadas lakas-csere szerz6dés alapjan,

- bérbeadas munkaviszonnyal 6sszeflggésben,
- rendkivuli esetben, atmeneti jelleggel,

- bérlbtarsi jogviszonnyal.

3.§

(1) Bérleti szerz6dés hatarozott, vagy hatarozatlan idére, illetve feltétel
bekovetkeztéig kothetd azon személlyel vagy személyekkel, aki(k) lakassal nem
rendelkeznek és jelen rendeletben meghatarozott palyazati és egyéb
feltételeknek megfelelnek.

(2) Lakas, nem lakas céljara nem adhato bérbe.

4.8
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(1) A torvényben szabalyozott bérbeadasi kotelezettségeken tulmenben az ures,
vagy meguresedd lakasok bérbeadasanak jogcimeit a Képvisel6-testilet
hatarozza meg.

(2) A szocialis helyzet alapjan palyazattal bérbe adhato lakasok esetében a bérl6
személyét palyazat alapjan a Népjoléti Bizottsag valasztja ki.

(3) A bérbeadd koteles az Ures, vagy meguresedd lakasok jegyzékeét, azok
fontosabb jellemz6it legkésébb a meglresedést kovet6é 30 napon belll a
Képvisel6-testuleti Ulés elé terjeszteni, a bérbeadas jogcimének meghatarozasa
céljabol.

5.§

Bérbeadas koltségalapon palyazat utjan

(1) A palyazat kiirasatol szamitott 30 napon belul palyazhat az az Europai Gazdasagi
Térségbeli allampolgar, aki:

a) a meghirdetés id6pontjaban legalabb 5 éve Budadrs varos
kOzigazgatasi teruletén tartézkodasi helyként életvitelszerlien
lakik,

b) vallalja, hogy valamilyen lakas el6takarékossagi szerz6dést kot és
bérbe adonak bemutat, amely bérleti id6tartam hosszusagu,

c) nem rendelkezik forgalomképes ingatlanvagyonnal,

d) nem rendelkezik  1.000.000,- Ft értéket meghalado
ingévagyontarggyal,

e) az Eurdépai Gazdasagi Térseg teruletén semmilyen lakasbérleti
joggal nem rendelkezik.

(2) Koltségalapu bérlakas csak hatarozott idore, 6 évre adhato bérbe. A hatarozott
id6 elteltével a lakast eredeti allapotanak megfeleléen kell visszaszolgaltatni az
Onkormanyzat részére. A bérleti szerz6dés meghosszabbitasara lehetéség nincs.
(3) A palyazati hataridé lejartat kovetdé 30 napon belll a palyazatokat a Népjoléti
Bizottsag értékeli, és a bérl6 személyét kivalasztja. Az ajanlattevét személyes
meghallgatas céljabdl a bizottsag az tlésre meghivhatja.

(4) A bérld kivalasztasat kovetden a bérbeadd megkuldi az arrdl szolo értesitést a
palyazénak és egyben tajékoztatja a bérlet egyéb feltételeirdl. Bérbeadd ezzel
egyidejlleg értesiti a sikertelen palyazokat.

Bérbeadas szocialis helyzet alapjan
6.§

(1) A meguresedett lakasokra palyazatot kell kiirni, a lakas fontosabb jellemzéit és
a bérbeadas feltételeit a Polgarmesteri Hivatal hirdet6 tablajan kozzé kell tenni.
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(2) A palyazat kiirasarol — atruhazott hataskorben — a Népjoléti Bizottsag dont.

(3) A meghirdetéstdl szamitott 30 napon belll palyazhat az az Eurépai Gazdasagi
Térségbeli allampolgar, aki:

a) a meghirdetés id6pontjaban legalabb 5 éve Budaodrs varos kozigazgatasi
tertletén lakohelyként életvitelszerien lakik
b) a palyazé és a vele egyuttkoltoz6 csaladtagok egy fbre jutd havi
atlagjovedelme nem haladja meg a mindenkori Oregségi nyugdij legkisebb
0sszegének kétszeresét,
c) nem rendelkezik forgalomképes ingatlanvagyonnal,
d) nem rendelkezik 1.000.000 Ft értéket meghalado ingévagyontarggyal,
e) az Eurdépai Gazdasagi Térség (Europai Uni6 és a
hozzacsatlakozott orszagok) tertletén semmilyen lakasbérleti
joggal nem rendelkezik.

(4) Szocialis bérlakas csak meghatarozott idére, 3 évre adhatoé bérbe. A hatarozott
id6 elteltével azonos feltételekkel ujabb 3 évre szolo bérleti szerz6dés kothetd,
amennyiben hivatalbdl, vagy keérelemre lefolytatott felulvizsgalati eljaras
eredményeképpen az igényjogosultsag megallapitast nyer, mindaddig, amig azt a
bérl6 és csaladja jovedelmi, vagyoni helyzete indokolja.

7.8
(1) Nem jogosult szocialis helyzete alapjan 6nkormanyzati lakasra, aki:

a) e rendelet hatalybalépését kovetden birtokhaboritas utjan kerult a lakasba
(6nkényes bekolt6z6),

b) bérleti jogarol pénzbeli térités ellenében, vagy csaladtagja javara barhol a
palyazat benyujtasat megel6z6 5 éven belll lemondott tekintet nélkdl arra,
hogy korabbi lakasanak ki volt a bérbeadoja.

8.§

(1) A palyazati hatarid6 lejartat koveté 30 napon belul a palyazatokat a Népjoléti
Bizottsag értékeli, és a bérl6 személyét kivalasztja. A palyazdkat személyes
meghallgatas céljabdl a bizottsag az tlésre meghivhatja.

(2) A bérl6 kivalasztasat kovetben a bérbeadd megkuldi az arrdl szol6 értesitést a
palyazénak, egyben tajékoztatja a bérlet egyéb feltételeir6l. Bérbeadd ezzel
egyidejlleg értesiti a sikertelen palyazokat.

Bérbeadas lakascsere szerz6dés alapjan
9.§

(1) Lakas beérleti joga kizarolag masik lakas bérleti, illetve tulajdonjogara cserélhetd,
a bérbeadd hozzajarulasaval.
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(2) Meghatarozott idére, vagy feltétel bekovetkeztéig szold lakasbérleti szerz6dés
esetén a lakas nem cserélhetd el.

Bérbeadas munkaviszonnyal 6sszefiiggésben

10. §

(1) A Kepvisel6 testulet tagjai, a Részonkormanyzat tagjai, a Kisebbseégi
Onkormanyzatok tagjai, a Polgarmesteri Hivatal alkalmazottai, az dnkormanyzati
intézmények alkalmazottai, valamint a varosi kozérdeki feladatot ellato
szervezetek alkalmazottai (Rendérség, Onkéntes Tiizoltosag, BTG Kift, stb)
részére onkormanyzati lakast biztosithat maximum 5 évre, rendkivuli méltanylast
erdemlé esetben a hataridét a Polgarmester meghosszabbithatja.

(2) A berleti szerz6dés csak feltétel bekovetkeztéig, a munkaviszony fennallasanak
id6tartamara, vagy lakas tulajdonjoganak megszerzéséig kothet6.

(3) A Kepviselo-testulet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a szolgalatinak
mindsitett lakasok és fér6helyek bérbeadasat oOnalléan hatarozza meg. E
targyban hozott dontéseir6l a Polgarmester tajékoztatja a Képvisel6-testuletet.

(4) A szolgalati lakasok és szolgalati férGhelyek bérleti dijanak megallapitasara e
rendelet 25. §-aban foglaltakat kell alkalmazni.

Rendkiviili esetben atmeneti jelleggel

11. §

(1) A Képvisel6 testulet rendkivuli katasztrofa /tiz, viz, elemi kar, életveszélyessé
nyilvanitas / esetében, atmeneti jelleggel lakast biztosithat a raszorulok részére,
a katasztrofa elharitas id6tartamaig, max. 6 hénap.

(2) A Képvisel6-testulet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy jelen rendelet hatalyba
[épésekor az atmenetinek mindsitett lakasok bérbeadasat onalléan hatarozza
meg.

Bérlotarsi jogviszony

12. §

Bérl6tarsi jogviszony létesitésére a Ltv-ben foglaltak az iranyadok.

A felek jogai és kotelezettségei

13.§

(1) Amennyiben a bérbeadd a bérbeadasi ajanlatot olyan lakassal kapcsolatban
teszi meg, amely rendeltetésszerli hasznalatra nem alkalmas, vagy nem
rendelkezik komfortfokozatanak megfelel6 lakasberendezésekkel, tovabba
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ajanlatat ugy teszi meg, hogy a bérl6 végzi el a szukséges munkalatokat, illetve
gondoskodik a berendezések pétlasarol, akkor a bérbeadasi ajanlatban koteles
kozoIni a szerz6dés megkotése esetén a berl6 részére felajanlott térités
0sszegeét.

(2) A pénzbeli téritésre a bérl6 a munkak elvégzését, illetve miszaki atvételét
kovetben egy 0sszegben tarthat igényt.

(3) A bérbeadd az Ltv. 10.§. (1) bekezdéseén felul koteles gondoskodni az épulettel,
illetbleg a kdzbds hasznalatra szolgald helyiségekkel és terulettel 6sszefuggb
egyéb kotelezettségek teljesitésérél.

(4) Ahol a torvény a felek jogai és kotelezettségei megallapodasara utal, a
megallapodas tartalmanak meghatarozasara a bérbeado jogosult.

14. §

(1) A bérlé koteles gondoskodni a lakas burkolatainak, ajtdinak, ablakainak és
berendezéseinek karbantartasairol, felujitasairol, potlasardl, illetéleg cseréjérdl, a
bérbeado pedig a torvényben meghatarozottakrol.

(2) A bérl6 koteles a lakast rendeltetésszerli hasznalatra alkalmas allapotban
komfortfokozatanak megfelel6 berendezésekkel a bérbeadonak visszaadni a
bérleti jogviszony megszlintekor.

A bérbeaddi hozzajarulas szabalyai

15. §

(1) A bérl6 az altala hasznalt lakasba a torvényben meghatarozott személyek korén
kival mas személyt csak a bérbead6 hozzajarulasaval fogadhat be.

(2) A hozzajarulast a bérbeadd irasban, a bérl6 és az altala befogadni kivant
személy k6zO0sen ugyancsak irasban benyujtott kérelmére adhatja meg.

(3) A befogadashoz valé bérbeadoi hozzajarulas elhelyezési igényt nem keletkeztet.

16. §

(1) Az Ltv. 24.§ (1) bekezdés b) pontjanak alkalmazasa soran Iényeges
kotelezettség nem teljesitésének mindsul és a bérbeado felmondasat vonja
maga utan, ha a

a) bérl6 nem tesz eleget bérleti dij fizetési kotelezettségeének,

b) a bérbeadd hozzajarulasa nélkll, vagy a hozzajarulas megtagadasa ellenére
mas személyt befogad, a bérleményt, vagy egy részét albérletbe adja, illetve
elcseréli, vagy az épulet szerkezetét érint6 atalakitast vagy mas épitési
engedélyhez kotott munkat végez.
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(2) Amennyiben a hatarozatlan ideji bérleti szerz6dés a felek koz6s megegyezése
alapjan szinik meg, a bérl6 masik lakasra és /vagy/ pénzbeli téritésre
tarthat igényt.

(3) A hatarozott idére, vagy feltétel bekovetkeztéig szold bérleti szerz6dés kdzos
megegyezeéssel torténd megsziinése esetén a bérl6 masik lakasra nem
tarthat igényt.

A pénzbeli térités mértéke
17. §

(1) Hatarozatlan id6tartamra kotott bérleti szerz6dés megsziinése esetén,
bérbeadd pénzbeli téritést fizet, amelynek mértéke:

a) amennyiben a bérl6 masik lakasra nem tart igényt, a lakas bekoltozhetd
forgalmi értékének harminc szazaléka,

b) amennyiben a bérl6 kisebb szobaszamu, vagy alacsony komfortfokozatu
lakasra tart igényt, a lakasok bekoltozhetd forgalmi értékkulonbozetének
huszonot szazaléka,

(2) Az (1) bekezdésben megallapitott téritési dij kifizetésekor le kell vonni az
esetleges bérleti dij, és egyéb dnkormanyzati tartozasokat.

18. §

(1) A pénzbeli téritést a bérbeaddo a lakas atadasakor haladéktalanul - a
tartozasokkal csokkentve - egy 0sszegben koteles a bérlének kifizetni. A fizetés
banki atutalassal torténik.

(2) A bérl6 kérésére - sajat tulajdonu lakas vasarlasa, vagy épitése esetén - a
bérbeadd a lakas atadasat megel6z6en a pénzbeli térités 50 %-at kifizetheti, a
lakas atadasanak id6pontjat megallapodasban kell rogziteni, a fennmarado
O0sszeget a lakas atadasakor kell kifizetni.

19. §

(1) A Dbérleti jogviszony megszuntetését és a pénzbeli téritést tartalmazo
megallapodasban ki kell kotni, hogy a bérl6 a megallapodas alairasat kdvetben
legkésdbb 3 honapon belul koteles a lakas atadasara.

(2) Abban az esetben, ha a bérl6 az (1) bekezdésben meghatarozott és vallalt
kotelezettségének nem tesz eleget, az egyebkeént fizetendd téritési dij 6sszege
havonta 10 %-kal csokken.

20.§
A lakasbérleti szerz6dés megszinése utan a lakasban visszamaradd személy - a

bérleti jog folytatasara torvény alapjan jogosult személy kivételével - masik lakasra
nem tarthat igényt.
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21.§

(1) A bérlé az altala hasznalt lakasra a lakas bérleti joganak folytatasa ellenében
eltartasi szerz6dést csak a bérbeado6 hozzgjarulasaval kothet.

(2) A bérbeadd a hozzajarulast koteles megadni, amennyiben

e az eltartd nagykoru szemeély és igazoltan 6nall6é jovedelemmel rendelkezik
és
e a bérld életkora meghaladja a 60 évet, vagy legalabb Il. csoportu rokkant és
e a bérl6 nyugdija nem éri el a szocialis bérlakas igény 6.§.(2) bek. b.)
pontjaban meghatarozott 6sszeg kétszeresét.
(3) A szerzddoé felek az altaluk kotott szerz6dést a hozzajarulas megadasa ceéljabdl
kotelesek benyujtani a bérbeadohoz.

(4) A hozzajarulast, vagy annak megtagadasat a bérbeado a felekkel irasban kozli, a
hozzajarulas megadasa az eltartét lakcim létesitésre jogositja a lakasban.

Albérlet

22.§

(1) A bérl6 az altala hasznalt lakast részben vagy egészben csak a bérbeadod irasos
hozzajarulasaval adhatja albérletbe.

(2) Szocialis helyzet alapjan bérbe adott lakas sem részben, sem egészben nem
adhato albérletbe.

(3) A lakas albérletbe adasahoz a bérbeadd akkor ad hozzajarulast, ha a bérlo
igazoltan

a) munkaltatéja altal kulfoldi kiktldetésben részesul, vagy kulfoldon dolgozik,

b) kulfoldon végzi tanulmanyait, vagy

c) betegségre, vagy id6s korara tekintettel ellatasardl sajat haztartasaban nem
tud gondoskodni.

23.§

(1) A lakas egy részének albérletbe adasahoz a bérbeadd akkor adhat hozzajarulast,
ha

a) a lakasban laké személyek szama a bérbeadast megel6zben
lakészobanként nem haladja meg az egy f6t, vagy

b) a lakasban lako személyek egy fére jutd atlagjovedelme nem haladja meg
a 6.§.(2) bek. b.) pontjaban meghatarozott 6sszeget.

A bérleti dij és a lakashasznalati dij

24.§
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(1) A bérl6 a bérbeadd részére koteles havonta a lakasbérleti jog ellenértékét

megteériteni.

(2) A bérleti dijat bérl6 elbre, a targyho tizenotodik napjaig koteles megfizetni a bérleti
dijat a bérbeadonak, illetve annak megbizottjanak.

(3) A bérleti dij egyéb szolgaltatas dijat nem tartalmazza.

25. §

(1) A bérleti dij mértéke a bérlakas, szocialis bérlakas, szolgalati lakas, szolgalati

féréhely, atmeneti lakas esetében havonta a kdvetkez6:

Lakas Besorolasi ovezet
komfortfokozata
l. (Ft/m2) Il. (Ft/m2) lll. (Ft/m2)
o0sszkomfortos 400,- 200,- 190,-
komfortos 280,- 140,- 133,-
félkomfortos 196,- 98,- 93,-
Komfort nélkuli 137,- 69,- 65,-

(2) Az (1) bekezdésben felsorolt lakastipusok meghatarozasa:

a) |. ovezetbe tartozik: Jelen rendelet hatalyba Iépését kdvetéen ujonnan épuld
és atadasra keruld lakasok

b) Il. Ovezetbe tartozik: Az iparositott technoldgiaval épult lakoépuletekben
talalhato lakasok

c) lll. dvezetbe tartozik: Egyéb lakasok

(3) A bérleti dij mértéke koltségalapu bérlakasok esetén: 367,-Ft/m2/hd, de minimum
a bérlakas épités (vasarlas) teljes beruhazasi koltségének négyzetméter
aranyosan vetitett 2 %-a/év.

26. §

(1) A lakast jogcim nélkul hasznaldé személy altal fizetendd lakashasznalati dij, a
lakashasznalat megallapitasanak idépontjatél szamitott 6 hdnapon beldl
megegyezik a lakbér mértékével.

(2) A lakashasznalati jog megallapitasatol szamitott 6 honapon tul a bérbeado
havonta 30 %-kal emelheti a hasznalati dij mértékét, melynek legmagasabb
0sszege nem haladhatja meg a lakas mindenkori bérének tizszereseét.

MASODIK RESZ
A helyiségbérlet szabalyai
A helyiségbérlet létrejotte

27.§
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Az onkormanyzat tulajdonaban 1évé helyiségekre (tovabbiakban helyiségekre) a
bérbeadd hatarozott idétartamu, legfeljebb 10 évre szdlo bérleti szerz6dést kothet,
melyben a bérlének a szerz6dés lejartat kovetden tovabbi el6 bérleti jogot biztosithat.

28. §

(1) A bérbeadd koteles a meglresedett onkormanyzati helyiségek bérleti jogara
palyazatot kiirni, ett6l a Képvisel6-testilet alapos indokkal eltérhet. A palyazatot
egy helyi és egy orszagos napilapban kell kdzzétenni, a minimalis bérleti dij
megjelolésével, melyet a Pénzugyi Bizottsag allapitott meg.

(2) A palyazatot a Képvisel6-testulet biralja el.

(3) A helyiségre a bérleti szerzbdést azzal a személlyel, jogi, és jogi személyiséggel
nem rendelkez6 gazdasagi tarsasaggal lehet megkotni, aki a palyazatban
meghatarozott feltételeket maradéktalanul elfogadja, és emellett a legkedvezébb
bérleti dij fizetési ajanlatot teszi.

(4) Ha a helyiség bérleti jogara hirdetett palyazat eredménytelen, a bérbeado a
palyazati hatarid6 napjatdl szamitott 6 honapon belul bérleti szerz6dést kothet
azzal az ajanlattevével, aki elfogadja a palyazati eljaras soran hirdetményben
kozzétett dijtételt.

A felek jogai és kotelezettségei

29. §

(1) A bérbeadd megallapodhat bérlével abban, hogy a helyiséget bérld teszi
rendeltetés-szerl hasznalatra alkalmassa, vagy egyébként el6zetes bérbeadoi
engedéllyel, a tulajdonos helyett végez, vagy végeztet munkat, ez esetben bérl6
javara a hitelt érdeml&en igazolt koltségek erejéig bérbeszamitasi jog biztosithato.

(2) Az (1) bekezdésében foglalt bérbeszamitasnal bérl6 a helyiségbérleti dij 6tven
szazalékanak megfelel6 0sszeget fizeti mindaddig, amig koltségei beszamitasra
nem kerulnek.

(3) Indokolt esetben a Képvisel6-testilet hatarozott idére a fentiektél eltérhet.

30. §

A bérbeadd nem biztosithat bérbeszamitast bérlébnek az alabbi munkak elvégzése
cimeén:
a) a helyiség festése, burkolatainak cseréje,
b) a portal atalakitasa, kialakitasa a bérl6 tevékenysége érdekében,
c) a bérl6 kizarolagos hasznalataban 1évé kdzponti berendezések karbantartasa,
d) a helyiségnek az épulet szerkezetét nem érint6 kialakitasa, berendezése, a
bérl6 tevékenységehez szukséges mértékben,
e) a helyiség allaganak fenntartdasa, megdbvasa eérdekében szikséges
munkalatok.

31.§

87



Helyiségre bérlbtarsi szerz6dés kothetd, ha a helyiség egy része a bérlé szamara
feleslegessé valt és a helyiségrész onallo bérlemény-ként nem hasznosithato, ugy
mas természetes személlyel, jogi személlyel és jogi szemeélyiséggel nem rendelkezd
gazdasagi tarsasaggal is, ez esetben a bérl6tarsi szerz6dés megkotésének feltétele,
hogy bérlék a bérleti dij, valamint a bérbeadodnak teljesitendd kozuzemi dij
fizetésére egyetemleges felel6sséget vallaljanak, a bérbeadd hozzajarulasaval.

32.§

A bérbeadd akkor jarulhat hozza a bérld részérél mas személynek a helyiségbe

befogadasahoz, ha

a) a bérl6 kiskereskedelmi vendeéglatd, vagy fogyasztasi szolgaltato
tevékenységének folytatasara az Uzlethelyiség Uzemeltetésére szerz6dést kot,
vagy

b) a helyiség egy része szamara feleslegessé valt, ezért azt albérletbe adta, feltéve,
hogy az albérletbe adott helyiségrész o6nall6 bérleményként nem lenne
hasznosithato.

A bérlé altal a befogadott személlyel kotott szerz6dés dija nem haladhatja meg a
bérbeadd altal megallapitott Ft/m2 bérleti dij 0sszegét.

33.§

A bérl6 a helyiségbérleti jogot, a bérbeado irasos hozzajarulasaval akkor ruhazhatja
at, ha azt megel6z6en legalabb harom éven at folyamatosan szerz6désszerlien
hasznalta a bérleményt.

34.§

A bérbeadd a helyiségbérleti jog atruhazasahoz akkor jarul hozza, ha az a
természetes személy, jogi személy és jogi szemeélyiséggel nem rendelkezd
gazdasagi tarsasag aki a bérleti jog atvételérdl a bérlével szerz6dést kotott:

a) el6zetesen, irasban nyilatkozik, hogy a helyiségre érvényben [év6 Dbérleti
szerz6dést ismeri és az abban foglaltakat szerz6déskotés esetén magara nézve
kotelez6nek ismeri el,

b) és egy éves bérleti dijnak megfelel6 Osszeget egy Osszegben befizeti az
onkormanyzatnak.

35. §

Jogosulatlan atruhazas esetén a bérbeadd jogosult azonnali hatallyal felmondani a
bérleti szerz6dést.
36. §

A bérbeadoé az Uzlethelyiség bérleti joganak elcseréléshez akkor adhat hozzajarulast,
ha a bérl6 helyiségbérleti jogot szerez és a cserél6 fél a szerz6déskotést
megel6z6en irasban nyilatkozik, hogy a bérleti szerz6désben foglaltakat feltétel
nélkul elfogadja.

37.§
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Az Ltv. 24.§.(1) bek. b.) pontjanak a helyiségbérletekre vald alkalmazasa soran
lényeges kotelezettség nem teljesitésének minésul és bérbeadd felmondasat vonja
maga utan, ha mas olyan szerz6désszeg6 magatartast tanusit, melynek esetére a
felmondas lehet6ségében bérbeaddval a szerz6désben megallapodott.

38. §

(1) A bérleti szerz6dés koz0s megegyezéssel torténd megszintetése esetén
bérbeadé megallapodhat bérlével cserehelyiség biztositasa helyett, pénzbeli
térités fizetésében is.

(2) A pénzbeli térités O0sszegét a helyiség nagysaga, ujra hasznositasi lehet6sége a
bérl6 altal a tulajdonos helyett elvégzett és a szerz6dés megsziinésekor meég el

nem szamolt munkak értéke, valamint a bérleti jog idGtartama alapjan kell
megallapitani.

(3) Ha a pénzbeli térités Osszege az 500.000 Ft-ot nem haladja meg, a bérbeado
jogosult megallapodni bérlével a szerz6dés megszintetéserdl, ezt meghalado
0sszegl pénzbeli térités esetén a szerz6dés megszintetésérdl a megallapodas
a Képviseld-testulet hozzajarulasaval kotheté meg a bérbeado részérdl.

HARMADIK RESZ
Hatalybalépés
39.§

(1) Ez a rendelet a kihirdetés napjan Iép hatalyba.

(2) E rendelet hatalybalépésével egyidejlleg hatalyat veszti a Budadrs Varos
Onkormanyzata az 6nkormanyzati tulajdonban allo lakasok és helyiségekre
vonatkozo egyes szabalyokrdl szolo 1/1998.(11.2.) Okt. sz. rendelet, és az ezt
modositd 15/1998.(VI.08.) Okt. sz. rendelet, 20/1998.(1X.04.) Okt. sz. rendelet,
20/2000. (V1.09.)Okt. sz. rendelet, 21/2001.(V.25.) Okt sz. rendelet, az
5/2002.(11.15.) Okt. sz. rendelet, a 15/2003.(IV.18.) Okt sz. rendelet, a
35/2003.(X.10.) Okt sz. rendelet, és a 3/2004.(1.28.) Okt sz. rendelet.

Budaors, 2004. oktdéber 15.

Tevanné dr. Sudi Annamaria Wittinghoff Tamas
jegyzb polgarmester
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9) Lakasvasarlas, épités és épitési munkak helyi tAmogatasa, els6é lakashoz
jutdk kulon tamogatasaroél sz6l6 rendelet

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Népjoléti bizottsag 10 egyhangu igennel, az
Ugyrendi Bizottsag 8 igennel elfogadasra javasolja. Miutan nincs hozzaszdlas,
folteszi szavazasra a rendelet-tervezetet.

A Képvisel6-testulet 18 egyhangu igen szavazattal elfogadta a rendeletet.
(Bir6 Gyula, dr. Nagy Tamas, Stifft Nandor, Banlaki Jozsef nem vettek részt a
Szavazasban, nem tartozkodtak a teremben.)

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
62/2004. (X.20.) rendelete
A lakascélu helyi tamogatasokrél

Budatrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a lakascélu allami tamogatasokrol
szo6l6 12/2001. (1.31.) Korm. rendelet 23.§ (2) bekezdésében kapott felhatalmazas
alapjan az alabbi rendeletet alkotja:

Altalanos rendelkezések

1.§

A rendelet célja, hogy a lakascélu helyi tamogatas (tovabbiakban: helyi tdmogatas)
feltételeit, mértéket és eljarasi rendjét szabalyozza, mellyel az Onkormanyzat
gazdasagi lehetbségeivel 6sszhangban a hazasok, a tobbgyermekes fiatal csaladok
€és mas arra raszorultak lakasigénye kielégitése érdekében a lakascélu
tamogatasokat a kovetkezdk szerint szabalyozza:

2.§

E rendelet hatalya kiterjed a Budaors Varos kozigazgatasi teruletén €16, bejelentett
lakohellyel rendelkez6 magyar allampolgarra, valamint a munkavallalok K6zosségen
bellli szabad mozgasardl szélo6 1612/68/EGK tanacsi rendeletben meghatarozott
jogosulti korbe tartozéd személyekre, akik Magyarorszagon munkavallalo és a
tamogatas igénylésének idOpontjaban érvényes tartozkodasi engedéllyel
rendelkeznek, a munkajogi vagy foglalkoztatasi jogviszonyaik fennallasanak
id6tartama alatt.

3.§

E rendelet alkalmazasaban

a) csalad: egy haztartasban életvitelszerien egyutt lakd kozeli hozzatartozok,

b) haztartas: az egy lakasban életvitelszeriien egyutt lakd személyek,

C) koézeli hozzatartozd: a hazastars, az élettars, a husz évesnél fiatalabb, 6nallo
keresettel nem rendelkezd; a huszonharom évesnél fiatalabb 6nall6 keresettel
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d)

nem rendelkezd, nappali oktatdas munkarendje szerint tanulmanyokat folytato,
illetve a huszonot évesnél fiatalabb, Onallé keresettel nem rendelkez6,
felsboktatasi intézmény nappali tagozatan tanulmanyokat folytato; valamint
korhatarra valo tekintet nélkdl a tartosan beteg, illetbleg a testi, érzékszervi,
ertelmi, beszéd vagy mas fogyatékos vérszerinti, érokbefogadott, illetve nevelt
gyermek.

egyediilallo: az a személy, aki hajadon, n6tlen, 6zvegy, elvalt vagy hazastarsatol
kulon él, kivéve, ha élettarsa van,

e) jovedelem: a személyi jovedelemadordl szolo 1995. évi CXVIIL.  torvényben

jovedelemként meghatarozott belfoldi vagy kulfoldrél szarmazd vagyoni érték
(bevétel) munkavallaléi jarulékkal, szemeélyi jovedelemadoval, egészségbiztositasi
és nyugdijjarulékkal, magannyugdij-pénztari tagdijjal, valamint a jovedelemadorol
sz0l6 torvényben elismert koltségekkel csokkentett része, fuggetlendl attél, hogy
adomentesnek vagy adokotelesnek minésil, ideértve a barmely orszag
jogszabalya alapjan folydsitott nyugdijat. Nem minésul
jovedelemnek a temetési segély, az alkalmanként adott atmeneti segély, a
lakasfenntartasi tamogatas, a rendkivldli gyermekvédelmi tamogatas, a
nevel6szuldk szamara fizetett nevelési dij és kulon ellatmany, az anyasagi
tamogatas, a 13. havi nyugdij, valamint — a személyes gondoskodaseért fizetendd
személyi téritési dij megallapitasa kivételével — a sulyos mozgaskorlatozott
szemelyek pénzbeli kozlekedési kedvezményei, a rokkantsagi jaradék, a vakok
személyi jaradéka és a fogyatékossagi tamogatas.

atalakitas  bovités, felujitas, korszerisités fogalmat az  orszagos
telepulésrendezési és épitési kovetelmenyekrél szélo 253/1997. (XI11.20.) Korm.
rendelet 1.sz. melléklete hatarozza meg.

lakas: az Osszkomfortos lakas, a komfortos lakas, a félkomfortos lakas, a
komfortnélkuli lakas, a szUkséglakas; a lakas helyiségei: a lakdszoba, a félszoba,
a lakashoz tartozd helyiségek fogalmat a lakasok és helyiségek bérletére,
valamint az elidegenitésukre vonatkozo egyes szabalyokrdl szélo 1993. évi
LXXVIII. torvény 2. szamu melléklete hatarozza meg.

fiatal hazaspar, ha az e rendelet 11. § (1) bekezdésében meghatarozott
megallapodas megkotésének idépontjaban a hazastarsak egyike sem toltotte be
a 40. életévét.

Méltanyolhaté lakasigény mértéke

3.§

(1) A méltanyolhaté lakasigény mértéke — a kérelmezd és a vele k6z0s haztartasban

él6, vagy vele egyutt koltoz6 kozeli hozzatartozé személyek szamatol fuggben — a
kovetkezoé:

a) egy személy esetében legfeljebb két lakészoba, de nem tébb, mint 60 m?,

b) két személy esetében legfeliebb harom lakészoba, de nem tdbb, mint 100m?,

c) harom személy esetében legfeljebb harom és fél lakészoba, de nem tobb,
mint 120 m?,

d) négy személy esetében legfeljebb négy lakészoba, de nem tébb, mint 140m?.

(2) A méltanyolhato lakasigény mértéke minden tovabbi személy esetében

a) fél szobaval, illetve 20 m*rel nd;
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b) harom vagy tobb gyermeket nevel6 csalad esetében egy szobaval,
szobanként legfeljebb 20 m*-rel né.

A helyi tamogatas feltételei, mértéke

4.8

(1) Uj lakas felépitéséhez, Uj lakas vasarlasahoz, lakasszovetkezet tulajdonaban
lév6, ujonnan épitett lakrész allandd hasznalati joganak (a tovabbiakban:
hasznalati jog) megszerzéséhez, lakas bdvitéséhez, egydsszegl tamogatas
nyujthatd nagykoru, vagy a 16. életévét betoltott, tartés nevelésbe vett kiskoru
személynek, ha a (3) bekezdésben meghatarozottak Budaodrs kozigazgatasi
teruletén valdsulnak meg.
(2) Lakas épitéséhez, vasarlasahoz, allandé hasznalati jog megszerzéséhez
tamogatas akkor igényelhetd, ha az igénylének, hazastarsanak, élettarsanak és
kiskorat gyermekének, valamint a vele egyulttkoltoz6 csaladtagjainak
lakastulajdona, allandd lakashasznalati joga vagy onkormanyzati tulajdonban
lévo, illetbleg szolgalati vagy munkakorhoz kotott lakasra bérleti jogviszonya
nincs, vagy arrél érvényesen irasban lemondott és bérbead6 azt irasban
elfogadta.
(3) E rendelet alkalmazasaban a lakastulajdonnal egy tekintet ala esik a gazdasagi
tarsasag tagja altal a tarsasag részére vagyoni hozzajarulasként szolgaltatott,
valamint az épitési és hasznalatbavételi (fennmaradasi) engedélyben
meghatarozott céltdl, illetbleg a rendeltetésétdl tartésan eltérd célra hasznalhatd
lakas. Errél a tényrdl a kozvetlen tamogatast igényl6 nyilatkozni koteles.
(4) A (2) bekezdésben foglaltaktol eltéréen kozvetlen tamogatas akkor is
igényelhetd, ha az igénybevevOnek, hazastarsanak, élettarsanak, kiskoru
gyermekének, valamint a vele egyuttkolt6z6 csaladtagjanak
a) egyuttesen legfeljebb 50 %-os tulajdoni hanyada van egy olyan lakasban,
amely tulajdonkdz6sség megszuntetése vagy Oroklés utjan kerllt a
tulajdonukba, vagy

b) a tulajdonaban lévé lakasa lebontasat a jegyz6 elrendelte vagy engedélyezte,
vagy

c) 1988. december 31-e el6tt haszonélvezettel terhelten kerllt a lakas a
tulajdonaba és a haszonélvezd bent lakik, vagy

d) 1988. december 31-e utan haszonélvezettel terhelten 6rokolt lakasaban a
haszonélvezd bent lakik.

(5) Kulféldi  allampolgar vagy hontalan esetében a kozvetlen tamogatas
igénybevételéhez a Gazdasagi Minisztérium engedélye szikséges. Hazasparok
esetében, ha a hazastarsak egyike magyar allampolgar, a kdzvetlen tamogatas
igénybevételéhez engedélyre nincs szukség.

(6) Helyi tamogatas nyujthato a raszorulé személy részére:

a) lakotelek, Uj vagy hasznalt lakas megszerzéséhez, épitéséhez, bovitéséhez,
felujitasahoz, komfortfokozatot ndvel6 korszerisitéshez;

b) 6ner6bdl megvaldsuld emeletraépitéshez, tetétér-beépitéshez, és egyéb
formaban torténé lakaslétesitéshez, korszerisitéshez,

c) lakascélu pénzintézeti kolcson torlesztd részletével kapcsolatos koltségek
viseléséhez,
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d) egyéb lakhatassal kapcsolatos épitési munkakhoz, valamint azzal 6sszefuggd
kozmivesitésre, utépitésre, tovabba a tarsulas utjan megvaldsulé gazkézmi
beruhazasokhoz.

(7) Tamogatas annak a kérelmez6nek adhato, akinek vagy aki

a) egy csaladban az egy fére juto atlagos havi nett6 jovedelme nem haladja meg
a mindenkori 6regségi nyugdij legkisebb 6sszegének haromszorosat;

b) egyedulallé személy esetében a jovedelme nem haladja meg a mindenkori
Oregségi nyugdij legkisebb 0sszegének harom és félszereseét;

c) a tulajdonaban lévd lakasa a csalad lakasigényének a 3.§ (5) bekezdés
szerinti mértékét nem haladja meg;

d) a lakascélu tamogatasi kérelem benyujtasat megel6z6en oOnkormanyzati
bérlakasat kisebb szobaszamu, illetve alacsonyabb komfortfokozatu lakasra
méltanyolhato indok nélkul harom éven belll nem cserélte el;

e) a lakascélu tamogatasi kérelem benyujtasat megel6z6en a tulajdonaban allo,
legalabb komfortos, meéltanyolhaté lakasigényét meghaladé szobaszamu
lakasat harom éven belll nem idegenitette el, kivéve, ha ez a hazassagi
vagyonkozosseég megsziintetése érdekében, illetbleg hatosagi hatarozat vagy
birésagi itélet alapjan tortént;

(8) Azoknal a csaladoknal, ahol az egy fére juté atlagos havi nettd jovedelem az

Oregségi nyugdij mindenkori legkisebb 0sszegét nem éri el, vizsgalni kell a

hitelképességet is.

5.§

Nem nyujthato helyi tdmogatas annak, aki a tdmogatasra iranyul6 kérelmében olyan
valétlan adatot k6z0l, amely szamara jogosulatlan elényt jelentene.

6.§
Helyi tdmogatas a sajat anyagi eszkozOk, a munkaltatoi és egyéb tamogatasok,

valamint a peénzintézeti hitel kiegészitésére a kérelmez$ altal visszatéritendo,
kamatmentes kolcsonként nyujthato.

7.§

A helyi tamogatas mértéke legfeljebb Egymillio forint lehet.

A helyi tamogatas iranti kérelmek elbiralasa, a tamogatas folyésitasa

8. §

(1) A helyi tamogatas iranti kérelmeket az Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatalanal
kell benyujtani, az arra rendszeresitett, az e rendelet 1. szamu fuggelékében
talalhatd nyomtatvany utjan.

(2) A kérelemhez mellékelni kell:

a) a kérelmezd és csaladja jovedelmi viszonyaira vonatkozé 6 havi
atlagjovedelemrdl szol6 30 napnal nem régebbi igazolasokat,
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b) az ingatlan 3 honapnal nem régebbi tulajdoni lapjat, épitkezés vagy felujitas
esetén a joger6s épitési engedeélyt és az épitkezeés, felujitas koltségvetését,
adas-vétel és csere esetén az ugyved altal ellenjegyzett adasvételi/csere
szerz6dés vagy el6szerzédeés hiteles masolatat, amelybdl a szerzés jogcime,
a lakas nagysaga, vételara megallapithato.

(3) Az igények elbiralasat megel6z6en a Polgarmesteri Hivatal a Népjoléti
Bizottsagot képvisel6 személlyel egyuttesen kornyezettanulmanyt készit.

9.§

(1) A helyi lakas célu tamogatas megadasardl a kérelem benyujtasat koveté 90
napon belul a Népjéléti Bizottsag dont.

(2) A Népjoléti Bizottsag dontéserdl a kérelmezbket a Polgarmesteri Hivatal 30
napon belll irasban értesiti.

10. §

A helyi tamogatasban részesitett személy vagy személyek (a tovabbiakban:
tamogatasban részesitett) részére a lakascélu tamogatas 0sszege pénzintézet utjan
kerdl folyositasra.

A helyi tamogatas visszafizetésének szabalyai
11. §

(1) A tdmogatasban részesitettel a Budadrs Varos Onkormanyzata megbizasabdl,
a Polgarmester kolcsdnszerzédést kot.

(2) A kolcsonszerz6désben a kdlcson 6sszegének visszafizetési feltételeit ugy kell
megallapitani, hogy:
a) a visszafizetés id6tartama a 10 évet ne haladja meg,
b) a visszafizetés kezdd id6pontja a kdlcsonszerz6dés megkotéseét kovetd elsd

honap,

c) a visszafizetést havi egyenld részletekben kell teljesiteni.

12. §

(1) Egy Osszegben és haladéktalanul vissza kell fizetni a helyi tdmogatas még
vissza nem téritett 0sszegét, valamint annak a Ptk. 301.§ (1) bekezdése szerinti
kamatat, ha a tamogatasban részesitett

a) a tamogatas iranti kérelem elbiralasahoz szukséges tényrdl, adatrol nem a
valésagnak megfelel6en nyilatkozott,

b) a tamogatast nem a kolcsonszerz6désben meghatarozott célra hasznalta vagy
hasznalja fel,

c) a havi torlesztd részleteket a kolcsonszerz6dés szerinti ismételt felszolitas
ellenére sem fizeti,

d) elidegenitette az ingatlant a kélcsénnek az Onkormanyzat részére torténd
visszafizetése elbtt,

e) a lakast a javara kikotott értékkulonbozettel elcseréli.
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13.§

A tamogatasban részesitett kérelmére, szocialis korulményeiben és egészségi
allapotaban tortént, rendkivali méltanylast érdeml§ valtozas esetén, a Népjoléti
Bizottsag a kolcson visszafizetésére legfeljebb egy alkalommal, egy évre halasztast,
illetbleg részletfizetési konnyitést adhat.

Fiatal hazasok kiilon tamogatasa
14. §

(1) Azt a fiatal hazaspart, akinek a csaladjaban az egy fére jutd atlagos havi nettod
jovedelem az oregségi nyugdij mindenkori legkisebb 6sszegének haromszorosat
nem haladja meg és e rendelet feltételeinek megfelel, egyszeri, vissza nem
téritend6 tamogatas allapithaté meg elsé lakas épitéséhez vagy vasarlasahoz.
(2) A vissza nem téritend6 tamogatas 0sszege Haromszazezer forint.
(3) A fiatal hazasok tamogatasban részesitettel, az Onkormanyzat megbizasabol, a
Polgarmester megallapodast kot.
(4) Egy 0sszegben és haladéktalanul vissza kell fizetni a helyi tamogatas 6sszegét,
valamint annak Ptk. 301. § (1) bekezdése szerinti kamatat, ha a tamogatasban
részesitett
a) a tamogatas iranti kérelem elbiralasahoz szukséges tényrdl, adatrol nem a
valésagnak megfelel6en nyilatkozott,

b) a tamogatast nem a megallapodasban meghatarozott célra hasznalta vagy
hasznalja fel,

c) a tamogatas felhasznalasaval megszerzett ingatlant egy éven belul atruhazta
vagy elcserélte.

Vegyes és zaro rendelkezések
15. §

A Polgarmesteri Hivatal jogosult nyilvantartani és kezelni mindazokat a személyes
adatokat, amelyeket e rendelet alapjan a helyi tamogatas biztositasahoz be kell
nyujtani.

16. §

Az e rendeletben nem szabalyozott kérdésekben a Ptk. és a lakascélu allami
tamogatasokrol sz6l6 12/2001. (1.31.) Korm. rendelet szabalyait kell alkalmazni.

17. §
E rendelet 2004. november 1-jén |ép hatalyba és ezzel egyidejlleg hatalyat veszti a
lakasvasarlas, épités és épitési munkak helyi tamogatasarol, az els6 lakashoz jutdk

kilon tamogatasarol szold 8/1991.(VI.28".)OKT.sz. rendelet, valamint annak
modositasardl  szolé  10/1992.(VIII.08.)OKT.sz.,,  32/1994.(X.14.)  OKT.sz,,
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43/1994.(XI1.10)OKT.sz., 16/1995.(VI.09.)OKT.sz., 14/1996.(IV.12.) OKT.sz.,
56/1996.(X1.25.)OKT.sz., 12/1997.(IV.7.)OKT.sz., 11/1999.(IV.09.) OKT.sz.,
25/1999.(VI1.02.)OKT.sz., 15/2000.(IV.07.)OKT.sz., 19/2002.(V.10.) OKT.sz. és a
3/2003(1.24.)OKT.sz. rendelet.

Budaors, 2004. oktdéber 15.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
Polgarmester Jegyz6

10.) A feln6tt és gyermek személyes gondoskodast nyujté ellatasrél szoélé
rendelet médositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Népjoléti Bizottsag 10 igennel, Ugyrendi
Bizottsag 8 igennel javasolta elfogadasra a rendelet-tervezet. Miutan hozzaszold
nincs, folteszi szavazasra az elGterjesztést.

A javaslatot 16 egyhangu szavazattal elfogadta Képvisel6-testulet.
(Biré Gyula, Lux Laszlo, dr. Nagy Tamas, Kahn Janos, Stifft Nandor, Banlaki Jozsef
nem tartozkodott a teremben).

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
63/2004. (X.20.) rendelete
a felnétt és gyermek személyes gondoskodast nyujté ellatasokrol sz6lo
24/2004. (IV. 20.) rendeletének médositasarol

A felnétt és gyermek személyes gondoskodast nyujto ellatasokrdl szolo 24/2004. (V.
20.) rendelet (a tovabbiakban: ,R”) az alabbiak szerint médosul:

1.§

A ,R” a kovetkezd 7/A. §-al kiegészul:
STIA. §
Tamogatd Szolgalat

(1) Atamogaté szolgalat célja a fogyatékos személy 6nrendelkezésén alapulo 6nallo
életvitelének megkonnyitése, els6dlegesen a lakason kivuli kdzszolgaltatasok
elérésének segitésével, valamint onallésaganak megébrzése mellett a lakason
beluli specialis segitségnyujtas biztositasa.

(2) A tamogatd szolgalat tevekenységét a Szt. 65/C. §-a, valamint a személyes
gondoskodast nyujté szocialis intézmények szakmai feladatairol és mikodésuk
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feltételeirdl szold 1/2000. (1.7.) SzCsM rendelet 39/A. § - 39/E. §-ai
szabalyozzak.,
2.§

A ,R” 15. §-a a kovetkez6 (5) - (8) bekezdésekkel egészul ki:

»(5) A tamogatd szolgalat intézményi téritési dija a személyi segitésre tervezett
kOltségek alapjan megallapitott tamogatoé szolgalati 6radijbol, és az ellatasra
tervezett koltségek alapjan megallapitott szallitasi kilométerdijbdl all.

(6) A tamogato szolgalati oradij megallapitasara a szemeélyes gondoskodast nyuijtd
szocialis ellatasok téritési dijardl szold 29/1993. (II. 17.) Korm. rendelet 12. § és a
13. § (1) bekezdésének rendelkezéseit kell megfeleléen alkalmazni. Gondozasra
forditott idonek a fogyatékos személy segitéseére iranyulo tevékenység idotartama
min&sul.

A kilométerdij nem haladhatja meg az adott évben a szallitasra betervezett
kiadasoknak az el6z6 év tényleges adatai alapjan megallapitott éves futott
kilométerre és egy gépkocsira jutd 0sszegeét.

Szallitasra forditott kilométernek a fuvarlevélen feltintetett és a szallitott személy,
illetve torvényes képviseldje altal igazolt kilométerek szamitanak.

Ha a szallitast egyidejileg tobb jogosult is igénybe veszi, a szallitasi dijat
személyenként kulon-kulon kell megallapitani.

(7) A személyi téritési dij megallapitasahoz szukséges jovedelmi kategodriakat a
személyi segités, a szallitasi kilométerdijat a rendelet 3. sz. melléklete alapjan kell
megallapitani.

(8) A Tamogatd Szolgalat szolgaltatasai 2005. marcius 31-ig téritésmentesek.”

3.§
A ,R” 15. § (2) bekezdésének alabbi mondata torlésre kerul:
‘A hazi segitségnyujtasra vonatkozo intézményi téritési dij meghatarozasarol kulon
helyi rendelet rendelkezik.”

4.§

A ,R” 17. §-a a kdvetkezd (3) bekezdéssel kiegészul:

,(3) A 15. § (5) — (7) bekezdése 2005. aprilis 1-jén Iép hatalyba.”

5§
E rendelet 2004. november 1-jén Iép hatalyba.

Budaors, 2004. oktdéber 15.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyzd
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11. Bizottsagok hatarozati javaslatai:
01. Az dnkormanyzat 2004. évi Munkatervének modositasanak targyalasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ugyrendi bizottsdg megtargyalta az
elb6terjesztést és azt 8 egyhangu igen szavazattal elfogadasra javasolta.

Az elbterjesztésben szerepld hatarozati javaslatot 17 egyhangu igen szavazattal a
Képvisel6-testulet elfogadta.

(Bir6 Gyula, dr. Nagy Tamas, Kahn Janos, Stifft Nandor, Béanlaki Jozsef nem
tartozkodott a teremben).

266/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
A 2004. évi Munkaterv modositasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testllete a 2004. évi Munkatervében a 2004.
november 26-ra meghirdetett Kézmeghallgatas idépontjat 2004. december 01-re
modositja.

Hatarid6: folyamatos
Felel6s: polgarmester
Végrehajtast végzi: Jegyz6bi Iroda

02. Javaslat a Szocialis intézmények szervezeti atalakitasara

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Népjoléti Bizottsag 7 igen 3 tartozkodassal
elfogadasra javasolja az el6terjesztésben szerepl6 hatarozati javaslatokat.

A javaslatot 17 egyhangu igen szavazattal a Képvisel6-testulet elfogadta és a
kovetkez6 hatarozatokat hozta:

(Bir6 Gyula, dr. Nagy Tamas, Kahn Janos, Stifft Nandor, Banlaki Jozsef nem
tartozkodott a teremben).

267/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Szocialis Gondozasi Kozpont létesitése

1.) Budaérs Véaros Onkormanyzatanak Képviselé-testilete Ggy dont, hogy 2005.
februar 1. hatallyal - a Gondozasi Kozpont, a Fejleszt6 Napkozi és az |d6sek
Otthona Osszevonasaval jogutodként - Szocialis Gondozasi Koézpont néven
intézmenyt létesit.

2.) Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete felkéri a Polgarmestert,
hogy a szukséges okirat modositast készitse el és 2004. november 26-an tartando
Ulésre terjessze be.
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Hatarid6: 2004. november 26.
Felel6s: Polgarmester
A végrehaijtast végzi: Népjoléti Egészsegugyi Iroda

268/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat

Szocialis Gondozasi Kézpont intézményvezetdi palyazat kiirasa

1) Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testllete ugy dént, hogy
a) a Szocialis Gondozasi Kozpont intézményvezetSi allasara vonatkozo
palyazati kiiras szovegét elfogadja az 1. szamu melléklet szerint;
b) a palyazat elbiralasat el6készitd bizottsagban
- a palyaztato képviseletében: Dr. Riedl Zoltan,
Toth Béla,
Dr. Kisfalvi Péter,
Dr. Vandor Andras,
Meiczinger Tibor,
Kahn Janos,
- tovabba a kdzalkalmazotti képviseld és
- a szakmai egyesdulet képviseldje
vesznek részt.

2) Budaors Varos Keépvisel6-testulete felkéri a Polgarmestert a kdzalkalmazottak
jogallasarol szolo 1992. évi XXXIII. torvényben foglaltaknak megfelel6 munkaltatoi
intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2004. november 31.
Felel6s: Polgarmester
A végrehaijtast végzi: Népjoléti Egészsegugyi Iroda

269/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat

Egyesitett Bolcsode létesitése

1.) Budaérs Véaros Onkormanyzatanak Képviselé-testilete agy dont, hogy 2005.
februar 1. hatallyal - az 1. szamu Bolcséde és a 3. szamu Bolcs6de
O0sszevonasaval jogutodként - Egyesitett Bolcs6de néven intézményt létesit.

2.) Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete felkéri a Polgarmestert,
hogy a szukséges okirat modositast készitse el és 2004. november 26-an tartando
Ulésre terjessze be.

Hatarid6: 2004. november 26.

Felel6s: Polgarmester
A végrehaijtast végzi: Népjoléti Egészsegugyi Iroda
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270/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Egyesitett Bolcséde intézményvezetbi palyazat kiirasa

1.) Budadrs Véaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete ugy dént, hogy
a) az Egyesitett Bolcs6de intézményvezet6i allasara vonatkozo palyazati kiiras
szovegét elfogadja a 2. szamu melléklet szerint;
b) a palyazat elbiralasat el6készitd bizottsagban
- apalyaztato képviseletében: Dr. Riedl Zoltan,
Toth Béla,
Dr. Kisfalvi Péter,
Dr. Vandor Andras,
Meiczinger Tibor,
Kahn Janos,
- tovabba a kodzalkalmazotti képvisel6 és
- aszakmai egyesulet képviselbje
vesznek részt.

2.) Budaodrs Varos Képvisel6-testulete felkéri a Polgarmestert a kdzalkalmazottak
jogallasarol szolé6 1992. évi XXXIIl. torvényben foglaltaknak megfelel6
munkaltatoi intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2004. november 26.
Felel6s: Polgarmester
A végrehaijtast végzi: Népjoléti Egészsegugyi Iroda

03. Kozterulet elnevezés (utcanév megvaltoztatasa)

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Kozoktatasi és Kozmilvel6dési Bizottsag 6
igen, 1 nem, 1 tartézkodassal, a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag pedig 11 igen szavazattal vetette el a javaslatot.

Téth Béla: modositd inditvanya, hogy amennyiben az ott lakdk alairasaval ujra
érkezik beadvany, akkor ujra napirendre tlzik, mert helytorténeti szempontbdl
jogosnak tartja az utcanév megvaltoztatasat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ennek, ha eljon az ideje, akkor nem lesz
akadalya, de most nem ez a helyzet, s ugy véli, ebben a kdzvélemény is megoszlik.

Dr. Riedl Zoltan: Ez egy pici utca, kevesen laknak ott, 15 alairasrél van sz6. Minden
régi nevet leforditottak annak idején magyarra, miért pont ennél ez egynél nem
tehetik ezt? A torténelmi hagyomany megvan hozza, nem latja akadalyat, hogy
tamogassa, annal is inkabb, mert a K6halom név, egy semmitmond®d, kitalalt név.
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Lévay Csaba Janos: Harminc csalad lakik az utcaban, ebbél csak 6 tamogatta a
névvaltozast, tehat még a negyede sem, illetve Filipszky Istvan régi térképeken
utananézett, és nem taldlt arra utalé jelet, hogy irnokhegynek hivtak volna, tehat
torténelmi hagyomanya sincsen a dolognak.

Wolf Gabor: Szeretné ezt a problémat elnapoltatni, mivel szamos érv és ellenérv
hangzott el, a kdrulmények ismerete nélkul objektiv dontést nem lehet hozni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Két bizottsag targyalta és hozott egybehangz6
dontést, megkérdezi az elnokoket kivanjak-e visszakérni bizottsagi szintre?
Amennyiben nem, ugy nem latja akadalyat a szavazasnak, ha uj helyzet all el akkor
ujra lehet gondolni a dolgot. Tehat aki a két bizottsag dontésével (a névvaltoztatas
elutasitasaval) ért egyet az szavaz igennel.

A javaslatot 13 igen, 4 nem, 2 tartézkodo szavazattal a Képvisel6-testulet elfogadta.
(dr. Nagy Tamas, Kahn Janos, Stifft Nandor nem vett részt a szavazasban, nem
tartozkodott a teremben).

271/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Kozteriilet elnevezés moédositasanak elutasitasa

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete — a Kdzoktatasi és MivelSdési
Bizottsag, és a Telepulésfejlesztési- és Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatara -
ugy dont, hogy a 1374 hrsz-u Kdéhalom utca nevét nem valtoztatja meg Irnokhegy
utcara.

Hatarid6: a dontés utan azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varosépitési Iroda

04. Farkasréti uti Ovoda igénye

Wittinghoff Tamas polgarmester ismerteti az elGterjesztést. Keéri, hogy az
el6terjesztésben szerepld hatarozati javaslatbol az 1.) pontot fogadja el a Képvisel6-
testllet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: felteszi szavazasra a hatarozati javaslatban
szerepl6 elsd pontot.

A javaslatot 21 egyhangu igen szavazattal a Képvisel6-testulet elfogadta.

(Kahn Janos nem szavazott)

272/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat

’’’’’

A Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete ugy dont, hogy a Farkasréti Ut
125 f6s &évoda keruljon teljes felujitasra.
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Hatarido: folyamatos
Felelds: Polgarmester
A végrehajtast végzi: Vagyoniroda

05. Delegalas a Kozép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési és Képzési
Bizottsagba

Wittinghoff Tamas polgarmester: A hivatalt és 6t is megkeresték azzal, hogy a
Regionalis Fejlesztési és Képzési Bizottsagokat létrehozzak és azon telepulések
ahol szakképzeés folyik (és Budaodrs ilyen) onnan delegalni lehet ebbe a bizottsagba.
Ennek az a Iényege, hogy bizonyos pénzek, palyazatok elosztasarol, odaitéléserdl,
ami a szakképzeési alapbol mint forras jelentkezik donthet a bizottsag, tehat alapvet6
eérdeke az onkormanyzatnak, hogy ebben képviselettel rendelkezzék.

Dr. Nagy Tamas: Azt szeretné kérdezni, hogy kaphatnak-e tajékoztatast azzal
kapcsolatban, hogy mit jelent pontosan a Kozép-Magyarorszagi Regionalis
Fejlesztési és Képzési Bizottsag? Valamilyen szerve-e ez a kOzép-magyarorszagi
régionak, hogyan illeszkedik be a jelenlegi allamigazgatasi strukturaba, milyen
hataskorrel bir, milyen tevékenységet folytat? Pontosan kit képviselne a delegalt,
Budaorsot, kistérséget? Kik delegalhattak tagok, hany tag van? Ezekre a kérdésekre
szeretne valaszt kapni, illetve, hogy hogyan all az el6készité anyag?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Annyit tud mondani a képvisel6 urnak, hogy
annak idején, amikor az dnkormanyzatisag elindult fogalmuk nem volt arrol, hogy
hogyan fog mikodni, ennek ellenére belevagtak, ha mindezen kérdéseket el6re
tisztazni szerették volna, soha egyetlen tagja nem lett volna vélhetbéen az
onkormanyzatoknak.

Vago Csaba: El6szor a jogszabalyi hatterét ismertetné az elbterjesztésnek: a 2003.
évi LXXXVI. toérvény amely a szakképzeési hozzajarulasokrol szol szabalyozza ezt a
kérdéskort, s ennek van egy végrehajtasi rendelete, ami pedig nem mas, mint a
13/2004. évi Oktatasi Minisztérium altal kibocsatott végrehajtasi rendelet.
Lényegében a kérdésekre itt megtalalhaté a valasz. A tanacsot az Oktatasi
Minisztérium hozza létre régionként, a mi régionk a Kozép-magyarorszagi régio,
régiés szinten 28-28-28 taggal birnak ezek a tanacsok. Erdekképviseleti, szakmai
szervezetek 14-14 f6t delegalnak. A szakképzéseket fenntarté intézmények is
delegalhatnak, és Budatrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete ezen az
alapon tud delegalni. Harom évre szdél a képvisel6 mandatuma, legfontosabb
feladatkore, hogy a palyazaton elnyerhet6 szakképzéssel Osszefuggd fejlesztési
tamogatasokat véleményezi, minésiti, és elsé fokon dont ezekrél.

Nagy Gyorgy (ugyrendi kérdésben): Azt javasolja, hogy zarjak le a vitat,
szavazzanak, mert mar nagyon kimeritették az ugyet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: felteszi szavazasra Nagy Gyorgy alpolgarmester
javaslatat, melyet a Képvisel6-testulet 15 igen, 1 nem, 6 tartozkodassal elfogadott.

273/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
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Vita lezarasa

Budadrs Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Delegalas a Kozép-
Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési és Képzési Bizottsagba c. napirend vitajat
lezarja és a kérdést szavazasra bocsatja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testulet 16 igen 1 nem 5 tartézkodassal elfogadott.

274/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Delegalas a Kozép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési és Képzési Bizottsagba

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Ggy dont, hogy megbizza Téth
Béla képvisel6t, hogy Budadrs Varos Onkormanyzatat képviselie a Kozép-
Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési és Képzési Bizottsag munkajaban.

Felkéri a Polgarmester, hogy dontéseérdl tajékoztassa a Kozép-Magyarorszagi
Regionalis Fejlesztési és Képzési Bizottsagot.

Hataridd: 2004. oktdber 30.
Felelds: polgarmester
A végrehaijtast vegzi: Kozoktatasi, Kozmivel6dési és Sportiroda

06. Koztemeto teriiletén Iévo épiilet és teriilet bérbeadasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag elfogadasra javasolta 10 igennel, a Pénzlgyi Bizottsag 12 igennel a
hatarozati javaslatot, azzal a médositassal, hogy a bérbe adas 5+5 évre torténjen.
Miutan hozzaszd4lo nincs, felteszi szavazasra a javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet
22 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

275/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Koztemeto teriiletén 1évo épiilet és teriilet bérbeadasa

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a kdztemetében
lévé épuletet 1200,- Ft/m2/h6, a 10 m2 teruletet 1000,- Ft/m2/ho bérleti dijért
bérbe adja 5+5 évre iroda, valamint sirké kellékek bemutatasa céljara Kallai
Robert sirkOves részére.

. Az épulet felujitasahoz a tulajdonosi hozzajarulast megadja.

. A felujitas szamlaval igazolt és az onkormanyzati tulajdonban allé lakasok és
helyiségek bérletére vonatkozé egyes szabalyokrol szdlo 61/2004. (X.18.)
rendelet 29-30 §-anak megfeleléen a bérbeszamitast a felujitasi 6sszeg 50 %-ig
engedélyezi.

W N

Hatarid6: folyamatos
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A végrehajtasért felel6s: Polgarmester
A végrehajtast végz6: Vagyoniroda

07. Panellakas felajanlasa az Onkormanyzat részére

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzugyi Bizottsag elbterjesztését, mely a
jegyz6konyv mellékletét képezi.

Nagy Gyorgy: ElImondja, hogy ezel6tt egy fél 6raval ériasi vitat folytattak le arrol,
hogy 15 lakast, hogy oszthatnak el, most van lehet6ség arra, hogy egy 16. lakast
szocidlis bérlakassa nyilvanitsanak. Ugy gondolja, ha az értékbecslé altal
meghatarozott 6sszeget szavazzak meg, akkor kozelebb kerllnek a célhoz.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szavazasra teszi fel a modositod javaslatot, az
ertékbecsl6 altal meghatarozott 10,9 MFt-os értéket, melyet a Képvisel6-testulet 17
igen, 1 nem, 4 tartozkodd szavazattal elfogadott.

276/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Panellakas felajanlasa az Onkormanyzat részére

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testillete gy dont, hogy a Budadrs,
Szabadsag Gt 142/1. Ill. 3. szam alatti 1193/B/11 hrsz-G 46 m? nagysagu lakast
onkormanyzati bérlakassa mindsiti, amennyiben az az értékbecsl6 altal
meghatarozott aron (10,9 MFt) megvételre kerdl.

Hatarid6: folyamatos
Felel6s: Polgarmester
A végrehaijtast veégzi: Vagyoniroda

08. Budaors 228/1 hrsz-u és a Budaors 10343 hrsz-u ingatlan hasznalatanak
atadasa a BTG Kift. részére

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzugyi Bizottsag elbterjesztését, mely a
jegyz6konyv mellékletét képezi.

Pénzesné Végvari Agnes: Kérdezi, hogy a hivatal vezetése egyeztetett-e a
szomszéd terllet mikodtetdivel abbol a célbdl, hogy ne forduljon el6 még egy olyan
eset, ami az el6z6 bérlGvel tortént, hogy nem jarultak hozza a mikodeési
engedélyhez.

Nagy Gyorgy alpolgarmester: EImondja, hogy kimondottan ebben az tgyben nem
tortént egyeztetés, de a nappali melegedbvel kapcsolatban megkereste a
szomszédokat, és azok egy kivételével egyetértettek. Egy lakoé aggodalmat fejezte ki
a BTG autéi miatt, nem a hangjukat kifogasolta, hanem azt hogy esetleg blizosek.
El6zetes targyalasokat és akar megallapodasokat ez igyben hiaba is kotnek, mert az
a két hét a torvényben foglaltak miatt a szomszédoknak rendelkezésére all. Olyan
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széles a telek, hogy ha a telekhataron huznak egy utat, akkor nem is lesz
szomszeédjuk.

Pénzesné Végvari Agnes: A redlis veszély amire célzott, az ma is megvan, a
szomszédoknak fellebbezési joguk van. Kérdezi, hogy a Vagyoniroda gondolt-e arra,
ha ez a terulet valamilyen oknal fogva nem lesz alkalmas, mert a szomszédok
valamelyike megfellebbezi, akkor, hol fogjak elhelyezni a BTG telephelyét.

Nagy Gyérgy: Ugy gondolja, hogy egyelére a kezel6i jog atadasardl van szo,
minden tovabbi kérdés azutan kerulhet napirendre, ha a tanulmanyterv elkészul.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot, mely
a Képviseld-testulettél 20 egyhangu igen szavazatot kapott.

(Szavazaskor dr. Nagy Tamas és Szidiropulosz Laszlo nem tartozkodott a
teremben.)

277/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat

Budaors, 228/1 hrsz-u és a Budaors, 10343 hrsz-u ingatlan hasznalatanak
atadasa a BTG Kft. részére

1) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a Budaors,
Dedk Ferenc utca 228/1 hrsz-u 1092 m2 nagysagu ingatlant parkolo céljara, egy
éves id6tartamra, a BTG Kift. részére hasznalatba adja.

2) Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Ggy dént, hogy a Budadrs,
10343 hrsz-u 16.477 m2 nagysagu ingatlan mellékletben meghatarozott részére
vonatkozéan megbizza a BTG Kft.-t a vagyon kezelésével. Felkéri a
polgarmestert a vagyonkezel6i megallapodas kidolgozasara és felhatalmazza
annak alairasara.

Hatarid6: 2004. november 01.
Felel6s: Polgarmester
A végrehaijtast vegzi: Vagyoniroda

09. BTG Kft. részére hitelfelvételhez hozzajarulas

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, valamint a Pénzugyi Bizottsag elbterjesztését, mely a
jegyz6konyv mellékletét képezi.

A Képvisel6-testulet az elbterjesztést 21 egyhangu igen szavazattal elfogadta.
(Szavazaskor Dr. Riedl Zoltan nem tartézkodott a teremben.)

278/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat

BTG KFt. részére hitelfelvételhez hozzajarulas
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Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete, mint a BTG Kift. tulajdonosa
jovahagyja, hogy a BTG Kft. 30 millidé forint hitelt vegyen fel a ,Budadrs,
tavhdszolgaltatas fejlesztése, hdkozpont korszerisités és elbszigetelt tavvezeték
csere” targyu munka fedezéseére.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: polgarmester
Végrehajtast végzi: Pénzugyi Iroda

12) Javaslat a Kozbiztonsagi Bizottsag elnokének, alelndokének
megvalasztasara

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkérdezi az érintettet, hozza jarul-e ahhoz,
hogy nyilt Glésen targyaljak az tugyet.

Dr. Nagy Tamas: Igen.

Dr. Szabéné Miller Timea: Az elbterjesztésr6l mondana néhany szot. Idén
majusban megalakitottak a Kozbiztonsagi Bizottsagot, mert néhany képvisel6 szerint
okvetlenul szukséges volt ennek a bizottsagnak a kialakitasa. A bizottsag az els6
alakulo Ulését megtartotta a két napirendi ponttal, ezenfelll azéta a bizottsag
semmilyen érdemi munkat nem végzett. Azota a bizottsag elnoke ezt a bizottsagot
nem hivta 0ssze, a mai napig nem tudtak sem a rendérkapitany, sem a polgarérseg
éves beszamolojat meghallgatni, s a bizottsagnak a mai napig nincs munkaterve.
Miutan tényleg komolyan gondoljak hogy fontos ez a bizottsag, igy valtast
szeretnének a bizottsag élén. Javaslata: Banlaki Joézsef legyen az elndk, és Dr. Nagy
Tamast valtsak le. A Kozbiztonsagi és az Ugyrendi Bizottsag alelntkeire javaslatot
kér a Szovetség Budaorsert képvisel6-csoporttol.

Lévay Csaba: Ha egy bizottsag nem Uulésezik féléven keresztul, akkor teljesen
feleslegesen fizetik a kuls6s bizottsagi tagokat. Végig kell gondolni, hogy van-e
értelme egyaltalan ennek a bizottsagnak, mert egy személycserével nem oldjak meg
a problémat, ha a bizottsag ugyanugy 3-4 havonta jonne 6ssze.

Kahn Janos: Nem ért egyet a Dr. Szaboné Muller Timea képvisel6vel. A bizottsag
elsd ulése utan nyari szunet volt, augusztusban kezdett el az 6nkormanyzat dolgozni.
Jomaga és Dr. Nagy Tamas elndk targyalasokat folytatott a rend6rség vezetdjével, a
hattérben nagy munkat folytattak, nem ugy, mint az Integracios Bizottsagnal, ahol
csak Osszegyllik a bizottsag, de érdemi munka nincs. Arr6l nem tehet a
Kdzbiztonsagi Bizottsag, hogy a Hivatal nem tesz semmit. O nem tamogatja az
elbterjesztést, és két honapot kér, hogy a Kozbiztonsagi Bizottsag hatékonyan tudjon
mikodni.

Pénzesné Végvari Agnes: Szeretné megkérdezni Biré Gyula és Dr. Vandor Andras
elndk urakat, hogy hogyan allitjak 6ssze a napirendi pontokat. A hivatal késziti el az
el6terjesztéseket, és a hivatalban Jegyz6i Iroda allitja 6ssze a napirendi pontokat.
Beérkezett-e egyaltalan a renddrkapitany beszamol6ja a Hivatalhoz? Nem biztos,
hogy Dr. Nagy Tamas kovetett el hibat azzal, hogy nem hivta 0ssze a bizottsag
ulését. A masik dolog, hogy honnan is indult a Kozbiztonsagi Bizottsag ulése. Még az
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el6z6 ciklusban tortént meg, hogy hivatal el6terjesztett egy koncepciot, és az
el6terjeszté azt sem tudta, hogy a bizottsag ezzel mar foglalkozott, és hogy van
elfogadott kozbiztonsagi koncepcioja a Hivatalnak. Tovabba: melyik bizottsag allitja
0ssze maganak a munkatervet? Ezt a mindig a Hivatal allitja 0ssze, melyet médosit
vagy elfogad a bizottsag. Ez a szerz6dés sulyosan sérti a paritasos elvet, és felrugja
az iratlan megallapodast. Kéri, hogy a napirendi pontot vegyék le a napirendrél.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Hivatal semmiféle médon nem jart el masként,
mas modon, egyetlen bizottsaggal szemben sem.

Budavari Gyorgy: Ma az Integracios Bizottsag Osszeullt, mégis fel tud mutatni
legalabb 20 palyazatot, amire a Hivatal nem palyazott. Kérdi akkor, mennyi haszna
van az onkormanyzatnak. Valoban a Kozbiztonsagi Bizottsag nem Ulésezett, és az
Integraciods Bizottsag igen. Es tessék erre itt van husz tétel.

A Hivatal felszdlithatta volna az elnokot, hogy tartson ulést, amennyiben meg nem
volt témaja, akkor meg van annak modja, hogy ezt megoldjak és hogy elnok
lemondjon. Ez egy Uj bizottsag, és a Hivatalnak sem volt meg a tapasztalata, hogy itt
mit kell csinalni. Nem tartja elegansnak, hogy mindenfajta felszolitas nélkul rogton
valtani kellene. Nem érti, hogy a paritas elvét miért kéne felboritani, de vannak
sejtései.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Mert nincsen paritas. Ha mar paritasrol
beszélnek, akkor szeretné emlékeztetni a Képvisel6-testilet alakulasanak
korilményeire, ahol semmilyen megallapodast nem lehetett kotni a frakciojukkal.
Akkor 6 felajanlott egy politikai kompromisszumot, amibe a masik oldalrol nem
mentek bele. Azéta vannak ilyen iz(i felhangok. Eppen dr. Nagy Tamas volt az, aki
kategorikusan kijelentette, hogy nem fogadja el az 6 jeldltjuket, mikozben a torvény
pedig ezt irja elb.

Dr. Szab6né Miiller Timea: Az elbterjesztés témaja a Kozbiztonsagi Bizottsag, erre
elkezdenek itt az Integracios Bizottsagrol beszélni. Ha valaki ismeri az Integracios
Bizottsag munkajat, akkor annak nem kell magyarazkodnia. Az 6nkormanyzatisag
nem képvisel6k maganakcioja. Az, hogy a bizottsagnak a Szervezeti és Mikodeési
Szabalyzatban meg van hatarozva, hogy minden honapban uUlésezzen, ez kotelezd
jellegl. Az elndknek kellett volna jelezni, ha barmiféle problémaja felmerult volna az
eléterjesztésekkel kapcsolatban. Ugy gondolja, hogy félév elég hosszl idd iilés
nélkul, és nem szeretnének tobb lehetéséget adni.

Minden bizottsag mas és mas. Vannak klasszikusan nagy bizottsagok: a Pénzugyi
Bizottsag és Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag, ahol nyilvan
nagy onkormanyzati apparatus késziti az el6terjesztéseket. Ezenfelul van 3 ,friss”
bizottsag: a Kornyezetvédelmi Bizottsag, az Integracids Bizottsag, és Kozbiztonsagi
Bizottsag, ahol a bizottsag elnokének is gondolkodnia, hogy milyen napirendi
pontokat vegyen fel meghivora, mivel teljesen épult még bele az 6nkormanyzat
munkajaba. A Kozbiztonsagi Bizottsagnak nincsen munkaterve sem. Mihez
igazodjon a Hivatal? Ha a bizottsagi elnok urnak ilyen sok id6 kell, hogy el6készitsen
egy Ulést, akkor 6 alkalmatlannak tartja a feladatra, mert a varosnak nincs ennyi
ideje.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A vita lezarasara tesz javaslatot. A javaslatot a
Képvisel6-testulet 11 igen, 9 nem, 2 tartézkodassal elutasitotta.
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279/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Vita lezarasa

Budatrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete elutasitotta a vita lezarasra
vonatkoz¢ javaslatot.

Wolf Gabor: Jelzi a képvisel6 asszonynak, hogy a Kornyezetvédelmi Bizottsag mar
az el6z6 ciklusban is létezett, de kétségtelen tény, hogy nehéz sokszor a
bizottsagnak meghatarozni a hataskorét. Arra alapozva, amit Lévay Csaba mondott,
szeretné megkérdezni dr. Nagy Tamast, hogy mi véleménye a Kozbiztonsagi
Bizottsag szukségességérél. Amennyiben dr. Nagy Tamas szerint nincs szikség a
bizottsagra, akkor valoban at kell gondolni, hogy fenntartsak-e a bizottsagot. Itt meg
kell jegyeznie: Jézus mondta a parazna asszony megkovezésekor, hogy az vesse ra
az elsd kovet, aki még nem kovetett el biint. igy az vesse ra az elsé kdvet, aki még
nem kovetett el hibat képvisel6i munkaja soran, és nem hiszi, hogy ilyenbél egyet is
talalnak.

Pénzesné Végvari Agnes: Még egyszer megismétli: hogyha a Hivatal nem készit
elbterjesztést a bizottsag részére, akkor nincs mirél targyalni. Azon kivll oriasi
csusztatas van: a bizottsag majus végén alakult és ezutan volt két hénap nyari
szunet, ezen kivul az oktober sem ért véget. Amikor még gyerekcipdben jart még az
egyuttmikodés az onkormanyzat és a Renddrség kozt, akkor egyetlen ember
mondta azt, hogy varosnak sziksége van egy Kozbiztonsagi Koncepcidra. 4 évet
kellett erre varni, majd utdana még harmat arra, hogy legyen egyuttmikodeési
megallapodas a renddrséggel. Akkor mit varunk el a Hivataltol? Err6l szemeélyesen
nem 6 tehet, a bizottsagi munka nem indult be.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Idézi a bizottsag mikodési szabalyait: A
bizottsag munkaterv alapjan mikodik. A bizottsag legalabb havonta Ulésezik.”

Lévay Csaba Janos: Nagyon jol dontott ez Integracios Bizottsag a legutobbi ulésen,
miszerint minden bizottsagnak ki fogjak delegalni az aktualis palyazatokat uléseikre.
Az Integracios Bizottsag jol mikodik. Mar tObbszor jelezte a Kornyezetvédelmi
Bizottsag elnokének, hogy Kaléczy Imre rendszeresen nem jar az ulésekre. Aki nem
dolgozik, ne is vegyen fel érte pénzt. Szerinte a Kodzbiztonsagi Bizottsag teljesen
felesleges.

Kahn Janos: Nem tudja, hogy a szocialista oldalrél Banlaki Joézsefet mi inspiralhatta
az elndki tisztségre. Erdekes szamara ez a hirtelen valtas. Az SZDSZ-MSZP a MIEP-
pel kotott valamilyen hattér-megallapodast, ezért mikodhetett paritas. Most ez
felborult, mert van egy Judas a jobboldalon, akinek a segitségével ezt meg tudjak
tenni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kahn Janosnak dzeni, hogy amirél nincs

informacidja, arrdl valdtlant lehetbleg 6 se allitson. Ha a testulet alakulasakor a
jobboldal kompromisszumkész lett volna, akkor most gond nélkiul mikodne a testulet.
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dr. Nagy Tamas: Megkoszoni a tamogatd és fedd6 szavakat egyarant. Valoban
elkovette azt a hibat, hogy nem hivta 6ssze a bizottsag Ulését, de mar el6készitette a
kovetkezd bizottsagi Ulést néhany témaval. Ezeket azért nem kuldte be, mert latta ezt
az elbterjesztést, és igy nyilvanvalova valt szamara, hogy 0sszefuggés van akozatt,
hogy Budaodrson élesedik a politikai helyzet, és hogy polgarmester az MSZP-SZDSZ
koalicioval egyutt abban gondolkodik, hogy tudjon dolgozni. A kdzbiztonsagot, mint
témat nagyon fontosnak tartja a varos vonatkozasaban, igy kéri, hogy dontéstdl
fuggetlenul, a bizottsagot ne szuntessék meg. Munkatervet kellett volna késziteni, igy
erre mar az els6 ulésen kért javaslatokat, de egyetlen javaslatot nem kapott. A
bizottsagnak at kell tekintenie a Kézbiztonsagi Koncepcidt, kérni és aktualizalni. At
kell tekinteni a veszélyes tevékenységekrél szold beszamolokat, kulonos tekintettel a
Torokbalinti robbanasra.

Csodalkozik Dr. Szaboné Muller Timea kijelentésein, mert 6 aztan biztos tudja, hogy
a képvisel6i munka joval tulterjeszkedik a bizottsagok munkajanal.

Ezentul azt javasolta még, hogy azokkal a cégekkel melyek ezen a terlleten
tevékenykednek, célszerl lenne valami attekintést késziteni roluk, valamilyenfajta
kapcsolatfelvételt megvaldsitani. A beruhazasok kapcsan szamtalan bejelentés
érkezett, hogy a jatszotereken talalhato jatékok balesetveszélyesek. Célszeri lenne
Kalvaria vonatkozasaban helyzetet és a Kamararendszert taglalni. Tett volna
javaslatot szakért6kre, és egy altalanos allapotfelmérésre. Ezt javasolna, hogy adott
esetben a kovetkezd bizottsagi Ulésen tegye meg. Az elGterjesztéseket azért nem
nyujtotta be, mert méltatlannak tartja, hogy erre az el6terjesztésre, aminek igen erés
politikai felhangja van, ett6l ugymond megijedve O0sszehivja ezt a bizottsagot, ezért
megvarja a Képvisel6-testulet dontését.

Dr. Vandor Andras: Ez lényegében egy remek program, amit a képvisel6 az imént
elmondott. A bizottsagi elnoknek van joga, lehet6sége, és idonként kotelezettsege,
hogy bizottsagi ulést sajat feje szerint hivjon 0ssze. Az elmult 6 évben 6-8 ilyen
bizottsagi ulést hivott 6ssze, és a Hivatal mindig segitett ebben neki.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Most a szavazatszamlalo bizottsag
megvalasztasa kovetkezik. Megkérdezi Takacs Viktort, Lévay Csabat és
Szidiropulosz LaszIot, hogy elvallaljak-e tagsagot. (valasz: igen)

El6szor tehat a 3 jeloltr6l szavaznak. A testulet javaslatot elfogadta 21 egyhangu
igen szavazattal.
(Kahn Janos a szavazaskor nem tartozkodott a teremben.)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkérdezi Lévay Csabat, hogy elvallalja-e a
szavazatszamlalo bizottsag elnokségét. (valasz: igen)

A javaslatot a testulet 20 igen, 1 nem szavazattal elfogadta.
(Szavazaskor Lévay Csaba nem tartozkodott a teremben.)

280/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
SZSZB létrehozasa
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Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Kdzbiztonsagi Bizottsag
elndkének visszahivasa titkos szavazasanak lebonyolitasara Szavazatszamlald
Bizottsagot hoz Iétre, melynek elndke: Lévay Csaba Janos elndk, tagjai: Takacs
Viktor és Szidiropulosz Laszlo.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A szavazas menete: el6szor dontenek arrol,
hogy levaltsak-e az elnokot, €és amennyiben ez megtorténik, akkor az uj elnokot, és a
két alelnokot kell megvalasztani.

SZUNET
Titkos szavazas
SZUNET UTAN

Lévay Csaba: Felolvassa a titkos szavazas eredményét. A Kozbiztonsagi Bizottsag
elnokének levaltasahoz a Képviseld-testulet mindsitett tobbsége szukséges. Ez 12
fét jelent. 22 szavazat érkezett, ebbdl 4 érvénytelen 10 igen és 8 nem, tehat
szavazatszamlalo bizottsag megallapitotta, hogy nincs dontés a visszahivasra, mert
nem volt meg a mindsitett tobbség. Az elndk tovabbra is dr. Nagy Tamas marad.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az érvénytelen szavazatokrol lehet tudni
valamit?

Lévay Csaba: Egy szavazdocédulan mind a két korbe huztak (ez 6 maga volt, ha
valaki kivancsi ra), a masik harom szavazatnal, nem voltak képesek eltalalni a kort,
0ssze-vissza rafirkaltak. A valasztasi torvény alapjan az az érvényes szavazat, ha
valaki el tudja talalni a ki kort.

Szidiropulosz Laszl6: Harom szavazdlapon az egyik kort bekarikaztak, a masik kort
beikszelték. Ezekkel nem tudnak mit kezdeni. Megkérdezte jegyz6 asszonyt ez
esetben a mi a teendd, erre azt a valaszt kapta, hogy ezért van a bizottsag, hogy ezt
eldontse.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ennek a napirendi pontnak még eldontendé
kérdései, az alelnok valasztasok.

Budavari Gyorgy: Az Ugyrendi Bizottsag alelnoki tisztségére Pénzesné Végvari
Agnest, a Kozbiztonsagi Bizottsag alelndki tisztségére pedig Kahn Janost javasolja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Elsének Kahn Janos Kozbiztonsagi Bizottsag
alelnoki tisztségére valo jelolést teszi fel szavazasra.

A javaslatot a testulet 9 igen, 3 nem, 8 tartézkodassal elutasitotta.

(A szavazasnal nem volt jelen: Dr. Szaboné Miiller Timea, Meinczinger Tibor)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra Pénzesné Végvari Agnes
Ugyrendi Bizottsag alelndki tisztségére vald jeldlését.

A javaslatot a testulet 13 igen, 1 nem, 7 tartézkodassal elfogadta.

(A szavazasnal nem volt jelen: Dr. Szaboné Miiller Timea)
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Fenti szavazatok alapjan a Képvisel6-testulet a kdvetkez6 hatarozatokat hozta:
281/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Kozbiztonsagi Bizottsag elnokének visszahivasa, alelnok megvalasztasa

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete elutasitotta azt a javaslatot,
mely szerint dr. Nagy Tamast levaltja a Kozbiztonsagi Bizottsag elnoki tisztjébdl.

2. Budaodrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete elutasitotta azt a javaslatot,
mely szerint Kahn Janos legyen a Kozbiztonsagi Bizottsag alelnoke.

282/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testulete megvalasztotta az Ugyrendi
Bizottsag alelnokének Pénzesné Végvari Agnes képvisel6t.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azt szeretné megkérdezni — miutan
haromnegyed oraval tulléptéek a SZMSZ szerint keretet —, hogy folytassak-e a vitat?
Felteszi szavazasra az Ulés folytatasara iranyul6 javaslatat, melyet a testilet 19 igen,
1 nem 1 tartézkodassal el is fogadott.

(A szavazasnal nem volt jelen: Dr. Szaboné Miiller Timea)

283/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Ulés folytatasa

Budadrs Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testilete Ggy dont, hogy az llését —
tekintettel a még megtargyalasra varé napirendekre - 14 éra utan is folytatja.

13)Elévételi jogrél valé lemondas —a 69/2004.(1I.19.) OKT. sz. hatarozat
maodositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az elGterjesztést mely a jegyz6konyv
mellékletét képezi. Felteszi szavazasra a javaslatot (ne éljen az 6nkormanyzat az
elévasarlasi joggal) melyet a Képviselo-testulet 20 egyhangu igen szavazattal
elfogadott.

(Dr. Szaboné Miiller Timea és Takacs Viktor nem szavazott)

284/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Elévételi jogrél valé lemondas
Budadérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete visszavonja a 69/2004.(111.19.)

OKT. sz. hatarozatat, a Budadrs, Széles u. 74. sz. alatti 823/A hrsz-U ingatlan 2/6
tulajdoni hanyadara vonatkozéan nem él elévasarlasi jogaval.
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14) Budaorsi Német Kisebbségi Onkormanyzat kezdeményezése

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az el6terjesztést, mely a jegyz6konyv
mellékletét képezi.

Meinczinger Tibor: elmondja, hogy a Német Kisebbségi Onkormanyzat elndke
Ritter Imre elndk ar tavolléte miatt nem tudta a meghivét: atadni, ezért Ot bizta meg
a meghivo atadasaval, melyben a képvisel6ket 2004. oktober 20-an 17 Orara
meghivja a Heimatmuseumnak a megnyitasi Unnepségére. A hivatal vezet6i részére
a meghivot hétfon fogja atadni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi a hatarozati javaslatot szavazasra, mely
a Képviseld-testulettdl 20 egyhangu igen szavazatot kapott.
(Dr. Szaboné Miiller Timea és Lux Laszl6 nem szavazott)

285/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat
Budaérsi Német Kisebbségi Onkormanyzat kezdeményezése

Budatrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete egyetért a Budadrsi Német
Kisebbségi Onkormanyzat azon kezdeményezésével, mely a Budadrsi Passio
hagyomany fenntartasanak biztositasara iranyul, a Budadrsi Német Kisebbseégi
Onkormanyzat egyesiilet alapitasara vonatkozo inditvanyat tovabbi vizsgalatra
méltonak tartja.

Felkéri a Budadrsi Német Kisebbségi Onkormanyzat elndkét, hogy a szervezeti
keretek és a célok ismételt attekintését tlizze a Budadrsi Német Kisebbseégi
Onkormanyzat napirendjére.

Hatarid6 (hatarozat kézbesitésére): oktober 30.
Felelds: polgarmester
Végrehajtast végzi: Jegyzdi Iroda

15)Kozalapitvany az Id6sek Karacsonyaért kuratérium titkar tisztségbol torténéd
lemondas elfogadasa, és uj kuratériumi titkar megbizasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az el6terjesztést, mely a jegyz6konyv

mellékletét képezi. Az érintettek a nyilt targyalashoz hozzajarultak. A Keépviselo-

testulet az elGterjesztést 21 egyhangu igen szavazattal elfogadta.

(Dr. Szaboné Miiller Timea nem szavazott)

286/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat

Kozalapitvany az Id6sek Karacsonyaért kuratorium titkari tisztségébol torténd
lemondas elfogadasa, és uj kuratériumi titkar megbizasa

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Micsinyi Eva, Kbzalapitvany az
Id6sek Karacsonyaért kuratoriumi titkari tagsagardl valé lemondasat tudomasul
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veszi. A lemondott kuratériumi titkar helyére, e tisztség betoltésére hatarozatlan idére
Szab¢ Valériat bizza meg.

2. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete megbizza a Polgarmestert,
hogy a Kozalapitvany az Iddések Karacsonyaeért Alapitd Okiratat az 1. pontban
meghatarozottak szerint modositsa, és a moddositott okiratot a soron kovetkez6
rendes testuleti Ulésre terjessze be.

Hatarid6: 2004. november 12.

Felel&s: polgarmester

Végrehajtast végzi: Népjoléti és Egészsegugyi lroda

16)Delegalas a Kozép-Dunantuli Regionalis Hulladékgazdalkodasi rendszer
Onkormanyzati Tarsuldas Konzultativ tanacsaba, a Projekt Ellen6rz6
Bizottsagaba, és az Rt. Feliigyel6 Bizottsagaba

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az el6terjesztést, mely a jegyz6konyv
mellékletét képezi. EImondja, hogy a javaslat szerint a Konzultativ Tanacs tagjanak
(amelyik a delegalasra felkér6 szerint a polgarmesterek illetve az alpolgarmesterek
tanacsa) Lévay Ernd alpolgarmestert, a Projekt Ellen6rzé Bizottsag tagjanak Szabd
Gyulat a Varosépitési Iroda vezet6jét, és a Fellgyel6 Bizottsaga tagjanak Regényi
Janost a BTG Kift. ugyvezet6 igazgatojat delegalja.

Dr. Nagy Tamas: elmondja, hogy korabban a Képvisel6-testiletbdl Bird Gyula
szerepelt javaslatként, ehhez képest modosulas tortént, igy targyalasi szunetet kér.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ha targyalasi szunetet kér, akkor lezarja az ulést.

dr. Nagy Tamas: Nem vilagos szamara, hogy miért ilyen elutasité a polgarmester ur
ebben a kérdésben.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Alpolgarmester ur egyeztetett Egri Péterrel és az
derdlt ki, hogy a Konzultativ Tanacsban a polgarmesterek és az alpolgarmesterek
kapnak szerepet. Az informaciéja Nagy Gyorgy alpolgarmester urtdl van, de itt van
Regényi Janos és valaszol a kérdésre.

dr. Nagy Tamas: Azért, hogy flottul mehessen az ulés, azt fogja javasolni, hogy
tajékoztassak a képviselOket irasban majd a testuleti Glés utan. Elmondja, hogy a
megalapozott dontéshozatalhoz kell§ informacid szikséges.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Késve érkezett a felkérés. Megkéri Regényi
Janost, hogy abban, amit elmondott erésitse meg.

Regényi Janos: Vannak olyan bizottsagok, amelyekben polgarmesterek vagy
alpolgarmesterek vehetnek részt, ez pont az a bizottsag.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti

javaslatot, mely a Képvisel6-testulettél 20 egyhangu igen szavazatot kapott.
(Szavazaskor tavol volt: Dr. Szaboné Miiller Timea, Bir6 Gyula)
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287/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat

Delegalas a Kozép-Dunantuli Regionadlis Hulladékgazdalkodasi rendszer
Onkormanyzati Tarsulas Konzultativ Tanacsaba, a Projekt Ellen6rzé Bizottsagaba,
és az Rt Felugyel6 Bizottsagaba

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testllete a Kdzép-Dunantuli Regionalis
Hulladékgazdalkodasi Rendszert megvalositd Tarsulas
¢ Konzultativ Tanacsa tagjanak delegalja Lévay Erné alpolgarmestert
¢ Projekt Ellenérz6 Bizottsag tagjanak delegalja Szab6é Gyulat a
Varosépitési Iroda vezetdjét
¢ a vagyonkezelést és szolgaltatasnyujtas szervezését ellato
részvénytarsasag Felugyel6 Bizottsaga tagjanak delegalja Regényi
Janost a BTG Kift. lUgyvezets igazgatojat.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: polgarmester
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet

17.) Budaors, Szabadsag ut 30/2 ingatlan megvasarlasa

Wittinghoff Tamas Polgarmester: A Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag oktober 11-én targyalta 11 igen 1 tartézkodassal hozott egy dontést, hogy
vasarolja meg az onkormanyzat az ingatlant, vagy vizsgalja meg a csere lehet6ségeét,
a Pénzlgyi Bizottsag 10 igen 2 tartozkodassal 10 millio forintrdl hozott dontést. Azota
érkezett hozza egy levél az ingatlan tulajdonosatol, mely azt teszi vilagossa, hogy az
a dontés, amit a Képvisel6-testulet meghozni szandékozik szamara elfogadhatatlan.
Milankovics Olga eljott, kérte hogy szo6t kaphasson, ezt szavazasra teszi fel.

A Képvisel6-testulet 16 igen 1 nem 4 tartézkodassal elfogadta a javaslatot.

288/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete gy dont a Budadrs, Szabadséag ut
30/2 ingatlan megvasarlasa c. napirend vitajaban szo6t ad az ingatlantulajdonosnak,
Milankovics Olganak.

Milankovics Olga: A 10 milli6 Ft szamukra irrealisnak tlnik, szeretne egy listat
ismertetni, mert tajékozédtak a napi arakrél az Expressz ujsagbdl és a helyi
ingatlankozvetiték ajanlataibdl, kérése az volt, hogy a legolcsobb ajanlatokat
készitsék el6. Sajat lakasa tégla épitésii 40 m*es haz, kertkapcsolatos,
gyumolcsfakkal. Amennyiben adminisztrativ akadalyai nem lennének, miszakilag
minden igényt kielégitene kis raforditassal. A 10 millié Ft egy 35 m*-es panelre lenne
elegendd. Az 51 m?-es két szobas panel 11, 4 millié Ft, a 63m?*-es két és fél szobas,
ami kompenzalna a kertet még mindig csak 14,8 millio, tehat masfel milliét még ra
kellene kolteni, és a kertet elveszitenék, édesanyja hamarosan toloszékbe fog
kerllni. Tiz millié Ft alatt Iétezik 28 m*-es kéépiilet, minden kdzmi nélkili helyen,
ahol épitési tilalom is van, illetve foldut. A leghasonlébb egy 50m?*-es hazrész a
Szabadag uton, meghirdetve 25,5 millioval van. Egyébként nem szeretnék ezt kérni
csak az aranyok miatt mondja. Leghasonlébb a Komaromi uton egy amerikai konyha
plusz egy szobas, kis telekkel 22-23 milli6ért. A legolcsobb, amit talaltak ez egy 100
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m?-es paraszthdz, ami nem tudja mibdl van, a kiilsé-belsé lambéria tartja 6ssze a
falakat és Orzi alatta a penészt, ez lenne 18,5 millid. Ennél olcsobb ajanlatok vannak
a Csata utca koérnyékén, Erden, illetve nyaraldk, vagy olyan helyen ami Budaérstél
igen tavol van. Azt kéri a KépviselS-testilettél, hogy olyan arat allapitson meg,
amib6él normalisan lépni lehet. Nem akarnak akadékoskodni, maradni, vagy
vitatkozni, de teljesen lehetetlen helyzetben érzik magukat.

Lévay Csaba: Az el6bb elszamolta magét, és igazat adott a holgynek, de ma volt
éppen, hogy 11 millidért vettek egy 47 m*-es lakételepi lakast.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Valoban, 10,9 millicért.

Lévay Csaba: Erdemes lenne megnézni az ingatlankdzvetitét, de a
képvisel6tarsaknak mondja, hogy el lehet gondolkodni azon, amit a toloszékkel
kapcsolatban mondott Milankovics Olga.

Pénzesné Végvari Agnes: Arra szeretné kérni a tisztelt képvisel® testiiletet, mivel a
korabbi napirendi pontoknal is probaltak szocialisan érzékenyek lenni, legyenek itt is
meéltanyosak, erre a teruletre ugyis szuksége van az onkormanyzatnak, a csalad
helyzete specialis, javasol egy-két perces zart ulés, ahol megbeszélhetnék, hogy
mennyi a vége a dolognak. Meg kell oldani a csalad és az dnkormanyzat k6z6s
problémajat, a lakaskérdeést.

dr. Nagy Tamas: Jelentés mértékben egyet ért Pénzesné Végvari Agnes képvisel6
asszonnyal, azt szerette volna megkérdezni Milankovics Olgatol, hogy mekkora az az
0sszeg, amire gondoltak, mert bar az el6terjesztésben szerepel, pontositani kellene,
és egyetért a két perces zart uléssel.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kérjunk a holgytél javaslatot, s ha zart uGlésre
kerll sor, akkor vissza fogja utalni bizottsagi hataskorbe az Ugyet, s a kdvetkezd
ulésen fogjak targyalni, mert az emberi teljesitbéképességnek is van hatara, bar a
holgy ugye fontos, azért mindenkire tekintettel kell lenni.

Milankovics Olga: Volt egy olyan javaslat, hogy a Zichy majorban azt a romos
épuletet felujithatnak és bérelhetnék, ebben az esetben elég volna ugy a 15 millié Ft,
hogy abbdl 3-4 millié visszakerllne az dnkormanyzat zsebébe. Itt részletkérdések
volnanak, mint példaul a bérleti dij, vagy az épiilet lelakasa. Ugy tiinik, hogy ez nem
jarhato ut, akkor az el6bb emlitette, hogy 18 millié Ft a legolcsobb lakas.

Budavari Gyorgy mint a Pénzlgyi Bizottsag elnoke kéri visszautalni bizottsagra.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Egyet ért a visszautalassal. A tovabbi napirendi
pontokat zart Ulés kertében targyalja meg a Képvisel6-testulet.

A zart llésrdl kilon jegyzkényv készlilt.

A zart (lés napirendje:
1. Hauser Jozsef Varosi Kézmdvelbdési Dij adomanyozasa
2. Kozteriilet-hasznalati birsag elleni fellebbezés
3. Ingatlanok felvasarlasa
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Zart lilésen hozott hate_é_rozatok szama: ) )
289/2004.(X.15.) (__)KT sz., 290/2004.(X.15.) OKT sz., 291/2004.(X.15.) OKT sz.,
292/2004.(X.15.) OKT sz. hatarozat.

Zart lilés utan:

Budaors Varos Onkormanyzat 2004. évi kéltségvetésérdl sz6lé 7/2004. (11.17.)
OKT. rendelet médositasa

Wittingoff Tamas polgarmester: Végul a mai testluleti ulésen elfogadott
dontéseknek, hatarozatoknak megfelel6en kell a koltségvetési rendeletet modositani.
Felteszi szavazasra a rendelet médositasi javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet 13
egyhangu igen szavazattal elfogadott.

(Hidnyzik: Lux Laszlo, Budavari Gyoérgy, Kahn Janos, Szidiropulosz Laszlo,
Pénzesné Végvéri Agnes, Meinczinger Tibor, dr. Nagy Tamés Dr. Szabéné Miiller
Timea, Dr. Riedl Zoltan)

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
64/2004.(X.20.) rendelete

Budaodrs Varos Onkormanyzat
2004. évi koltségvetésérdl sz616
7/2004. (11.17.) OKT. rendelet médositasarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete az allamhaztartasrol szolo
tobbszor modositott 1992. évi XXXVIII. tv. 65. § -aban kapott felhatalmazas alapjan
az dénkormanyzat 2004. évi kéltségvetésérdl szold 7/2004. (11.17.) OKT sz. rendeletét
(a tovabbiakban rendelet ) a kdvetkezdk szerint modositja.

1. §
A sajat hataskorl elGiranyzatok atcsoportositast kovetéen a rendeletben

meghatarozott bevételek és kiadasok cimenkénti megoszlasata 3.,4.,5.,6.,7.,és 9.
szamu mellékletek tartalmazzak.

2.§
E rendelet kihirdetése napjan Iép hatalyba.

Budaors, 2004. oktdéber 15.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyzd
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkdszoni a testiilet munkajat, az tlést 16"°-kor
bezarja.

kmf.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyzd
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