Jegyzdkonyv

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel-testiilete
2005. november 25-i iilésérol”

Az Ulés helye: Varoshaza Il. emeleti tanacskozé terme (Budadrs, Szabadsag ut 134.)

Jelen vannak: Wittinghoff Tamas polgarmester, Lévay Erné alpolgarmester, Nagy
Gyorgy alpolgarmester, Banlaki Jozsef, Bird6 Gyula, Budavari Gyérgy, Kahn Janos,
Dr. Kisfalvi Péter, Lévay Csaba Janos, Lux Laszld, dr. Nagy Tamas, Meinczinger
Tibor, Dr. Molnar Gabor, Pénzesné Végvari Agnes, Stifft Nandor, Szidiropulosz
Laszlo, Takacs Viktor, Toth Béla, Dr. Vandor Andras, Wolf Gabor képviseldk

Igazoltan tavol: Dr. Riedl Zoltan, Dr. Szabdné Muller Timea képviseld

Tanacskozasi joggal meghivottak: Tevanné dr. Sudi Annamaria (jegyzd), Kissné
Benedek Zsuzsanna (aljegyzd), Vagé Csaba (polgarmesteri kabinetvezet§), Csik
Edina (f6éépitész), Kdovesdi Gabriella (szocialis- és egészségugyi irodavezetd),
Pappné dr. Paléoczy Magdolna ( altalanos igazgatasi irodavezet6), Almasi Ibolya
(pénzugyi irodavezetd), Pusztaszeriné Elek Hajnalka (adoiroda irodavezet6), Teller
Tamasné (gyamhivatal, irodavezetf), Benkd Istvan (okmanyiroda, irodavezetd),
Erd6és Karolyné (jegyz6i irodavezetd).

Jelen van még: Keller Laszl6 (orszaggydlés képviseld), Dr. Egerszegi Magdolna (EU
referens), Zsak Andras (polgarmesteri kabinet), Pongraczné Novaky Eva (GESZ
vezetdje), Petro Tibor (polgarvédelem), Bacskai Laszlo (altalanos igazgatasi iroda),
Regényi Janos (BTG Kft. (gyvezetd), Vokony Eva (1.sz. Bolcséde,
intézményvezetd), Dr. Eless Béla (Budadrsi Jatékszin, intézményvezetd), Filipszky
Istvan (kdnyvtar, intézményvezetd), Galuska Laszlé rendbrkapitany, Karoly Katalin
(Csaladsegitd Kozpont, intézményvezet§), Ritter Imre (Német Kisebbségi
Onkormanyzat), Egri Péter (kistérségi munkacsoport vezetd).

Jegyzokonyvvezetd: Tichy Antalné

Wittinghoff Tamas polgarmester: Koszonti a képviselbtarsait és a kollegakat.
Megallapitja, hogy a Képvisel6-testilet hatarozatképes (20 f6 jelen van), az ulést
8% érakor megnyitja.

A napirenddel kapcsolatban elmondja, hogy meghivohoz képest

— Kéri napirendre venni az alabbiakat:
o Az Ugyrendi Bizottsag sajat kertébdl torténé atcsoportositast az Allatvédd
Egyeslulet részére
e Slrglbsségi inditvanyt: Palyazat benyujtasa a lakotelepi kdzlekedés és
kOzbiztonsag  javitasat  szolgald  programok, kezdeményezések
megvalositasara

A jegyzOkonyv Osszeallitasanak idopontja: 2005. december 6.



e Sirg6sségi inditvanyt: a 94/2004.(1V.16.) OKT. Sz. hatarozat modositasa
(dr. Riedl Ferenc Helytorténeti Gyljtemény —hataridé modositasa
e SUrgdsségi inditvanyt: 2005. évi Munkaterv médositasara-

— Javaslatot tesz zart Ulésre:

Az Otv. 12. § (4) bekezdés b. pontja (vagyoni érdek) alapjan:
e Uszoda, sportcsarnok PPP-konstrukcioval kapcsolatos dontés

Felteszi szavazasra az ismertetett médositasokat és a zart Ulés elfogadasat, melyet
a Keépvisel6-testulet 20 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

Dr. Vandor Andras: mint a Telepulésfejlesztési- és Vagyongazdalkodasi Bizottsag
elndke a ,Vételi ajanlat a Budaodrs, 4153/89 hrz-u ingatlanra” c. napirendet visszakéri
targyalasra.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a moédositast, melyet a
Képviseld-testilet 19 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
(Szidiropulosz Laszl6 gépe szavazaskor nem volt bekapcsolva)

Felteszi szavazasra a napirendet a modositasokkal egyutt, melyet a Keépvisel6-
testulet 20 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

274/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat
Napirend, zart uilés elrendelése
1. Napirend:

1.) Budadrs Varos Onkormanyzatanak 2006. évi koltségvetési koncepcidja

2.) Budadrs Véaros Onkormanyzatanak tajékoztatéja a 2005. I-lll. negyedévi
koltségvetés végrehajtasarol

3.) Budaérs Varos Onkormanyzat 2005. évi koltségvetési rendeletének modositasa

4.) Az onkormanyzat tulajdonaban all6 lakasok és helyiségek bérletére vonatkozo
egyes szabalyokrol szold 61/2004 (X.18.) OKT. rendelet modositasa

5.) Helyi adorendeletek modositasa
a) A helyi ipar(izési adérdl sz6l6 1/1995.(11.07.) OKT. sz. rendelet modositasa
b) Az épitményadordl szold 11/1991.(VI1.26.) OKT. sz. rendelet modositasa
c) A telekadorél szolé 10/1993.(V1.07.) OKT. sz. rendelet modositasa

6.) Budadrs, M1-M7 autépalya — Kinizsi u. — MAV teriilet — Sport u. feliiljaré D aga
altal hatarolt teriilet Szabalyozasi Tervérdl és Helyi Epitési Szabalyzatardl szélo
rendelet médositasa (hatdésagi szerzédés)

7.) A gr. Bercsényi Zsuzsanna Varosi Koényvtar intézményvezet6i palyazatanak
elbiralasa

8.) Budadrs Varos Onkormanyzat 42/2005.(1X.22.) sz. rendelete kézirat hibajanak
javitasa (Budadrs Varos egyes teriileteire vonatkozd Helyi Epitési Szabalyzata és
Szabalyozasi Terve)

9.) Bizottsagok hatarozati javaslatai:

01. A Herman Otté Altalanos Iskola és Budaérsi Logopédiai Intézet, valamint a
Nevelési Tanacsado Alapité Okiratanak modositasa



02. A Csaladsegit6é és Gyermekjoéléti Szolgalat Alapité Okiratanak moédositasara

03. Ellatasi szerz6dés modositasa (Idések Otthona)

04. Orvosi miszerek beszerzése

05. A Budaors Kistéerség Tobbcélu Tarsulas szocialis és egészségugyi feladatok
ellatasarol sz6l6 megallapodas jovahagyasa

06. A Budaors, 10343 hrsz-u dnkormanyzati tulajdonu ingatlan értékesitése

07. BTG Kft. elhelyezése, a bérleti dij fedezete

08. Céltartalék felszabaditasa — O-temeté

09. Kérelem a Romai Katolikus templomkert (Mindszenty Tér) rendezéséhez

10. A 10690 hrsz. kozterulet (Kigyo utca) teruletének rendezése

11. Polgarmester jutalma — 2005. évi masodik félévben végzett munka értékelése
alapjan

12. BTG Kift. telephelye — képvisel6i eléterjesztés

13. Az ugyrendi Bizottsag sajat keretébél torténd atcsoportositas az Allatvéds
Egyesilet részére

14. Palyazat benyujtasa a lakotelepi kozlekedés és kozbiztonsag javitasat
szolgal6 programok, kezdeményezések megvalodsitasara

15. 94/2004.(IV.16.) OKT. sz. hatarozat modositasa dr. Riedl Ferenc
Helytorténeti Gydjtemény

16. 2005. évi Munkaterv modositasa

10.) Zart Ulés
1.) Uszoda, sportcsarnok PPP-konstrukcidval kapcsolatos dontés

2. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Uszoda, sportcsarnok PPP-
konstrukcioval kapcsolatos dontés c. napirend targyalasara az 1990. évi LXV.
torvény 12. § (4) b) pontja alapjan — mivel a nyilvanos targyalas uzleti érdeket
sértene — zart ulést rendel el.

Napirend elétti hozzaszélasok:

Banlaki Jozsef: Ismerteti a kozbiztonsaggal kapcsolatos beszamoldjat, mely a
Rendérség mult hénapban végzett munkajaval kapcsolatos.

Biré Gyula: Elmondja, hogy a lakotelepen nagyon elszaporodtak a galambok, és
vannak, akik rendszeresen etetik 6ket. Elvben van egy olyan rendelet, hogy nem
lehet a galambokat etetni. J6 lenne, ha a hivatal valamilyen megoldast talalna ki, a
galambok szamanak csokkentésére.

Budavari Gyorgy: A testllet dontott arrdl, hogy a piacot a Templom téren fogja
léetrehozni, akkor elhangzott a Pénzugyi Bizottsag javaslata, ami nem kapott
tobbséget, mely szerint a CBA el6tti terlletre ingyenesen igénybe vehet6
standasztalok kihelyezését kértek. Akkor ez nem kapott tobbséget, de akik hallottak
ezt a javaslatot, ha egy mdd van ra, kérik a mobil asztalok kihelyezését.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az Onkormanyzat kérésére a CBA tulajdonosa
hozzgjarult ahhoz, hogy a sajat maganteruletén ez mikodhessen. A
k6zmeghallgatason is volt réla sz6, ez komoly gesztus a CBA részérél, de hogy az
asztalok kihelyezéséhez hozzajarul-e a CBA azt még tisztazni kell, itt nem
kdzteruletrél van szo.



Meinczinger Tibor: A Szbvetség Budaors jobboldali képviselé csoport nem javasolt
semmiféle addéemelést. Annak ellenére, hogy a Szdvetség Budadrs Képviseld
csoport nem javasolta, mégis megszavaztak. Azt nehezményezi, hogy most ugy fog
kinézni a dolog, hogy a Képvisel6-testilet eldontott valamit, felemelték a telekadot,
holott abszolut nem jarult hozza a Szovetség Budadrs jobboldali képvisel csoportja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ma lesz napirenden az adomértékekre vonatkozo
el6terjesztés. Erre vonatkozdéan mult idében beszélni tobb mint tévedés.

Wolf Gabor: A Kérnyezetvédelmi Bizottsaghoz érkezett a Romai Katolikus Egyhaztol
a templomkert rendezésével kapcsolatban egy kérelem. Ezt a Kornyezetvédelmi
Bizottsag kell§ tobbség hianyaban elsé forduldban nem fogadta el, ezt kdvetden
modositd inditvanyt nyujtott be, amire kapott egy torvényességi észrevételt. Meég
aznap kijavitotta a hibakat, igy az Glés érvényes és szabalyos lehetett volna tegnap.
Téth Béla, Stifft Nandor, Banlaki Jozsef, és ifi. Keller Adam igazolatlanul hianyzott az
ulésrél. Ezzel minden lehetéséget elvettek attdl, hogy ezt a mai testlleti Ulésen jéva
lehessen hagyni. A templomkert rendezéséhez 700 eFt-ot kért a Romai Katolikus
Egyhazkozség. Nem fordult el olyan kérés sem az lllyés Gyula Gimnaziummal
kapcsolatban, sem a Herman Otto Altalanos Iskola kéréseivel kapcsolatban,
(sorolhatna szamos olyan kérelmet amit bal oldali képvisel6-tarsai nyujtottak be),
hogy a Kornyezetvédelmi Bizottsag ne tamogatta volna. A Zold Kornek a
kornyezetvédelmi programjait is teljes korlen és széleskorlien tamogatta. Szomoru,
hogy egyes képvisel6-tarsai ilyen mértékben politikai csatak szinteréve tették ezt az
egyébkeént kdzérdek( ugyet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem tud arrél, amellett a tobb mint 30 MFt
tamogatas mellett, amit az idei évben az Onkormanyzathoz benyuijtott tamogatasként
a Romai Katolikus egyhaz kapott, hogy az Onkormanyzathoz fordult volna a Rémai
Katolikus Egyhazkozség. Wolf Gabor képvisel6hoz lehet hogy fordultak, de Budadrs
Varos Onkormanyzatahoz hivatalos levél nem érkezett. Ami a képviselék jelenlétét
illeti jegyzd asszony hivatott valaszolni.

Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyz6: A torvényességi észrevétel arra vonatkozott,
hogy ismételten nem lehet egy olyan napirendet megtargyalni, amirél mar korabban
dontott a Kornyezetvédelmi Bizottsag. A Kornyezetvédelmi Bizottsag elé egy olyan
el6terjesztés ment, ahol a hatarozati javaslatban az 6sszeg ki volt pontozva. A
Kornyezetvédelmi Bizottsag tagjai arrdl dontottek, hogy nem tamogatjak ezt a
feladatot, arrél nem dontottek, hogy mennyivel tdmogatnak. Wolf Gabor képvisel6
urhoz ékezett egy ismételt kérés, hogy elegendd lenne ennél egy kevesebb 6sszeg
is. Erre a kevesebb Osszegre szerette volna ismételten &6sszehivni a
Kornyezetvédelmi Bizottsag Ulését. Ekkor torvényessegi észrevételt tettem, hogy
nincs olyan uj korilmény, ami miatt ismételten szavazasra kellene bocsatani ezt a
javaslatot. A Kornyezetvédelmi Bizottsag keretérél volt sz6.

Budavari Gyorgy képvisel6 urnak valaszolva elmondja, hogy a Képvisel6-testulet
nem piac tartasardl dontott, hanem alkalmi vasarrdl. A ketté kozotti kulonbség az az,
hogy a piac tartdsaval kapcsolatban nagyon részletes jogszabalyok vannak, a
35/1995.(1V.5.) Korm. rendelet allapitjia meg azokat a feltételeket, ami alapjan piacot
lehet tartani. Piacot ugy lehet megtartani, ha a telepulésszerkezeti terv erre kijeldl
egy teriiletet. Ezek utan szakhatésagi engedélyeket pld. ANTSZ engedélyeket is be



kell szerezni, be kell keriteni a piacot, illemhelyet is kell biztositani. Amit Kkiirt
palyazatot az onkormanyzat az alkalmi vasarra vonatkozik, amelynek nincsenek ilyen
korlatai.

Lévay Csaba Janos: Az utcabutorral kapcsolatban érdeklédik.

Szabo6 Gyula: Az utcabutorok elhelyezésére volt korabban egy testlleti eléterjesztés,
ott nem szuletett dontés, illetve olyan javaslatok szulettek, amelynek a vizsgalata
jelenleg is tart, és tovabbi egyeztetések szikségesek, targyalasok folynak, erre
varhatoan a kOvetkez évben kerllhet sor, ha egyetértés szuletik.

Téth Béla: Az Odvashegyi arokkal kapcsolatban tesz néhany észrevételt. Oril, hogy
ez az arok létrejott, amennyiben csapadék elvezetésre szolgal. Ezt a célt aligha tudja
betdlteni, az egyik ok az, hogy az Odvashegyi utca, Mogyoré és a Puttony utca
keresztezésében van egy illegalis szemétlerakd. Rengeteg hulladék kerul az arokba,
igy akadalyozza a csapadeék bejutasat. Ha nincs megfelel6 szamu ateresz, akkor a
vizet az ut fogja levezetni. Még két- harom atereszre lenne szikség, ahhoz, hogy ez
az arok megfeleléen mikodjek. Kéri, hogy vizsgaljak meg, hogy tud jol funkcionalni
az arok. A szabadiddparkot és az Odvashegyi utca elsé részét rendbe kellene hozni,
mert az aroképités soran megrongalodott.

Elmondja még, ha kozparkként mikdodne a templomkert, akkor tamogatna az
inditvanyt.

Takacs Viktor: EImondja, hogy az Onkormanyzat a Napsugar sétany, a Szivarvany
utca tarsashazak egyuttmikodésével megvaldsult egy 30 féréhelyes autoparkold a
lakotelepen. A lakotelepi panel felljitassal kapcsolatban elmondja, hogy az
Onkormanyzat 3 éve ad tamogatast a tarsashazak felujitasara. 2004-2005-ben 10
ezer embert érint a panelprogram, ez kdzel a budadrsi lakossag 40 %-at érinti. F6
feladatként jelentkezik a kdzponti tdmogatassal, dnkormanyzati tdmogatassal és
onerbvel tortén6é palyazatok elkészitése. November 30-an az Onkormanyzat
szervezéseben a Belligyminisztérium OLE képvisel6jét meghivtak, kéri a tarsashazi
koz0s képviselbket, hogy minél tobben jelenjenek meg.

dr. Nagy Tamas: Pontositassal szeretne kezdeni, Erd Varos Kistréséghez toérténé
csatlakozasa soran a FIDESZ képviseletében elsé alkalommal nem szavazta meg az
el6terjesztést, mivel nem allt kell§ id6 és informacié a rendelkezésére, mig a masodik
alkalommal ezt megtette. Jegyzd asszonytol kér felvilagositast, hogy mi tiltja az
ismételt napirendre vételt. Kérdezi, hogy milyen egyeztetéseket folytat a
Polgarmesteri Hivatal a SASAD teruleten épulé késobbi lakopark esetében, hogy
Budaors Varos lakdinak kozérdeke ne, vagy minél kisebb mértékben séruljon.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tobb izben folytatott targyalasokat Molnar Gyula
XI. ker. polgarmester urral még a ciklus elején és kdzben is. Amikor a szerviz utnak a
kérdése mertlt fel, akkor tobb izben kereste 6t meg, hiszen 0Osszefigg a kettd
egymassal az Egér uti csomépontrdl, illetve a Felsé hatar ut és a Budapesti ut,
Budaorsi ut, illetve Alsé - Felsé hatar ut csomopontjanak a problémajat kozosen
tudjak csak megoldani, hiszen a févaros kozigazgatasi tertletén van. A févarosban
kétszintl onkormanyzat mikodik, ahol részben a Xl. keruletnek, részben a Fdvarosi
Kbzgyllésnek vannak jogositvanyai, de ennek kapcsan mind a ketténél eljartak,



Lakos Imrével illetve Molnar Gyulaval tobb izben targyaltak. F&épitész asszony a
vonatkozo rendezési tervre szakmai észrevételeit megtette.

Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyz6: A 1990. évi LXV., az dnkormanyzatokrol
szol6 torvény lehetbséget ad a polgarmesternek, és csak is kizardlag a
polgarmesternek arra, ha az Onkormanyzati érdeket sulyosan sérti a Képviselo-
testilet dontése, akkor vagy felfuggeszti a dontés végrehajtasat, vagy egy izben
ismételten napirendre tlzi a targyalasat. llyen feladatot, hataskort sem az SZMSZ,
sem az 6nkormanyzati térvény a bizottsagi elnékdknek nem cimez.

Pénzesné Végvari Agnes: Tobbszor jelezte azt a problémat, ami a Kolozsvari és
Beregszaszi utca keresztez6désében kialakult, ahol épul egy korforgalom. Tobb lako
azt az informaciét hallotta a kivitelez6ktdl, hogy a sajat garazsbejaréjukba ami a
hazuk alatt helyezkedik el, nem fog tudni behajtani ha megépul ez a korforgalom.
Kéri, hogy a szlinetben megnézhesse a tervet. EImondja, hogy egyik képviseld
tarsanak sem mukodik a radios internet, kéri, hogy legalabb az ulésen mikodjon.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kéri a kollégakat, hogy ennek a feltételét
teremtsék meg.

Lévay Erné alpolgarmester: Pénzesné képvisel6 asszonynak valaszolva elmondja,
hogy tegnap kiment a helyszinre. A kitlizés folyamatban volt. A Beregszaszi utcaba
felmené agnal a mihely és a vele szemben levé haz meg fogja kapni
szegélydontéssel a bejaratot.

Stifft Nandor: Wolf Gabor képvisel6 ur hozzaszoélasara reagalva elmondja, hogy ha
az Egyhazkbzség a hivatalnak kuldi be a kérelmét, akkor tudtak volna a
lehetéségekrél beszélni. Szeretné visszautasitani az elndk urnak azon kijelentését
ahol intézményeket és civil szervezeteket jel6l meg ebben a kérdésben. Ha az
elndk ur ugy gondolja, hogy ezeket a szervezeteket vagy intézményeket kell6képen
tamogattak ebben az évben és parhuzamot von ebben a kérdésben, akkor dontse el
jovére, hogy ha ezek a kérelmek bejonnek, hogy tdmogatja vagy nem. Ugy gondolja,
hogy ha van egy civil szervezet, aki a varosban koztudottan jol teszi a dolgat, és azok
a tagok a sajat idejukbél pénz nélkul el mennek nyaron taborozni, elviszik a
gyerekeket, szabadsagot vesznek ki, ez példaértéka.

December 04-én a Herman Ott6 Altaldanos Iskola tornacsarnokaban tartja BSC
asztalitenisz szakosztalya a varosi amatér asztalitenisz versenyt, 9 6ratol. Mindenkit
meghiv a versenyre.

dr. Nagy Tamas: Jegyz6 asszonytdl kéri, hogy valaszat irasban is juttassa el
részére.

Szidiropulosz Laszl6: Mind a két oldalra kérnek egy monitort a felszélaldk sorrendje
miatt. Valaszt kér, hogy mikor szamithatnak ra.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ez nem szokasos, hogy monitorokat raknak
korbe egy ulésteremben.

Lux Laszlé: BTG elhelyezése napirenddel kapcsolatban van egy kérése. A
Telepuilésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag két egymast kovetd Ulésén



targyalta, kérte a mellékletet, de még nem kapta meg. Kérdezi, hogy ennek van-e
oka?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az ulésen osztotta ki a hivatal. Kéri, hogy
keressenek egyet a képviseld urnak.

Kahn Janos: Szeretné elmondani, hogy az elmult idészakban a médiaban azzal
vadoljak a jobb oldalt, hogy radikalisokkal kot szOvetséget Budapest egyik
keruletében. Felhivja a figyelmét mindenkinek, hogy Budadrson is eléfordul ilyen.
Nem nevezi meg azokat a radikalisokat, akik ma el fogjak donteni a Varos
szocliberalis oldalan a kilénb6zé kérdéseket.

Dr. Vandor Andras: Ha Kahn Janos azokra a képvisel6 kollegakra gondolt, akik
idonkeént korrektul a varos érdekében egyutt dolgoznak veluk, akkor azt kell
mondania, hogy Kahn Janosnak nincs igaza.

Wittinghoff Tamas polgarmester megtartja tajékoztatojat a két Glés kozotti idészak
esemenyeirol.

TAJEKOZTATO A KET ULES KéZ}")TT ELTELT IDOSZAK
FONTOSABB ESEMENYEIROL
(oktober 21-t6l november 25-ig)

Okt. 21. Képvisel6-testileti Ulés

Okt. 23.  Unnepi megemlékezés és koszoruzéas az 1956-os Forradalom
és Szabadsagharc 49. évforduloja tiszteletére

Okt. 26. Kistérségi Diak-dnkormanyzati Konferencia

Okt. 27. General Electric budadrsi telepének megnyitdja (orvosi rontgen
berendezések, rakdiagnosztika)

Okt. 29. Eszak Magyarorszagi Német Kisebbségi Onkormanyzatok
Kozgydlése

Nov. 2. Koszoruzas a Honvédelmi Minisztériummal a Német Katonai
Temetében, az I. és Il. Vilaghaborus Emlékmnél, valamint a
Szovjet Katonai EmIékmUnél

Budaorsi Ipari Park — Euge — Franken uj magyarorszagi
kozpontja

Nov. 3. Szinhazi bemutato: ,Fel is ut, le is ut”

Nov. 4. Mentdallomas Unnepélyes atadasa (az Egészségugyi Miniszter
— dr. Racz Jend és az Orszagos Ment6szolgalat Vezetéje - dr.
Takacs Zoltan részvételével)

Nov. 8. Egyeztetés — Heinek Otto, Varga Janos, Ritter Imre (Orszagos
Német Emlékhely kialakitasa)

Rendkivuli Képvisel6-testuleti  ulés — varoshaza étterme



uzemeltetési palyazat
Nov. 9. Budadrsi Tébbcélu Kistérségi Tarsulas llése

Nov. Volksbankban budaorsi mivészek kiallitasa (BUM)

10.

Nov. Martonnapi Vesperas a katolikus templomban

11.

Nov. Martonnapi sokadalom a Templom téren és Kemény Henrik
13. babszinhaza a varoshazan

Nov. Katasztréfavédelmi gyermekrajz palyazat dijkioszté (Also
14. tagozatos |. helyezett Ujj Kitti Kesjar Altalanos Iskola, felsé

tagozatos |. helyezett Berta Richard és Ratkai Luca Kesjar
Altalanos Iskola)

Lagermax targyalas

Nov. Csaladon beluli er6szak - gyermekbantalmazas cim( kistérségi
15. szakmai nap

Budadrson szolgalatot teljesité német rendér fogadasa
Viragos Budaors palyazat dijkioszto

Nov. Rendkivili Képvisel6-testiileti  tlés — Erd csatlakozasa a
16. Tobbcélu Kistérségi Tarsulashoz |. felvonas

Nov. Budapest Bank - budadrsi irodat nyit

7. Sportnap (Képvisel6k — varoshazi dolgozék)

Nov. Rendkivili Képvisel6-testiileti  tlés — Erd csatlakozasa a
18. Tobbcélu Kistérségi Tarsulashoz Il. felvonas

Dr. Kiss Aron emléktabla-avatas és koszorlzas Kamaraerdén
a Beregszaszi utcaban. 105 éve alapitotta meg Kiss Aron
Kamaraerddn az Erzsébet Otthon nevi gyermekmenhelyet.

l1\lgv. Német Nemzetiségi Bal (Svab-bal)
lz\lgv. 11 6ra Il. Budaodrs Kupa Judo Verseny
l2\l3év. Civil szervezeteknek EU-s konferencia
lz\lf.v. Kozmeghallgatas

Tovabbi programok, események:

November 25. 18,00 Unnepi koncert Sapszon Ferenc Karnagy ur karmesteri
tevékenységének 60. évforduldja alkalmabdl.

November 30. A Zeneiskola hangversenye az evangélikus templomban.



December 2. Zeneiskola névadd unnepség a varoshazan.

Harom budadrsi kituntetettje is van idén Pest megye Kozgyllésének, a dijakat
december 3-an, a Megyenapon adjak at.

Pest megye Kozgylilése Semmelweis Dijat adomanyoz Dr. Kovacs Attilanak, az
Europmed Egészségugyi Kézpont féigazgatdjanak.

Az idei Szegényekért és Elesettekért Dijat a Budadrsi Tanoda Kézhasznu Alapitvany
kapja a Képvisel6-testllet nevezése alapjan.

A Regioart Mlvészeti Egyesulet szintén december 3-an, a Megyenapon veheti at a
Pest Megye Mivészetéért Dijat.

Napirendek targyalasa:

1.) Budaérs Varos Onkormanyzatanak 2006. évi kéltségvetési koncepcidja

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a bizottsagok javaslatait (jegyzékdnyv
mellékelte), valamint a szavazati aranyokat. Az Integraciés Bizottsag és a Szocialis
és Egészseéglgyi Bizottsag elutasitdé dontést hozott. Nem tudott donteni a
Kbzoktatasi és  Mulvel6dési Bizottsag, a Kozbiztonsagi Bizottsag és
Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag, valamint a Pénzugyi
Bizottsag. Elfogadta a 2006. évi koncepciot a Kornyezetvédelmi Bizottsag és az
Ugyrendi Bizottsag.

Az elmondottak ellenére a bizottsagi Uléseken nem tapasztal nagy nézetkulonbséget.
Azt kéri, hogy a kérdésben ne érzelmi alapokon dontsenek a képviseldk.

A bizottsagi Uléseken a Pénzigyi Iroda vezetbje igen részletesen ismertette a
szempontokat. Arra szeretné felhivni a figyelmet — ami lényege a koltségvetési
koncepcionak -, hogy ilyenkor nem kell nagyon részletesen forinta lebontva
elkésziteni a 2006. évi tervet, az a koltségvetésnek feladata lesz. Most az a I1ényeg,
hogy nagysagrendekben, nagy vonalakban lehessen latni a bevételek — kiadasok
volumenét és hogy milyen gazdalkodasra lehet szamitani a kdvetkezé évben. Ebbdl
az onkormanyzat szamara a legfontosabb tanulsag az, hogy Budadrs Varos
gazdalkodasa stabil, kiegyensulyozott és ez a jov6 évben is igy lesz. Ezt
alatamasztotta a konyvvizsgald is, aki nem kivant irasban nyilatkozni a koltségveteési
koncepciordl (igaz nem is kotelezettsége, csak a koltségvetés esetében).

Egy olyan kérdés van, amit nagyon fontos koncepcionalisan megbeszélni. Nagyon
kevés olyan o6nkormanyzat van, ahol ilyen nagy lakossag szam mellett ilyen
volumen( koltségvetéssel tudnanak gazdalkodni, és kulondsen kevés olyan van,
akinek ilyen nagysagrendii a sajat bevétele lenne, és a folyd bevétellket
meghaladdéan ilyen mértékl fejlesztéseket tudnanak sajat forrasbdl finanszirozni.
Altalanos probléma az szokott lenni, hogy a folyo kiadasokat kell hitelfelvétellel
finanszirozni, ez Budadrson nem igy van, hanem ugy, hogy kdzel egymilliard forintos
nagysagrendben sajat forrasbdl tudnak fejleszteni. Ezen tulmenden tudnak tervezni
elérehozott fejlesztéseket hitelfelvételbdl.



Azt, hogy mit tud teljesiteni egy 6nkormanyzat egy koltségvetési évben, az két
dologtal fugg:

- a sajat miszaki kérdésekre vonatkozo teljesitéképességektdl,

- a sajat hitelképessegeitél, a pénzugyi lehetéségeitdl.

Az kétségtelen tény és nagyon nehéz ebben vitatkozni, hogy ilyen épitSipari
aremelkedések mellett (amit az orszagban tapasztalnak, mindig meghaladta az
inflacidt) az elérehozott beruhazas mindig olcsébb. Olyan hitelfelvételekkel tudjak
ezeket a beruhazasokat finanszirozni, ami allami garanciaval is ellatott és aminél
olcsébb pénz nincsen. Kovetkezésképpen, amikor az onkormanyzat elérehozott
beruhazas mellett, valamint hitelfelvétel mellett dont, akkor azt mondja, hogy
szamara fontos, hogy milyen igények vannak a telepuléseken és milyen feladatokat
kell végrehajtani. Ezeket elérehozottan valdsitja meg, ugy, hogy az allamhaztartasi
torvényben ra vonatkozo likviditasi bevétel-kiadasi korrigalt folyd bevétel
szempontoknak is megfeleljen. Az Onkormanyzat akkor jutott el a pénzugyi
teljesitbképessége hatarahoz, hogyha a korrigalt folydo bevételei - amiben mar
szerepelnek a korabban felvett hitelek terhei, és annak a teljesitésének kiadasai is -,
azok a folyd bevételeihez kozelednek. Miutan Budaodrson jelenleg tobb mint egy
millidard forintos pozitivummal zarnak és a bevételek a jovében is ezt biztositjak, nem
erték el azt a pontot, amikor ezen kellene gondolkodni. Tehat nyugodtan és
hatarozottan meri mondani azoknak, akik bizonytalanok abban, hogy a korabban
felvett hitelek vagy a felveendé hitelek milyen médon fogjak érinteni a koltségvetést,
hogy semmiképpen ne aggalyoskodjanak, mert kozelében sincsenek annak, hogy a
folyd bevételek ne fedeznék a kiadasokat. Még egyszer hangsulyozza, hogy az
épitési beruhazasok jobban dragulnak, mint a szamukra rendelkezésre allé hitelek.
Tehat azzal egyutt, amit most elmondott nyugodtak lehet afelél, hogy a varosnak (ha
komolyan és felel6sen gondolnak a jové évrél) nem kell komolyan gondolkodni azon,
hogy kell-e hitelt felvenni, vagy sem.

Azt kéri az Irodavezetd Asszonytdl, hogy ne most egészitse ki a koltségvetési
koncepciot, hanem akkor, amikor felmeriinek kérdések. A moédositd inditvanyoknal
pedig kérni fogja a szakmai véleményét.

Wolf Gabor: Részérdl rovidre zarhatjak a vitat. Vannak olyan képvisel6tarsai, hogy
akik a hitelfelvétel mellett allnak, jelentds szamban vannak olyanok is, aki nem
Ohajtiagk a varos eladdsodasat tovabb ndvelni, nem szeretnék, ha Budadrs
felzarkéznak az eladosodott telepllések kozé. Azt a mértéket, amit ma fejlesztésre
fordithat a telepulés 1-1,5 milliard Ft koruli 6sszegre lehet szamitani 2006-ban. Ezt
kell takarékosan beosztani, akkor ez hosszutavon a telepulés érdekeit szolgalja
majd.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A varos nincs eladésodva, ez azért nagyon erds
tulzas.

Meinczinger Tibor: Arra kéri a Pénzugyi Iroda vezet6jét, hogy mondja el mit, hogyan
kell értelmezni, mert értelmezési gondjai vannak. Ugyanis az dnkormanyzatnak vagy
egy Oonkormanyzati vagyona (mond egy szamot) 25 milliard Ft, van egy koltségvetés
(megint mond egy szamot) 13 milliard Ft. A 13 milliard Ft-hoz rendelik a 13 milliard Ft
kiadast. A kovetkez6 a gondja: A 13 milliard Ft-on belll van 1 milliard Ft-os telek
eladas (2005-ben nevesitve is volt a Tétényi fennsik), ami elméletileg nem rossz. Ha
j6l gondolja az 1 milliard Ft benne van a varos vagyonaban, azt fogja jelenti, hogy
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Budadrs vagyona 1 milliard Ft-tal csokken, nyilvanvaléan a koltségvetésbe bele
fogjak tenni. Jelenleg ugy néz ki, hogy valoszinlileg nem tudjak eladni a telket. Mit
fognak csinalni? Két fajta lehetéséguk van: Vagy azt, hogy az dénkormanyzati
vagyonbdl értékpapir adnak el, akkor is csokken a vagyon 1 milliard Ft-tal, vagy az
lenne a legjobb, ha 1 milliard Ft-ot felvennének. Szeretné jelezni, hogy akkor viszont
mar 2,7 milliard Ft-hoz még az 1 milliard Ft-ot hitelt felvesznek, akkor mar 3,7
milliard Ft lenne. A 2006. évi koltségvetésnél mar 1,5 milliard Ft szerepel, mint
telekeladas, de itt mar nincs nevesitve, hogy melyik telket adjak el. Ha viszont
eladjak a telkeket, akkor csOkken a varos vagyona 1,5 milliard Ft-tal 2 éven beldl.
Hitelt mar nem tudnak felvenni, mert ha 6sszeadjak a 2,7, az egy és a 1,5 milliard Ft-
ot, akkor az azt jelenti, hogy 5,2 milliard Ft. A maximalis felvehet6 hitel
4.860.000.000,-Ft. Minél tobb hitelt vesznek fel, annal kevesebbet tudnak majd a
végeén felvenni. Ez az egyik amivel maximalisan nem ért egyet.

Masik az, hogy az addét emelik, mert sziukség van a pénzre. Tajékoztatja a
képviselbket és a nézdket, hogy mi az 6§ szamara az érdekes. Budadrs Varos
Onkormanyzatanak koltségvetésének f6 6sszege 2000-t61 2005-ig a kdvetkezd:
2000-ben Budabérs varos koltségvetése 3,9 milliard Ft volt, 2005-ben
13.295.000.000,-F, ami azt jelenti, hogy kozel 9,5 milliard Ft-tal emelkedett 5 év alatt,
ami normalis dolog. Ez még mindig nem elég, hanem azt mondjak, hogy emeljenek
még adét. Meddig emeligk még? Arrdl viszont egy mondat sincs, hogy
takarékoskodjanak. Ezt a sz6t még Budadrson nem hallotta. A takarékossaggal
kapcsolatban azt kéri, hogy a koltségvetésen belll meg keresni, hogy mi az, amin
tudnak takarékoskodni. Pl. a mikodési koltséget csokkentsék 5 %-kal, vagy a
bevételi koltséget csdkkentsék 5-6 %-kal és majd elkészil 2007-re és nem kell olyan
sok hitelt felvenni. Nagyon fontos szamara a hitelnek a nevesitése, mert most az van,
hogy felvesznek 2,7 milliard Ft, vagy 1 milliard Ft, vagy 1,5 milliard Ft hitelt, de nincs
nevesitve, ami azt jelenti, hogy szabadon felhasznalé pénzeszkdznek tlnik. Tehat
azt szeretné elérni, ha hitelt vesznek fel, akkor mondjak meg, hogy mire, pl. iskolara,
de akkor azt arra hasznaljak fel, ne pedig menjen a ,nagy kalapba”. Mindezek miatt
nem fogja megszavazni a koltségvetési koncepciét, amig ezen nem valtoztatnak. Az
elképzelhetetlen szamara, hogy egy varos 5 éven belul 9,5 milliard Ft emelkedésnél
meég mindig adot akar emelni, mert mar az 530 millio Ft a 2006. évi koltségvetésbe
benne van, pedig még meg sem szavaztak. Azt szeretné még tisztazni, hogy addig
nincs baj, amig az dnkormanyzat hitelét nem a mikdodési koltségekre hasznaljak fel.
Addig az torténik, hogy vannak telkek, és azokat lassan eladogatjak, a hianyokat az
onkormanyzat vagyonabdl pumpaljak oda vissza, addig még nincs baj, de az is
elképzelhetd, hogy a befektetett épitmény tdbbet fog ér, mint jelenleg az
onkormanyzat vagyona ér. Arra kéri Almasi lIbolya irodavezetd asszonyt, hogy
kizarélag ugy adjon valaszt, hogy 6 is megértse.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az Irodavezetd Asszony szakmai valaszt fog
adni. A legjobb az, hogy Képvisel6 ur a mondanddja végén megcafolta sajat magat,
vagyis azt, amit hozzaszolasanak az elején mondott. Igazabdl valaszolni nem is
kellene, mert alatamasztotta azt, amit a 6 a bevezetdjében elmondott. Egy valamire
felhivia Meinczinger Tibor figyelmét, hogy 1,5 oldal szl a takarékossagrol. Tehat
ajanlja figyelmébe az 5-6-7. oldal tartalmat. Azt is mondja, hogy a hitel nincs
nevesitve, hogyne lenne. A bizottsagi Uléseken ki is tért ra. A Keépvisel6-testulet
eldontott egy 2 éves fejlesztési tervet, amelynek a végrehajtasa miatt, és a varos
érdeke miatt is, szikséges a hitelfelvétel.
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Lévay Csaba: A 13. oldalrdl szeretne par kérdést feltenni. A felljitdasoknak a teljes
O0sszege 4.298.313.000,-Ft. Hitelt vesznek fel 2,7 milliard Ft-ot, marad 1,6 milliard Ft,
aminek a nagy része telekeladasbdl valosul meg, ami 1,5 milliard Ft. Tehat, ha nem
vennének fel hitelt, nem adnanak el telkeket, akkor gyakorlatilag 100 millié Ft lenne
a beruhazasra. Ez igy van? (Valasz: nem igy van) Gyakorlatilag a tobbi része, a 9
milliard Ft arra van, hogy fenntartsak a rendszer mikodését. Legalabbis szamara igy
tlnik ki a koltségvetésbdl. Ezért kérdezi, hogy a hosszu tavu fenntarthatésag hogyan
alakul, mit nem lat jol, milyen bevételeket nem lat? Reméli 2007-ben nem az lesz,
hogy nem tudnak semmit épiteni, mert ha nem vesznek fel hitelt és nem adnak el
telket, akkor nem lesz plusz forras, mert a maradeék kell a varos fenntartasara.

Banlaki Jozsef: Szeretné, ha a takarékossaggal élen jarna a Képvisel6-testllet, és
bizottsagi keretet maximum 5 milli6 Ft-ra hatarozna meg. Ha jol megnézik a
haromnegyedéves beszamolot, akkor a szeptemberi allapot szerint a bizottsagi
keretek 10 %-a lett felhasznalva. Nem tarja rossznak, hogy a bizottsagoknal van ez a
pénz, de nem tartja értelmét. Szeretné, ha ezzel foglalkozna a testulet.

Nagy Gyorgy alpolgarmester: Meinczinger Tibor hozzaszoélasa kapcsan kért szot.
Ugy gondolja, hogy el kellene oszlatni azt a tévhitet, ami a telekeladas és a vagyon
kapcsolatat illeti. Amikor errél beszélnek, akkor felhivja a figyelmet arra, hogy ha egy
telekbdl masféle vagyoneleme lesz az dnkormanyzatnak, az nem vagyonvesztés.
Tehat egy telekeladasbdl értékpapirt vasarolnak, melynek j6 a kamatozasa, vagy
épitenek egy U] intézményt, vagy bbévitenek egy meglévét, akkor az dnkormanyzat
vagyona nem valtozik, csak masképp hasznosul. Ugyancsak felhivia a figyelmet
arra, hogy a koncepcié szamaibol egyértelmien kovetkezik, hogy a bevételi oldalon a
felhalmozasi bevételek és a hitelfelvételek egyittes Osszege kevesebb, mint a
kiadasi oldal felhalmozasi kiadasai. Tehat szé nincs arrdl, hogy feléljék a vagyont.
Valéban 100 milli6 Ft-tal tdbb a felhalmozasi kiadas, ami tovabbra is a varos
vagyona, nem beszélve arrdl, hogy azok a beruhazasok, amit kdzdsen, nagy
tobbséggel hataroztak el 2 évre el6re gondolkodva, ezek a varos szamara feltétlenul
és idében megvaldsitandok. Ha nem ezt teszik, akkor vétkeznek a varos lakosai
ellen. Nem most kellett volna ezeket a nagy aranyu fejlesztéseket elkezdeni, hanem
mar korabban. (Nem is ennek a testuletnek cimzi az elmondottakat.) Mindig annak
volt a hive, hogy a hitel azért van kitalalva, hogy a fejl6édést segitse. Nagyon orul
annak, hogy Budadrs Varos Onkormanyzata erre az Utra ment. Mindaddig, amig
finanszirozhatok a hitelek terhei - ez egyértelmiien lathatdé a koncepciébdl, hogy
hosszutavra finanszirozhat6 -, akkor addig ugy gondolja, hogy élni kell a hitelfelvétel
lehet6ségével a varos teljesebb ellatasa érdekében.

Biré Gyula: Abban egyetért Meinczinger Tiborral, hogy mikodési koltségre nem
szabad hitelt felvenni. Ha visszaemlékeznek azokra a dontésekre, amit az elmult
évben hozott a testulet, akkor ugy érezi, hogy konszenzussal dontottek. Felsorolja a
dontéseket: Megegyeztek abban, hogy helyre kell hozni az Esze Tamas utcai iskolat,
tornatermet kell épiteni, ki kell sajatitani a mellette |évd telket, homlokzatot a tetét
meg kell csinalni, az egész gépészetet ki kell cserélni. A Farkasréti utcai évoda
Ujjaépitésére is azt mondta mind a két oldal, hogy meg kell csinalni, mert olyan
allapotban van. Mivel Budadrs fejlédik, kideriilt, hogy iskolat is kellene épiteni. Ugy
gondoltak, hogy emelet raépitéssel kellene megoldani.

Minden képvisel6 megkapta a 3. évodanak a kérelmét, amelyben azt kérik, hogy
meltd korulmények kozott probaljak oOket elhelyezni. Legyen tornaszobajuk, az
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ovondknek 0Oltézdhelyiséglik, stb. Mindenki tudja, hogy a bolcsédei féréhely
Budadrsén kevés, talan épiteni kell. Ugy gondolja, ha Budaérs Varos gazdasagi
helyzete megengedi azt, hogy vegyenek fel hitelt, akkor az a javaslata, hogy ne 2,7
milliard Ft-ba, hanem 3 milliard Ft-ban hatarozza meg ennek 6sszegét a testulet. A
tobblet keruljon az intézmények beruhazasra, mert ugy gondolja, hogy amelyeket
felsorolt abbdl legalabb kettét 2006-ban meg kellene valdsitani. A kovetkezd
testiletnek még bbvel lesz dolga. Az is elhangzott egyes képvisel6ktdl, hogy
csokkenteni kell az ut- és jardaépitéseket. Egy javaslat sem hangzott el, hogy
melyek azok az utak, vagy jardak, amelyeket nem kellene megépiteni. Mindenki
tudja, hogy a lakdovezetekben nagyon sok az olyan ut, amely jarhatatlan. Ezek az
igéretek is megvannak, tehat ezeket is fenn kell tartani. 13 éve képviseld, azoéta
hallgatja a ,jobb oldaltol”, hogy most Budadrs tonkre fog menni. Nem aggodik azeért,
hogy a varos tonkre megy. Fenntartja tovabbra is azt a mddosité javaslatat, hogy a
hitelfelvételt 3 milliard Ft-ra emeljék, és ez kerlljon az intézményi beruhazasok
Osszegéhez. A Kkoltségvetési koncepciét jonak tartja, még mindig sok benne a
szamadat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A dontéshozatalnal az SZMSZ szerint fognak
eljarni, vagyis el6szor a bizottsagi dontések, illetve az inditvanyok alapjan fognak
szavazni, aztan az egészrél. Annak orul, hogy ma mar hangzanak el érdemi érvek is,
de irasban nem latott olyan jellegli mddositasokat, amelyek most elhangzottak. Arra
hivia fel a figyelmet, hogy a koltségvetés tervezésénél irasban nyujtsak be
javaslataikat.

Wolf Gabor: a 2006. évi fejlesztési terv elfogadasakor még nem volt ismert a
Képvisel6-testllet szamara, hogy ez milyen terheket jelent majd, illetve milyen
hitelfelvétellel jar az dnkormanyzat szamara. Nevezzék meg azokat a varosrészeket,
terlletrészeket, amelyeket nem fejleszt az dnkormanyzat, akkor, ha nem fogadjak el
a hitelfelvétellel egyutt a koltségvetési koncepciot. Ki mondana azt, hogy ne
épitsenek jardat, utat, vagy intézményeket. Pusztan arrél van sz6, hogy a varos
onallé lehetésége ezekre az épitésekre 1-1,5 milliard Ft-ot biztosit, és valamiért
(egyes vélemények szerint) célszerli lenne hitellel kib&vitve 3 milliard Ft-ban
meghatarozni ezeket a fejlesztési koltségeket. Megjegyzi, hogy a 3 milliard Ft-ot
megfeleld hatékonysaggal el is kell tudni kolteni. A mértékletesség és a folyamatos
Utemes fejlesztés az sokkal hatékonyabb lehet, mint az egyszeri, nevezhetd akar
.kapkodo” fejlesztés. A bizottsagi keretek maximalasaval kapcsolatban egyet ért
Banlaki Jozseffel. Ez a koncepcidé nem foglalkozik a kornyezeti problémak
megoldasaval semmilyen szinten. Nem szerepel benne a helyi kozlekedésrél egy
mondat sem, vagy a kerékparutrél, a kerékparozas lehetéségerdl a telepulésen belll.
Elkészilt a féut teljes szakasza, nincs rajta kerékparut, de meg kellene oldani. Tudja,
hogy a telepulésszerkezeti terv kijelolt egyfajta kerékpar utat, de tudjak, hogy az egy
kényszer uthaldzat., gyakorlatilag semmire sem j6, mert Budaorson a kerékpar-
uthalézat az intézményekhez, az iskolakhoz, aruhazakhoz vezet6 szakasza lenne az,
ami jelenteni valamilyen el6relépést a forgalom csokkenése vonatkozasaban.
Vannak globalis kornyezeti problémak is, aminek telepllés szinten is kell, hogy
megjelenjen valamilyen megoldasa. Ezeknek a megoldasara Budadrs és ez a
koncepcié sem, semmilyen vélaszt és kezdeményezést nem ad. Ugy gondolja, ha
koncepcionalis szinten nézik €és nem mennek bele a szamokba, akkor ez nem a jov6
koltségvetése, hanem legfeljebb a jelen, leginkabb a mult kdltségvetése.
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Téth Béla: Ellenkezdleg latja, mint Wolf Gabor. A koncepcié 5. oldalan olvashaté,
hogy ,a Sikeres Magyarorszagért Onkormanyzati Infrastrukturdlis  Fejlesztési
Hitelprogram 1. célcsoportja a kdrnyezetvédelemhez kapcsoldédd beruhazasi célok
tamogatasara rendkivul kedvez6 feltételG hitelt tudunk igénybe venni’.
Kihangsulyozza, hogy kildonésen a megujuld energiaforrasokra lehetne
koncentralni. Hiszen, ha megfelel6 energetikai koncepcioval rendelkeznek, akkor erre
rendkivul kedvezményes hiteleket, s6t vissza nem téritendé tamogatast lehet kapni
az Europai Unidn keresztul. Tehat, ha nem hasznaljak ki ez a lehet6séget és nem
készitik el6 az energetikai koncepciot, akkor ettél elkésnek. Azért mondta el
mindezeket, mert Budadrs varosnak majdnem, hogy ez az egyetlen tamogatashoz
juté lehetésége, mert Budadrs gazdag, viszont ezeket a tdmogatasokat valoszinlleg
csak gazdag varosok tudjak igénybe venni. Ezaltal hosszutavra tudnak megfelel6
takarékoskodast biztositani. Még elmondja, hogy Magyarorszag soha nem latott
fejlédése 1875-ben volt, mégpedig a Széchenyire alapozott hitelprogram alapjan.
Ugy gondolja, hogy amig lehetésége van a varosnak, akkor hitelt vegyen fel.
Meggy6zddeése, hogy a fejlédésnek ez az egyetlen modja.

Meinczinger Tibor: Ha emlékeznek még, azt mondta, hogy a vagyon, amit
kivesznek , az egymilliard Ft-ot j6 helyre koltik, akkor abbdl tébbletvagyonuk lesz. Ne
vezessék félre.

Wittinghoff Tamas polgarmester: nem vezeti senki félre. A Képviselé ur mondott
olyat, amit tényekkel nem tamaszthaté ala. Elmondja hogy az az allitas, hogy az
onkormanyzat vagyont él fel, az kategorikusan cafolhaté. Az dnkormanyzat az elmult
15 évben valdban vett is és adott is el ingatlanokat. Ez igaz a 2005-0s évre is.
Nemrég dontott a Képviselb-testilet a Szilvasban tobb hektar terllet felvasarlasarol,
itt jelent6és haszonnal lehet majd az dnkormanyzatnak gazdalkodnia. Az ingatlan
eladas 6nmagaban még nem jelent vagyon felélést. Ha pld. eladnak egy Ures telket,
és helyette épitenek egy értékesebb épitményt, attdol még a vagyonmérleg nem lesz
negativ.

Budavari Gyorgy: Tobbszor elhangzott, hogy a 2005-2006. évi fejlesztési tervet
nagy tobbséggel elfogadta a Képviseld-testllet. Akkor hittek abban, hogy a Tétényi
fennsik 1.205.000.0000,- Ft-ért el fog kelni, hittek abban is, hogy 6,2 milliard Ft
iparGzési ado fog befolyni. Akkor még nem volt arrol szd, amir6l most a
koltségvetési koncepcidban sz6 van, hogy azokat a hianyokat, amelyek nem folytak
be, addéemeléssel fogjak poétolni. A koncepcidoban nagyon kevés dologgal tud
egyetérteni. A 17. oldalon egyértelmien lehet latni, hogy az iparliizési adora
tamaszkodik ez a varos, ami nem rossz. Mindenki tudja, hogy 2008. januarjatél meg
fog szlinni az iparlizési add és nem tudjak mi lesz helyette. Olyan valaszokat kapnak,
,hogy nem tudjak, majd lesz valami”’. Ugy tervezni két évre elére, hiteleket felvenni,
hogy majd lesz valami... ennek kapcsan igen rossz érzések toltik el. Ha megnézik
a 17. oldalt, ott lehet Iatni, hogy a 2003-ban, 2004-ben az arbevétel stagnal. Ha az
iparlzési ado alakulasat nézik, akkor azt latjak, hogy ezekben az években az is
stagnal. Emlékezzenek arra, hogy amikor az EU-ba beléptek, azt gondoltak, hogy
az EU-s pénzek Oomlenek be az oOnkormanyzatokhoz, vagy majd a Kkistérseégi
tarsulasokba is mennyi pénz fog befolyni, ami nem lett igaz, az6ta sem latja, hogy
nagyobb dsszegek folynanak be. A koncepcidéban szinte semmi nincs tervbe véve az
EU-s palyazatokkal kapcsolatos befolyt 6sszegekrdl. Takarékossagrol is volt szo, de
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csak szo6 volt. Most ez az elsé koltségvetési koncepcid, amikor valdban szé van a
takarékossagrol, talan ezzel mar lehet valamit kezdeni.

A 2-es szamu mellékletben lehet latni, hogy ebben az évben is be van dllitva az
ingatlanértékesités, 1.536.000.000,-Ft. Ebben biztosan benne van a Tétényi fennsik
1.250.000.000,-Ft-ért de mindenki tudja, hogy ennyiért nem tudjak eladni. A
frakcidjuk nem fogja tamogatni a 2006. évi koltségvetési koncepcio elfogadasat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szomoru, hogy Budavari Gyorgynek, mint a
Pénzlgyi Bizottsag elndkének nem volt mddja egyetlen egy mdodositéd inditvanyt sem
megfogalmaznia és irasban beadnia.

Lévay Erné alpolgarmester: A hitelfelvétellel kapcsolatban elmondja, hogy jogos az
a felvetés vagy igény, ami megfogalmazddott tobb hozzaszolasban, hogy vajon
milyen értékl terhelést fog jelenteni a telepulésnek. Tavaly, amikor a Varoshaza
hitelfelvételét targyaltak, a koltségvetés targyalasakor a Pénzlgyi Iroda pontosan
elmondta, hogy ez milyen terhet fog roni az onkormanyzatra. A koltségvetés
targyalasakor szintén napirendre fog kerllni, de egy-két gondolatot szeretne
elmondani.

Budadrs megitélése a hitelt nyujtdé bankok részérél jo, és nem csak az OTP-nél. A
varos koltségvetési fé60sszege, a 13 milliard Ft, az elkbvetkezendd években nem
valtozik. Olyan feltétellel jutnak hitelhez, mint a Varoshaza esetében 10 év
futamid6ére alacsony kamattal 2 év fizetési moratériummal. Ha figyelembe vesznek 3
milliard Ft-os hitelterhelést, akkor a terhelések a kdvetkez6képpen alakulnak, a 13
milliard Ft f66sszeghez viszonyitva: 2006-ban a torlesztés, amit az dsszes hitelre
fordatani kell a f66sszeg 0, 88 %-a, 2007-ben 1,25 %-a, 2008-ban, amikor belép az
Uj hitelnek a torlesztése, akkor 4,6 %-a, 2009-ben és 2010-ben pedig ez visszamegy
3,7-3,8 %-ra. Ha ebben gondolkodnak és ugy itélik meg, hogy az ipariizési add
helyett mindenképpen lesz valami mas, akkor nyilvanvalé, hogy ezek a %-os
terhelések nem jelentik az Onkormanyzat eladdésodasat. A kézmeghallgatason is
kiderult, hogy Budadrs a 10 vezetd6 gazdasagi ereji varosok kozott szerepel.
Elképzelhetetlennek tartja (barmilyen jellegli kormanyzat vezeti is az orszagot), hogy
a legjobb 10 kozott 1évd teleplléseket egy kormanyzat magara hagyna. Tehat, ha
kismértékben is a kulonb6zé adonemek megjelennek, és ha lehetéséget kap az
Onkorméanyzat arra, hogy a helyi adok modositasaval sajat forras ndvelésre
lehetéséget teremtsen, akkor az elképzelésnek a hitelfedezete nem jelenthet gondot
a varos szamara.

Lux Laszlo: Az adomértékének az emelésével nem értenek egyet, féleg azzal, ami a
lakossag terhelésének a novelését jelenti. A vagyonfelélés sz6 elhangzott, a maga
részerdl ugy modositja, hogy az ingatlan vagyonaranyat tekintve be van tablazva egy
1,5 milliardnyi ingatlan eladasa és egy 0,5 milliardnyi ingatlanvasarlas. Ez igen rossz
jel. Ha sajat maga vallalkozasat tekinti, akkor neki az lenne a legfontosabb
szempont, hogy minél tobb ingatlan vagyont vasaroljon, ezt kellene
onkormanyzatnak is tennie, és nem az ingatlanvagyon felélése legyen a bevételi
forrds. Amikor takarékossagrél vagy pazarlasrol beszélnek, akkor 6 pazarlasnak
tekinti azt, amikor elkészul egy beruhazas és a garancialis idén belul a hibak
nincsenek kijavitva, hanem elnézik, hogy rossz minéségi utakon jarjanak. Ezt mar
nagyon sokszor széva tette és intézkedés a legtobb esetben nem tortént.

15



Wittinghoff Tamas polgarmester: Ma mar masodszor hangzik el, hogy a lakossag
terheit novelik az adomeérték valtozasara tett javaslatok. Ezt kategorikusan
visszautasitja. Aki ezt allita, az vagy nem ismeri, vagy nem akarja ismerni a
tényeket. A vagyonfelélés, az pedig totalis tévedés, amit mar masodszor fogj
elmondani. Az ingatlanvagyon mérlegben nemcsak az szerepel, hogy ha egy milliard
Ft-ért vesz, vagy egy milliard Ft-ért ad el, 0,5 milliard Ft-ért vesz, hogy az feltétlenul
azt jelenti, hogy az ingatlanvagyonanak a meérlege is valtozik. Amennyiben Lux
Laszl6 a sajat gazdalkodasara utalt és 6 ezt igy gondolja, akkor a
vagyongyarapodasa szerényebb mértékd. Azt kivanja Lux Laszlonak, hogy a sajat
vagyongyarapodasa olyan legyen mint ahogyan Budaors varosanak alakult 1990-t6l
2005-ig, akkor egy sikeres vallalkozé lesz.

Lévay Csaba Janos: Nem akarja védeni a Hivatalt, de higgyék el neki a képviseldk,
hogy aki a sajat maga épittet, ott is vannak hibak az épitkezésnél.

A koltségvetési koncepcioval kapcsolatban elmondja, hogy romlottak a varakozasai a
jovovel kapcsolatban. 2004-ben sokkal optimistabb volt, lehet, hogy ez betudhat6 a
valasztasoknak is. Szeretné mérsékelni a hitel nagysagat.

Van egy elmélete, hogy 2006-ban kifutnak az autopalya épitések és 2007-ben
kevesebb autopalyat fognak épiteni, ezért a vallalatoknal felszabadult kapacitas
kovetkeztében er6sddni fog verseny, és lehet, hogy csdkkenni fog az utépités ara.
Kérdése: Ez mennyire realis? A Hivatal rendelkezik-e azzal a
kapacitasmennyiséggel, hogy ezt a fajta beruhazasi mennyiséget le tudjak-e
vezeényelni, korrekt médon?

Wittingoff Tamas polgarmester: Ugy véli, hogy ezt feltétleniil vitatni kell, a
koltségvetésnél kell majd tisztazni, de az utolsé kettére most is azt valaszolhatja,
hogy természetesen rendelkezik a Hivatal megfelel6 kapacitassal és nem tervezetek
olyat amit el6tte nem egyeztettek volna.

Nagy Gyorgy alpolgarmester: Egy képviseld tarsuk egyszerre azt mondja, hogy a
koncepcidé mértékletes legyen a fejlesztésben és egyuttal hianyolja, hogy nincs pénz
a koncepcioban a kornyezetvédelmi beruhazasokra, Engedjék meg, hogy
szamokkal cafolja ezeket a kijelentéseket, a 13. oldalon  kornyezetvédelmi
beruhazasokra sebtében kigyljtve 909 millié Ft, pl: felszini vizelvezetés, zoéldfelllet
fejlesztést, szennyvizhalozat stb. 1, 109 milliard Ft kdrnyezetvédelmi beruhazasokrol
beszélhetnek a koncepcid keretében ha a termal kutat is odaveszi. Azt hiszi ez azért
egy jo szam.

Biré Gyula: Budavari Gyorgy ur a pénzlgyi bizottsag elndke azt mondja, hogy
nézzék meg a bizottsagok szavazati aranyat, nincs ebben semmi csoda, mivel
ugyanannyi bal oldali, mint jobb oldali képvisel6 van, az éppen adott influenza donti
el, hogy most erre vagy arra torténik a szavazas. Azon inkabb elgondolkodik, hogy a
pénziugyi bizottsag elndke miért nem tesz meg mindent azért, hogy a koltségvetési
koncepcié veégul is konszenzussal atmenjen a képvisel6-testlleti Ulésen. Ma
mindenki takarékoskodni akar ebben az orszagban, de lehet ezt ésszerlen is, mert
lehet, hogy tobbe kerul helyre hozni valamit, mint egyszer rendesen megcsinailni.
Wolf Gabor ur Uj szlogenje egy ideje a kerékparut, nem tudja, hogy végzett-e
felmérést hany ember szeretne kerékparozni, 6 végzett és elég butan néztek ra. O
nincs ellene, természetesen legyen kerékparut, de akkor nem kell csodalkozni rajta,
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hogy az az utca most mitél lesz annyival dragabb. 9000 gépkocsi van Budadrson
biztosan sokan kerékparra akarjak ezt cserélni.

Pénzesné Végvari Agnes: A napi feladatok megoldasa felérli a koncepcionalis
kérdések megoldasat. A volt PVCSV teriletét amit 1,5 évig bérelt az dnkormanyzat
1999-ben 300 MFt-ért vehette volna meg az onkormanyzat, most ez milliardos
nagysagrendet képvisel. Akkor is volt értékpapir, nem adta el az 6nkormanyzat a
polgarmester javaslatara, ott tortént a legnagyobb vagyonvesztés. Amit a Bir6 Gyula
képvisel6 mondott az nemcsak a polgari oldalra igaz, hanem a masik oldalra is. A
Pénzlgyi Bizottsagi ulésen volt a részukrdl megfogalmazott médosito javaslat, amit a
bal oldal sem fogadott el, pedig volt kdzotte igen értékes javaslat. A kerékparut
régéta napirenden szereplé kérdés. 15-20 km-es tavolsagra I1évd telepulésen a
gyerekek kerékparral mennek iskolaba, mert addig is jo6 levegdn vannak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felhivia Pénzesné Végvari Agnes figyelmét,
hogy most a koltségvetési koncepcio a napirend targya. Valoban a 90-es évek elején
a koncepcionalis tervezés helye az egyik naprél a masik napra val6 élés volt, a mai
koncepcio vitajanal nem érti, hogy amikor egy két évre elfogadott fejlesztési
koncepcio alapjan terveznek, akkor ezt miért kérik egymason szamon.

Wolf Gabor: Sok mindenben nem ért egyet Toth Béla képvisel6 tarsaval. A
kerékparutak fontossagaban teljesen egyetértenek. Ebben a varosban senki nem
mondja azt, hogy szivesen kerékparozna, hiszen ez életveszélyes. Lévay Erné
alpolgarmester ur felvazolta, hogy hany %-at teszi majd ki a hiteltorlesztés az
elkdvetkezendd években és kb. 2010-ig jutott el, de nem art ha tudja mindenki, hogy
két éves tlrelmi idével veszi fel az dnkormanyzat a hiteleket, addig csak kamatokat
fizeti, és utana kezdi el a hitel és a kamat torlesztését egyutt. A hitel torlesztéseknél
a futamidé alatt el6szor jelentés részben a kamatokat torleszti, majd késébb a
hiteleket. A hitel felvétel kezdete utan kb. 5 évvel jelentkeznek a jelentésebb terhek.
2010 kornyékén fogja a koltségvetést terhelni a hitel visszafizetés jelentésebb
mértékben. Ma amikor dontenek hitel felvételr6l akkor tudjak, hogy az
elkovetkezendb generacionak az életérdl dontenek.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Pénzesné Végvari Agnes képviseld asszony azt
mondta, hogy a polgarmester dontése miatt nem vette meg a Képvisel6-testulet a
Komaromi utcai ingatlant. Elmondja, hogy a Pénzugyi Bizottsag Ulésén akkor senki
nem tamogatta az elévasarlasi joggal valé élést, a Képviselb-testilet pedig 12 igen 2
tartdzkodassal mondott le az elbvasarlasi jogarol, 3 képviseld nem tartdzkodott a
teremben (mind a két oldalrdl voltak tavol). Abban az id6ben 1999-ben erre nem volt
modja a Képvisel6-testuletnek.

Takacs Viktor: Ordmmel tapasztalja, hogy a szocialis raforditasok Osszege
novekszik. A beruhazasokkal kapcsolatban az 1,5 Mrd Ft-os beruhazas
kornyezetvédelmi célokat szolgal, utakat, hidakat épitenek. Tamogatja a hitelt, azért
mert a beruhazasoknal az AFA 5%-kal a kdvetkezé évben csdkkenni fog, és a
varhaté kamat 6sszegek csdkkennek. Szeretné, ha mindenfajta unios és koézponti
tamogatasra a koltségvetésbe bekerllne az energia takarékos megoldasoknak a
tamogatasa. Probaljon felndéni az o6nkormanyzat a palyazatok megirasaval
kapcsolatos segitségre.
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Pénzesné Végvari Agnes (ligyrendi kérdése): Azt szeretné kérdezni a polgarmester
urtdl, hogy Takacs Viktor képvisel6 ur hozzaszolasa mennyiben kapcsolodik a
koltségvetési koncepciohoz? llyenkor miért nem figyelmeztet a polgarmester ur?

Wittingoff Tamas polgarmester: Azért nem figyelmeztette a képviseld urat, mert
Pénzesné Végvari Agnesnek adott szét ugyrendi kérdésben, egyébként megtette
volna.

Lévay Csaba Janos: Még egy rovid megjegyzése lenne, ha az eljarasrendet igy
kivanjak atalakitani, akkor arra szeretné kérni a Hivatalt, hogy kapjanak egy 1 oldalas
leirast arrél, hogy kinek nyujtsak be a javaslatokat, milyen formatumban, esetleg
lehetne egy formanyomtatvany. Lehet, hogy ezt neki mar régen tudnia kéne, de
szeretné, ha a koltségvetéshez normalis keretek kodzott be tudnak nydjtani a
javaslatokat.

Wittingoff Tamas polgarmester: szinetben ismerteti, hogy mi az SZMSZ szerinti
eljaras.

Dr. Vandor Andras: Ugy véli remekiil elvitatkoznak a koltségvetési koncepciordl,
arrél, hogy mi lesz Budaodrssel a kovetkez6 években. Megkdszoni, hogy valdban
koncepcio jellegl az el6terjesztés, bar még mindig sok a szam benne, ebben egyet
ért Biré Gyulaval. Ha jol emlékszik a kamaraerdei ingatlant, amit el akarnak adni mar
évek o6ta sikertelendl, azt tizegynéhany millicért vették. Ha feléért sikerul eladni, mint
amennyiért most beszélnek rola, akkor is Otvenszereséért adjak el. Ha
visszaemlékeznek a Matra Industriara azt talan 40 milliéért vették, reméli sikertl egy
olyan dontést hozni, hogy joval tdbbért adhassak el, de ugyanez vonatkozik a Szilvas
vasarlasara is. Néhany dologban még egyet értenek, kar lenne, ha ez politikai vitak
aldozataul esne, példaul az hogy kerékparutat akarnak épiteni ahol lehet, zold
kornyezetet fejleszteni, az Onkormanyzat nagy teruletet megvasarolt ennek
érdekében, pénzt kellene forditani ra, a koltségvetésben ez tébbé-kevésbé meg is
jelenik. Az alternativ energiafelhasznalassal is talan mindenki egyet ért, a
koltségvetés talan tartalmaz olyan kitételeket, nem forintositva, de szerepel, hogy ha
palyazati lehetéség nyilik, akkor azon el kell indulni. Az uszoda, sportcsarnok
tervezésénél mar megjelent és remélhetéleg a kivitelezésnél is megjelenik a
napkollektor. Ugy érzi tehat, hogy van egy koncepcid, amit mindenképpen
elfogadasra lehet ajanlani a Képvisel6-testiletnek ezekkel a kiegészitésekkel. A
hitelfelvétel 6sszegének emelésével egyet ért, ez egy lehetbség, bizik abban, hogy a
testllet és a bizottsagok az altaluk kitlizott beruhazasokra hasznaljak ezt fel oly
maddon, hogy az hasznos és értelmes legyen.

Lux Laszlé: Vandor Andras képvisel§ urnak mondana, hogy az 6 olvasataban az is
a vagyonfelélését jelenti, hogy vettek egy ingatlant ki tudja mennyiért, de nem a napi
aron értékesitik. Volt olyan bizottsagi ulés, hogy 1000 Ft-ért akartak eladni erdét és
kettbezerért venni aznap. Tehat sokszor egy bizottsagi Ulésen is van olyan, hogy
kétszer annyiért vesznek, mint amennyiért adnak, ezeket szeretné elkerulni. Masik
kiegészitése Takacs Viktor képvisel6 urnak szol, arra utalt, hogy amikor 1,5
milliardért adnak el ingatlant és ugyanabban a félévben csak 0,5 milliardért vesznek,
akkor ez az & olvasatdaban ez szintén a vagyonfelélést jelenti. Megkéri a
polgarmester urat, hogy valaszoljon, nala mit jelent ha 1,5 milliardért adnak és 0,5-
ert vesznek.
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Wittingoff Tamas polgarmester: a probléma az, hogy egészen mas nyelven
beszélnek a gazdalkodas szempontjabdl, ezt a vitat nem itt kell folytatni, mar
haromszor elmondtak, hogy miért téves azaz elmélet — szerintuk -, amit képviselour
képvisel, nyilvan képvisel6 ur forditva gondolja ezt, majd az emberek eldontik, hogy
kinek adnak igazat, nem szeretne ebben befolyasolni senkit és ez nem is érinti a
koltségvetési koncepciot.

Ritter Imre (Budadrsi Német Kisebbségi Onkormanyzat elnéke): Harom révid
észrevétele van a koncepciohoz. Az els6, hogy német nemzetiségi illetve kisebbségi
onkormanyzat altalanos tamogatasahoz a 2005. évi 6sszeg kerllt be, ami egyébként
azonos a 2004. évivel. Nem vitat szeretne nyitni csak jelzi, hogy a koncepcioval
kapcsolatban ezt elfogadtak, de a koncepcid végszamaival és a mai testlleti dontés
ismeretében a koltségvetés tervezetéhez a lehetbségek ismeretében be fognak
nyujtani egy javaslatot a varos lehetéségeihez mérten realis altalanos tamogatasra.
A konkrét feladatokhoz kotott 8. szamu mellékletbe kerult feladatokra pedig csak
szeretné megemliteni, hogy egyrészt a 14 milli6 Ft-os német nemzetiségi oktatas-
nevelésre, tovabbképzésre és konkrét feladatokra biztositott keret a KMB Ulésen
tortént tajékoztatasok szerint az altalanos tamogatasi 6sszegben van benne, és
ezen keresztul keril majd be a koltségvetés tervezetébe. A KMB ulés és a mai
testuleti Ulés kdzott Szabd Gyula urral egyeztetett, hogy a Heimatmuseumra kért 18
millios keret a koltségvetés tervezetében majd az intézményi keretben kerdl
tervezésre, ezeket koszoni és elfogadja. Tisztelettel kéri a Testuletet, hogy a tovabbi
két konkrét feladatra, a Passié 2006. évi megrendezésére a minimum 15 millié Ft,
valamint az O-temetére a 20 milli® Ft nem most koltségvetési koncepcidba, de a
2006. évi koltségvetes tervezetbe keruljon be.

Wittingoff Tamas polgarmester: Ezek itt szerepelnek a forgatokdnyvben a de majd
a rendelettel fogjak megerésiteni, a koncepciénal tehat err6l ma nem kell dontést
hozni.

Megkéri Almasi Ibolya irodavezetd asszonyt hogy a fennmarad6é kérdésekre
valaszoljon.

Almasi Ibolya: Meinczinger képvisel6 urnak valaszolva a vagyongazdalkodassal és
a koltségvetéssel torténd gazdalkodassal kapcsolatban valéban tébb terlleten nem
ertenek egyet. Egy Iényeges dolog nem hangzott el, hogy a targyévi beruhazasok
aktivalasat kovetéen a vagyonmérlegbe novekedésként kertlnek be, ami ugy
gondolja, hogy valasz tobb képvisel6 urnak a vagyonfeléléssel kapcsolatos
kérdéseire, mert ha megnézzik a kovetkezd napirendnél (I-lll negyedévi beszamolo)
felhalmozasi kiadasok szeptember 30-i teljesilése 3 milliard Ft és az a negyedik
negyed évben még joval er6sddni fog, 6 ugy gondolja, hogy sz6 nincsen vagyon
felélésrél, maximum a vagyon szerkezete alakul at. Az a dolog, hogy névekszik az
ado bevételuk vagy a koltségvetési f66sszegek novekednek ez egy szerencsés
dolog, ennek csak orulni lehet. Természetesen a takarékoskodas, amit a képviseld ur
felvetett nem ugyanaz a mikodés illetve a felhalmozas vonatkozasaban. Abban
teljesen egyet értenek, hogy a mikodeési koltségek vonatkozasaban szikséges a
racionalitas, ettdl sokkal jobban, ez természetesen egy folyamat. A felhalmozasi
kiadasok tekintetében a takarékoskodas adott esetben hibas gazdasagi dontés lehet.
Tobb képviseld ur is elmondta, hogy a célszerl és mértéktarto hitelfelvétele a fontos,
és az adott évben felvett hitelek semmiképpen nem azt jelentik, hogy neklnk a
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beruhazasokat vissza kellene fogni, tehat, ugy gondolja, hogy a felhalmozas estében
nem a takarékossag szoval kellene foglalkozni, hanem az ésszerl felhasznalas felé
kellene torekedni. Azt mondta a képviselé ur, és ennek nagyon orul, hogy ezt
mondta, hogy addig nincs baj, amig a hitel felvétele nem mikodési célra torténik,
teliesen igy van, Budadrs varosnak egyetlen forint mikddési célu hitele nincs,
kizarélag eértékteremtd beruhazasra tortént eddig is hitelfelvétel és a 2006. évi
koltségvetési koncepcioban is ilyen cimen terveztek hitelfelvételt. Lévay Csaba
képvisel6 urnak volt néhany hozzaszoélasa, erre majd még visszatér. Azt helyesen
allapitotta meg, hogy a 13. oldal felhalmozasi kiadasainal ha levonjuk a hitelt és
levonjuk teljes mértékben az ingatlan értékesitéseket, tehat ha semmi nem sikerulne,
akkor 100 millié Ft sajat er6 marad a beruhazasokra, de a koltségvetési koncepcid
nem ezzel tervez. Nem ez van a szamokban, hanem 1,5 milliard ingatlanértékesités
és 2,7 milliard forintos hitel, tehat a kettét igy kell nézni. Ami a hosszu
fenntarthatésagrol mondott azt nem tudja értelmezni. A jelenlegi allamhaztartasi
szabalyok azt mondjak, hogy mind a kdzponti kdltségvetés, mind az dnkormanyzatok
harom évre kotelesek egyfajta gorduld tervezésnek nevezett elérelatassal tervezni, 6
ugy tudja, hogy Magyarorszagon senki nem tervez 20 évre, ilyen modon téluk sem
varhato, hogy 20 évre elére megmondjak, hogy milyen hosszu tavu fenntarthatosaga
lehet egy éves koltségvetési politikanak. Biré Gyula képvisel6 ur elmondasaira ugy
gondolja nem kivan szakmailag valaszolni, Wolf Gabor képvisel§ urnal harom
dologrol szeretne beszélni. A 2006. évi fejlesztési terv, tehat az oktdberi testuleti Glés
elfogadasakor nem volt ismert hogy milyen terheket fog jelenteni ez a beruhazasi
terv a jovo évre, ezt 6 abszolut nem tudja elfogadni, hisz érvényes rendeletik van, ez
a 2005. évi koltségveteési rendelet, melynek egyik tablaja éppen az elébb emlitett
harom éves gordulé tervezést tartalmazé melléklet, ami pontosan a 2004-ben
elfogadott beruhazas fejlesztési koncepcié alapjan, nyilvan nagy szamokban, de mar
tartalmaz 2006. évre is mind bevételi mint kiadasi oldalon elképzelt szamokat. Tehat
ezt ilyen médon cafolni tudja. A mértékletességet vetette fol, amennyiben ez egy
kapkodo tipusu fejlesztésnek is tekinthetd, azt gondolja, hogy 2004. oktoberében
nagyon nagy tobbséggel fogadta el a Képvisel6-testilet a beruhazas fejlesztési
koncepciot, s6t ha jol emlékszik a bizottsagi plusz igényekkel ez mar a 12 milliardos
hatarokon folul volt. Ehhez képest kellett mar a 2005. évi koltségvetésben is
visszafogni a beruhazasi elképzeléseket, szerencsés lenne a jovében majd amikor a
fejlesztési elképzelésekrél szavaznak, akkor a pénzlgyi oldalra is gondolni. Nem
foglakozik kornyezetvédelmi problémakkal a koncepcid: ezt azért cafolta tobb
képviseld ur is, 6 ezt azért szakmai oldalrol szeretné nézni. Az, hogy egy
koltségvetési koncepcid akar szamszerlen, akar szovegesen kiragadjon egy —egy
fontos feladatot, mint példaul a kérnyezetvédelem, nem varhaté el téle, hisz ez egy
fiskalis koncepcid a kovetkezb évi koltségvetési javaslatnak egy el6zetes tervezési
elveket és f6bb szamokat tartalmazé anyaga, tehat ezt igy nem szerencsés szamon
kérni téle. Egyebekben pedig nem pontos, hisz valéban a felhalmozasi kiadasok
jelentés része ugynevezett kornyezetvédelmi beruhazasokba tartozik, emellett
természetesen az ebben az évben megalkotott kdrnyezetvédelmi rendelet alapjan a
45 millié Ft kornyezetvédelmi alap tovabbra is beépul a 2006. évi koltségvetésbe, és
a meglévé palyazati tamogatasi rendszereket adott esetben 6nerdként tovabbra is
hasznalhatna kornyezetvédelmi feladatokra is. Budavari Gyoérgy képvisel6 ur
kérdéseire, az iparlizési add stagnalasara egy mondattal szeretne valaszolni, ez
szakmai kulonbség kozottik, a Hivatal allaspontja szerint nem stagnal az iparizési
ado, hiszen a ndvekedés mindig a 100%-os Utem folott van, az kétségtelen, hogy a
novekedési Utem csokkent, hisz a kezdetekkor ez kiugréan magas volt. A
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takarékossagrol szo volt, ugy gondolja, hogy a koncepcidéban ilyen takarékossagi
intézkedéseket nem lehet elvarni, elvi szinten természetesen megfogalmazasa kerult
a koncepciéban. Lévay Emé alpolgarmester ur elmondta, hogy amikor a
koltségvetési koncepciot elkészitettek 6k maguk is szamoltak azzal, hogy a 2,7
millidardos tervezett hitel a jelenleg ismert hitelkonstrukciok esetén milyen terhelési
kotelezettségeket jelenthet az Onkormanyzat szamara és ezek nem 2010-ig
torténtek, ahogy erre Wolf képvisel6 ur utalt, hanem a futamid6 teljes idejére
vonatkozo szamitasi anyagaik voltak. Majd amikor a koltségvetési javaslat készul,
akkor ezt mar a konkrét szamok ismeretében természetesen az elbterjesztéshez
tajékoztato adatként csatolni fogjak. Veégul Ritter Imre hozzaszolasara szeretne
reagalni, szamara nagy 6rom volt, hogy a Német Kisebbségi Onkormanyzatnak a
tamogatasi és az egész feladathoz kapcsolodo igényei a bizottsagi vitakban
megtargyalasra kerlltek, volt alkalma részt venni a kisebbségi 6nkormanyzat
koncepcibdval foglalkozo testuleti Ulésén is, 6 ezt mindenképpen pozitiv elérelépésnek
tartja, természetesen a koltségvetési javaslat részletes targyalasanal tételesen fogjak
valamennyi kisebbségi Onkormanyzattal az igényeiket megtargyalni, s azok a
megfeleld mddon fognak beépitésre kerllni a koltségvetési javaslatba

Lévay Csaba Janos: Megkérdezte, hogy az autopalya épitése, hogyan fog alakulni,
amire nem kapott valaszt senkitél sem.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Erre nem is tudunk ra valaszolni, nem az
onkormanyzattdl fugg.

Lévay Csaba Janos: A javaslatairol nem kér szavazast.

Wittinghoff Tamas polgarmester a hozzaszolasokat és a valaszadast kovet6en
megkezdi a modosito inditvanyok szavaztatasat:

Bir6 Gyulanak volt modositd inditvanya, amit a Koézoktatasi és Mivel6dési
Bizottsag Ulésén nem tamogattak, de a tdbbi bizottsagok, igen, amellyel az
el6terjesztd is egyetért, nevezetesen, hogy 3. sz. melléklet VI/Hitelfelvétel,
egyéb kulsé forrasok soran emeljék meg 285.472.000,-Ft-ot 3 milliard Ft-ra és
az intézményi beruhazasokhoz tervezzék.

A javaslatot a Képviselbtestulet 10 igen, 6 nem, 3 tartozkodas szavazattal
elfogatta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Kozbiztonsagi Bizottsag Ulésén dr. Nagy
Tamasnak volt 3 modosito inditvanya, amit a szakma alkalmazhatatlannak tart. Az
egyikben arrdl van szo6, hogy az ingatlan felhalmozast szeretné kivenni. A masik
inditvanyban pedig amit el6z6 modositasaban kivett, azt szeretné masra
felhasznalni. Ez egyfel6l nehezen értelmezhet6, masfeld6l pedig szakmailag is
elképzelhetetlen. Mindharom modositasra vonatkozoan az elbterjeszté és a szakma
allaspontja az, hogy nem javasolja elfogadasra. Mivel nem tudja megkérdezni dr.
Nagy Tamast (nincs jelen a teremben) hogy fenntartja-e az inditvanyat vagy sem,
ezért ugy tekinti, hogy fenntartja, ezért felteszi szavazasra.
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Dr. Nagy Tamas harom moddosité inditvanyat 7 igen, 10 nem, 2 tartézkodd
szavazattal elutasitotta a Képvisel6-testulet.

Wittinghoff Tamas polgarmester ismerteti Téth Béla javaslatat, mely szerint 100
millié Ft-ot a megujulé energiaforrasok tervezésére helyezzenek céltartalékba.

Téth Béla: Visszavonja javaslatat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkérdezi, hogy a koncepcié szdveges részébe
keruljon-e be, hogy 2006 legyen Budaodrs kornyezetvédelem éve, miutan altalaban
sohasem emelnek ki egy-egy agazatot, egészen mas atfogdébb neveket szokta adni.
Megkérdezi Wolf Gabor, aki a javaslatot tette, hogy fenntartja-e a javaslatat.

Wolf Gabor: igen, fenntartja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Wolf Gabor javaslataval az el6terjeszté nem ért
egyet.

Felteszi szavazasra Wolf Gabor javaslatat, melyet a Képviselbtestulet 10 igen, 6
nem, 3 tartbzkodas szavazattal elfogadott.

Felteszi szavazasra Banlaki Joézsef javaslatat, mely szerint a bizottsagi
kereteket maximum 5 millié Ft-ban allapitsak meg. A javaslattal az el6terjesztd
egyetert.

A javaslatot a Képvisel6testulet 19 egyhangu igen szavazattal elfogadta.

Fenti szavaztok aranyaban a Képvisel6-testulet a kovetkez6 hatarozatot hozta:
275/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat
2006. évi koltségvetési koncepcié — moédositéd inditvanyok

1.) Budadérs Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testillete a 2006. évi koltségvetési
koncepciodval kapcsolatban az alabbi médositéd inditvanyokat fogadta el:

— a 3. sz. melléklet VI/ Hitelfelvétel, egyéb kuilsé forrasok sora keruljon
megemelésre 3 milliard Ft-ra, és az igy keletkezett 285 472 000 Ft a 4. szamu
melléklet Il/Beruhazasok/ 1. Intézményi beruhazasok soran talalhaté 650 millié
Ft-hoz keruljon

— a koncepcié szoveges részeébe keruljon bele: 2006. legyen Budaorson a
kornyezetvédelem éve

— A bizottsagi keret 6sszegét 5 millio forintban maximalja.

2.) Budaodrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a 2006. évi koltségvetési
koncepcidval kapcsolatban az alabbi modositéd inditvanyokat utasitotta el:

— 2006. évben ne az éves bazis adatok, hanem az év kozben moddositott
eléiranyzatok keruljenek be a koncepcioba
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— A 2006. évi koltségvetési koncepcio 11. oldalanak 2.sz mellékletébdl a Il.
Felhalmozasi bevételek sor 1. Ingatlan értékesités rovatabdl keruljon ki
1.200.000 eFt. ( 20% AFA esetén)

— 50 millié Ft kerlljon beallitasra kozbiztonsagi célokra, melynek forrasa az
eredetileg 1.250 millival tervezett bevétel, mely 2006-ra realizalédva az AFA
torvény 5 %-os valtozasa miatt 50 milliéval kevesebb lesz.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ezt kovetéen az elfogadott modositasokkal

egyutt felteszi szavazasra a 2006. évi koltségvetési koncepciét, melyet a
Képviselbtestulet 11 igen, 4 nem, 4 tartézkodassal elfogadott.
276/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat

2006. évi koltségvetési koncepcid

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete az allamhaztartasrol szo6lo
tobbszér modositott 1992. évi XXXVIIl. tv. 70.§-a, valamint az allamhaztartas
mikodési rendjérél szold 207/1998.(X11.30.) Korm. rendelet 28.§-a alapjan az
onkormanyzat 2006. évi koltségvetési koncepciojat az alabbiak szerint elfogadja.

Az 6nkormanyzat varhatd bevételeinek és kiadasainak f6 szamait az alabbiak szerint

hatarozza meg:
Varos bevétel 0sszesen

eFt-ban

" ) 2006. évi tervezett bevétel
egnevezeés -
gnevez Hivatal Intézmények |Osszesen

Miikodési bevételek 7 569 650 322 936 7 892 586
Felhalmozasi bevételek 1 583 200 1 583 200
Allami tamogatasok 1619 736 1619 736
Atvett pénzeszkbzoOk 52 400 20 689 73 089
Kblcséntérlesztések 29 000 29 000
Hitelfelvétel, lizingkonstrukcio, egyéb kiils6|3 000 000 3 000 000
forrasok
Varos bevétel 6sszesen: 13853986 |343 625 14 197 611
Varos kiadas 0sszesen

efFt-ban

2006. évi tervezett kiadas

Megnevezes Hivatal Intézmények |Osszesen
Miikbdési kiadasok 5589 769 3676 273 9 266 042
Felhalmozasi kiadasok 4 583 785 12 087 4 595 872
Tartalékok 335 697 335 697
Varos kiadas 0sszesen: 10 509 251 3 688 360 14 197 611

Felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjon a 2006. évi koltségvetési rendelet-

tervezet elkészittetésérol.
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Hatarid6: 2006. februar 15.

Felelbs: polgarmester

Végrehajtast veégzik: alpolgarmesterek, jegyz6, aljegyzd, pénzugyi irodavezet6,
intézmények vezetdi

2.) Budaérs Varos Onkormanyzatanak tajékoztatoja a 2005. I-lll. negyedévi
koltségvetés végrehajtasarol

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az elGterjesztést, mely a jegyz6konyv
mellékletét tartalmazza.

Felteszi szavazasra a beszamolot, melyet a Képvisel6-testulet 12 igen, 5 nem, 1
tartozkodassal elfogadott.

277/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat

A 2005. évi I-lll. negyedévi koltségvetés végrehajtasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az allamhaztartasrol szolé 1992.
évi XXXVIII. térvény 79 §-a alapjan az énkormanyzat 2005 évi gazdalkodasanak I-Ill.
negyedévi helyzetérdl szolo tajékoztatot az aldbbiak szerint hagyja jova.

A Képvisel6-testulet Budadrs Varos onkormanyzatanak 2005. évi koltségvetési
el6iranyzatainak haromnegyedéves teljesitését az alabbiak szerint fogadja el:

2005 I. félévi
teljesités

Megnevezés Eredeti | Modositott

eléiranyzat (eFt) osszege (eFt) | %-a

Bevételek f60sszege 13.295.883 | 16.083.988 11.969.297| 74

Kiadasok f60sszege 13.295.883 | 16.083.988 9.206.419| 57

Budadrs Varos bevételeinek dsszesitett teljesitését az 1. szamu melléklet, kiadasait
a 3. szamu melléklet tartalmazza.

A Polgarmesteri Hivatal 2005. haromnegyedéves teljesitését a Képviselb-testllet a
kovetkezbk szerint hagyja jova (Intézményfinanszirozas nélkul):

Megnevezés Eredeti | Médositott 2005 1. félévi
teljesités

eléiranyzat (eFt) osszege (eFt) | %-a

Bevételek f60sszege 12.953.830| 15.553.784 11.530.563| 74
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Kiadasok f66sszege 9.641.106 | 12.145.639 6.522.493| 54

A Polgarmesteri Hivatal bevételeit a 1 szamu melléklet, kiadasait a 3 szamu melléklet
tartalmazza.

Budatrs Varos Onkormanyzat o6nélldan gazdalkodd intézményeinek 2005.
haromnegyedéves teljesitését a Képviselb-testiilet az alabbiak szerint fogadja el (az
intézmeényfinanszirozassal egyutt):

Megnevezés Eredeti Maédositott 2005. I-lll. negyedévi
teljesités
eléiranyzat (eFt) osszege (eFt) %-a
Bevételek 3.654.777 3.938.349 2.875.699| 73 %
f6osszege
Kiadasok 3.654.777 3.938.349 2.683.926| 68 %
f60sszege

Az onalldan gazdalkodd intézmények bevételeit a 7. szamu melléklet, dsszesitett
kiadasait a 9. szamu melléklet tartalmazza.

A Kisebbségi Onkormanyzatok 2005. haromnegyedéves teljesitését a Kepviselo-
testllet az alabbiak szerint hagyja jova (a Kisebbségi Onkormanyzatok koltségvetése
beépult a Polgarmesteri Hivatal koltségvetéseébe):

Roma Kisebbségi Onkormanyzat

Megnevezés Eredeti Moédositott 2005. I-1ll. negyedévi
teljesités
eléiranyzat (eFt) osszege (eFt) %-a
Bevételek 3.899 16.240 15.725 97
f66sszege
Kiadasok 3.899 16.240 16.346 101
f60sszege
Német Kisebbségi Onkormanyzat
Megnevezés Eredeti Médositott 2005. I-1ll. negyedévi
teljesités
eléiranyzat (eFt) Osszege (eFt) | %-a
Bevételek 14.525 18.582 15.279 82
f60sszege
Kiadasok 14.525 18.582 14.920 80
f66sszege
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Gorog Kisebbségi Onkormanyzat

Megnevezés Eredeti Modositott 2005. I-lll. negyedévi
teljesités
eléiranyzat (eFt) osszege (eFt) %-a
Bevételek 5.190 7.475 6.015 80
f66sszege
Kiadasok 5.190 7.475 3.711 50
f60sszege

Ormény Kisebbségi Onkormanyzat

Megnevezés Eredeti Moédositott 2005. I-lll. negyedévi
teljesités
eléiranyzat (eFt) osszege (eFt) %-a
Bevételek 3.555 3.654 1.833 50
f66sszege
Kiadasok 3.555 3.654 1.269 35
f60sszege
Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat
Megnevezés Eredeti Moédositott 2005. I-lll. negyedévi
teljesités
eléiranyzat (eFt) osszege (eFt) %-a
Bevételek 3.704 3.750 3.504 93
f66sszege
Kiadasok 3.704 3.750 2.815 75
f60sszege
Szlovak Kisebbségi Onkormanyzat
Megnevezés Eredeti Moédositott 2005. I-lll. negyedévi
teljesités
eléiranyzat (eFt) osszege (eFt) %-a
Bevételek 3.670 4.524 4122 91
f66sszege
Kiadasok 3.670 4.524 3.815 84
f60sszege
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A Kisebbségi Onkormanyzatok 6sszesitett bevételeit és kiadasait a 11. szamu
melléklet tartalmazza.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Pénzugyi Iroda

Sziinet
Sziinet vége

3.) Budadrs Varos Onkormanyzat 2005. évi koltségvetési rendeletének
modositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat, mely a
jegyz6konyv mellékletét képezi.

A Képviselb-testllet a javaslatot 12 igen, 2 nem, 5 tartézkodassal elfogadta, és
megalkotta az alabbi rendeletét.

( dr. Nagy Tamas nem volt jelen a szavazaskor)

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
57/2005. (X1.30.) rendelete

Budadrs Varos Onkormanyzat
2005. évi koltségvetésérol szolo
15/2005. (11.17.) OKT rendelet médositasarél

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete az allamhaztartasrol szél6  1992.
évi XXXVIII. torvény 65. § -aban kapott felhatalmazas alapjan a Budadrs Varos
Onkormanyzat 2005. évi koltségvetésérél szold 15/2005. (11.17.) OKT rendeletét (a
tovabbiakban rendelet ) a kovetkez6k szerint modositja:

1.§

Az évkozi allami tamogatasok elbiranyzatai emelését, a sajat hataskord eléiranyzatok
atvezetését és a kiemelt eléiranyzatok kozotti atcsoportositasokat kovetéen a
rendelet 3.§.(1) bek. megallapitott

Kiadasi f6osszeget 159.861 e Ft-tal
Bevételi f66sszeget 159.861 e Ft-tal megemeli
A fejlesztési hitel 6sszegét 28.766 e Ft-tal csokkenti
és Budadrs Varos Onkormanyzat 2005. évi kéltségvetése
modositott kiadasi foosszegét 16.215.083 e Ft-ban
modositott bevételi foosszegét 16.215.083 e Ft-ban allapitja meg,
melybdl a fejlesztési célu hitel 2.671.221e Ft.
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2.§

A sajat hataskorl eléiranyzatok atcsoportositast kdvetéen a rendeletben
meghatarozott bevételek és kiadasok cimenkénti megoszlasat a 1., 2., 3., 4., 5., 6.,
7.,8.,9.,10., 11, 12., szamu mellékletek tartalmazzak.

3.§

A rendelet 18. § (2) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

A képvisel6-testllet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a likviditasi problémak
kezelésére, 300.000 e Ft 6sszegig hitelszerz6dést kosson.

4.§
E rendelet kihirdetése napjan 1ép hatalyba.

Budaors, 2005. november. 25.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyz6

4.) Az onkormanyzat tulajdonaban all6 lakasok és helyiségek bérletére
vonatkoz6 egyes szabalyokrdl szé6l6 61/2004.(X.18.) OKT. rendelet
moédositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az elGterjesztést, mely a jegyz6kdnyv
mellékletét képezi. EImondja, hogy itt torvényi modositasok miatt kell a rendeletet
maodositani.

A rendelet modositasi javaslatot a Képvisel6-testulet 19 egyhangu igen szavazattal
elfogadta, és megalkotta az alabbi rendeletét.

(dr. Nagy Tamas nem volt jelen a szavazaskor)

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
58/2005. (X1.30.) rendelete
az onkormanyzati tulajdonban all6 lakasok és helyiségek bérletére

vonatkozé egyes szabalyokrol sz616 61/2004. (X.18.) OKT rendelet
modositasarol és kiegészitésérol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiletének az énkormanyzati tulajdonban
allé lakasok és helyiségek bérletére vonatkozd egyes szabalyokrol szélo 61/2004.
(X.18.) rendelete (tovabbiakban: R) az alabbiak szerint modosul illetve egészul ki.
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18§.

(1) Az ,A rendelet hatalya” cim ,ELSO RESZ, ALTALANOS RENDELKEZESEK”
részre és fejezetre modosul.
(2) Az R 1.§-a (2) bekezdése mddosul és a jelenlegi (2) bekezdés (3) bekezdésre
atszamozodik az alabbiak szerint:
»(2) E rendelet alkalmazasa soran az 1993.évi LXXVIII.Térvény /tovabbiakban:
Ltv./ értelmezé rendelkezéseit kell alkalmazni.
(3) Az e rendeletben nem szabalyozott kérdésekben az 1993.évi LXXVIII.Térvény
/tovabbiakban: Ltv./ és a Polgari Torvénykonyv /tovabbiakban Ptk./
rendelkezései az iranyadok.”

2.§.

(1) A ,Bevezet6 rendelkezések , fejezetcim hatalyat veszti.
(2) Az ,ELSO RESZ, A lakasbérlet altalanos szabalyai, Altalanos rendelkezések”
cimek alatti szOvegrész az alabbiakra médosul:
»3.8.
A lakasok bérbeadasa torténhet:
a) bérbeadas koltségalapon, palyazat utjan,
b) bérbeadas szocialis helyzet alapjan, palyazat utjan
c) bérbeadas lakas-csere szerz6dés alapjan,
d) bérbeadas munkaviszonnyal 6sszefuggésben,
e) rendkivuli esetben, atmeneti jelleggel,
f) bérlétarsi jogviszonnyal.”

(3) AR 4.§-a 5.§-ra, majd a tovabbi paragrafusok értelemszeriien atszamozédnak.

(4) Az .ELSO RESZ, A lakasbérlet altalanos szabalyai, Altalanos rendelkezések”
fejezetcimek és cimek az alabbiakra médosulnak:
, MASODIK RESZ, A LAKASBERLET ALTALANOS SZABALYAI”

(5) Az R ,MASODIK RESZ” fejezetcim ,HARMADIK RESZ , fejezetcimre, a
,HARMADIK RESZ , fejezetcim ,NEGYEDIK RESZ” fejezetcimre médosul.

3.§.

A R. korabbi 7.§ —jelenlegi médositas szerinti 8.§ — (1) bekezdés a) pontja hatalyat
veszti.

4.

(1) A R. korabbi 8.§ —jelenlegi modositas szerinti 9.§ — (1) bekezdése az alabbiakra
maodosul:
»(1) A palyazati hatarid6 lejartat kdveté 60 napon belll a palyazatokat a Szocialis
és Egészségugyi Bizottsag értékeli, és a bérl6 személyét kivalasztja. A
palyazokat személyes meghallgatas céljabdl a bizottsag az ulésre meghivhatja.”

(2) A R. korabbi 8.§ —jelenlegi modositas szerinti 9.§ — (2) bekezdése az alabbiakra
maodosul:
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»(2) A bérlé kivalasztasat kdvetéen a bérbeadd megkuldi az arrdl sz6l6 értesitést
a palyazonak, és a BTG illetve a Gesz utjan tajékoztatjia a bérlet egyéb
feltételeirél. Bérbeadd ezzel egyidejlileg értesiti a sikertelen palyazokat.”

5.§.

(1) A R. korabbi 16.§ —jelenlegi médositas szerinti 17.§ — (1) bekezdés a) pontja az
alabbiakra médosul:
, a) bérldé a bérleti szerz6désben meghatarozott idépontig nem tesz eleget bérleti
dij fizetési kotelezettségének”

6.§

(1) E rendelet elfogadasaval egyidejileg a képvisel6-testilet Az Onkormanyzati
tulajdonban allé lakasok és helyiségek bérletére vonatkozé egyes szabalyokrol
szolé 61/2004. (X.18.) rendelet jelen mddositasokkal és kiegészitésekkel
egyseéges szerkezetbe foglalt szévegét elfogadia.

(2) E rendelet 2005.december 1-én lép hatalyba, rendelkezéseit a hatalybalépést
kovetden indult Ggyekben kell alkalmazni.

Budaors, 2005. november 25.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr.Sudi Annamaria
polgarmester jegyz6

5.) Helyi adérendeletek médositasa
a) A helyi ipariizési adorél szélé 1/1995/(1.07.) OKT. sz. rendelet
modositasa
b) Az épitményadorél sz6l6 11/1991.(VIL.26.) OKT. sz. rendelet médositasa
c) A telekadorél szo6lé 10/1993.(V1.07.) OKT. sz. rendelet médositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azt kérte az adoirodatol, hogy készitsen
kilonbdz6 szamitasokat a bizottsagi Ulésen elhangzottak tukrében. Tobbféle
vizsgalatot végeztek, és egy minimalis modositast javasol: az iparizési adonal 1,8%,
az épitményadénal 1000 m? vagy annal kevesebb alapteriilet esetén 600 Ft/m?,1000
m?-t meghaladé alapteriilet esetén 750 Ft/m? legyen az adé mértéke.

Wolf Gabor: Az addé emeléssel kapcsolatban a koncepcidja, hogy egyelére a
lakossagot és a vallalkozasokat ne sujtsak addéemeléssel. Az ipar(zési ado
mértékének az emelése a multinacionalis cégeket érintheti. Ezek a cégek elviselik
ezt az emelést, és ezzel a bevételt tudjak ndvelni ugy, hogy kézben a lakossagi
kisvallalkozo6i kort, sem épitmény, sem egyéb add formajaban nem terhelik. Javaslata
iparGzési adé mértékének a maximalasa 2 %-ban, az eddig megadott és fenntarthaté
kedvezményekkel.
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Budavari Gyorgy: A Pénzugyi Bizottsagi ulésen két javaslat volt, az egyik, hogy
1,85% legyen az ipar(izési add, 160 Ft/m? a telekadd, és 625 Ft/m? az épitményado,
de ez a Pénzugyi Bizottsagon nem kapott tobbséget. A masik javaslat, hogy 1,9 %-ra
emeljék az ipar(izési adot, az épitményado és a telekadd pedig ne emelkedjen.
Javaslatuk, hogy az iparizési adé 1,85% vagy 1,9 % legyen, az épitményadd és a
telekadd pedig ne emelkedjen.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azt gondolja, hogy amit Wolf Gaborral
megfogalmaztak a Szdvetség Budaodrs képvisel6csoport nevében az az, hogy az
iparizési ad6t emeljék magasabb mértékre. Ez ellenkezik azzal a stratégiaval, hogy
a kis vallalkozasoknak és a mikrovallalkozasoknak azeért tudtak kedvezményeket
nyujtani, és azért tudjak ma is biztositani, hogy 30 MFt nettd arbevételig nem kell
adot fizetni azoknak, akiknek a vallalkozasa az EU csatlakozas el6tt mar bejegyzett
volt, mert ezek a nagy cégek helyettik is viselik ezt a terhet. Az iparlizési add
emelésének nagyobb mértéke azt a veszelyt hordozza magaban, hogy azok a cégek
akiknek virtualis Ugyfélforgalmuk van, kdnnyedén elvihetik innen a székhelylket.

Wolf Gabor: Javasolja a Pénzugyi Bizottsag elndkének, hogy kérje vissza a
napirendet ujratargyalasra.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az elndknek van arra joga, ha uj tény és
koralmény merul fel, hogy visszakérje az elbéterjesztését.

Budavari Gyorgy: Fenntartja a javaslatat, hogy az épitményadét és telekaddt ne
emeljék.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az épitményadorol szold
rendelet modositasat a kovetkez6 modositdé inditvannyal: 11. § d) pontja: az
épitményadd 1000 m?-ig 600 Ft/m?, 1000 m>-t meghaladdan 750 Ft/m? legyen.

A Képviselb6-testulet a javaslatot 12 igen 4 nem 3 tartozkodassal elfogadta, és
megalkotta az alabbi rendeletét.

( dr. Nagy Tamas nem volt jelen a szavazaskor)

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
59/2005.(X1.30.) rendelete
az épitményadoérél szolé

11/1991. (VII.26.) OKT. sz. rendelet médositasarél

Budaors Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete az épitményadordl szolo 11/1991.
(VI1.26.) OKT. sz. rendeletet (tovabbiakban : ,R”) az alabbiak szerint médositja:

1.§

A,R”2.§,4.§, 5. §ai,6.§ (1), (3), (5), (12) bekezdései, valaminta 7.§, 8. §, 9. §,
13. §, 14. §, 18. §, 19. §-ai hatalyukat vesztik.
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2.§

A ,R” 6. § (8) a) pontja az alabbiak szerint médosul:
A ,helyiség és épitmény” kifejezés helyébe ,helyiség vagy épitmény” kifejezés lép.

3.§

A ,R” 6. § (8) b) pontja az alabbiak szerint médosul:
Az .épitmény” kifejezés helyébe ,helyiség vagy épitmény” kifejezés lép.

4.8

A ,R” 6. § (9) bekezdése az alabbiak szerint mddosul:
Az ,adomentes” kifejezés helyébe ,érvényes” kifejezés Iép.

5.§

A ,R”11. § c.) pontja az alabbiak szerint mddosul:

,11. § c.) lakas és a hozza tartoz6 nem lakas célu helyiségek és épitmények
esetében 500,- Ft/m?.,,

6.§
A ,R” 11. § az alabbi d.) ponttal egészul ki:

,11. 8§ d.) Az a.) b.) c.) pontokban nem szabalyozott nem lakas céljara szolgalo
helyiségek és épitmények esetében, az ingatlan-nyilvantartasban egy helyrajzi
szamon elhelyezkedd épitmény(ek) 6sszes hasznos alaptertletét figyelembe véve az
alabbi adémértéekeket kell alkalmazni:

da.) amennyiben az épitmény(ek) dsszes hasznos alapteriilete 1000 m? vagy annal
kevesebb, tigy az add mértéke 600 Ft/m?.

db.) amennyiben az épitmény(ek) dsszes hasznos alapteriilete az 1000 m?>-t
meghaladja, gy az adé mértéke 750 Ft/m? a teljes alapteriilet utan.”

7.8
A ,R”17. §-a az alabbiak szerint médosul:
Az e rendeletben kulon nem szabalyozott és felmerilt kérdésekben az addzas

rendjérdl sz6l6 tdobbszdér modositott 2003. évi XCII. térvény, valamint a helyi adékrol
sz0l6 tdbbszor modositott 1990. évi C. torvény rendelkezéseit kell alkalmazni.
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8.8
E rendelet 2006. januar 1-jén lép hatalyba.

Budaors, 2005. november 25.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Stidi Annamaria
polgarmester jegyzé

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a beterjesztett inditvany
szerinti telekaddrol sz6l6 rendelet médositasat, melyet a Képvisel6-testilet 12
igen, 5 nem, 2 tartézkodassal elfogadott €s megalkotta az alabbi rendeletét.

( dr. Nagy Tamas nem volt jelen a szavazaskor)

Budaors Varos ('.")nkormén_)_/zat Képviselo-testiilete
60/2005.(X1.30.) OKT rendelete

a telekadorol szolé

10/1993.(V1.07.) OKT. sz. rendelet modositasarél

Budaors Varos Onkormanyzat Képviselé-testlilete a telekadordl szol6 10/1993.
(V1.07.) OKT. sz. rendeletet (tovabbiakban : ,R”) az alabbiak szerint médositja:

1.§

A,R”1.§,2.§, 3. §ai,4.§ (1), (2), (5) bekezdései, valamint az 5. §, 9. §-ai
hatalyukat vesztik.

2.§
A ,R” 4. § (4) bekezdés kiegészll az alabbi szdvegrésszel:

»<Adomentességben 2007. december 31-ig az a vallalkozé részesul, aki 2003.
december 31-ig annak igénybevételére mar jogosultsagot szerzett (tulajdonos).”

3.8
A ,R” 4. § (6) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

4. § (6) a maganszemély tulajdonaban lévé foldrészlet egésze, amennyiben azon az
ingatlan-nyilvantartasban épitmény bejegyzésére kerilt sor.”
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4.8

A ,R”7.§ (1) bekezdése az alabbiak szerint mddosul:

7.8 (1) Az adé évi mértéke a telek, vagy telekrész m?ben szamitott teriilete utan
170,-Ft/m®.”

5.§

A ,R" 10. §-aban az ,1990. évi XCI. tv.” helyébe a 2003. évi XCII. tv. Iép.

6.§
E rendelet 2006. januar 1-jén lép hatalyba.

Budaors, 2005. november 25.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyzé

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az ipariizési adoéra
vonatkozéan Wolf Gabor mddosité inditvanyat, mely szerint az iparlizési adé
mértéke 2 % legyen.

A Képviselb-testilet a javaslatot 1 igen, 15 nem, 3 tartozkodassal elvetette.

(dr. Nagy Tamas nem volt jelen a szavazaskor)

278/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat
Ipariizési adoroél sz6l6 rendeletre vonatkozé modosito inditvany elutasitasa
Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete elutasitotta Wolf Gabor modositd

inditvanyat, mely szerint az iparlizési adé mértéke 2 % legyen.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az ipariizési adoéra
vonatkozo6 eredeti javaslatot, és azt, hogy az iparizési adé mértéeke 1,8% legyen,
melyet a Képvisel6-testilet 12 igen, 6 nem, 1 tartézkodassal elfogadott, és
megalkotta az alabbi rendeletét.

(dr. Nagy Tamas nem volt jelen a szavazaskor)
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Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
61/2005.(X1.30.) rendelete

a helyi ipariizési adorol sz6lo
1/1995. (11.07) OKT. sz. rendelet modositasarol

Budaors Véros._C")nkorményzat Képvisel6-testilete a helyi iparizési adorol szolo
1/1995. (11.07) OKT. sz. rendeletet (tovabbiakban : ,R”) az alabbiak szerint médositja:

1.§

A,R*2.§ 3.§, 4.§, 5. §ai, 6. § (3)-(5) bekezdései, valaminta 8. §, 9. §, 10. §, 11. §,
13. §, 15. §-ai hatalyukat vesztik.

2. §
A ,R” 6. § (1) bekezdése az alabbiak szerint modosul:

,6. § (1) Allandé jelleggel végzett ipar(izési tevékenység esetén az add évi
mértéke az addalap 1,8 %-a.”

3.8
A ,R” 6. § (2) bekezdése az alabbiak szerint modosul:

,0. § (2) Ideiglenes jelleggel végzett iparlizési tevékenység esetén:

a) piaci és vasarozdi kiskereskedelmet folytatbknal az add mértéke naptari
naponkeént 1.000,- Ft;

b) épitbipari tevékenység, illetbleg természeti eréforras feltarasa vagy kutatasa
esetén, feltéve, hogy a folyamatosan vagy megszakitasokkal végzett
tevékenység id6tartama adoéven belll a 30 napot meghaladja, de nem éri el a
180 napot, az adé mértéke naptari naponként 5.000,- Ft;

c) a helyi addkrél szol6 tobbszoér mddositott 1990. évi C. torvény 37. § (2) bekezdés
c) pontjaban meghatarozott tevékenység végzése utan az adé mértéke naptari
naponként 5.000,- Ft.”

4.§
A ,R”7.§ (2) bekezdése az alabbiak szerint modosul:
»7. § (2) Kedvezmeény illeti meg és csokkentheti éves netto arbevételét:
a.) a szakmunkastanulét képz6 vallalkozdé, tanulonként 200.000 Ft-tal,
b.) a megvaltozott - csOkkent - munkaképessegi dolgozdét alkalmazé vallalkozo
foglalkoztatottanként 200.000 Ft-tal.

c.) a kozoktatasi megallapodassal rendelkezd kozoktatasi tevékenységet végz6é
vallalkozd, az allami tdmogatas és az dnkormanyzati tamogatas 6sszegével.”
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5.§
A R’ 14. §-aban az ,1990. évi XCL. tv.” helyébe a 2003. évi XCII. tv. 1ép.

6.8
E rendelet 2006. januar 1-jén lép hatalyba.

Budaors, 2005. november 25.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyz6

6.) Budaors, M1-M7 autépalya —Kinizsi u. —-MAV teriilet —Sport u. feluljaré D aga
altal hatarolt teriilet Szabalyozasi Tervérél és Helyi Epitési Szabalyzatarol
sz616 rendelet modositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Elmondja, hogy az Uj kdzigazgatasi eljarasi
torvény hatalyba lépését kovetéen november 1-t61 lehetéség van arra, hogy ilyen
jellegl megallapodast, hatésagi szerzddést kosson az oOnkormanyzat. Az
el6terjesztést a Telepulésfejlesztési- és Vagyongazdalkodasi Bizottsag is elfogadasra
javasolja a testlletnek.

Lux Laszlé: Elmondja, hogy aggalya van az elbterjesztéssel kapcsolatban. Ez a
2004. évi CXL. tv. elég régoéta koztudott volt, kdztudott volt, hogy lehetne ilyet
alkalmazni. Megkérdezte bizottsagi ulésen, hogy van-e ennek példaja a Budadrs
gyakorlatdban (még nincsen). Az el6terjesztés tartalmaz olyat, hogy kulfoldi
tapasztalatok azt mutatjak... Konkrét valaszt nem kapott arra vonatkozdan, és nincs
az elbterjesztéshez sem mellékelve, hogy a tapasztalatok jOk vagy rosszak. A
kezdeményezést jonak tartja, de nem szeretné, ha mindjart egy ilyen precedenssel
indulna, hogy erre a terlletre kdssenek hatdésagi szerzédést. Véleménye, hogy elsé
korben ne adjak ki bizottsagi, illetve testlleti kézbdl ezt a dontési lehetéséget.

Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyz6: Azért vannak ilyen bizonytalansagok, mert ez
a torvény, ami a hatésagi szerzédésre felhatalmazast ad ez 2005. november 01-én
lépett hatalyba. Amikor tavaly decemberben ezt a torvényt kihirdették, azt kovetd
szabalyozasi tervekbe, mint lehetéséget, mindenhova beépitették. Ezt a szabalyozasi
tervet tavaly fogadtak el, amikor még hatalyba sem, és érvényben sem volt ez a
torvény. Ha és amennyiben olyan tipusu egyezséget tudnak kotni, ami kdzérdek, és
a maganérdeket 0ssze lehet egyeztetni, abban az esetben kerul sor hatésagi
szerz8désre. A hatdésagi szerz6dés megkotése nem kerulhet bizottsagi hataskorbe,
mert itt egy engedélyezési eljarasrol van szé. Ami azt jelenti, hogy nem hatarozat és
mellette egy kulon polgarjogi megallapodas keletkezik, hanem egy hatdsagi
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szerz6dés. A hatésagi szerz6dés attédl kulonleges, hogy mindkét fél aldirja; és ha
ezekben a kozérdekd dolgokban meg tud egyezni a hatésag, onnantdl kezdve ez a
hatésagi szerz6dés kikényszerithetd és végrehajthatd. Valdoban nem volt erre példa
még, de ez a szabalyzasi terv modositas kizarolag ennek a lehet6ségét adja meg.
Ha nem teszik bele a szabalyzasi tervbe, akkor lehetéséget sem biztositanak erre.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi az elbterjesztés  szerinti
rendeletmoddositast szavazasra, melyet a Képvisel6-testilet 13 igen 4 nem 3
tartozkodassal elfogadott, és megalkotta az alabbi rendeletét.

Budaodrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete

62/2005. (X1.30.) rendelete
Budaoérs, M1- M7 autépalya - Kinizsi u. - MAV teriilet - Sport u-i feliiljaré D — aga
altal hatarolt teriilet helyi épitési szabalyzatarol és szabalyozasi tervérdl
s2616 20/2004. (IV. 20.) OKT sz. rendelet médositasarol

1.§

(1) A Budaérs, M1- M7 autépalya - Kinizsi u. - MAV teriilet - Sport u-i feliiljaré D —
aga altal hatarolt tertlet szabalyozasi terverdl és helyi épitési szabalyzatarol sz6ld
20/2004. (IV. 20.) OKT sz. rendelet (tovabbiakban: R.) 2. § (3) bekezdés 4.
franciabekezdése hatalyat veszti.

(2) Az R 18.§-a az alabbiakra valtozik:

,18. 8§
Egyéb rendelkezések

A telepulésrendezési feladatok megvalositasa, kulondsen a varos intézmeényi
ellatottsaganak és kodzuthaldzatanak, kdzmiiveinek fejlesztése érdekében, az
epitéshatosagi eljaras soran hatésagi szerzédést lehet kotni az alabbiakra
vonatkozoan:

a) Utszabalyozasok kapcsan szukséges épitmények athelyezése,

b) telekalakitas, utlejegyzés

c) arokathelyezés

d) ut- és k6zmihaldzati fejlesztés,

e) zoldfellleti fejlesztés,

f) alapfoku intézményellatas fejlesztése,

g) kozceélu parkold, parkoldhaz, mélygarazs épitése,

h) kozterlletrendezés.”

2.§
(1) Az R 18. §-a 19. §-ra szamozodik.
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(2) E rendelet a kihirdetés napjan lép hatalyba, rendelkezéseit a folyamatban lévé
ugyekben is alkalmazni kell.

Budaors, 2005. november 25.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Stidi Annamaria
polgarmester jegyz6

7.) A gr. Bercsényi Zsuzsanna Varosi Konyvtar intézményvezetoi palyazatanak
elbiralasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Elmondja, hogy a Koézoktatasi és Mivel6dési
Bizottsag megtargyalta és elfogadasra ajanlja a testllet szamara Filipszky Istvan
megbizasat 2006. januar 01-t61 2010. december 31-ig. Megkérdezi a palyazoét, hogy
hozzajarul-e a nyilt tGlésen valé targyalashoz. (Igen)

Kéri a palyazoét, hogy egészitse ki palyazatat.

Filipszky Istvan: Elmondja, hogy 1990-t6l vesz részt a Kozoktatasi- és Mivel6dési
Bizottsag munkajaban, 1996 oOta a konyvtar igazgatéja. Az els6 5 évben a
nagykodzségi konyvtarat varosi konyvtarra fejlesztette, a masodik 6t évben pedig az
ott folyd munkafolyamatokat gépesitette. A harmadik 6t évben harom nagy
célkitlzése van, az EU-s normakhoz val6 alkalmazkodas, a varosban él6 hatranyos
helyzetlek konyvtari ellatasa, és egy helytorténeti anyag létrehozasa a varosi
konyvtar honlapja segitségével.

(Kérdés nem volt a palyazéhoz)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a bizottsag javaslatat,
melyet a Képvisel6-testlilet 16 igen, 2 tartozkodassal elfogadott.

Gratulal Filipszky Istvannak a kinevezéséhez, és j6 munkat kivan.

(dr. Nagy Tamas és Wolf Gabor nem volt jelen a szavazaskor)

279/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat
gr. Bercsényi Zsuzsanna Varosi Konyvtar intézményvezetdi palyazat elbiralasa

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a gr. Bercsényi Zsuzsanna Varosi
Koényvtar intézményvezet6i feladatainak ellatasaval 2006. januar 1-jétél 2010.
december 31-ig Filipszky Istvan-t bizza meg.

Kbzalkalmazotti illetményét a hatalyos kozalkalmazotti torvény és bértablazat
figyelembevételével, magasabb vezetdi potiékat 230%-ban allapitja meg.

Hatarid6: 2005. december 31.

Felel6s: jegyz6
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Humanpolitikai Iroda
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8.) Budadrs Varos Onkormanyzat 42/2005.(1X.22.) sz. rendelete kézirat
hibajanak javitasa (Budaors Varos egyes teruleteire vonatkozé Helyi Epitési
Szabalyzata és Szabalyozasi Terve)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Eimondja, hogy Budadrs Varos Onkormanyzat
42/2005.(1X.22.) sz. rendeletében hiba szerepelt, ezt kell javitani az el6terjesztés
szerint.

A Képvisel6-testilet a javaslatot 19 egyhangu szavazattal elfogadta.

(dr. Nagy Tamas nem volt jelen a szavazaskor)

280/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat
Kézirat hiba javitasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete a 42/2005. (1X.22.) OKT. rendelet
86.§ (1) bekezdését — kézirat hiba miatt - az alabbiak szerint rendeli kijavitani:

(1) 2 § (2) bek. d.) pontjanak ,és a Kéhegy Kisfaludy u. — Mariavolgyi ut — Viztorony

u. — Kéhat u. — Nefelejcs u. — Kékapu u. — Bor u. — Kereszt u. — Szép u. altal hatarolt
terlleten” része és a 4 § (1) c.) pontjanak 3. franciabekezdése hatalyat veszti.

9.) Bizottsagok hatarozati javaslatai:

01. Herman Otté Altalanos Iskola és Budaoérsi Logopédiai Intézet, valamint a
Nevelési Tanacsado Alapité Okiratanak modositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag
javaslatat, mely a jegyzdkonyv mellékletét képezi. A javaslatot a Képvisel6-testllet
19 egyhangu igen szavazattal elfogadta.

(dr. Nagy Tamas nem volt jelen a szavazaskor)

281/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat

Herman Otté Altalanos Iskola és Budadrsi Logopédiai Intézet, valamint a
Nevelési Tanacsadé Alapité Okiratanak médositasa

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete moddositia a Herman Ottd
Altalanos Iskola és Budaorsi Logopédiai Intézet, valamint a Nevelési Tanacsadd
Alapité Okiratainak 9. pontjat az alabbi tartalommal:

A Nevelési Tanacsado vonatkozasaban:

Koordindlja a nevelési tanacsadast a Budaodrsi Tobbcélu Kistérségi Tarsulas
terlletén, valamint szervezi, és szakmailag felligyeli Biatorbagy, Herceghalom és
Torokbalint telepuléseken

A Herman Ott6 Altalanos Iskola és Budadrsi Logopédiai Intézet vonatkozasaban:
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Szervezi és szakmailag felugyeli a logopédiai ellatast a Budadrsi Tobbcélu Kistérségi
Tarsulas teruletén

Az Alapité Okiratok egyéb tartalma valtozatlan marad.

Hatarid6: 2005. december 1.
Felel6s: Polgarmester
Végrehaijtast végzi: Kozoktatas Iroda

02.A Csaladsegité és Gyermekjoléti Szolgalat Alapité Okiratanak moédositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag
javaslatat, mely a jegyz6konyv mellékletét képezi. A javaslatot a modositassal a
Képviseld-testilet 19 egyhangu igen szavazattal elfogadta.

(dr. Nagy Tamas nem volt jelen a szavazaskor)

282/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat
Csaladsegité és Gyermekjoléti Szolgalat Alapité Okiratanak médositasa
Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete az ,ESELY” SZOCIALIS ES

GYERMEKJOLETI SZOLGALAT modositott alapité okiratat a melléklet szerint
elfogadja a kdvetkez6 kiegészitéssel:

,Budadrs Kistérség Tobbcélu Tarsulasa keretében (6. Az intézmény
alaptevékenysége)

Tamogato szolgalat.”

Hatarid6: 2005. december 30.
Felel6s: Polgarmester
Végrehaijtast végzi: Szocialis és Egészségugyi Iroda

03. Ellatasi szerz6dés moédositasa (ldések Otthona)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag
javaslatat, mely a jegyz6konyv mellékletét képezi.

Lux Laszlé Ugyrendi kérdésben kér szoét: Jegyzd asszonytdl kérdezi, hogy jelen
esetben milyen mindsitési szavazas kell.
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Tevanné dr. Siidi Annamaria jegyz6: Egyszer( sz6tdbbséggel kell elfogadni.

Lévay Erné alpolgarmester: ismerteti médositd inditvanyat, mely szerint 36 allando
és 10 atmeneti fér6helyet javasol biztositani az intézményben.

Kovesdi Gabriella irodavezeté: EImondja, hogy a modositas szakmai indokoltsaga
az, hogy atmeneti fér6helyekre nem vehetnek fel tartdos elhelyezést kérd6 személyt.
Jelenleg 50 féréhely kérelmét dolgozta fel az Egyhazkozdsség, és ezek kozul csak 1
f6 igényel atmeneti helyet. Jelenlegi igények ismeretében azt mondhatja, hogy a
bentlakasos intézményre van nagyobb igény, mint az atmenetire. Javaslata az
eredeti elGterjesztés.

Budavari Gyorgy: Kérdezi, hogy a bentlakasosra vagy az atmenetire van nagyobb
koltségtérités. (Egy 6sszeg van mind a kettére.) Lévay Erné javaslatat tdmogatja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra Lévay Ernd alpolgarmester

modositod javaslatat, melyet a Képvisel6-testulet 8 igen, 6 nem, 6 tartozkodassal
elutasitott.

283/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat

Modosité inditvany elutasitasa — Idések Otthona ellatasi szerzédés

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete elutasitotta Lévay Ermnd
alpolgarmester moddositd javaslatat, mely szerint az ldések Otthona a tartos

elhelyezésre 36 fér6helyet, az atmeneti elhelyezésre 10 féréhelyet biztositson.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az eredeti javaslatot, melyet
a Képviselb-testulet 12 igen 4 nem 4 tartézkodassal elfogadott.

284/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat

Idések Otthona ellatasi szerz6dés médositasa

1.) Budaérs Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete modositia a Magyarorszagi
Evangéliumi Testvérkdzosséggel az Idések Otthona (2040 Budadrs, Zombori u.
68-70.) mikodtetésére (2005. oktober 19-én) megkotott ellatasi szerzédést a
melléklet szerint.

2.) Felkéri a Polgarmestert az el6terjesztés mellékletét képezé ellatasi szerzédeés
alairasara.

04. Orvosi miiszerek beszerzése

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az el6terjesztést, mely a jegyz6kényv
mellékletét képezi.
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Felteszi szavazasra a bizottsagok javaslatat, Bir6 Gyula moddosité inditvanyaval
egyutt, melyet a Képvisel6-testulet 17 igen, 3 tartozkodas szavazattal elfogadott.

285/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat
Orvosi miiszerek beszerzése

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete

— a Szocialis és Egészseégugyi Bizottsag sajat keretébdl torténd orvosi miszer
(Budaodrs, Szivarvany u. 5. sz. alatti haziorvosi rendel6 részére 2.600.000 Ft,
azaz kettémillio-hatszazezer Ft értékben 2 db EKG és 2 db Doppler készulék),

— és a Pénzlgyi Bizottsag sajat keretébdl toérténd orvosi miszer (Budaors,
Budapesti ut 105. szam alatti rendel6 részére 1.542.500,-Ft értékben 1 db
EKG, 1 db defibrillator készulék)

vasarlasa esetén azok onkormanyzati tulajdonba vételéhez hozzajarul azzal a

feltétellel, hogy a miszerek karbantartdasa és Uzemeltetése az atadas napjat

kovetben az azt ingyenesen hasznald haziorvosok kotelezettsége legyen.

2. A targyi eszkozOk vasarlasanak fedezete Budadrs Varos Onkormanyzatanak
2005. évi Koltségvetéseérdl szold 15/2005. (11.17.) OKT szamu rendeletének 7.
szamu melléklete V.3. és V.4. pontjaban elkulonitett bizottsagi keret.

3. A Keépvisel6-testilet felkéri a Polgarmestert, hogy a soron kovetkezé testuleti
Ulésre terjessze be a koltségvetési rendelet 1. sz. hatarozati pont alapjan torténé
modositasat, valamint a beszerzést kovetéen kosse meg az orvosi miszerek
ingyenes hasznalatara vonatkozé szerzédeést.

Hataridé: 2005. december 15. .

Felelbs: Polgarmester

Végrehaijtast végzi: Szocialis és Egészséglgyi Iroda
Pénzugyi Iroda

05. Budaors Kistérség Tobbcélu Tarsulas szocidlis és egészségiligyi feladatok
ellatasarél sz616 megallapodas jovahagyasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az elGterjesztést, mely a jegyz6konyv

mellékletét képezi. Az elbterjesztést a Képvisel6-testulet 19 igen 1 tartdzkodod

szavazattal elfogadta.

286/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat

Budaors Kistérség Tobbcélu Tarsulas szocialis és egészségugyi feladatok
ellatasarodl sz616 megallapodas jovahagyasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja a Budadrsi Kistérségi
Tobbcélu Tarsulasa keretében kotendd, Szocialis és Gyermekjoléti Alapszolgaltatasi
Feladatok ellatasardl szold, melléklet szerinti megallapodast.

Hataridd: a Tarsulas értesitése a Testllet hatarozatardl: azonnal.
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Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet

06.A Budaors, 10343 hrsz-u 6nkormanyzati tulajdonu ingatlan értékesitése

Wittinghoff Tamas polgarmester: EImondija, hogy a hatarozati javaslatban a 30 eFt
/m? + AFA kikialtasi arat javasoljak a versenytargyalasnal induld értéknek. Felteszi
szavazasra a javaslatot, melyet a Képviselé-testilet 12 igen, 4 nem, 4 tartézkodassal
elfogadott.

287/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat
Budaors, 10343 hrsz-u onkormanyzati tulajdonu ingatlan értékesitése

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete nyilvanos versenytargyalas
atjan 30.000,- Ft/m? + AFA kikialtasi aron értékesiti az Onkormanyzat tulajdonat
képez6 Budadrs, 10.343 hrsz-U 16.477 m? alapterileti ingatlant.

2. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felhatalmazza a polgarmestert
az adasveteli szerz6dés megkotésére a versenyeztetési eljaras legjobb
ajanlattevéjével.

Hatarid6: Dontést kovetd 60 nap
Felelbs: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varosépitési Iroda

07. BTG Kft. elhelyezése, a bérleti dij fedezete

Wittinghoff Tamas polgarmester: EImondja, hogy mivel a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzugyi Bizottsag is elutasitotta az
elbterjesztést, igy a kovetkezé Ulésre egy alatamaszté anyagot készit, most, mint
el6terjesztd visszavonja az elbterjesztést.

Budavari Gyorgy: Modositott szerz6dés van roéla, kérdezi, hogy miért nem
szavazhatnak réla?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az el6terjesztének mindig joga van arra, hogy az
el6terjesztéséhez flizzén barmit.

dr. Nagy Tamas ugyrendi kérdésben kér szoét: Tajékoztatast kér arrdl, hogy a
polgarmester ur miért nem a napirend elfogadasakor tette meg ezt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ezt a javaslatat barmikor barki megteheti a sajat
inditvanyaval kapcsolatban.
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08. Céltartalék felszabaditasa —O temetd

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megadja a sz6t Ritter Imrének a Budadrsi Német
Kisebbségi Onkormanyzat elnokének.

Ritter Imre: Tajékoztatia a Képviseld-testiiletet, hogy az O-temetében az orszagos
német emlékhely kiirasara a palyazat az dnkormanyzattal egyeztetve lezajlott. A
holnapi kozgyllésen dont az LDU a megvalositanddo emlékhelyrdl. A
Telepulésfejlesztési és  Vagyongazdalkodasi  Bizottsagnak a  varhatdéan
megvalositandd szobor elnyerte a tetszését. A teljes megvaldsitas koltségét az
Orszagos Német Onkormanyzat fogja allni. A kovetkezd testiileti Ulésre részletes
tajékoztatast és anyagot adnak a januar 22-i, illetve a junius 18-i kitelepités
megemlékezésre és az orszagos német emlékhely felszentelésével kapcsolatos
rendezvényekrol.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nagyon j6 a palyazat, igazabdl nem is szobor,
hanem egy emlékmd, ami nagyon jdl illusztralja, aminek emléket allit.

Dr. Vandor Andras: Mindenki ugy érezte, hogy nemcsak méltdé helyen lesz, de
igazabol méltd is lesz arra, amire a Kisebbségi Onkormanyzat, illetve az orszagos
szervezetek szantak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a céltartalékbol valo
felszabaditast, melyet a Képvisel6-testllet 20 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

288/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat
Céltartalék felszabaditasa — O-temetdé

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a Varos
koltségvetésében szerepld IV. Tartalék elbiranyzatok 2. Céltartalék tervcsoportjaban
Otemetd cimszo alatt szerepld tervmiivelet 20 milliés el&iranyzatabol 2 millié Ft-ot
felszabadit tervezés és el6készités céljara. Felkéri a Polgarmestert, hogy a hatarozat
végrehajtasahoz szikséges intézkedéseket tegye meg.

Hatarid6: A hatarozathozataltol szamitva 1 honap
Felelbs: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varosépitési Iroda

09. A 10690 hrsz. kozterulet (Kigy6 utca) teruletének rendezése

Wittinghoff Tamas polgarmester: Elmondja, hogy a Telepullésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag elutasitotta az elbterjesztést, ennek ellenére az
eléterjeszté fenntartja a javaslatot és kéri a testlletet, hogy fogadja el az
el6terjesztést.
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Napirenden kivdil:

Wolf Gabor (igyrendi kérdésben kér szot: Kérdezi, hogy a ,Kérelem a Roémai
Katolikus templomkert (Mindszenty tér) rendezéséhez” cimi napirendrél nem
targyalnak? Benne van a forgatokényvben.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nincs a Képviselb-testiilet elbtt érdemi
elbterjesztés, akkor tudnak targyalni, ha a bizottsag hozott volna errél allasfoglalast.

Wolf Gabor Ugyrendi kérdésben kér szot: Valtozatlanul kéri, hogy a 08-as
napirendet kell targyalni, mert ezt nem vették le a napirendrél. Megjegyzi, hogy ezt a
Képviselb-testiiletnek kételessége vizsgalni. Ha az elnbék ur atugorja ezt a
napirendet, akkor térvénysértést kbvet el.

Tevanné dr. Siidi Annamaria: A meghivo elkészitésekor és kiklildésekor a
Kérnyezetvédelmi Bizottsagnak volt egy ilyen elbterjesztése. Tekintettel arra, hogy a
Kérnyezetvedelmi Bizottsag ebben nem déntétt, illetve elutasitotta ezt a javaslatot,
igy nem tudja, hogy mir6l kellene dbntenie a Képviselb-testiletnek. Ha és
amennyiben a Kornyezetvédelmi Bizottsag dontdtt volna, akkor kerilhetne a
Képvisels-testiilet elé. Igy azonban nincs mirél dénteni.

Wolf Gabor: A napirendnél le kellett volna venni, igy térvénytelen.
Napirend targyalasa:

Pénzesné Végvari Agnes: Véleménye, hogy az eredeti allapotot kellene
visszaallitani.

Lux Laszlé: Elmondja, hogy a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag
harom alakommal targyalta és mind a harom esetben ugy dontott, hogy nem
tamogatja azt a javaslatot, hogy a kozteruletet adja el. Kérése, hogy a TFVB dontését
erdsitse meg a testulet.

Lévay Erndé alpolgarmester: Kéri a Képvisel6-testlletet, hogy tamogassa az
el6terjesztésben foglaltakat, ez most elvi dontés, azért mert kdztertletet nem adunk
el, ha az elvi dontés megszuletik, akkor értesitik a kdzosséget és késbbb a Pénzugyi
Bizottsag meghatarozhatja az arat.

Dr. Kisfalvy Péter: Ez az utca a mai napig is lezartan mukodik, amit a ROK
tamogatasaval valami bérleti dij fizetésének jovahagyasaval a ROK is eléggé sokaig
javasolt. Ehhez képest az eladas semmilyen valtoztatast nem hozna, javasolja az
eladast.

Pénzesné Végvari Agnes: Addig, amig nem késziil el oda egy elfogadott rendezési
terv, addig nem szabad eladni ezt az utat. Nem tudhatjak, hogy a szakma, aki a
terveket elkésziti, milyen dolgokat fog észrevételezni, javasolni a rendezési terv
elkészitésére. Kérjenek bérleti dijat, de ne adjak el a lakokdzosségnek ezt a terlletet.
Kéri a Hivatalt, hogy vonja vissza, és a Képvisel6-testuletet, hogy ne tamogassa az
el6terjesztést.
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Dr. Vandor Andras: Elmondja, hogy a hatarozati javaslat arrdl szél, hogy elvi
hozzajarulasat adja, eladasrdl meég nincs szé.

Wolf Gabor: Szeretné meghallgatni a f6épitész asszony véleményét az
el6készitésrol.

Csik Edina: ElImondja, hogy 6 sem tdmogatja, hogy a Kigyé utcat megtartsak. Ezzel
a dontéssel nem kell megvarni azt a szabalyozasi tervet, melyet a torzsgyumolcsos
terlletére kell késziteni, hiszen most készllt el egy szabalyozasi terv, ami ezzel a
terulettel foglalkozik. Ez a terulet nincs valtoztatasi tilalom alatt, a tervez6k meg is
vizsgaltak, kulonkérés volt, hogy nagy hangsulyt fektessenek. A szakma, az altaluk
megbizott tervezd csapat sem javasolja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az el6terjesztést, melyet a
Képviseld-testllet 12 igen, 5 nem, 2 tartézkodassal elfogadott.
(Lévay Csaba Janos nem volt jelen a szavazaskor)

289/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat
A 10690 hrsz. kozterulet (Kigyo utca) teriiletének rendezése

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete Ggy dént, hogy a
Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslata alapjan elvi
hozzgjarulasat adja a Kigyd utca tulajdonosi kozbosség szamara valo
értékesitéséhez, azzal a feltétellel, hogy a tulajdonosi k6zdsség sajat koltségén
végeztesse el a szikséges telekalakitasi és atmindsitési munkalatokat. Az
atminésités utan a Pénzugyi Bizottsag meghatarozza az értékesitési arat, melyet a
Képviseld-testilet jovahagy.

Hataridé: A hatarozathozataltol szamitva folyamatos.
Felelbs: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varoseépitési Iroda

10. Polgarmester jutalma - 2005. évi masodik félévben végzett munka
értékelése

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az Ugyrendi Bizottsag el6terjesztését,
mely a jegyz6konyv mellékletét képezi. Elmondja, hogy nem fog részt venni a
dontéshozatalban.

Pénzesné Végvari Agnes: Kérdezi jegyz6 asszonytdl, hogy mi a konkrét feladata a
polgarmesternek, és azok a pontok, ami alapjan a jutalmat indokoltnak tartotta az
el6terjesztd, azok mennyiben fedik egymast.

Tevanné dr. Siidi Annamaria jegyz6: Az el6terjesztésben 9 pontban fel van

sorolva, hogy mi alapjan javasolja az Ugyrendi Bizottsag elntke a polgarmester
jutalmanak a megszavazasat. A helyi onkormanyzatokrol szold torvény részletesen
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felsorolia a polgarmester feladatait, ezen kivlil szamtalan torvény allapit meg
feladatokat. Ez a kilenc pont, ami itt fel van sorolva ezek olyan lényeges pontok,
amelynek a teljesitését lehet igy is, és lehet ugy is teljesiteni. Vannak olyan feladatai
a polgarmesternek, amelyeket szamon lehet kérni rajta. Azt gondolja, hogy ez a
Képviseld-testilet dolga és nem a jegyzdnek kellene ebben allast foglalnia.

Wolf Gabor: Ugy emlékszik, hogy ennek a ciklusnak az elején a varos vezetése a
polgarmesternek a részvételével egyfajta konszenzuson alapult és akkor meég
lehetett arra szamitani, hogy végig kiséri ezt a ciklust. Ez a konszenzus ez megszint.
Erre a mai Ulés vezetése az egyik legalkalmasabb példa. Azt gondolja, hogy
semmiképpen nem tamogathaté a polgarmester jutalmazasa.

dr. Nagy Tamas: Kérdezi, hogy a jelenleg hatalyban Iév6 jogszabalyok értelmében
meghatarozott-e az a havi 0sszeg ami jutalomként adhatd, az mekkora, és a
polgarmester ur az idén hany havi jutalomba részestult?

Tevanné dr. Siidi Annamaria jegyz6: A torvényt modositottak és minden
polgarmesternek maximalizaltdk az adhatdé Osszeget 6 havi jutalomban. Ezt a
polgarmesteri tisztségrél szél6 torvény hatarozza meg. Ugyanez a torvény hatarozza
meg, hogy egy polgarmesternek mennyi a fizetése, amit a mindenkori Képvisel6-
testulet allapit meg. Ebben az évben a polgarmester ur 3 havi jutalmat kapott.

Dr. Molnar Gabort: Ha azt nem nézzuik, hogy ez a varos az elmult években mennyit
fejlédott, illetve idén mit sikerllt megvaldsitani, nem nézzik a gazdasagi mutatokat,
mindenfajta O0sszehasonlitasban mondhatjuk azt, hogy Budadrs az orszag elsé
harom telepuilése kozott van. Elég ,strapas” lehet hétfé reggeltél vasarnap estig helyt
allni, a rendezvényeken részt venni, a meghivasoknak eleget tenni. Nyilvan ez a
tisztséggel egyutt jar, ugy érzi ezt az aktivitast dijazni kell.

Téth Béla: elmondja, hogy Budadrs lakossaga nagy mértékben elégedett a varos
fejlédésével, és azzal a mit a Képviselb-testllet és a polgarmester tett ennek
erdekében. A varos lakossaganak a véleményét tukrozi, amennyiben a
polgarmesternek a jutalmat megszavazzak.

Kahn Janos: Kérdezi a jegyz6 asszonytdl, hogy mennyiben érintettek az
alpolgarmesterek ebben a kérdésben.

Tevanné dr. Stidi Annamaria jegyz6: nem érintettek ebben.
Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az el6terjesztésben szereplé
hatarozati javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet 10 igen, 7 nem, 1 tartézkodo

szavazattal elfogadott.

(Lévay Csaba Janos nem volt jelen a szavazaskor, Wittinghoff Tamas polgarmester
nem vett részt a szavazasban)
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290/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat
Polgarmester jutalma

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Wittinghoff Tamas polgarmestert,
2005. év masodik félévi munkajat értékelve 3 havi illetményének megfelel
jutalomban részesiti.

11. BTG Kift. telephelye —képvisel6i el6terjesztés

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az el6terjesztést, mely a jegyzékényv
mellékletét képezi. EImondja, hogy ez egy BTG telephelyre vonatkozd képviselbi
inditvany, amelyet Wolf Gabor fogalmazott meg.

Biré6 Gyula iigyrendi kérdésben kér szét: Ugy gondolja, ha az el6z6 pontnal
elhangzott az, hogy a koOvetkezd Ulésre kulonb6zd szempontok és szamitasok
kerllnek a testllet elé, akkor ugy gondolja, hogy errél sem érdemes tovabb beszélni,
javasolja, hogy vegyeék le napirendrél.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkérdezi Wolf Gabort, hogy hozzajarul-e
ahhoz, hogy a kovetkezd Ulésen a masik napirend fuggvényében targyaljak az
el6terjesztését.

Wolf Gabor: Szeretné, ha ma targyalnak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a napirend levételére
vonatkozo javaslatot, melyet a Képvisel6-testulet 10 igen, 9 nem, 1 tartézkodassal
elutasitott.

291/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat
Napirendrél levétel

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete kelld tdbbség hianyaban
elutasitotta Bir6 Gyula javaslatat, mely szerint a BTG Kft. telephelye c. eléterjesztést
a Képvisel6-testulet vegye le napirendjérél.

Wolf Gabor:November 04-i levélbél idéz, amit a jegyz6 asszony irt szamara.
»1ajekoztatom a képvisel6 urat, hogy a Képviselb-testiletnek jelenleg is van
érvényes dontése arrél, hogy a BTG Kft. elhelyezésére telephelyet vasaroljon az
onkormanyzat.”

Tevanné dr. Siidi Annamaria jegyzé: A 222/2005.(1X.15) OKT. sz. hatarozataval,

zart Ulés keretében dontott err6l a Képvisel6-testiulet, de tekintettel arra, hogy
Képviseld urnak volt egy inditvanya, ezért fel kellett venni napirendre.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: A koltségvetési vitanal (a jobb oldalrdl) azt
mondtak, hogy takarékossag a cél, a hitelfelvételnél legyenek mértéktartoak, majd
pedig most egy olyan javaslatot fogalmaznak meg, ami pénzpazarlas. Kozel 700
MFt-os azonnali kiadassal egy bizonytalan udgybe probaljak az onkormanyzatot
belerangatni, raadasul egy olyan adas-vételi szerz6déses javaslatot mellékelve
hozza, amely 0t és tizszeres érték kozott van annak, amit korabban javasoltak.

Wolf Gabor: Egy eladd ingatlant valoban mellékelt az el6terjesztéséhez, ez nem azt
jelentette, hogy azt kell megvenni, az pusztan egy lehetéség. A hivatalnak kellene
keresni ingatlant. A tegnapi kozgyillésen polgarmester ur elmondta, hogy ezt a
Varoshazat a magas bérleti dijak miatt kellett megépiteni: ,jobb és olcsébb sajat
ingatlanon miikddtetni, mint bérleményben”. Ugy latszik a BTG-nél méas a helyzet, ott
bérleményben jobb és olcsdbb, mint sajat lUzemben mikddtetni. Jobb lenne a varos
kOzszolgaltatd tarsasagat sajat tulajdonban Uzemeltetni, mint 25 évre bérleti
szerz6dést kotni egy magancéggel.

dr. Nagy Tamas: Kérdezi, hogy mekkora lenne az a terllet, amit igényelne a BTG
Kft?

Meinczinger Tibor: Tegnap Polgarmester ur azt mondta a lakossagi férumon, hogy
azért volt érdemes varoshazat épiteni 1,7 Mrd Ft-ért, hogy ne tomjuk meg a
bérbeaddnak a zsebét. Most meg azt mondja, hogy inkabb béreljenek.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Egy gazdalkodd szervezet és egy dnkormanyzat
kozott az a kuldnbség, hogy ha egy gazdalkodd szervezet éttermet Uzemeltet, és
bérbe vesz, akkor a koltségei kozott leirhatja a bérleti dijat. Az donkormanyzat ilyet
nem tehet. Ez ami alatamasztja azt, hogy a ketté kdzott mi az alapvetd érdemi és
tartalmi kulonbség.

Kahn Janos: Kérdezi, ha a BTG Kft. negyed éves beszamoldja nullszaldés akkor,
hogy fogja el6teremteni az 50 %-ot bérleti dijra?

Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyz6: A BTG telephelyének megépitésére
folyamatban van egy épitési engedélyezési eljaras, amit tobb mint 1 éve inditottak és
a mai napig nem jogerds a hatarozat. 2005. november 01-én hatalyba Iépett egy Uj
kdzigazgatasi eljarasi torvény, amely az Ugyfelek fogalmat lényegesen kiszélesitette.
Keresi a hivatal a telephelyet, és a szeptember 15-i testlleti hatarozat végrehajtasa
folyamatban van.

Szabo Gyula: A beruhazasokhoz és a fejlesztésekhez a sziikséges pénzen kivul az
id6 oriasi tényez6. A BTG elhelyezéséhez, amikor megterveztették 1,8 hektaros
terlletre tervezték a létesitményt. Amikor felmerllt, hogy biatorbagyi terlleten
lehetéség van a megvasarlasra, - amit késébb visszavontak eladasnal -, akkor a 1,5
hektaros terllethez hozza kellett szamolni még egy hektart azért, hogy a szikséges
védétavolsagok rendelkezésre alljanak. A terulet nagysaga 1,5 -1,8 hektar kozott
kellene hogy legyen, és fontos, hogy a tertilet hol helyezkedik el és milyen el6irasok,
milyen védétavolsagok vannak. A terllettel kapcsolatban megerésiti, hogy egyetlen
olyan ajanlatot sem kaptak az ingatlanforgalmazo6tél amely rendelkezne azokkal a
telephely engedélyekkel, amelyek ahhoz szlikségesek, hogy a BTG-nek a
tevékenységét oda vigyék.
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Nagy Gyorgy (Szoszerinti leiras): Arra teszek (gyrendi javaslatot, és meg is
indokom, hogy miért, hogy szavazzunk. Latom, hogy a vita teljesen parttalanna valik,
de hogy egyértelmii legyen a dolog a KépviselS-testiilet bal liberalis oldala ugy
gondolja, hogy a mi legfontosabb célunk, ahogy itt mar elhangzott az uszoda,
sportcsarnok létesitése. Ennek kdvetkeztében azt a telephelyet ami oft van ezen a
teriileten, el kell vinniink. Ezt csak ugy lehetséges, hogyha egy most engedéllyel
rendelkezé telephelyet bérliink ki, ami még raadasul gazdasagos is.

(Szoészerinti leiras vége.)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a vita lezarasat, melyet a
Képviselo-testulet 11 igen, 8 nem, 1 tartézkodassal elfogadott.

292/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat
Vita lezarasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a BTG Kft. telephely c. napirend
vitajat lezarja, a kérdést szavazasra bocsatja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra Wolf Gabor képvisel
inditvanyat (mellyel a szakma nem ért egyet) A Képviseld-testilet 10 igen, 9 nem
szavazattal elfogadta a javaslatot.

(Dr. Molnar Gabor nem vett részt a szavazasban, Wittinghoff Tamas polgarmester a
Szavazast kbvetden bejelentette, hogy a szavazaskor rossz gombot nyomott meg.)

293/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat
BTG Kft. telephelye

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy az Onkormanyzat
a BTG Kft szamara ingatlant vasarol telephely kialakitasa céljabdl. Felkéri a BTG Kft
ugyvezetdjét, hogy az onkormanyzat hivatalaval egyezetve tegye meg a sziukséges
intézkedést az uj, sajat illetve dnkormanyzati tulajdonu telephely kialakitasa céljabadl.
2005. december 30-ig szamoljon be a Telepulésfejlesztési- és Vagyongazdalkodasi
Bizottsagnak és a Képviseld-testlletnek az elért eredményekrél.

12. i}gyrendi Bizottsag sajat keretébdl torténd atcsoportositas (tamogatas) az
Allatvédé Egyesiilet részére

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az el6terjesztést, mely a jegyz6kdnyv
mellékletét képezi.
A Képviselb-testllet a javaslatot 20 egyhangu igen szavazattal elfogadta.
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294/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat
Allatvédé Egyesiilet tamogatasa

1. Budadrs Varos (")nkormanyzat KépviselS-testillete az Ugyrendi Bizottsag
javaslatara a Budadérsi Allatvédd Egyesiilet tAmogatasara atcsoportosit 500.000,-
Ft-ot a Budadrs Varos Onkormanyzat 2005. évi kdltségvetésérdl szold 15/2005.
(11.117.) OKT rendelet 7. sz. melléklet V/6. Ugyrendi Bizottsag soran elkilonitett
bsszegbdl a 7. sz. melléklet Il. Egyéb tamogatasok 8. Allatvédé Egyesiilet
tamogatasa sora terhére.

2. A Képviseld-testilet felkéri a polgarmestert, hogy a soron kdovetkezé koltségvetési
rendelet médositasara az el6iranyzat modositasat terjessze be.

3. Budaérs Véaros Onkormanyzatanak Képviseld-testilete az egyesiilettdl a
tamogatas 0sszegérél 2006. marcius 31-ig elszamolast kér.

Hatarido: szerz6déskotés, atutalas: 2005.december 15.
elszamolas: 2006. marcius 31.

Felelds: bizottsagi elnok

Végrehajtast végzi: Pénzugyi Iroda

13. Palyazat benyujtasa a lakotelepi kozlekedés és kozbiztonsag javitasat
szolgalé programok, kezdeményezések megvalésitasara

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az el6terjesztést, melyet a Képvisels-
testulet 20 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

295/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat

Palyazat benyujtasa a lakételepi kozlekedés és kdzbiztonsag javitasara

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete palyazatot nyujt be a Magyar
Koztarsasag Belugyminisztériuma 2005. november 22-i —melléklet szerinti —
palyazatara, a palyazathoz szikséges 1.000.000,-Ft oOnrészt a 2006. évi
koltségvetésében biztositja.

Hatarid6: azonnal

Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Pénzugyi Iroda

14. 94/2004.(IV.16.) OKT. sz. hatarozat modositasa (dr. Riedl Ferenc
Helytorténeti Gyljtemény)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az el6terjesztést, melyet a Képvisels-
testulet 20 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
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296/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat

A 94/2004.(IV.16.) OKT. sz. hatarozat médositasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a 94/2005.(1V.16.) OKT. sz.
hatarozatban szerepld dr. Riedl Ferenc Helytorténeti Gydjtemény o6nallo
gazdalkodasi jogkodre kialakitdsanak hataridejét 2006. januar 1-re modositja.
Hatarid4: azonnal

Felel6s: Polgarmester
Végrehaijtast végzi: Pénzlgyi Iroda

15. A 2005. évi Munkaterv moédositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az el6terjesztést, mely a jegyzékényv
mellékletét képezi.

Pénzesné Végvari Agnes: Elmondja, hogy a pénteki nap a testiileti (ilés napja. Ugy
gondolja, hogy senki nem ebbdl a tevékenységebdl él meg. Megkéri, hogy a
tovabbiakban ugy szervezzék a programokat a hivatalban, hogy a testuleti Ulés
idépontjaval ne Utkdzzon.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a munkaterv modositasat,
melyet a Képvisel6-testiilet 15 igen 2 nem szavazattal elfogadott.

(dr. Nagy Tamas, Wolf Gabor és Biré Gyula nem volt jelen a szavazaskor)
297/2005.(X1.25.) OKT sz. hatarozat

A 2005. évi Munkaterv médositasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete 2005. évi munkatervét akként

modositja, hogy a soros képviseld-testuleti Ulés id6pontjat 2005. december 16-a
helyett 2005. december 15-ében allapitja meg.

A koévetkez6 napirendi pontot az 1990. évi LXV. térvény 12. § (4) bekezdése alapjan,
hatarozata értelmében a testllet zart Ulésen targyalja:

- Uszoda, sportcsarnok PPP-konstrukciéval kapcsolatos dontés

A zart llésrdl kiilén jegyzbkdnyv készlilt.

kmf.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyzd
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