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Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testulet
2005. szeptember 15-i lilésérol

Az llés helye: Jokai Mér Miivel6dési Haz (Budadrs, Szabadsag ut 26.)

Jelen vannak: Wittinghoff Tamas polgarmester, Nagy Gyorgy alpolgarmester, Banlaki
Jozsef, Budavari Gyorgy, Kahn Janos, Dr. Kisfalvi Péter, Lévay Csaba Janos, Lux Laszl6,
Meinczinger Tibor, Dr. Molnar Gabor, dr. Nagy Tamas, Pénzesné Végvari Agnes, Stifft
Nandor, Dr. Szabéné Muller Timea, Szidiropulosz Laszld, Takacs Viktor, Téth Béla, Dr.
Vandor Andras, Wolf Gabor képviselok.

Igazoltan hianyzik: Biré Gyula és Dr. Riedl Zoltan képvisel6

Késobb érkezik: Lévay Erné alpolgarmester

Tanacskozasi joggal meghivottak: Tevanné dr. Sudi Annamaria (jegyz6), Kissné
Benedek Zsuzsanna (aljegyzd), Vagdé Csaba (polgarmesteri kabinetvezetf), Szabd Gyula
(varosépitési irodavezetd), Papp Csaba (épitéshatdésagi irodavezetd), Almasi Ibolya
(pénzugyi irodavezetd), Pusztaszeriné Elek Hajnalka (adoiroda-vezet6) Nagy Tibor
(vagyoniroda-vezetd), Karsainé Kovacs Judit (oktatasi- kozmuvel6dési és sport
irodavezet6), Kovesdi Gabriella (Szocialis- és Egészségugyi irodavezetd) Csik Edina
(f6épitész), Teller Tamasné (Gyamugyi irodavezetd, Benkd Istvan (okmanyiroda-vezet6,
Pet6 Adrienn (humanpolitikai irodavezetd) Erd6s Karolyné (jegyzdi irodavezetd) Szitko
Etelka (roman kisebbségi sz6sz06l0).

Jelen van mégqg:

Keller Laszl6 (orszaggyllési képviseld), Szita Laszld konyvvizsgald, dr. Takacs llona
(szakmai zslri elndke), Dr. Egerszegi Magdolna (EU referens), Karoly Katalin
(Csaladsegité Kézpont vezetéje), Pongraczné Novaky Eva (GESZ vezetd), Petrd Tibor
(polgarvédelem), Nagymarosi Zoltan (szamitastechnikus), Farkas Jené (pénzugyi iroda),
Jegyz6konyvvezet6: Seres Bélané

Wittinghoff Tamas polgarmester: Koszonti a képvisel6tarsait, a kollegakat és a testllet
munkajat figyelemmel kiséré televizionézéket.
Megallapitja, hogy a Képviseld-testulet hatarozatképes, 19 képviseld van jelen.

A napirenddel kapcsolatban elmondja, hogy Bir6 Gyula bizottsagi elndk tajékoztatasa
szerint a Sportkoncepcidét megtargyalta a bizottsag, de a szakma és a bizottsagi dontés
kozott olyan sok probléma merdlt fel, melyet tisztazni kell, ezért a bizottsag elndke kéri,
hogy a Kozoktatasi és Mlvel6dési Bizottsag targyalja ujra kérdést. Tehat a napirendet ma
nem targyaljak, visszautalja a bizottsaghoz a sportkoncepciot.

Kéri napirendre venni az alabbi sirgésségi inditvanyokat:

" A jegyzGkonyv dsszedllitdsanak idépontja: 2005. szeptember 28.



- Budadrs, M1-M7 autépalya — Budafoki u. — Harsfa u.- Stefania utcaval hatarolt
terlletre vonatkozo6 szabalyozasi Terv és Helyi épitési szabalyzat modositasat.

A slrgbsséget az indokolja, hogy késziilnek a tervek az uszoda, sportcentrum
vonatkozasaban és felmeriiltek olyan problémak, amit az engedélyezés elbtt meg
kell oldani.

- Budapest és vonzaskorzete zajtérképe — tarsulasi megallapodas (sirgds a
hatarideje),

- A Budaérsi Lakopark 21 Epité Kft. Es Budadrs varos Onkormanyzat kézoétt 2003.
junius 30-an kotott letéti szerz6désmodositas (Elhuzodtak a munkak, a hataridé
miatt kell targyalni),

- Javaslat Pest Megyei Dijakra (az elmult héten érkezett meg az ajanlatkérés, itt is a
hataridé siirget),

- Ingatlanvasarlas 1

- Ingatlanvasarlas 2

- Vételi ajanlat Dunakenyér Rt részvényekre

Keéri napirendrél levenni:
- Tétényi fennsik vételi ajanlata (a targyalasok nem vezettek eredményre)
A napirend sorrendjére tesz javaslatot:

- Elsékeént targyalja a Képvisel6-testiilet a , Tajékoztatd Budadrs Varos Onkormanyzat
2005. I. féléves koltségvetésének végrehajtasardl” c. napirendet, masodikként ,Az
ldések Otthona muikdodtetésére kiirt palyazat elbiralasat, a jelenlévé palyazékra valo
tekintettel, akik hozzajarultak a nyilt Glésen torténé targyalashoz.

Javaslatot tesz zart llésre:

Az Otv. 12. § (4) bekezdés b. pontja (vagyoni érdek) alapjan:
- Varoshaza étterem és bifé kialakitasa és mikdodtetése
- Ingatlanvasarlas 1
- Ingatlanvasarlas 2

Az Otv. 12 § (4) bekezdés b. pontja alapjan:
- Testnevelési és Sport Dij odaitélése
- Javaslat Pest Megyei dijakra
- Fellebbezés elbiralasa

Felteszi szavazasra, a ,napirenden nem szerepld, slrgdsségi inditvanyokat, melyet a
Képvisel6-testilet 19 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

Felteszi szavazasra, hogy a Tétényi fennsik vételi ajanlatanak napirendrél valé levételét,
melyet a Képvisel6-testilet 19 egyhangu igen szavazattal elfogadott.



Felteszi szavazasra, hogy 2. napirendként az ldések Otthona mikddtetésére kiirt palyazat
elbiralasat targyaljak, melyet a Képvisel6-testulet 17 igen, 1 nem, 1 tartézkodas
szavazattal elfogadott.

Felteszi szavazasra, hogy a Varoshaza étterem és bufé kialakitdsa és mikodtetése, az
Ingatlanvasarlas 1, és az Ingatlanvasarlas 2 targyu napirendeket zart Ulésen targyalja a
Képviselbtestulet.

A javaslatot a Képvisel6-testulet 19 egyhangu igen szavazattal elfogadta.

Felteszi szavazasra a napirendet az elfogadott modositasokkal egyutt, melyet a Képvisel6-
testulet 19 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
(a szavazaskor még nem volt jelen Lévay Erné alpolgarmester)

189/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat
1. Napirend: )
1.) Tajékoztatd Budadrs Varos Onkormanyzat 2005. |. féléves koltségvetésének
végrehajtasarol

2.) Az Id6sek Otthona mikodtetésére kiirt palyazat elbiralasa
3.) Budadrs egyes terilleteire vonatkozé Szabalyozasi Terv és Helyi Epitési
Szabalyzat elfogadasa
4.) Budadrs Varos egyes teriileteire vonatkozé Szabalyozasi Terv és Helyi Epitési
Szabalyzattal kapcsolatos valtoztatasi tilalomrol sz616 rendelet megalkotasa
5.) Budadérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete 39/1999. (X1.26.) OKT. sz.
rendelet Budadrs Kereskedelmi Kézpont Helyi Epitési Szabalyzat médositasa
6.) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete 1/1999.(1.22.) OKT. sz.
rendeletének (Budaérs, Nadasdil6-Terrapark és kornyezete Helyi Epitési
Szabalyzat) modositasa
7.) Budaodrs M1-M7 Autopalya — Budafoki u. — Harsfa u.- Stefania u. altal hatarolt
terliletre vonatkozdé Szabalyozasi Terv és Helyi Epitési Szabalyzat médositasa
8.) Budadrs Varos Onkormanyzat 2005. évi Koltségvetésérdl szolo 15/2005. (11.17.)
rendelet modositasa
9.) A gyermekek napkdzbeni ellatasat biztositd onkormanyzati fenntartasu
intézmeényekben alkalmazando téritési dijrél szold rendelet modositasa
10.) Felnétt és gyermek személyes gondoskodast nyujtdé ellatasokrél szold
24/2004.(1V.20.) rendelet médositasa
11.) A pénzbeli és természetben nyujtott szocidlis ellatasokrol szélé 23/2004.(1V.20.)
rendelet modositasa
12.) Torvényességi észrevétel a telepulési szilard hulladékkal kapcsolatos
kozszolgaltatasrol sz6lo 52/2004.(1X.15.) rendeletre
13.) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete 56/2003.(X11.22.) OKT.
rendelet modositasa (Budadrs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatal
Szervezeti és Mikodeési Szabalyzata)
14.) Bizottsagok hatarozati javaslatai:
01. Intézmények 2005. évi felujitasi program végrehajtasa soran kért modositas
02. Az Egyesitett Bolcs6de alapitd okiratanak modositasa
03. Szocialis Gondozasi kozpont Alapité Okiratanak modositasa



04. Az UlI6i Civil Kht-val k6tott megallapodas helyzete

05. Palyazat a nem 6nkormanyzati / allami lakasok lakbértamogatasahoz

06. Lakéépulet felujitasi program

07. Az iparositott technologiaval épult lakéépuletek energiatakarékos
korszerUsitésének tamogatasara beadott dnkormanyzat altal kiirt palyazat
beadasi hataridejének meghosszabbitasa

08. Budaors, Kismartoni u. 45. sz. alatt mikod6 gyogyszertar bérleti szerzédése

09. Javaslat a Budadrs, Kolozsvari u. 4007/4 hrsz-u ingatlan hasznositasara

10. Budaors, Farkasréti u. 6. sz. alatti ingatlan tulajdoni hanyadainak kisajatitasa

11. Palyakezd6 diplomasok 6sztdndijas foglalkoztatasanak tamogatasi rendszere

12. Onkormanyzati Gazdasagi Vezeték és Kényvvizsgalok Klub Egyesiilet

13. Tamogatas a székelyfoldi arvizkarosultak megsegitésére

14. Budaodrs, 1060/7-1065/5 hrsz-u ingatlanrész eladasa

15. A Global Cities Onkormanyzati Nemzetkozi Szdvetséghez valé csatlakozas

16. Egyluttmikodési megallapodas az Ifjusagi, Csaladugyi, Szocialis és
Esélyegyenl&ségi Minisztéeriummal

17. Testvértelepulés valasztasa Csangofold

18. Budapest és vonzaskorzete zajtérképe — tarsulasi megallapodas

19. A Budadrsi Laképark 21 Epité  Kft és Budadrs Varos Onkormanyzat kozott
2005. junius 30-an kotott letéti szerz6dés mddositasa

20. Vételi ajanlat Dunakenyér Rt. Részvényekre

15.) Zart Ulés

01. Varoshaza étterem és bufé kialakitasa és mikodtetése

02. Ingatlanvasarlas 1

03. Ingatlanvasarlas 2

04. Budaors Varosi Testnevelési és Sport Dijanak odaitélése

05. Javaslat Pest Megyei Dijakra

06. Fellebbezés elbiralasa (kozgyogyellatasi igazolvany ugyében)

2. Zart ulés elrendelése:
Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete a Varoshaza étterem, biifé
kialakitasa és mikodtetése, az Ingatlanvasarlas (1) és az Ingatlanvasarlas (2) c.
napirendi pontok targyalasara az 1990. évi LXV. térvény 12. § (4) b) pontja alapjan —
mivel a nyilvanos targyalas Uzleti érdeket sértene — zart tlést rendel el.

Napirend elotti hozzaszolasok:

Wittinghoff Tamas polgarmester: A varosban folynak az utépitések. Hallott arrdl, hogy
sok keényelmetlenséget okoz ez a helyzet, de kéri a varos lakossagat, legyenek
turelemmel, biztos abban, hogy ha elkészilnek majd a beruhazasok, az sokkal nagyobb
orémet fog okozni.



Dr. Kisfalvi Péter: A Hosszuréti patak melletti terlletet nagyon szépen rendbe hozatta a
Varosépitési Iroda. Eltlntek a szemét és tormelékkupacok, elplaniroztak a foldet,
egyszoval j0l néz ki a terllet. Mindezeket megkdszoni az irodanak. Az érombe Urém is
kerult, mert mar megint elkezdték odahordani a szemetet, betontormeléket. Azt kéri, ha
lehet, allitsanak legalabb nappalra 6rt a teruletre, mert megint nagyon sok pénzbe fog
kerulni a terulet rendbetétele.

Banlaki Jozsef: O is kdszdnetet szeretne mondani a Hivatalnak. Ma délutan vendégiil
latjak a kisujfalui nyugdijasokat, amire az dnkormanyzattol kaptak pénzt.

Szeptember 24-én a Mozgaskorlatozottak Egyesllete Empatia Napot tart, melyre
szeretettel meghivja a Képvisel6-testuletet.

Dr. Nagy Tamas: Bejelenti a Képvisel6-testiletnek, hogy a Budadrs Polgari Kordk
Kerekasztalaval és a Fidesz vezetfségével folytatott egyeztetés utan kilép a Szovetség
Budadrsert frakciobal.

Kérdése a Polgarmester urhoz szdl: lgaz-e, hogy a budadrsi nagy vallalatok koézdl van
olyan jelent6s vallalat, aki el akarja hagyni a telepulést (olyan, aki az ipartizési adénak kb.
1/6-at fizeti Budaodrsnek). Ezzel kapcsolatban vannak-e targyalasok, illetve egyeztetések?
Nem kivanja azt, hogy nyilvanosan adjon szamot errél, ha ez az 6nkormanyzat és a
gazdasagi tarsasag érdekeit sérti, de mindenképpen szeretné megtudni, hogy igaz-e a hir,
ha igaz, akkor milyen l|épéseket tett az Onkormanyzat annak érdekében, hogy ne
veszitsenek el egy ilyen nagy céget?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tudomasa van arrdl, hogy van olyan cég, aki sajat
telephelyet szeretne létrehozni, ezért sok helyen érdeklédik. Most azt latja, hogy 2008.
januar 1-ig az iparlzési adé kérdése nem realizalodhat, de ennek ellenére mindent
elkdvetnek azeért, hogy lehet6ség szerint Budadrson tartsak azokat a cégeket, akik a
telepulés jovéje szempontjabdl fontosak.

Pénzesné Végvari Agnes: Bejelenti, hogy Szdvetség Budadrsért Uj frakcidvezetdjének
Budavari Gyorgyot jeldlik meg a frakcidban megmaradt tagok.

Elmondja, hogy Boros Péter szobraszmiivész elkészitette a Rakoczi szobor makettjét.
Mésodik éve huzodik a szobordllitasanak az tgye. A Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat
egy kérelmet fogalmazott meg a Képvisel6-testllet felé. A testllet mind a két kdltségvetési
évben (2004-2005-ben) megszavazta a szoborra a pénzt. Hattinger Gabor elndk ur
ertetlendl all az tgy el6tt, mert nem tudja a Hivatal a szoborallitasanak megfelel6 feladatait
ellatni, elvégezni. Nincs megbizva a mivész a szobor tényleges elékészitésével, és a
helyszinnel is voltak problémak. Kéri a Polgarmester urat és a Hivatalt, hogy gyorsitsak fel
a szobor elkészitésének az ugyeét.

Valoban szépen rendbe tették a Hosszuréti patak melletti terlletet. Az igazi problémat az
utépités hozta ki, nevezetesen a Kolozsvari u. és a Zombori u. keresztez6désében a
magantertlet lezarasa, ami megszintette a megfeleld kozlekedési szituaciokat
Kamaraerddében reggelenként a Kamaraerdei ut bedugul, csak lépésben lehet haladni,
mert nem lehet az Auchan feléli részt megfeleléen megkdzeliteni. Ha lehet, most adjanak



tajékoztatast a lakdknak arrdl, hogy az utlezaras, vagy az ezzel kapcsolatos probléma
mikor fog megoldédni?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kamaraerd6 ,bedugulasanak” olyan dsszeflggése is
lehet, hogy a 7-es ut le van zarva.

Gratulal Budavari Gyorgy frakciovezetd urnak.

A Rakoczi szoborral kapcsolatban elmondja, hogy értetleniil all a kérdés elétt. Ugy latja,
hogy a Képvisel6 Asszony nem olvasta el a beszamolénak azt a részét, ami a testulet
hatarozatainak végrehajtasarol szol. Ismerteti a 367/2004.(XI1.17.) OKT szamu hatarozatot
(jegyz6konyv melléklete)

Budavari Gyorgy: Megkodszoni a Polgarmester ur gratulaciojat, bizik abban, hogy
tovabbra is jél tudnak egyutt dolgozni.

Elmondja, hogy nagy szunyoginvaziéo van Budadrson, nem lehet még napkdzben sem
megmaradni. Kéri a Hivatalt, intézkedjen a szunyogok irtasa érdekében.

A lomtalanitas miatt kaotikus allapot alakult ki a Karoly kiraly uton. Az ujonnan telepitett
ndvényekre és az ontdzd csovekre raktak ra a szemetet. Kéri a BTG Kft-t, hogy cseréljék
fel a sorrendet és el6bb a Karoly kiraly utrdl vigyék el a szemetet, mert a novények és az
ont6z6 rendszer mar igy is karosodott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az tudni kell, hogy mindezekrél sem a Hivatal, sem a
BTG Kft nem tehet. A lakossag nem tartja tiszteletbe azokat az értékeket, amit mar
egyszer létrehoztak. Ezt nagyon nehéz kezelni, mint ahogyan azt is, hogy a frissen kikelt
fre ne alljanak fel az autéval.

Takacs Viktor: Megkdszoni a Varosépitési Iroda munkajat. Sikerult a lakotelepen a
badogvarost eltuntetni és helyette egy nagyon szép parkot létrehozni, amire joggal
buszkeék lehetnek. Megkdszoni a lakossag turelmét, de egyben felkéri 6ket, hogy védjék
meg kozOsen ezt a nagy értéket. Probaljak a rongaldkat kiszoritani a parkbdl. A
Varoseépitési Irodatol azt kéri, hogy pihendpark tablakat és kitiltd tablakat rakjanak ki, ami a
kerékparosoknak és a gordeszkasoknak szdolna. A szokékut tisztitasat is meg kell oldani,
mert mar algasodik, az Ujonnan vetett fuvet is le kellene vagni, a névények locsolasat is
meg kellene oldani.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Igen szomoru a helyzet a lakoételepi parkban, mert mar
festékkel lefujtak a padokat, a sakktablakat. Ez a vandalizmus csak ugy szintethet6 meg,
ha a lakossag, a renddrség és a polgarérség is 0sszefog.

Lévay Csaba Janos: Be kellene kenni festéktaszité anyaggal a koztéri butorokat  és
akkor nem tudjak azokat befujni. A Templom téren a kdzkutnal kimosta az esé a talajt és a
fedlap elbillent, kéri a Hivatalt, hogy tegyék a helyére. Ha a Hivatal készitett a kulonb6zé
utak garancialis javitasairdl kimutatast, akkor azt szeretné megkapni, mert sokan
érdeklédtek nala arrél, hogy tudjak-e, hogy ez vagy az az ut tdnkrement.

Wolf Gabor: Rongalassal kapcsolatos véleményeket azzal szeretné kiegésziteni, hogy a
nevelést az o&évodakban kell elkezdeni. A rongalokat szigoru buntetésben kellene
részesiteni, mar az oktatasi intézményekben is.



A Nefelejcs utcai parkolassal, illetve nem parkolassal kapcsolatban elmondja, hogy a
Mindszenty Iskola hatsé kapujat nem tudja kinyitni az iskola vezetése addig, amig nem
tesznek oda egy korlatot, ami meggatolja, hogy a gyerekek ne tudjanak kiszaladni az
uttestre. Ennek kovetkeztében a Nefelejcs utcai parkolo fels6é szektora Uresen all (azt
mondjak) nem hasznalhatdk a szul6k szamara, akik reggel iskolaba viszik a gyerekeket.

A kdzbiztonsaggal kapcsolatban elmondja, hogy a nyaron korberaboltdk a varost, amire
felhivia a rendérség figyelmét. Az autdfeltorések rendszeressé valtak a
bevasarlokdzpontok teriiletén, akik igen modern médszerrel dogoznak. Ugy térték fel az
autojat, hogy annak nyoma sem volt, a taviranyito kédjat is valahogy leveszik.

A Mindszenty Iskola és az Esze Tamas utcai iskola el6tti téren elképeszté kosz van.
Tudja, hogy estenként ott randalirozé gyerekek csinaljak, de nem egynapos szemét van
mar ott. Itt is 6ssze vannak firkalva a padok. Kéri, figyeljenek jobban oda.

Megkdszoni a Kalvaria domb kornyéki takaritast annak, aki ezt elvégezte.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ma mar tdbben elmondtak a kozterlletekkel
kapcsolatos allapotokat, hol, milyen rongalasok torténtek, vagy hogy végig fosztottak a
varost. Vannak olyan dolgok, amelyekkel kapcsolatban nagyon nehéz barmit is tenni.
Mindezek sok esetben a varoson belulrdl is fakadnak. PIl. a Lévai utcaban, ha valaki mas
all oda autodval, akkor veégig karcoljak az auto oldalat, nagy kart okozva a tulajdonosnak, de
ugy hallotta, hogy ez az egész lakotelepen elterjedt.

A Mindszenty térrel kapcsolatban elmondja, hogy ennek a térnek a rendben tartasardl
azoknak az intézményeknek is kellene gondoskodni, aki ott vannak. Ha a lakotelepi
lakosokat felkérik a parkok, vagy utcabutorok védésére, akkor ez mindenkire vonatkozhat,
leginkabb az ott lakdkra, vagy az ott 1év6 intézményekre.

Dr. Vandor Andras: A képvisel6i tiszteletdijanak 20 %-at felajanlja a Csangd foldi
arvizkarosultak részére. Felkéri a képvisel6ket és a bizottsag tagjait, akik szintén
tiszteletdijban részesullnek, hogy kdvessék példajat.

Pénzesné Végvari Agnes: Kiegésziti a Polgarmester Gr tajékoztatdjat a Rakoczi
szoborral kapcsolatban, mely szerint a hataridé 2005. marcius 31, most szeptember 15-e
van, tehat a palyazat kiirasa sem tortént meg. Ugy gondolja, hogy nagyon fel kellene
gyorsitani a munkat ahhoz, hogy még az idén a Rakéczi szobor felallitasa megtorténjen.
Kolozsvari utcaval kapcsolatban elmondja, hogy valdban hozzajarul a 7-es ut épitése és a
vasuti fellljaré hid felujitasa, de a nyaron volt két rendkivuli testuleti Glés és ott is lehetett
volna donteni arrél, hogy valamilyen médon az ut eredeti allapotaba visszaalljon, vagy
valamilyen formaban hasznalhato legyen.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az SZMSZ szerint napirend el6tti hozzaszolasban nem
lehet vitat nyitni. Mégis el kell mondania, hogy nagyon nehéz palyazatot kiirni a lektoratus
véleménye nélkul. Ha marcius 31-ig kiirjak a Rakéczi szoborra a palyazatot, akkor az
szabalytalan lett volna. 1676-ban szlletett 1. Rakdczi Ferenc, ha 2006-ban allitjak fel a
szobrot, akkor abbdl nagy baj nem lehet.

Kahn Janos: Megkdszoni a részvételt azoknak a kisebbségi dnkormanyzatoknak, akik a
Budadrs Napon részt vettek. Sajnalatosnak tartja, hogy vannak olyan kisebbségi



onkormanyzatok, akik ezt nem vették komolyan, de reméli, hogy a jovében megteszik,
miutan elég szép tamogatast kapnak az dnkormanyzattol.

(Megérkezett Lévay Erné alpolgarmester)

A Templom térrel kapcsolatban elmondja, hogy a szul6k kezdeményezték a Nefelejcs utca
templom fel6li oldalan lehet6séget kapjanak arra, hogy a gyerekeket ki tudjak tenni az
iskolanal. Tehat a ,megallni tilos” tablat cseréljék ki ,varakozni tilos” tablara.

A varosban nagy Uutemben haladnak a beruhazasok, amit egyedul Szabdé Gyula
irodavezetd urnak koszonhet6. Nagyon j6 egyutt dolgozni vele, Isten tartsa meg a
varosnak.

Problémat lat a Karoly kiraly Ut és a Baross utca keresztez6désénél, ez a gyalogatkeld,
ami megvalosult zebraval, ez kevésnek latszik. Tudomasa szerint ki van alakitva a lampas
megoldas. Szeretné tudni, hogy mikor valosul meg a lampas keresztezddés?

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Kozlekedési Fellgyeldség irja el6, hogy hol milyen
tablakat lehet elhelyezni. Az utépités egy szakma, még miel6tt alairast kezdeményeznek,
igy ne az onkormanyzatnak cimezzék, hanem a Kozlekedési Felugyeletnek. Vélemeénye
szerint, ha a Nefelejcs utcdban meg lehetne allni, akkor igen nagy balesetveszélyes
helyzetet alakitananak Kki.

Lévay Erné alpolgarmester: Szeptember 9-én Polgardiban vett részt a
Hulladékgazdalkodasi Onkormanyzati Konzorcium vezetf6ségi Ulésén. A munka
elékészitése j6 Utemben halad, az elkészilt anyagokat a dan EU biztos felllvizsgalta. Tébb
kisebb és két Iényeges megallapitast tett, ezeknek nagy része orszagos, a
Koérnyezetvédelmi Minisztériumot érinti. Ami az 6nkormanyzatot érinti, az az, hogy a
Konzorciumi Tarsulas helyett Onkormanyzati Tarsulast kell a 170 énkormanyzatnak
alakitani. Ez azt jelenti, hogy a konzorciumi szerzédésben vallalt kotelezettségeket
jogfolytonosan egy mas jellegli dnkormanyzati tarsulasi megallapodasban at kell vallalni.
Az onkormanyzat tarsulasi szerz6dést, és a megallapodast is a testllet elé fogjak
terjeszteni. A tervek az eredeti Utem szerint 2006. majusaig elkészulnek, ha minden
rendben torténik, akkor a palyaztatas megindulhatna 2006. Il. félévében, ami azt jelentené,
hogy realis lehetéség nyilna 2007-ben a megvalositasra. Ez a Dél-budai, illetve a csepeli
szennyviztisztitd utan az egyik legkiemeltebb és legnagyobb léptékl projekt, amit az EU
kapcsan Magyarorszag készit és dsszeallit. Reméli, hogy sikerrel fog végzddni.

Budavari Gyorgy: A lomtalanitassal kapcsolatban elmondja még, hogy nem azok a
lakosok hibasak a zoldndvények és a locsolé berendezések megrongalasban, akik
kirakjak a szemetet, hanem azok, akik szétszorjak, valogatjak azt.

Stifft Nandor: Valoban a lakotelepen 2005-ben igen nagy fejlesztések voltak, ezzel
kapcsolatban megkdszoni Szabo Gyula irodavezetd munkajat. A Képviselbtestulet dontése
alapjan elkészilt a Herman Oftt6 Altalanos Iskola sportcentruma. Olyan minéségi
sportcentrumot épitettek, amire buszkeék lehetnek, akar orszagosan is, hogy egy varosban,
egy altalanos iskolaban, ilyen minéségben ez a beruhazas megtortént. Felhivja a civil
sporttarsadalom és a Iabdarugést kedvel6k figyelmét arra, hogy a mifives sportpalya
elkésziilt és délutanonként 17%° ératdl igénybe lehet venni. Erdeklédni lehet a Herman
Ott6 Altalanos Iskolaban.



Két ulés kozott eltelt idoszak ismertetése:

Wittinghoff Tamas polgarmester: elmondja, hogy a lakossag korében végzett
felmérések alapjan a legnagyobb tanulsag az volt, hogy a varosban él6k jelentds része a
fejlodést és a kulonbdz6 szolgaltatasokat kielégitbének talalta. Amit leginkabb hianyoltak,
azok a kozOssegi rendezvények. Ebben az évben igyekeztek a kinalatot szélesiteni.
Tavasszal volt a Budadrsi Fesztivalt, junius 17-én volt a Megasztar koncert, most
augusztusban pedig a Budaorsi Napok.

Ismerteti a két Ulés kdzotti id6szak eseményeit:

— Junius 17.: A Jatékszin évadzardja

— Junius 21: Elkészilt a Bozsik program keretében, illetve az Onkormanyzati
tamogatassal a Herman Otté Altalanos Iskola miifiives futballpalyaja, ami az orszagban
a legjobbak kdz6tt van,

— Junius 21.: Sportnap, ahol hagyomanyosan méri dssze a Képviselbtestilet és a
Hivatal, hogy ki miben jobb,

— Junius 23.: Felkereste Dr. Rejté Péter az osztrak kovetség kereskedelmi tanacsosa,

— Junius 24.: Peténé Puski llona reformatus lelkész tajékoztatta a jelenlegi
beruhazasaikrdl, a jovébeni terveikrol,

— Junius 25.: Kisujfaluban volt sport és kulturalis rendezvény,

— Junius 30.: Kistérségi ulés volt:
Szocialis feladatellatasi terv és megallapodas-tervezet
Iskolatej program kistérségi szintre emelés
Kistérségi allami ingatlanok felmérése

— Julius 1.: A Zichy majorban a Budadrsi Mlvészek Egyesulete nyari taboranak a
zarasakeént egy kiallitast nyitottak meg a taborban résztvevd gyerekek alkotasaibol

— Julius 5.: A VIZEP jogtanacsosaval talalkozott

- Julius 14.: REGIO-ART Mivészeti Egyesiiletének nyari alkotétaboranak
megnyitasa

— Julius 15-17. Horgaszverseny Magyarkanizsan (3 budadrsi résztvevd) -—
értékes helyezést értek el.

— Julius 19. Rendkivuli Képvisel6-testleti Glés
— Augusztus 10. Rendkivuli Képviseld-testuleti Glés
Varoshaza étterem, bufé Gzemeltetése palyazat
— Augusztus 18. Agglomeracios Fejlesztési Tanacs ulése Szentendrén
— Augusztus 20. Szent Istvan-napi varosi Unnepség a Csiki-pihenbkertben

(egyhazak kenyérszentelése, Piros Roé6zsa Dalkér mdisora,
torténelmi étkek kostoloja)

— Augusztus 21. Piros Rozsa Dalkor megalakulasanak 10 éves évforduldja a
Mivel6dési Kézpontban (4 vendégkorus jubilalé egyuttes misora)



Augusztus 23.

Augusztus 25.

Augusztus 27.

Augusztus 28.

Augusztus 31.
Szeptember 1.

Szeptember 7.

Szeptember 10.
Szeptember 12.

Szeptember 13.

Biatorbagy Telepulésfejlesztési Bizottsagi és testlleti Ulése a BTG
telephely tgyében.

Nagyon megalazo, megdobbentd helyzetbe keriltek a biatorbagyi
bizottsagi llésen. Ugy tiint az (lésen, hogy az a cél, hogy
Budadrs nehogy jo helyzetbe keruljon, nem létesithet telephelyet
az 6 iparteruletikdn, ami egyébként sokkal kozelebb van
Budaodrshoz, mint Biatorbagyhoz. A testuleti tlésen kiderult, hogy
a hivatal egyértelmien nyilatkozott arrdl, hogy a Budadrs altal
benyujtott terv mindenben megfelelt a szabalyozasi tervnek. Ha
Biatorbagyon vasarol Budadrs terlletet, akkor nem fogjak
megvarni, hogy Biatorbagy legyen az eljaré6 hatésag. El kell
mondani, hogy Budadrs Egészségugyi Kdzpontja ezer fén fellli
biatorbagyi lakost lat el, igen sok gyerek jar budadrsi
intézményekbe is, és a hatdsagi ugyeiket is itt intézik. Azt
gondolja, hogy a biatorbagyi dnkormanyzatnak olyan helyzetben,
ahol egy regionalis feladatot ellatdé cégnek a telephelyét keresik,
olyan helyen, ahol sokkal nagyobb terhelést jelent6 cégek
mikodnek, akkor azt kellett volna kérdezniik, miben tudnak
segiteni, de nem ez tortént.

Bundeswehr alakulataval kozos koszoruzas a Német Katonai
Temetdben.

A néma levente nyari szinhazi bemutatdéja a Ko6zOsségi Haz
parkjaban

,Budadrs Napja” (4. alkalom) délelétti gyermekprogramok (utcai
rajzverseny és kiallitds, babszinhaz), a délutani misorban a
korabbi évekhez képest tobb helyi civil szervezet is szerepet
vallalt.

Kisujfalu - urvacsorai terit§ felavatasa, amely a Kisujfalurdl
elszarmazott budadrsi lakosok ajandéka.

Faluhaz létrehozasaban és épitésében kdzremikodd Hataron Tuli
Magyarok Hivatala, Budadrs Varos Onkormanyzata, valamint
Kistjfalu Kdzség Onkorméanyzata példaérték(i egyittmiikodését
megoOrokitend6é emléktabla avatasa

Tanévnyito (k6zponti)

Kistérségi koordinacids értekezlet — alakulo Ulés

Biatorbagy Képvisel6-testileti Glés — BTG telephely

Kdzigazgatasi Hivatal (munkalatogatas, talalkozo a
Hivatalvezet6vel)

Német Nemzetiségi Kulturalis Talalkozé a Miivel6dési Kbzpontban
Cslros Aliz

Frank-hegy — lakossagi férumot hivott 6ssze a tarsulat elndke
Fogyasztévédelem Pest Megyei vezetbjével targyalt.

Koves Péterrel egyeztetett, mivel két és fél honappal elébb
elkdltdzik a hivatal, hogy erre az id6szakra ne fizessenek bérleti
dijat.

A beruhazassal kapcsolatban prébaltak megallapodasra jutni,
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hogy a kialakuld lakéhelyek milyen kozintézmények kialakitasat
teszik  szlkségessé, és erre vonatkozéan folytattak
egyeztetéseket.

— Szeptember 21.: Ifjusagi dramairé verseny lesz a Miivel6dési Kézpontban

— Szeptember 24.: ,Talald meg magad” a drogfogyasztast megel6zést szolgalé varosi
verseny lesz a Herman Ott6 Altalanos Iskolaban

— Szeptember 24. ,Empatia nap” lesz a Mlvel6dési Kézpontban

— Oktéber 14. 14% érakor lesz a Varoshaza linnepélyes atadasa, megnyitdja.

A Varoshaza elkészult, most van folyamatban a miszaki atadas. Tobb napos kulturalis
rendezvénnyel készulnek a testvértelepllésekrdl is érkeznek vendégek. Nagyon bizik
abban, hogy mindazok, akik szkeptikusak voltak, meg fognak arrél gy6z&dni, hogy
szamukra is olyan kinalatot fog nyujtani az Uj varoshaza, ami korabban a telepulésen
nem volt (kiallitasok, koncertek, stb.) Nagyon fontosnak tartja, hogy 1.676.000.000,- Ft
volt a KépviselGtestilet dontése, egy Ft-tal sem lépték tul, ugy hogy szamos pétmunka
is szUkségesse valt. (A Jegyz6 Asszony jelezte szamara, hogy nem egészen pontos az
informacidja a Varoshaza koltségvetésével kapcsolatban, mert az 1.676.000.000,- Ft
volt a szerz6désben, de a Képviselbtestulet 1.750.000.000,-Ft-ot hagyott jova, vagyis a
kereten belll maradtak. Nagyon jo szinvonalon és minéségben készult el a beruhazas.)
Kdszdnetet mond Szabd Gyula irodavezetd urnak, nemcsak azért, mert a Varoshaza
epitését végigmenedzselte, hanem a kovetkez6 beruhazasok megvaldsitasaéert, ami
ezutan fog megtoérténni. Soha ennyi beruhazas ebben a varosban nem volt, nem tulzas,
ha azt mondjak, hogy az 6 munkaja nagy mértékben jelen volt és a tevékenysége
meghatarozé volt e-tekintetben. Ma délutdan mindenkit szivesen latnak az Uj Varoshaza
megtekintésénél. Oktober 10-t6l a Hivatal mar az uj Varoshazaban mikddik. Koltdzés
oktéber 5-én fog megtorténni.

Lévay Erné alpolgarmester: Augusztus 25-én a Német Katonai Temetdben
megkdszonték annak a Bundeswehr alegységnek a munkajat, akik az idén folytattak a
temetd karbantartasat, valamint a sirok gyuUjtését. Az dnkormanyzat részérél Bordas
Istvannal, a Budadrsi Német Kisebbségi Onkormanyzat részérél Herwerth Sandor és
Feldhoffer Andras vettek részt. Ebbdl az alkalombdl a német elesettek tiszteletére a
Magyar Takarodon tulmenéen a Katonai Temetében el6szor felhangzott a magyar
kurtosok altal a Német Takarodd a ,Ish hatte einen Kamaraden” is, ami nagyon jél esett
a német kisebbségieknek.

Napirendek targyalasa:

1.) Tajékoztaté Budadrs Varos Onkormanyzat 2005. I. féléves koltségvetésének
végrehajtasarol:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kulon koszonti Szita Laszld konyvvizsgaldt, aki
jelen van az Ulésen. Valamennyi bizottsag megtargyalta és elfogadasra javasolja a
napirendet. Ismerteti a bizottsagok dontését, amely a jegyz6konyv melléklete. A
bizottsagok dontésebdl latszik, hogy a Képviselbtestulet valamennyi tagja érzi, hogy
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nem akarmilyen koltségvetésrdl illetve annak a végrehajtasardl van szé. Ha valamit Ki
kell emelni, akkor az a 12. oldalon felsoroltak, a beruhazasok listdja. Ezek a
beruhazasok maradéktalanul el is fognak készulni 2005-ben. 5 milliard Ft a felhalmozasi
kiadas, ugy gondolja, hogy valéban egy hatalmas 0sszeg és rendkivuli munkat igényel
ez a Varoshaza dolgozoitdl. Mindenkinek szeretne kdszonetet mondani, akinek ebben
szerepe, munkaja volt.

Elmondja még, hogy tul azon, hogy a gazdalkodas biztonsagos volt és az els6 féléves
beszamol6t nem véletlenul ilyen j6 aranyban fogadtak el a bizottsagok, a masodik
félévben nagyon oda kell figyelni. Az ingatlan eladast mindenképpen prébaljak realizalni,
ha nem, abban az esetben évvégén olyan dontést kell hozni, ami erre megoldast ad (a
Tétényi fennsik eladasara gondolt.)

Lux Laszlé: a beszamol6 42 oldal 19. soraban az szerepel, hogy a Bretzfeld utcai
korforgalom 4. aganak kiépitése. Az eredeti terv 58 millié Ft volt, a modositott 120 millié
Ft. Mindezeken tul volt még egy kb. 30 milli6 Ft-os tervezési 0Osszeg. Ha ezt is
hozzaveszik a Varoshaza épitéséhez, akkor mar nem is olyan szép ez a
1.750.000.000,-Ft. Kérdése: Ez valds ez a 120 milliés modositott terv?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ha hozzaveszik a Domb utcai épitkezését, akkor
kildbnésen nem, de nem feltétlentl biztos, hogy az épllet beruhazasat ilyen
Osszefliggésben kell vizsgalni. A Képviselbtestilet pontosan tudta azt, hogy a
csomopontot at kell épiteni.

Szab6 Gyula: a Bretzfeld utcai korforgalom kiépitése az egy varosrész kdzott oldja meg
a forgalmat, 58 millié Ft a végszamlaja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tehat annyi, ami az el6iranyzatban szerepelt.

Budavari Gyorgy: Figyelmébe ajanlja a Képvisel6-testiletnek, hogy 6rizzék meg a
beszamolot, mert a 17. oldaltdl a 27. oldalig tartalmazza a beruhazasokat, a 2006. évit
is. Barmikor, barmelyik lakos kérdést tesz fel, akkor tudnak valaszolni. Javaslata a
testulet felé, hogy a beszamolét fogadijak el.

Wolf Gabor: Bretzfeld utcai csoméponttal kapcsolatban megjegyzi, hogy amikor
eredetileg épllt a csomodpont akkor tobben azt mondtak, hogy ne kdrforgalmat épitsenek
(a lakossag sem akarta). Kés6bb ugy tint, hogy nem lehet megvaldsitani, akkor
szerették volna 4 agura készittetni (a varossal egyutt), de akkor ennek nem adott zold
utat a hivatal. Azt mondtak, hogy ez ellentétes a varos hosszu tavu elképzeléseivel.
Mindezeket azért mondta el, mert most ugy tinik, hogy 100-120 millié Ft kirepult az
ablakon, illetve a csomopont épitésénél olcsébb lett volna 4 agura épiteni. Ezt csak a
tények kedvéeért jegyezte meg. A beszamoldval kapcsolatban egy dologra hivja fel a
figyelmet, azon felul, hogy a beszamolét teljesen korrektnek és elfogadhaténak tartja,
hogy a tervezett iparlizési addbevétel 6.2 milliard Ft, a tervezett hitelfelvétel pedig 2,7
milliard Ft. Ebbél vilagosan latszik, hogy esetleg a 6,2 milliard Ft, vagy ennek a
nagysagrendje 2007. december 31-e utan kiesik, akkor a maradvanyhitel igen nehéz
helyzetbe hozhatja a Varoshazat. Errdl volt vitamisor a televizidoban is. Sok mindenben
egyetértettek, abban kilondsen, hogy fogalmuk sincs az egész orszagnak arrol, hogy
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milyen helyzetbe kerllnek azok az 6nkormanyzatok, amelyek nagyobb volumeni
beruhazast hajtottak végre, esetleg sajat forrasbol. Arra szamitani kell a jovében, hogy
hitelfelvételre, illetve hitelek torlesztésére nehezen fog egy onkormanyzat forrast
szerezni, mondjuk az allami kdltségvetésbdl.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Van képe arrdl, hogy milyen helyzetbe kerllnek
azok az onkormanyzatok, akik nagy beruhazasokat hajtottak végre. Abba a helyzetbe
kerulnek, hogy azokat a beruhazasokat onnan elvinni nem lehet. Azon realisan
tervezhetd, a bevételekkel alatamasztott kiadasokat elhalasztani azért, mert nem tudjak,
hogy mi lesz a kovetkez6 id6szakokban, véleménye szerint, nem ésszerl. A Képviselo
ur azt mondja, hogy ,nem mi’, hanem a ,lakossag” és 6 csak ezt képviselte. Ha a
tényekrdl beszélnek akkor j6 az, ha tisztazzak, hogy ez nem fedi a valésagot. Lehet a
lakossag mogé bujni, de a lakossag jelentés része azt a kdzlekedési megoldast, amit a
féutvonal kapcsan kialakitottak, nagy részben tamogatja. Ezek nem érzetek, hanem
ezeket a kdzvélemény-kutatas is igazolja. Nem szeretné a lakossaggal alatamasztani a
véleményét. Azt gondolja, hogy a kdrforgalomnal biztonsagosabb csomopont nincs. Azt
hitte, hogy ezen mar tul vannak, hogy ezen folyamatosan vitatkoznak, nem gondolta.
Erdemes errél a kozlekedési szakembereket meghallgatni. A Pest Megyei Koézlekedési
FelUgyelet és még a Féfelugyelet is itt volt az atadason és azt mondtak, hogy ez, az
els6 olyan példaértéki csomdpont a megyében, amiért érdemes volt a napjukat aldozni,
hogy eljojjenek Budaorsre, még akkor is, ha egy varosi belsé utrdl van szo.

A 4. aggal kapcsolatban elmondja, hogy be lehetett volna vinni a park kdzepébe (jol nézett volna
ki) csak nem lett volna értelme, mert akkor is lathaté volt, hogy ugy azt kialakitani nem lehet.
Nagyon jol tették, hogy ugy épitették meg, mert Ugy tudott kialakulni egy olyan teresedés a
Varoshaza mellett, amit érdemes megnézni. Wolf Gabor 120 milli6 Ft-rol beszél, Szabd Gyula
50 milli6 Ft-rol. Azt javasolja, gondoljon bele, hogy mi valosult ott meg kdzterlleten, a
Véaroshazan kivul. Ebben ismételten konszenzus volt. Megérti, hogy nagyon nehéz azt
mondani, hogy minden rendben van, és ennek &rilni kellene, de jobb, mint nem valds dolgokat
mondani. Akit a jobb oldali frakcié egységesen megdicseért, akinek készénetet mondott, annak a
munkajaban ilyen médon belegyalogolni....

Kahn Janos: a beszamoldban a 19. oldalon szerepel ,Beruhazasok” cimmel a ,mentéallomas
épitése” azzal a megjegyzéssel, hogy a beruhazas elkésziilt, a mentéallomas miikédik. Igaz ez?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Igen, igaz. A mentéallomast atadtak a Mentészolgalatnak,
Uzemeltetik. Azt szeretné, ha magasabb szinvonalon mikddne, tdbb gépjarmivel, de az altaluk
vallalt feltételeket teljesitve mikodik.

Wolf Gabor: Nem szeretne a Bretzfeld uti csoméponttal sokat foglalkozni, de ugy érzi, hogy
valaszolnia kell.

A lakossag kdérében és amivel 6 is egyetértett konszenzus volt abban, hogy ha kdrforgalmu
csomopont lesz, akkor az 4 agu legyen. Az pedig egyértelmi, ha egy csomoépontot egyszer mar
megeépitettek, annak a kiegészitése egy becsatlakozé aggal Iényegesen tobbe keril, mint ha azt
egyszerre épitik meg. Pusztan erre szerette volna felhivni a figyelmet Lux Laszl6 hozzaszolasa
nyoman. Igen az ilyen problémakat jo lenne a jovében elkerllni. Van még ilyen csomoépont ez a
Karoly kiraly uti, fog még vele talalkozni a lakossag, itt is elmaradt a 4. 4g. Nagyon nehéz a
kozlekedés, a Hivatal keresi a megoldast, j6 lett volna korabban gondolkodni ezen. Az el6z6
Miszaki Osztaly eréltette a 3 4gu csomépontot. Ugy gondolja, hogy korrekt allaspont volt az 6
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részerdl és még tobben azt szerették volna, hogy 4 agu legyen, tul vannak rajta, de azt
biztos, hogy nagysagrendekkel olcsobb lett volna akkor megépiteni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem 6 nem mond valésat ebben a kérdésben.
Megkéri Lévay Ernd alpolgarmester urat (akivel Wolf Gabor egy ideig egy politikai
oldalon ult) mondja el, mi és hogyan tortént. Most viszont, amit felhozott Wolf Gabor,
annak viszont semmi kdze nincs a valésaghoz.

Lévay Erné alpolgarmester: 2003. tavaszan, amikor beinditottak a féut
rekonstrukciojat, akkor tébb forgalomtechnikai konzultaciot folytattak orszagos
szakemberek bevonasaval. Valéban felmerllt annak a szikségessége, hogy a Karpat
utcat intenzivebben be kellene kapcsolni a féut forgalmaba. Végig vizsgaltdk a
lehetéségeket. Arra jutottak, ha 0sszejonne az a lehetéség, hogy a Karpat utca felé le
lehetne csatlakozni egy 4. aggal a Karoly kiraly uti korforgalomhoz, akkor ott
megforditva a jelenlegi iranyt egy kedvez6bb kozlekedési aramlas alakulna ki. Ennek
érdekében felmérték a helyzetet, a kllonboz6 fizikai akadalyokat, a Rézsakert éttermet,
a gyogyszertarat, stb., és arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy a rendelkezésre allo
terlileten bellil nem lehet megnyitni a kérforgalmat Eszaki iranyba, ugy hogy az
el6irasoknak megfeleljen. Mérlegelni kellett, hogy felvallaljak-e akar a Rozsakert
étterem, vagy a gyogyszertar kisajatitasat, ami olyan jarulékos terhet rott volna az
Onkormanyzatra — nem beszélve a hosszu pereskedésrél -, amit nem lehetett felvallalni.
Hogy konnyitsenek a féut és a Kossuth Lajos utca kapcsolatan, tekintettel arra, hogy a
féut és a Nefelejcs — Stefania utca tengely vonatkozasaban a féutrol nem lehet balra
nagy ivben kanyarodni egyik iranyban sem, mert kdzlekedésbiztonsagi okok miatt nem
jarult hozza a felligyelet és a PEMAK sem. Az viszont redlis kdzelségbe keriilt, hogy a
Nefelejcs k6z bekapcsolasaval — amibe most is be lehet menni — meg nyilt az a
lehet6ség, hogy 0sszekodtik a Kossuth Lajos utcaval és az pétolna a korforgalom 4. agat.
Ennek részleteit a Telepullésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag Ulésén
megtargyaljak.

Dr. Nagy Taméas 10,00 6rakor elhagyta az (iléstermet
Jelen van 19 f6 képviseld.

Wittinghoff Tamas polgarmester felhivja a figyelmet arra, hogy ezen informacidkat
legalabb mar 6t alkalommal megvitattak. Most megvitattdk a koérforgalmakat, aminek
semmi kdze nincs a beszamolbéhoz.

Kahn Janos : A 25. oldalon a ,felujitasoknal” az 1-es ponthoz kivan hozzaszdlni. A
terileten elkezd6dott a maganer6bdl torténd felujitas. Javasolja, hogy az dnkormanyzat
hozzon létre egy olyan alapot ezen a kézponti tertleten, hogy bele tudjanak szdélni, hogy
hogyan alakitsak ki a varos arculatat, pl. a szineket is meg lehetne hatarozni. Tudomasa
szerint a miemlék jellegl éplletekre lehet ezeket az Osszegeket figyelembe venni.
Szeretné kiterjeszteni a varos kozpontjara is, hogy az 6nkormanyzat a varos arculatat
valamilyen formaban segitse. Vannak olyan tulajdonosok, akik a zart kapurendszert is
atalakitjak a maguk izlésére, és nem a hagyomanynak megfeleléen. Ugy gondolja,
hogy a varosnak bele kellene szolni ebbe.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Ezzel egyetért, hiszen az a torekvésik és a
klldnb6zb szabalyozasok is ebbe az iranyban hatnak.

Dr. Szabéné Miuller Timea: Lévay Ern6 alpolgarmester ur hozzaszoélasara szeretne
reagalni. A Nefelejcs kdz megnyitasaval az ott lakok nem értenek egyet. Ebben az
esetben a megvasarolt parkolé — ha azt az utat megnyitjak - megszlnik, mint parkolo,
mert, ha jol megnézik, akkor nem lesz annyi hely, amiért megvették azt a teruletet.

Dr. Vandor Andras: Kahn Janos hozzaszolasra reagalva elmondja, hogy a varos
koltségvetésében arra van pénz, hogy az épulet homlokzatainak felujitasaban pénzigyi
segitséget nyujtsanak. A tényleges megvaldsitasban egyértelm(i, hogy Budadrs varos
épitészeti zslrije az, aki érdemben koézrem(kddik, a Miemlék Feligyel6ség pedig a
miemlékileg védett épuletekben. Gondoltak mar erre, készul az elbterjesztés, a
kovetkez6 Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag elé fog kertlni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megjegyzi, hogy a napirend a 2005. |. féléves
koltségvetési beszamolo.

Pénzesné Végvari Agnes: Felhaboritia a Polgarmester Ur hozzaallasa Wolf Gabor
hozzaszolasahoz. Az, hogy a korforgalom 4. aganak megnyitasa tébbe kerllt az nem
vita kérdése, hanem tény. Ha utélag nyulnak barmihez, az tobbe kerul, mint a tényleges
kivitelezeés.

Visszatér a Karpat utcahoz. Teljesen abnormalisnak tartja, hogy a CBA parkoldja és a
Karpat utca kozotti 3-4 parkoldban be kell tolatni, vagy szembe lehet menni kocsival, ha
az ottani keresked6k arut szallitanak. Azt a miszaki problémat valamilyen médon meg
kellene oldani. Ha szabalyosan akarnak kozlekedni, akkor fel kell menni a Kossuth Lajos
utcaba. Valdban ezek olyan miszaki kérdések, amelyeknek a megoldasa pénzbe kerul.
Mar 14 éve is van annak, hogy elmondta a kdvetkez6 mondatot, hogy a napi feladatok
megoldasa ebben a varosban felégeti a koncepcionalis kérdéseket.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Képvisel6 asszony sem maradt a témanal.
Javaslata, ha ennyire nem értenek egyet a varosépitési dolgokban, miutan megdicsérik
a Varoseépitési Iroda vezet6jet, akkor tartsanak egy vitanapot, ahol megvitatjak a
korforgalmak helyzetét, a kialakult kozlekedési viszonyokat. Mindezek kozll egy sem a
napirend témaja. Nem szereti, ha visszafelé mutogatnak. Elismeri, hogy 5 évvel ezel6tt
nem dolgoztak latnokok a Varosépitési Irodan és nem tudtak, hogy ki fogja a palyazatot
nyerni, milyen jellegl épulet lesz ott, hogy fog a park kialakulni, stb., ezért egy 4.
csomopontot a park kdzepébe nem épitettek bele, amihez nem jarult volna hozza a
Kozuti Felugyel6ség.

Dr. Vandor Andras: A 4. 4ghoz sz6l hozza. Nem mindegy, hogy hol van egy 4. ag, ha
akkor megépitik, akkor most el kellett volna bontani.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A vitat lezarja, felteszi szavazasra a 2005. |. féléves
koltségvetési beszamolot, melyet a Képviselbtestulet 15 igen, 2 tartézkodas szavazattal
elfogadott.

(Szidiropulosz Laszl6 és Budavari Gyérgy nem volt jelen a szavazaskor)
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190/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat
Tajékoztatd Budadrs Varos Onkormanyzat 2005. I. féléves koltségvetésének
végrehajtasarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete az allamhéaztartasrél szolé tdbbszor
modositott — 1992. évi XXXVIII. torvény 79 §-a alapjan az onkormanyzat 2005 évi
gazdalkodasanak els6 félévi helyzetérél sz6l6 beszamoldt az alabbiak szerint hagyja
jéva.

A Keépvisel6-testulet Budadrs Varos oOnkormanyzatanak 2005. évi koltségvetési
eléiranyzatainak elsé félévi teljesitését az alabbiak szerint fogadja el:

. Eredeti Modositott 2005 I. félévi teljesités
Megnevezés
eléiranyzat (eFt) Osszege (eFt) Y%-a
Bevételek f60sszege 13.295.883 15.984.129 6.498.212| 41 %
Kiadasok fé66sszege 13.295.883 15.984.129 5.797.640| 36 %

Budadrs Varos bevételeinek 6sszesitett teljesitését az 1. szamu melléklet, kiadasait a 3. szamu melléklet

tartalmazza.

A Polgarmesteri Hivatal 2005. |. félévi teljesitését a Képvisel6-testiilet a kdvetkezék
szerint hagyja jova (Intézményfinanszirozas nélkul):

. Eredeti Mdédositott 2005 I. félévi teljesités
Megnevezés
eléiranyzat (eFt) Osszege (eFt) Y%-a
Bevételek f66sszege 12.953.830 15.471.328 6.136.457 | 40 %
Kiadasok féosszege 9.641.106 12.083.346 3.946.002 | 33 %

A Polgarmesteri Hivatal bevételeit a 1 szamu melléklet, kiadasait a 3 szamu melléklet

tartalmazza.

Budadrs Varos Onkormanyzat énalléan gazdalkodd intézményeinek 2005. |. félévi

teliesitését a  Képvisel6-testilet az  alabbiak  szerint fogadja el (az
intézményfinanszirozassal egyutt):
. Eredeti Modositott 2005. . félévi teljesités
Megnevezés
eléiranyzat (eFt) Osszege (eFt) %-a
Bevételek f60sszege 3.654.777 3.900.783 2.037.227 52 %
Kiadasok féosszege 3.654.777 3.900.783 1.854.938 48%

16



Az énaélléban gazdalkodé intézmények bevételeit a 7. szamu melléklet, 6sszesitett kiadasait a 9. szamu
melléklet tartalmazza.

A Kisebbségi Onkormanyzatok 2005. |. félevi teljesitését a KépviselS-testilet az
alabbiak szerint hagyja jova (a Kisebbségi Onkormanyzatok koltségvetése beépllt a
Polgarmesteri Hivatal koltségvetésébe):

Roma Kisebbségi Onkormanyzat

. Eredeti Modositott 2005. I. félévi teljesités
Megnevezés
eléiranyzat (eFt) Osszege (eFt) %-a
Bevételek f60sszege 3.899 10.303 13.894 135 %
Kiadasok f66sszege 3.899 10.303 11.325 110 %

Német Kisebbségi Onkormanyzat

. Eredeti Modositott 2005. . félévi teljesités
Megnevezés
eldiranyzat (eFt) Osszege (eFt) %-a
Bevételek f60sszege 14.525 15.872 10.496 66 %
Kiadasok f66sszege 14.525 15.872 10.294 65 %

Gordg Kisebbségi Onkormanyzat

. Eredeti Modositott 2005. I. félévi teljesités
Megnevezés
eléiranyzat (eFt) Osszege (eFt) %-a
Bevételek f6dsszege 5.190 7.475 3.314 44 %
Kiadasok fédsszege 5.190 7.475 2.258 30 %

Ormény Kisebbségi Onkormanyzat

M . Eredeti Mdédositott 2005. I. félévi teljesités
egnevezés

eléiranyzat (eFt) Osszege (eFt) %-a
Bevételek f66sszege 3.555 3.568 560 16 %
Kiadasok f66sszege 3.555 3.568 424 12 %

Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat
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. Eredeti Modositott 2005. . félévi teljesités
Megnevezés
eléiranyzat (eFt) Osszege (eFt) %-a
Bevételek f6dsszege 3.704 3.750 2.038 54 %
Kiadasok f60sszege 3.704 3.750 1.510 40 %

Szlovak Kisebbségi Onkormanyzat

M . Eredeti Modositott 2005. . félévi teljesités
egnevezés

eléiranyzat (eFt) Osszege (eFt) %-a
Bevételek f60sszege 3.670 4.524 2.954 65 %
Kiadasok f60sszege 3.670 4.524 2.668 59 %

A Kisebbségi Onkormanyzatok 6sszesitett bevételeit és kiadasait a 11. szamu melléklet tartalmazza.

2.) Az Idések Otthona miikodtetésére Kkiirt palyazat elbiralasa:
(A palyazok hozzajarultak a nyilt targyalashoz. )

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Képvisel6-testilet az altala megfogalmazott
szempontok szerint palyazatot irt ki az ldések Otthona mikodtetésére. A palyazatokat
szakmai zs(ri pontozassal biralta el és igy kialakult a sorrend. Kdszonti dr. Takacs llona
klls6 szakért6t, aki segitséget és tajékoztatast tud adni erre vonatkozéan, amennyiben
kérdés merul fel.

Ismerteti a bizottsagok javaslatait (jegyz6konyv melléklete). Szomorunak tarja, hogy
egyik bizottsag sem tudott olyan dontést hozni, amely kell6 tampontot adna a testulet
szamara. Két hatarozati javaslat van, az els6 az egyik palyazat érvénytelenné
nyilvanitasaroél szol.

Mind a harom palyazot meghivtak, hogy a képvisel6k kérdéseiket fel tudjak tenni.
Pénzesné Végvari Agnes (ligyrendi kérdés): Targyalasi sziinetet kér.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a targyalasi szunet
elrendelését, melyet a Képviselbtestilet 10 igen, 6 nem, 1 tartézkodas szavazattal

elfogadott.
(Szavazaskor Meinczinger Tibor, Stifft Nandor nem tartézkodott a teremben.)

191/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat

Targyalasi sziinet elrendelése
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Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete az ldések Otthona miikodtetésére
Kiirt palyazat elbiralasa napirend targyalasakor targyalasi szlinetet rendel el.

SZUNET
SZUNET UTAN

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felhivja a testllet figyelmét, hogy az Idések Otthona
elkészilt, szeretné, ha ma dontene a Képvisel6-testiulet. Ha ma nem tudnak donteni,
akkor akar honapokat is csuszhat az otthon hasznalatbavétele, amit nem tartana jonak,
hiszen nagy szlkség lenne az intézményre.

Eredetileg négy palyazo volt, ezek kdzil az IMS Nemzetkdzi Gyogyaszati Szerviz  Kift
ajanlatat Iényeges formai hianyossagok miatt érvényteleniteni javasolja a szakbizottsag.
Ennek megfelelben errél is donteni kell a testuletnek.

Felteszi szavazasra a javaslatot, mely szerint a lényeges formai hianyossagok miatt az
IMS Nemzetkdzi Gyogyaszati Szerviz Kft ajanlatat érvénytelenitse a testulet.
A javaslatot a Képvisel6testulet 18 igen, 1 tartozkodas szavazattal elfogadta.

192/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat

Id6sek Otthona miikodtetésére benyujtott palyazat érvénytelenitése

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete az ldések Otthona (2040 Budadérs,
Zombori u. 68-70.) mudkodtetésére meghirdetett nyilvanos, egyforduldés palyazatra
beérkezett négy ajanlat kézul az IMS Nemzetkdzi Gyogyaszati Szerviz Kft. ajanlatat,
lényeges formai hianyossagok miatt érvényteleniti.

Kahn Janos: Javaslata, hallgassak meg egyenként a palyazokat, ha van kiegészitésuk
a palyazathoz, mondjak el.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ennek nincs akadalya. Harom palyazé van jelen,
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Szeretetszolgalati Iroda, a Magyar Evangéliumi
Testvérkozosség Szeretetszolgalati Iroda és az Europ-Med Orvosi Szolgaltatéd Kft.
Megkéri a palyazékat ismertessék a palyazatukat, ha felmerul kérdés, arra
valaszoljanak.

Els6keént felkéri a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Szeretetszolgalati Iroda részérdl
jelenlévéket ismertessék a palyazatukat.
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1. Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Szeretetszolgalati Iroda:

Czibere Karoly irodavezet6: Miel6tt Osszefoglalnd a palyazatukat, megkéri a
Képviselbtestiletet, hogy hallgassak meg Tar Zoltant a zsinat hivatalanak vezetdjét.

Tar Zoltan: Az egyhazuknak évszazados tapasztalata van az id6sekkel, a
raszorultakkal valo foglalkozasban. Egyhazuk életében a leglényegesebb az a feladat,
hogy a segitségnek mindenféle formajaval korulvegyék bket.

Van tapasztalatuk az ilyen tipusu munkaban, a legkulonb6z6bb egyuttmikodesi
formakban, tehat egészen biztos abban, ha a Képviselbtestilet ugy dontene, hogy a
Magyarorszagi  Reformatus Egyhaz Szeretetszolgalati Iroda palyazatat részesiti
elényben, akkor egy gyumolcs6zd és mindkét fél szamara kedvezé egyuttmikodés
alakulhat ki. A palyazat szakmai részét Czibere Karoly ismerteti.

Czibere Karoly: Megkoszoni a lehet6séget, hogy a Képviselbtestulet Ulésén is
szolhatnak. A palyazati anyaggal kapcsolatban a bizottsagoktdl nagyon sok kérdést
kaptak, annak szinte valamennyi aspektusarél. Ugy gondolja, hogy a palyazatrol
részletesen és megalapozottan értesulhetett a testulet.

Néhany kérdésre szeretne valaszolni:

- Nem csak tradiciéiban él a Reformatus Egyhaz, hanem az id6és ellatasban, az
idések gondozasa teruletén is jelentds szolgalatot végeznek. Jelenleg
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Szeretetszolgalati Iroda altal fenntartott
intézményben 2847 id6és embert gondoznak. Miutan itt bentlakasos és atmeneti
ellatasrol van sz, ide illeszti azt a szamot is, hogy jelenleg 2046 id6s embert
gondoznak az egyhazuk altal fenntartott intézményekben. Ezek egy része a
zsinat altal fenntartott, masik része (valamivel tobb mint 50 intézmény) a
gyulekezet altal fenntartott intézmény. Majdnem 1500 munkatarsat
foglalkoztatnak ezekben a szolgalatokban. Fontosnak tartja megemliteni, hogy a
megvaldsitas soran nem egy egyszeri atvételre torekednek. Az utébbi idékben a
Reformatus Egyhaz egy intézményt vett at Ibranyban. Atvételkor arra térekednek,
hogy az dnkormanyzattal egyutt a helyben él6 idés emberek és polgarok igényeit,
elvarasait szem el6tt tartsak. Kozos gondolkodast is kérnek és varnak az
onkormanyzattdl. Ezért is van az, hogy nem egy teljes stabbal jottek erre az
ulésre, nincs kigondolt igazgatojuk, mivel ezt az Onkormanyzattal egyutt
szeretnék végig gondolni. TObbek kdzott azt is, hogy milyen elképzelése van az
onkormanyzatnak a szakmastrukturaban, és a stab tekintetében, ebben is
fontosnak tartjak azt, hogy ne egy sima atvétel legyen, hanem az
onkormanyzattal egyutt tudjak ezekre a kérdésekre megtalalni a valaszt.

- A bizottsagi Ulésen is kaptak kérdést arra vonatkozoan, hogy a gazdalkodasi
struktura és a koltségvetés hogyan alakul. A javasolt kdltségvetés 89-90 millio Ft
a 2005-0s arakon. Nem terveztek e folé sem bevételt, sem koltséget. A Szocialis
Minisztérium ez évben készitett egy atfogd vizsgalatot, a mostani szocialis
torvény modositott csomag megalapozasaul, amiben olvashaté, hogy az 50
féréhely alatti intézmények esetében egy idés ember raforditott atlagos koéltsége
az orszagban 1,5 millié Ft éves szinten. A legelegansabb, a legmagasabb
szinvonalt nyuijtd intézmények tekintetében is kb. 2 milli6 Ft. Ok a magasabb
igényhez, elvarashoz készitették el a koltségvetésiket. Az a kérdés is elhangzott,
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hogy adomanyokat és palyazati tdmogatasokat miért nem jeldltek meg? Ezek
nagyon nehezen kalkuldlhatok. Nagyon Ilényeges momentumot szeretne
rogziteni: Sem kozvetlen, sem kozvetett formaban forras kivonast nem lehet az
intézmény kapcsan megtenni, tehat véleménye szerint ez egy kulcs kérdeés.

A palyazati kérdés tekintetében nem tartjak kiszamithatonak, tervezhetének a
palyazati forrasokat, kilondsen arra tekintettel nem, mivel mar lehet tudni, hogy
2007 és 2013 kozott a masodik EU  fejlesztési  tervben nem lesznek forrasok
idés ugyre. A hazai onrész finanszirozas miatt kdzponti hazai forrdsok sem
lesznek id6s ugyre. Tehat ezért rendkivul nagyon nehezen lehet ezeket tervezni,
de azt mindenképpen meg kell fogalmazni, hogy minden forras mindenképpen
visszaforgatando és vissza lesz forgatva az idések biztonsaga érdekében.

Ezeket kivanta még elmondani. Nagyon fontosnak tarja, hogy minél tdbb
szempontot mérlegelve hozza meg a testllet a dontését.

Budavari Gyorgy: Jol értette-e, hogy az intézményeik szama 50 f6l6tt van?

Czibere karoly: Az egyhaznak 65 intézménye van, ebbdl 10-12 fogyatékos intézmény,
52 id6s intézmény.

Budavari Gyorgy: Tehat hasonlo jellegl, mint amire jelenleg palyaznak.

Czibere Karoly: Igen, igy van. Orszagos viszonylatban annyit érdemes tudni, hogy 700
intézmény van, ebbdl 140 egyhazi fenntartasu, ennek jelentés részét a reformatus
egyhaz, kb. hasonl6é részét a katolikus egyhaz tartja fent.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tobb kérdés nem lévén megkéri a kovetkezd
palyazot, a Magyarorszagi Evangéliumi Testvérkozosség képvisel6jét, hogy a
palyazatukhoz a kiegészitést tegyek meg.

2. Magyarorszagi Evangéliumi Testvérk6zosség:

Dr. Ivanyi Gabor lelkész: Kdszoni, hogy megszolalhatnak a Képviselbtestilet el6tt is.
Igyekeznek a feltett kérdésekre valaszolni.

A palyazé egyhaz hagyomanyahoz hasonloan, az el6bb emlitettekhez hozzatartozik a
szocialis kérdésekben vald érzékenység. Ezt a munkat nem lehet masképpen végezni,
ami a Bibliabdl, evangéliumokbdl rajuk haruld kotelesség, amit mindezek miatt is vallalni
szeretnének. Megemliti, hogy az ujabbkori szak-, szocialis ellatdas szamtalan olyan
kérdés, ami ma meghatarozd, az az egyhazuk torténetéhez kotddik 18. szazadtdl
kezdbdben, a rabszolgasag eltorlésétdl a szakszervezeti mozgalomig. Az intézményes
ellatas és szakképzés teruletén ma Magyarorszagon a szocialis szakképz6 hely a
Wesley Janos Lelkészképz6 Foiskola €s a szocialis teruleten, illetve
gyermekvédelemben és idésellatasban 6 terlleten az 6 intézményeik azok, amelyek a
szakképesitést altalaban kiadjak. A palyazatuk mogott az a szakmai ismeret, tapasztalat
ott van, ami ennek a munkanak az ellatashoz szikséges. Szeretnének tamaszkodni a
varosnak az elképzelésére és a munkatarsakat helyben szeretnék 6sszegyUjteni. Nem
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hangsulyoztak kuldndsebben az egyhazi szempontot és ennek az az oka, hogy nem
szeretnék azt, hogy ebben az intézményben barmilyen fajta egyhazi befolyas tultengne.
Azt gondoljak, hogy az idés kornak ebben a szakaszaban, kinek-kinek a békessége a
maga vallasos, vagy nem valldsos szemlélete szerint megdrzend6 érték. Arra
torekednek, hogy idés korban is békességben éljenek és ennek az iddészaknak az
Ooromeit, az élet alkonyan élvezetet adjanak. Ebben szeretnének az dnkormanyzat
partnerei lenni.

O maga jelenleg a Wesley Féiskola igazgatd. Ot éven at a Févarosi Szocialis Kézpontot
is igazgatta, amit annak idején 1100 aggyal vett at és 2000 aggyal adta vissza. Tehat
szakmai tapasztalattal mindenképpen rendelkeznek.

A szakmai kérdések kibdvitésére Kovacs Ibolyat kéri meg.

Kovacs Ibolya: Elmondja, hogy mi mindent tudnak ajanlani Budadrs lakosainak.
Nagyon szép épuletet épitett az dnkormanyzat, ami minden feltételnek megfelel, ami
egy jo életminéségnek az alapja. Minden épuletnek meghatarozdja az is, hogy a belsé
tartalom milyen. Ahhoz, hogy az ellatottak jol érezzék magukat és valéban jo
életmindségben éljenek, ahhoz nagyon fontos egy nyugodt, békés oregkor. Ezt akkor
lehet elérni, ha nem azt érzik az id6s emberek, hogy 6k lakhelyet valtoztattak. Meg kell
adni a lehetéséget szamukra, hogy a csaladdal tovabbra is fennmaradjon a kapcsolatuk,
a nyari idészakban az unokak is akar tobb napra is veluk lehessenek. Legyenek olyan
programok, amiben a varos életében is részt vehetnek, érezzék azt, hogy tevékenyek,
szlUkség van rajuk. Ehhez kivalo szakeértdi gardat tudnak felajanlani. Ebben az épulletben
mindazok a feltételek, amit elgondolt az 6nkormanyzat adottak arra, hogy a betegek
ellatasaban is egy specialis gondozasi moédszert tudjanak kialakitani olyan tanari
hattérrel, ami ennek a szakmanak a tuddja. lde tudjak hozni azokat a hallgatdkat,
akiknek kotelez6 gyakorlat a szocialis munka. Nem csak azt a 33 f6t tudjak
foglalkoztatni, amit a palyazatukban leirtak, hanem azokat is, akik a kuldnb6z6
iskolaikban tanulnak és akiknek az id6s emberekkel meg kell ismerkedni, akar az
Oonkéntes tevékenységuk kapcsan is, amit nem régen hagyott jova a Parlament. Az
természetes, hogy Budaodrs lakosai kozlul szeretnék felvenni a dolgozdkat, hiszen
fontos, hogy azok az emberek, akik késébb gondozzak az idéseket, mar korabban is
ismerték Oket és megmaradjanak ezek a kapcsolatok. Az itteni gondozo6 haldzattal, a
budaorsi szakemberekkel, valamint az intézményekkel egyutt szeretnének jo
kapcsolatot kialakitani. Olyan referencia intézményt szeretnének kialakitani, ami
nemcsak a varos szempontjabdl lenne fontos, hanem orszagos elismertséggel
megismertethet6 az id6sek koérében, valamint a szocialis szakma korében.

Budavari Gyorgy: Amire a palyazatot kiirtak, ilyen intézményt mikodtetnek-e?

Dr. Ivanyi Gabor: Igen, mikodtetnek. Természetesen a palyazdk nem hasonlithatok
Ossze, mivel 6k egy kisebb egyhazhoz tartoznak, de rendszervaltas 6ta 20 intézményuik
mikodik szocidlis ellatasban és oktatasban. Ezekben van 4 bentlakasos intézmény,
koztlk egy, ami idések ellatasaval is foglalkozik. Az id&sek ellatasat a mas maodon is,
kulonbozd kdzpontjaikon keresztul otthoni apolasban veégzik.
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Budavari Gyorgy: Konkrétan arra kér valaszt, hogy ilyet, amit az dnkormanyzat Kiirt,
muUkddtetnek-e?

Dr. Ivanyi Gabor: Igen, egy ilyen intézményuk van.

Kahn Janos: 120 millié Ft-ra tervezik a bevételi és kiadasi oldalt. Hogyan és milyen
forrasbol kivanjak biztositani ezt a 120 millié Ft-ot, ha a jovedelemmel nem rendelkez6k
ellatasat téritésmentesen kivanjak biztositani, amikor atlagosan 50.000,- Ft-tal
szamolnak? A 16,6 millié Ft-ot milyen forrasbdl kivanjak biztositani?

Wittinghoff Tamas polgarmester: A palyazati anyag mindenki szamara rendelkezésre
all, a pénzugyi rész is.

Azt tartana szerencsésnek, ha mindenkinek ugyanezeket a kérdéseket tennék fel.
Javasolja, hogy a pénzlgyi 6sszehasonlitasokat a szakért6 mondja el.

Kahn Janos: A reformatus egyhaznal azért nem kérdezett erre ra, mert 6k a
bevezetésben elmondtak, hogy mibdl tevédik 6ssze a koltségvetésuk.

Akkor ugy teszi fel a kérdését, hogy mindkét egyhaztol megkérdezi, hogy mibél tevddik
ki a bevételi és kiadasi oldal? Ugyanakkor megkérdezi a Magyarorszagi Evangéliumi
Testvérkdzosseég Szeretetszolgalati Irodatol, hogy mire alapozza a plusz koltségeket,
mert nem hangzott el, hogy mibdl jén 6ssze az a 120 millié Ft, vagy a 89 millié Ft?

A sorai kozott az szerepel, hogy ,a kulsé étkeztetésbél szarmazd bevételt az
intézményen belll tervezik felhasznalni (16,6 millid). Ezt hogy allapitottak meg?

Dr. Takacs llona szakért6: A pénzigyi feltételekkel kapcsolatban kihangsulyozza, hogy
az dnkormanyzat a palyazati kiiraskor elfogadta azokat az értékelési szempontokat, amit
maga a kiiras feltételként tartalmazott. Amikor a palyazatokat értékelik, akkor ezeket ugy
kell tekinteni, mint Gzleti ajanlatot. Ezek a szakmai programok a mogoétte lévé pénzugyi
feltételekkel, a palyazoknak az Uzleti ajanlatat jelenti. Tehat a palyazé bevallalta azt a
bizonyos Onrészt, amit sajat maga altal befektetett. Azt, hogy az onrészt milyen modon
és hogyan teremti eld, azt nem all jogukban megkérdezni. Maguk a pénzugyi feltételek
egyértelmiien korrektek és a pénzlgyi pontozas mindenféle szubjektiv megitélés nélkil
ertékelhet6. A palyazati kiirasban olyan szigoru szempontok szerint volt meghatarozva a
pénzlgyi feltételeknek az értékelése, hogy nincs mod masfajta pontozasra, masfajta
ertékelésre. A szdveges értékelést, ha megnézik, minden palyazonal térekedtek arra is,
hogy a masik palyazéhoz val6 viszonyitast is leirjak. Javasolja, hogy ezt sziveskedjenek
attekinteni.

Kovacs Ibolya: Minden attol fugg, hogy milyen szinvonalon kivannak élni, mit
szeretnének biztositani. Ha egy koltségvetésben magasabb a betervezett kiadas, akkor
magasabbnak kell lenni a bevételnek is. Egy Uj épiiletnél csak m? alapjan tudtak
megitélni, hogy mennyi lesz a rezsikoltség, amire ratettek néhany %-ot. Tehat a
mikodési  koOltségeknél kalkulaltak egy olyan kiadasi oldalt, amiben a
tobbletszolgaltatasokat vették alapul, amit az id6seknek szeretnének biztositani. A
bevételi oldalon az allami normativa mellett az a kiegészité normativa is szerepel, amit
minden egyhaz igényelhet a koltségvetéstdl és az a sajat forras is. Elég nagy
intézményhaldzattal rendelkeznek, igy tobb mint egy milliardos a bevétellk, ezért van
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lehetéség arra, hogy az intézmények mikddése mellett még kilsé forrasokkal is
kiegészitse a bevételét, valamint kilsé tamogatdk altal is hozzajuthatnak olyan
adomanyokhoz, amivel a sajat er6forrasukat biztositani tudjak. Leirtak a palyazatukban,
hogy nem kivannak ebbdl az intézmeénybdl egy forintot sem elvenni, hiszen az a l1ényeg,
hogy az itteni szolgaltatas magas szinvonalon biztositott legyen.

Pénzesné Végvari Agnes (iigyrendi kérdés): Megkéri a Polgarmester urat, hogy a
képviseldk altal feltett kérdéseknél tartson dnmérsékletet. Ugy gondolja, hogy a
képvisel6ket nem lehet korlatozni a kérdések feltevésében. Kahn Janos a
gazdalkodassal kapcsolatos kérdést tett fel, ami az objektiv dontést el6segiti, ehhez
joga van.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ugy emlékszik, hogy Pénzesné Végvari Agnes
feltehette a kérdését és valaszt is kapott ra. Kahn Janos annak a palyazonak tette fel a
kérdeést, aki a legtobb onrészt vallalja.

Lévay Erné alpolgarmester: Igaz a bemutatkozasban elmondtak az egyhazi kétédést,
meégis arra kéri, hogy néhany mondatban bdvitse ezt ki.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Most sem fogja korlatozni az Alpolgarmester urat,
de arra szeretné felhivni a figyelmet, hogy id6s otthon palyazatardl targyalnak. Nem
hiszi, hogy az egyhazi kotédés dnkormanyzati hataskorbe tartozna.

Dr. Ivanyi Gabor lelkész: Az intézményeikben - és ahol jol mikdodnek ezek az
intézmények mindenhol igy van - ezek a szolgaltatasok meglehetésen szabadsagot
élveznek. Tehat 6k csak a szakmai és emberi vonatkozasu dolgokra fektetik a
hangsulyt. Sem a munkatarsak, sem a felvettek kdrében nem kivanjak azt keresni, hogy
ki milyen egyhazi felekezethez tartoznak.

Dr. Takacs llona szakérté: A palyazati kiirasban az &énkormanyzat részletesen
meghatarozta, hogy milyen feltételeket, mit kivannak megitélni, mi a palyazat lényege,
mi az amit ki kell fejteni. A palyazat kiirasakor nem firtatta az 6nkormanyzat azt, hogy a
palyazé6 az onrészét milyen forrasbdl teremti el6. A pénzigyi pontozasnal, a
sulyaranynal azt kérdezték meg, hogy mennyivel kivan a sajat koltségvetésébdl — ami
barmilyen forrasbdl szarmazik — hozzajarulni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A szakértd Asszony azt mondta, hogy a
Képviselbtestilet kiirt egy palyazatot, amiben azt a feltételrendszert fogalmazta meg,
ami a palyazatban van. Erre kilonboz6 palyazatok érkeztek, de az, hogy ki milyen
forrasbol kivanja az dnrészt biztositani az az 6 felel6ssége, arra 6 kotelezettséget vallal.

Budavari Gyorgy: A 16,6 millié Ft donrész (ami igen nagy 6sszeg) magas pontszamot
eredményezett a pontozasban. Tovabbra is szeretné megtudni, hogy hogyan teremtik
elé és mibdl ezt az 6sszeget, mert be lehet irni barmennyit.

A palyazatban eléggé félreérthetd a 28. oldalon az 5-0s bekezdés ,az egyhaz éves
szinten 16,6 millid Ft-tal jarul hozza a mikodtetés koltségeihez”, és zarojelbe van téve,
ami arra is érthetd , a kils6é étkeztetésbdl szarmazo bevételt az intézménye belll
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kivanjuk felhasznalni”. Tehat nem tudja, hogy jél értelmezi-e, hogy a 16,6 millié Ft-ot a
kils6é étkeztetésbdl szarmazo bevétellel egyenl6? Kérdése, a 16,6 millio Ft (ha
megkérdezheti) ezt mibdl gondoljak és tudjak-e folyamatosan biztositani?

Kovacs Ibolya: Az egyhaz intézményeinek mikoddési hattere pénzugyileg tobb mint egy
milliardos mikddési koltséget jelent. Az egy milliard forint lehetéséget ad arra, hogy
készpénzben egy éves mikdodeési koltséghez hozza tudnak tenni 16,6 millié Ft-ot. Azért
is, mert egy Uj intézmeény beinditasa rejthet magaban olyan mikodési nehézségeket,
amit feltétlendl fel kell vallalni. A bevételi oldalon 50-60.000,-Ft-ban allapitottdk meg a
téritési dijakat, ami intézmeényi téritési dij. Feltételezhetd, hogy a budaodrsi lakosok kozul
nem mindenki tudja ezt a nagyon szerény dOsszeget befizetni. Tehat vannak olyan
bevétel kiesések, amit a sajat forrasbadl kell kifizetni. Azt, hogy kilsé étkeztetést tudnak-
e biztositani? Egy ajanlatot tettek erre vonatkozdéan, amennyiben az dnkormanyzat a
szocialis étkeztetést ezen a konyhan keresztul szeretné megoldani, akkor a szocialis
étkeztetést is szivesen bevallaljak. Az épulet olyan helyen van, ahova nem igen lehet
kils6 vallalkozokat, vagy irodai dolgozokat behivni étkezésre. Nem piaci alapu
etkeztetést kivannak folytatni, csak besegitenének a szocialis étkeztetésbe, aminek a
koltsége onkoltség alapu lesz, ami ezt a 16,6 millid Ft-ot nem fogja kiegésziteni.

Kahn Janos: nem kapta meg a megfelelé valaszt 16,6 millié Ft-ra. A 2004 évi SZJA 1
%-rél szo6lé kimutatasbol szeretné kiemelni a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
Szeretetszolgalati Irodat, amely a 2. helyen van ebben a kérdésben, a 661.865.763.-Ft —
ot, 118000 felajanlé tette. Ugyanakkor a Magyarorszagi Evangéliumi Testvérkdzosség
Szeretetszolgalati Irodat 6sszesen 327-en tamogattak ezzel a bizonyos 1 %-kal, ami
2.516.768,-Ft-ot eredményezett. Azon kivul az angelikan egyhazat kerestem ezen a
listdn, de nem taldltam meg, ha ehhez kapcsolodik ez a dolog, err6l nem tudok
szamokat mondani. (,Polgarmester ur ne mindsitsen, én ugy mondtam ki, ahogy kellett
csak nem kell kiforgatni a szavamat”)

Tovabbi kérdése, arra vonatkozik, hogy a Reformatus Egyhaznak van-e olyan
intézménye ahol ilyen szeretetszolgalati képzést végeznek?

sUgyanakkor ismételten valaszt szeretnék kapni arra vonatkozoan, hogy palyazatra
vonatkozoban, amely a 122 millié szerepel, tehat a palyazatba, fikcioként ezek szerint 8-
10 milliot csatoltak hozza a 122 millio tartalomhoz, ami nem biztos, hogy lehetéség lesz
ebben a bevétel-kiadasi oldalon, ezért szamara ez érdekes. Ha szabadon be lehetett irni
szamos olyan szamokat, mely bevétel nbveli az intézmeény kiadasaira, akkor azt nem
nagyon értem, a Reformatus Egyhaz nem tett semmi olyan, ami gyakorlatilag pluszként
Jjohet, mert az ugye természetbeli juttatds, meg probalkozasok kapcsan lehetésége,
melyek visszaforgatnak az intézménybe. Ezt el6re nem hataroztak meg ésszegszertien,
tehat ez furcsa szamara ezek a szamok, amik itt le vannak irva a 16,6 millié, vagy a 8-
10 milli6 Ft-ig palyazati lehetéséget biztositva a koltségvetés beveétel oldalan. Tehat
ezekre nincsen magyarazat, addig ebben a kérdésben én nem tudok elére lépni. ,,

Wittinghoff Tamas polgarmester: a Képvisel6 urral ellentétben mind a harom
palyazét tisztességesnek, nagy gyakorlattal és megbizhatd hatérrel rendelkezd
palyazonak tartja. Nem vonja kétségbe azt, hogy amit leirtak, a mogott nem a
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megfontolt, racionalis érvek, tények lennének, és hogy ne a szerzddéskotottség
megtartasa vezetné 6ket. Méltatlan helyzetbe hozza Képviseld ur a palyazot, azzal a
feltételezéssel, hogy valdtlan adatokat irtak volna le. Azt sem akarja mindsiteni (sajat
magat mindsiti), hogy az allampolgarok az 1 %-ot milyen egyhazaknak adjak oda és
ezt Osszevetni azzal, hogy az ismertetett alapitvany milyen mértékli gazdalkodasi
0sszegbdl mennyi bevételik szarmazik, és abbdl milyen dsszeget kivannak ebben az
intézményben felhasznalni, ez elég sajatsagos. Egyre jobban latszik itt valamilyen
koncepcio, amit nem szeretne értékelni. Azt kéri a Képviselbtestilettdl - ha lehetséges —
prébaljanak a kérdések lehetéségéve ugy élni, hogy ezzel a testllet tekintélye ne
rombolddjon.

Lévay Csaba: Ha nem teljesll a pénzlgyi tervezés, akkor az szerz6désszegésnek
mindsul, akkor pedig lépni kellene.

Toth Béla: A Magyarorszagi Evangéliumi Testvérkozosség Szeretetszolgalati Iroda
nagy erdeme az a kapcsolatrendszer, amelyet megprébal felvazolni. Kérdése: Hogyan
prébalnak — amennyiben a palyazat gy6ztesei lennének — a kdzépiskolasokat bevonni
ebbe az intézménybe?

Kovacs llona: Az egyhaznak a f6iskola mellett vannak kdzépfoku iskolai oktatasi
lehet6ségei. Harom olyan kdzépfoku, illetve altalanos iskolaban folyik olyan képzés,
ahol a tanrendbe be lehet tenni ezt a fajta kdvetelményrendszert. Németorszagban nem
erettségizhetnek le addig a tanuldk, amig 6 hetet el nem tdltenek dnkéntes munkasként
szocialis intézményekben. Ahhoz, hogy Magyarorszagon ilyen mdédon lehessen az
oktatasi rendszert valtoztatni, ahhoz kell egy olyan iskola, ahol ezt be tudjak mutatni,
hogy mennyire fontos az ott tanulé tovabbi élete szempontjabol, ha mar fiatal korban
megismerik a raszorultsagot. Tehat szeretnének kezdeményezni egy ilyen oktatasi
rendszert. Masrészt pedig a kozérdekd, oOnkéntes tevékenységrél szold torvény
lehet6séget ad arra, hogy a végzett hallgatok, vagy munkatarsak, sajat csaladtagjai
onkéntes munkat végezzenek.

Szidiropulosz Laszlo: Az értékel6 Urlapban egy dolgot nem pontoztak, amit 6 igen
fontosnak tartana. Tévesen informaltak, hogy a 1-es szamu palyazénak ez az elsé
palyazata. Miért nem pontoztak a szakmai hatteret, a gyakorlatot. Véleménye szerint
Budadrsnek az az érdeke, hogy egy olyan vallalkozé kapja meg ezt a feladatot, aki jol
fogja ellatni a feladatat. Azt, hogy mit ir le és ki mit igér az egy dolog, de ennek nagyon-
nagy sulya van. Az oktatasrol sokat hallottak. Megkérdezi a Magyarorszagi Reformtus
Egyhaz Szeretetszolgélati Iroda palyazojat: Onéknek van hasonld vagy ugyan ilyen
oktatasuk?

Kérdése az, hogy miért nem vették bele a pontrendszerbe ezt a fajta pontozast?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Fog valaszolni dr. Takacs llona szakért6, de ezeket
a kérdéseket, ha meghallgattak a palyazokat utana beszéljék meg.
Az a kérése hallgassak meg a harmadik palyazot is.

Dr. Takacs llona: A palyazatok értékelési feltételeit egy korabbi testulleti Gilés fogatta el,
tehat most a palyazat értékelésekor ujabb szempontot beépiteni nincs modjuk.
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A palyazénak a szakmai alkalmassagat nem hagytak figyelmen kivul. A szakmai
programnak az értékelésekor vették figyelembe és szdvegesen is értékelték, a szakmai
értékelés pontszamaban is tikrozodik.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Arra nem gondolhatott a palyazat kiirasakor a
szakeértd, hogy Képviselé ur még milyen pontrendszert szeretne értékelésnél felvazolni.
Ha ennyire el6relatoak lettek volna, hogy ez az érv fog el6re jutni... Neki fogalma nem
volt arrol, hogy kik lesznek a palyazok. Tajékoztatast kapott arrdl, hogy a palyazat
kiirasa alapjan hany palyazo van, ebbél melyik az, amelyik érvénytelen. Képvisel6 ur
vallalkozokat mondott, de 6 azt latja, hogy két egyhaz megitélése kozott valamiféle
furcsa szituacio kezd kialakulni. Most a palyazatok kozul kell valasztani, nem pedig az
egyhazak kozul. A harmadik palyazé nem mikddtet ilyen intézményt, de attél még nagy
j6l mikodtetheti.

Tobb kérdés nem lévén megkéri a kdvetkezd palyazét az Europ-Med Orvosi Szolgaltatd
Kft lgyvezetd igazgatojat ismertesse a palyazatat.

3. Europ-Med Orvosi Szolgaltato Kift. :

Dr. Kovacs Attila: Ok egy konzorciumi palyazatot adtak be, amely két tagbdl all, az
egyik az Europ-Med Kft, a masik a Dia-Ster 22 Kft, melynek Ugyvezet6 igazgatdja Dr
Gurin Ferenc. A palyazatuk megalkotasanal az a cél vezette 6ket, hogy az Europ-Med
Kft 2001. julius 1-t61 mdkodteti az Egészséglgyi Kézpontot az dnkormanyzattal kotott
20 éves szerzddés keretében. Ugy gondolja, hogy ez a miikddtetés a varos szamara
teljeskorl, az alapellatastol a fekvébeteg ellatasaig egy magas szintl egészségugyi
szolgaltatast nyujt . A Dia-Ster 22 Kft 1992-t6l egy ilyen szintl id6sek otthonat mikodtet
Patyon, igen magas szinvonalon, Magyarorszagon els6ként, vallalkozasi formaban. Amit
még pluszként tudnak adni az otthon mikodtetéséhez az az egészségugyi szolgaltatas
az alapellatastol a fekvébeteg ellatasaig. A palyazatukban nem tértek ki ra, de most
kihangsulyozza, hogy ezt a szolgaltatast szeretnék az egész varosra kiterjeszteni abban
az esetben, ha 6k lennének a nyertesek. Tehat nem csak az otthon mikodtetését,
hanem az apolasi szolgaltatasukat, megfelel6 kereteken belil az otthonukban
apoloknak is rendelkezésukre bocsatani, itt gondolnak azokra, akiknek apolasra van
szUukséguk akar rovidebb idészakra is. Tehat a meglévd strukturat az egész varos
rendelkezésére tudjak bocsatani ebben a rendszerben. Ugy tudja, hogy az ilyen tipusu
intézménynél megvaltozik a normativ finanszirozas, az 4polasi foktdl fliggd
finanszirozas életbe Iép. Mar a térvényalkotok is hangsulyozni probaljak az apolas
fontossagat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azt kéri a képvisel6ktdl, hogy ne véleményt
mondjanak, hanem kérdéseket tegyenek fel a palyazoknak.

Szidiropulosz Laszlé: A vallalkozas sz6t nem jol hasznalta? Ez egy vallalkozas, attol
fuggetlendl, hogy a palyazo valamelyik egyhazhoz tartozik. Az nem lesz-e baj, hogy ugy
szavaz, hogy kinek mekkora gyakorlata van, ez nem térvénytelen? Most mar felteheti a
kérdéseit az 1-es szamu palyazoéhoz?
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Nyugodtan fel lehet tenni a kérdéseket, igaz, hogy a
kérdéseken mar tul vannak, jelenleg a 3. palyazo ismertette a palyazatat.

Szidiropulosz Laszl6: Akkor mikor teheti fel a kérdését?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Amikor a Reformatus Egyhaz palyazoja ismertette a
palyazatat, akkor is fel lehetett tenni a kérdéseket, most az Europ-Med palyazdjanak
lehet feltenni.

Budavari Gyorgy: Mulkodtetett-e az Europ-Med a tarsaval egyutt ilyen szocialist
otthont?

Dr. Kovacs Attila: 1992-t6l és jelenlegi is mikddteti Patyon. Az intézményben igen
szép szammal vannak budadrsi lakosok is. Ezeket a tapasztalatokat szerették volna
felajanlani a varos szamara.

Lévay Csaba Janos: Az Europ-Med nagyon kevés pontszamot kapott a szakmai
zsUritdl, ezt mivel magyarazza?

Dr. Kovacs Attila: nem tudja hany pontot kapott, igy nem is tud valaszolni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ezt a kérdést a szakmai zs(rinek kell feltenni, mert
a palyazok nem ismerik egymas palyazatat. Az értékelés nem nyilvanos, ezt csak a
képvisel6k kaptak meg.

Dr Kovacs Attila: Az tudja, hogy a normativ tamogatasra nem jogosultak, mert nem
tartoznak az egyhazi intézmények korébe. Ez egy objektiv szempont lehet, ami a
gazdasagi alapon kilonbséget tesz a harom palyazé kozott, de ugy tudja, hogy ezzel
kapcsolatban torvényi valtozas varhatdé. Tudomasa szerint olyan el6terjesztés kerul a
Parlament elé, hogy az dnkormanyzatra haritjak a plusz normativ tamogatast.

Budavari Gyorgy: Zart Ulésre készultek, ahol teljesen masképpen tudjak
megfogalmazni a mondanivalodjukat, illetve a szamszaki adatokat. Tehat a napirend
teljesen nyilt és barmelyik szamadata, amit megkaptak nyilvanos, tehat mindenrél lehet
beszélni?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Igen, hozzajarult valamennyi palyazé.

Budavari Gyorgy: Azért tette fel ezt a kérdést, mivel az anyagot vissza kell adni a
Hivatalnak.

Wolf Gabor: Nem becslli le az Europ-Med Kft. érdemeit, de arra hivja fel a Képvisel6-
testuletet figyelmét, hogy ezeket a karitativ tevékenységeket mar néhany évszazada
egyhazak végzik. Tehat ugy gondolja célszerl lenne, ha a hagyomanyoknak és a jol
bevalt tobb évszazados gyakorlatnak megfeleléen egy szocialis gondozét tovabbra is
valamilyen egyhazi intézmény uzemeltetne. Az, hogy melyiket, azt a képviselbk
szubjektiv dontésére kell bizni. Ugy gondolja, hogy itt van egy olyan szubjektiv elem,
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amit nem lehet kihagyni, mert, aki reformatus ugy sem fog a masik egyhaz
intézményvezetésre szavazni. Biztos abban, hogy mindkét egyhazi intézmény hasonlo
modon tudja ellatni ezt a feladatot. Abban is biztos, hogy a harmadik intézmény is jol
tudna mikodtetni, csak mas alapokon. Felhivja a képviselok figyelmét, hogy ez nem
elsdésorban pénzugyi kérdés, itt masrol van sz6.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nagyon hatarozottan felhivja a testulet figyelmét
arra, hogy nem az elkotelezettségre, az érzelmekre, vagy a vallasi hovatartozasra
szavazzanak, hanem arra, hogy a KépviselGtestulet altal kiirt palyazatra kit tartanak a
legalkalmasabbnak. Ha ez igy van (ahogy Wolf Gabor mondja) akkor vissza kell adni a
mandatumokat. Ezek nem keveredhetnek 6ssze, mert annak nagyon rossz Uzenete
lenne.

Dr. Szabéné Miiller Timea: Nem egyhazak kozott kell valasztani, palyazatot biralnak
el, aki ezt nem érti, annak tényleg nincs itt a helye. Tehat palyazatot biralnak el
racionalis érvek szerint. Els6dlegesen arra kell figyelni, hogy a budadrsi lakosoknak ki
lenne a legjobb, ki tud jobb szolgaltatast nyujtani.

Szidiropulosz Laszlé: Gorog ortodox vallasu, egyik vallashoz sincs semmi koze. A
kérdésére megtudta a valaszt (amit nem engedtek feltenni), hogy a reformatus
egyhaznak is van ilyen iskolaja, sét tobb is.

Toth Béla: Nem érti ennek a vitanak a hevességét, mert barmelyik palyazét
valasztanak, mindenképpen j6 dontést hoznanak. Nem lenne elégedetlen, ha nem az 6
véleménye nyerne. Felhivja arra a figyelmet, ha kizarélag a szakmai zs(ri véleményére
alapoznak a dontésiket, és megnézik az értékelés Urlapjat, és abbdl az 1-es és 2-es
pontot levonjak, ami kimondottan a pénzlgyi dolgokra vonatkozik, akkor megmarad a
szakmai zsiri pontszama, abbdl lathatd, hogy szakmailag melyiket tartottak jobbnak,
tehat az is ad egy sorrendet.

Stifft Nandor: Ez a testllet elfogadta, hogy az Idések Otthonat szerz6dés utjan kivanja
megvalositani. A testlulet dontott arrdl az elbterjesztésrél, amit a szakma beterjesztett,
amit megalapozott szakmai hattérrel készitettek el. Ismerteti az eléterjesztést, amely a
jegyz6konyv melléklete. A 9 szempontrendszer kozul a szakmai bizottsag 6
szempontban az egyik palyazét tartotta a legjobbnak, egyet hozott ki dontetlenre.
Maximalisan elfogadja a szakmai zsUri dontését.

Dr. Kisfalvi Péter: Most arrdl kell donteni a testlletnek, hogy a most beadott palyazatok
mirél szdlnak és mit tartalmaznak. Azt kell figyelembe venni, hogy a testllet irta ki a
feltételeket, és a szakmai zslri a szakmai és pénzugyi szempontok szerint ugy
értékelte a palyazatokat ahogyan a testllet meghatarozta. Vegyék figyelembe, hogy
testulet elvarasainak ki, hogyan felelt meg.

Wolf Gabor: Tovabbra is fenntartja véleményét. Azon kivll, hogy vannak szakmai
szempontok, nem lenne bolcs dolog a tobb évszazados hagyomanyt, tapasztalatokat
amit az egyhazak ezen a téren szereztek, el6térbe helyezni. Romai Katolikus Egyhaz
nem palyazott, de azért még tamogathatja azt az intézményt, amelyik hozza kozelebb
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all. Az a véleménye, hogy a palyazatok gazdasagi és egyéb szempontok mellett
gyakorlatilag egyenértékiek. A civil jellegi kialakitast, Uzemeltetést sem tartja
rossznak, de a tapasztalatai szerint ezt a munkat az egyhazak sokkal jobban elvégzik.

Budavari Gyorgy: Két dolgot, illetve tobb dolgot is szeretne kérdezni. Az egyik dolog az
ertékeld bizottsag értékelése, utana nézett, a Pénzlgyi Bizottsag ulésén felhivta a
figyelmet Nagy Gyorgy alpolgarmester ur, hogy Pénzugyi Bizottsag a pénzzel valo
kapcsolattal tud valamilyen modositast kérni. Két helyet talalt, ahol a pontszamokkal
adott eredmény nem stimmel szerinte. A palyazatokat értékel§ Grlap 2-es pontja
.lgényelt onkormanyzati tamogatas” itt lehet latni, hogy ki mennyit kapott. A MET-nél
véleménye szerint le kell vonni harom pontot ugyanis, ha 0sszevetik, akkor azt mondjak,
hogy aki a legalacsonyabb tdmogatast igényli, az megkapja a maximum pontot, a
kovetkez6 nem ugyanaz az 06sszeg, akkor nyilvanvald nem lehet ugyanazt a
maximumot, a 100 %-ot nekiadni. A harmadik nyilvanvaléan nem kap pontot, mert ugye
6 adta a legrosszabb ajanlatot ebben a kérdésben. Tehat akkor kérné kijavitani a papirt,
illetve Grlapot. A MET-t6l harom pontot levonni a 2-es résznél, mivel azt mondtak, hogy
ha a 45 és az 55 kozott veszik ugye 10 % az eltérés elosszuk 3 felé az 3-3 pont durvan,
akkor innen 3 pont lejon.

A masik esetben a 3. tételnél (4.3. pont: téritési dij 6sszege) van eltérés. Azt mondtak,
hogy a téritési dij 6sszege esetében a legalacsonyabb dij kapja a 100 %-ot, a maximum
pontot, aki a legrosszabbat adja az nem kap pontot. Itt a MET adta a legrosszabb
ajanlatot, ha dsszevetjik az 50.000,-Ft-ot alapdijként a kétagyasra (vagy nem tudom az
agyak szamat), de aki egy agyas az 60.000,-Ft, ha kettét 6sszeadjak, ha vesszik az
aranyt akkor az 50.600,-Ft. Tehat 6 adta a legrosszabb ajanlatot, itt nulla pontot kell
adni, itt 4 pontot le kell vonni. Tehat igy kéri a tablanak az Osszesitését, itt minusz 7 pont
jelenik meg a MET-nél.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Képvisel6 ur onkényes szamitasokat végzett,
amire a szakeértd fog valaszolni.

Budavari Gyorgy: Ezek konkrét szamok, nincs mirél vitatkozni. Ha azt mondjak, hogy
az elsod, a legjobb ajanlat maximumot kapja, ha masodik nem ugyanazt az 6sszeget
adja, akkor kaphatja a maximumot? Ha pontrendszert szamolnak, akkor szamoljanak
pontosan, nem mondott mast, csak annyit, hogy itt hiba van. Kéri ezt javitani.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Budavari Gyodrgy szerint minusz 7 pontot csalt el a
szakeértd bizottsag.

Dr. Takacs llona: Felhivja a figyelmet arra, hogy a palyazati kiiras bizonyos pontoknal
tartalmazta azt az értékelési szempontot, hogy a legjobb ajanlat a maximalis
pontszamot, a legrosszabb nulla pontot kapja. A téritési dij értékelésénél nem errdl volt
sz0. A szbveges értékelést, ha megnézik akkor latjak, hogy a palyazati értékelési kiiras
annyi volt, hogy az adhaté maximalis pontszam 10 pont. Ezen belll a pontozas mértékét
maga a kiiras nem hatarozta meg. A bizottsag azt mondta, hogy a legjobb ajanlatot a
maximalis pontszammal kell szamitani. Egyébként az altalanosnak tekintheté dsszeget
a maximalis pontszam felével, tehat 5 ponttal. Ehhez a szamitasi elvhez mérten lett
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szamitva a dijazas, tehat minden palyazéonal ugyanezen mérce szerint szamitott a
bizottsag. Ahogyan Budavari Gyorgy szamolt, az teljesen atrendezné a megitélését.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A palyazati kiirast a Képvisel6testulet jovahagyta.
Most lehet mondani, hogy akkor nem figyeltek oda, a Hivatal el6re tudta, hogy kik
fognak palyazni és el6re direkt kitalalta, hogy azzal a pontrendszerrel ki fog elénybe
kerulni. llyet nem lehet mondani, hiszen elére senki nem tudott semmit. Egyedul Dr.
Kovacs Attila igazgaté ur kereste meg, ha 6 palyazna, milyen megitélés ala esne, van-e
ebben Osszeférhetetlenség? Azt a valaszt adta, hogy nyugodtan adja be a palyazatat,
azért, hogy mikodtetnek egy nagyon jo intézményt, az nem kizaré ok arra, hogy
palyazzanak. Amit most Képvisel6 ur felvetett.... Tételezzék fel, hogy a szakmai
bizottsag megprobalta befolyasolni a dontést (mégiscsak ezt sugallja ez) és ezt a 7
pontot le kell vonni, akkor is ez a legjobb palyazat. Sajnalja, hogy ebben az iranyba
ment el az Ulés, elég rosszul érzi magat e miatt. (hangzavar)

Budavari Gyorgy: llyet nem is tételez fel roluk.

Lévay Erné alpolgarmester: A Pénzlgyi Bizottsag ulésén is folyt vita a pontozasral,
akkor a szakért6 azt mondta, hogy a pontozasi metodikat nem lehet megvaltoztatni, a
pontértékekben lehet vitatkozni.

Kahn Janos: Véleménye szerint a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
Szeretetszolgalati Iroda palyazata  attekinthet6, de szamara a Magyarorszagi
Evangéliumi Testvérkdozdosség Szeretetszolgalati Iroda (MET) intézményi gazdalkodasi
és koltségvetése nem. Most is azt mondja, hogy fikcié a 16,6 millié Ft, és a 8-10 millio Ft
is, amiért az értékelési Urlapnal a vallalt sajat forrasnal 10 pontot kapott a MET, a
Reformatus Egyhaz viszont nem kapott pontot. Javaslata, hogy a MET se kapja meg a
10 pontot.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ha jol érti, a Képvisel6 ur azt allitia, hogy a
Magyarorszagi Evangéliumi Testvérszolgalati lroda altal benyujtott palyazat olyan
adatokat tartalmaz, ami Képvisel6 ur szerint valétlanok és nem elfogadhatéak.

Kahn Janos: Nem azt mondta, hogy valétlan amit beletett, hanem hibas, nem
magyarazza meg a 16,6 millié Ft-ot.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tehat nem lehet figyelembe venni az altaluk beirt
adatokat, tehat adjanak nekik nulla pontot.

Kahn Janos: Nem lehet figyelembe venni a 16,6 millié Ft-ot, sem a 8-10 millié Ft-ot.
Wittinghoff Tamas polgarmester: Hany pontot adna a Képviseld ur, erre a palyazatra?
Kahn Janos: Nulla pontot adna a vallalt sajat forrasnal.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Elkezdték levonni a pontokat.
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Kahn Janos: Szamara ez egyértelmi, nem tud kiigazodni rajta.
Wittinghoff Tamas polgarmester: Mi a végeredmény?
Kahn Janos: 17 pont minusz.

Pénzesné Végvari Agnes: A tévedés joga mindenkinek adott, barki tévedhet. Mar
tobbszor megkérte a Polgarmester urat, ha a képviseldk feltesznek egy kérdést, akkor
ne alakitsa at. A képvisel6ktdl nem hangzott el az a sz, hogy a palyazok csaltak volna
a palyazatban. Ugy gondolja, hogy minden palyazét a jéakarat és a nyerni akaras
inspiralt a palyazat megirasakor. A képvisel6k, amikor dontést hoznak arrdl, hogy egy
intézmény mikodtetését, milyen vallalkozéi csoportra (jo indulatbol mondija) bizza, akkor
j6 szandékkal probalja a legjobbat kivalasztani, hogy hosszu tavon nyugalmat
biztositson az ott él6knek. Nem jo, ha évenként szerzddésszegés, vagy elégedetlenség
miatt fel kell bontani a szerz6dést. Személy szerint neki mindegy, hogy ki mikodteti az
intézményt, csak jol mikodtesse. A Pénzugyi Bizottsag Ulésen is elég parazs vita
alakult, ki és az egyik kuls6s tag azt mondta, hogy hiaba vitatkoznak, mert a dontésuk
nem is lehet mas, mint amit a szakeértd bizottsag kihozott. Ez mar egy kicsit meglepett
néhany embert. Ugy latja, hogy a szemben (il képviselk és a Polgarmester ur is azt
gondolja, hogy 6k nem akarjak az egyik palyazot, a masikat akarjak, és elfogultak. Az
elfogultsagot szakértd bizottsag részérdl tapasztalta, amikor kijelentették, hogy az
egyik palyazonak ilyen-amolyan ...., nem igazan akarja idézni. De, az biztos, hogy
negativ vélemény hangzott el az egyik palyazéval kapcsolatban. Ugy gondolja, hogy a
szakérté ilyet nem mondhatna el sem a bizottsagi llésen, sem utana. Ugy gondolja,
hogy mindenkinek joga van ahhoz, hogy a palyazatbdl mit olvas ki. Valéban vannak
olyan dolgok, ami valdban nem érthet6 a palyazatban, vagy olyanok, amit tdbbszor leirt,
mas formaban. Azt természetesnek tartja, hogy a palyazé minden eszkdzt megragad
azért, hogy nyerjen. Itt most a képviseléknek a legjobbat kell kivalasztani, aki
valtozatlansagot és nyugalmat fog biztositani az intézmény mikodtetésében.

Ugyrendi kérdése: A hatarozatot minésitett tdbbséggel, vagy egyszer(i sz6étdobbséggel
kell-e elfogadni, mert a hatarozatokban nem egyforman irtdk le. Ragaszkodik a
mindsitett tobbséghez.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Valoban tévedés tortént, egyszeri sz6tdbbséggel
kell dénteni.

Az itteni hozzaszolasokbdl fel sem merdlt bennik semmiféle elbitélet, nem is lehet arra
kovetkeztetni, hogy barmiféle prekoncepcio lett volna.

Dr. Szaboné Miller Timea (ligyrendi kérdés): Bocsanatot ker a palyazoktol, hogy
ilyen méltatlan helyzetbe hoztak 6ket. Ugy latja, hogy értelmetlen vitat folytatnak éppen
ezért kéri, hogy zarjak le a vitat és szavazzanak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a vita lezarasat, a javaslat a

Képviselbtestulettdl 9 igen, 5 nem, 5 tartozkodas szavazattal nem kapta meg a kelld
tobbseéget.

32



193/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat
Vita lezarasanak elutasitasa

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete elutasitotta Dr. Szaboné Miiller Timea
képviseld az Idések Otthona mikodtetésére kiirt palyazat napirendi vitdjanak lezarasara
tett javaslatat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Képvisel6testilet ugy dontétt, hogy nem zarja le a
vitat, tehat folytatjak a kérdés targyalasat.

Dr. Vandor Andras: Mar a bizottsag Ulésén végig hallgatta a palyazékat, koéztuk Dr.
Ivanyi Gabor és Kovacs Ibolya szamara szakszer(, egyértelmi meggy6z6 el6adasat
arrél, hogy hogyan mikddtetnék ezt az intézményt. Ugy gondolja, hogy j6 kezekbe
kerulne az intézmény, ha 6ket fogadna el a testulet. Egyik egyhazhoz sem tartozik, de
egyet ért Wolf Gaborral, hogy j6 kezekbe kerllne az intézmény, ha egyhazak
mikodtetnék. Igaz, tudna rossz példat felhozni, de Dr. lvanyi Gabor nevével fémjelzett
intézmények jol mikddnek. Nem szeretne vitatkozni a szamokon, az értékeléseken.
Gondolkodjanak el a képvisel6k azon, hogy igen kellemetlen helyzetbe keriltek a vita
soran. Kéri szavazzanak, 6 Dr. Ivanyi Gabor palyazatara fog szavazni.

Toth Béla: Ha a kiirasban kérték a vallalt hozzajarulasi mikodési koltséget, és az egyik
palyaz6 azt mondta, hogy nulla, akkor azt nem lehet csak nulla ponttal értékelni, aki a
legtobbet ad, akkor a szakbizottsagnak 10 pontot kellett adnia. Egy bizonyos skalan
beliil el kellett biralni a bizottsagnak, hogy hany pontot ad. Ugy latja, hogy a bizottsag
tOkéletesen latta el a feladatat. Ha mind a két palyazot elfogadna, akkor az a legjobb,
amit a szakmai zsUri tartott a legjobbnak, barhogyan szamolgatjak a pontszamokat.

Budavari Gyorgy: Nem gyanusitotta meg a szakmai bizottsagot azzal, hogy csaltak, 6
azt mondta, hogy tévedtek. Nem akar a pontszamokon vitatkozni, de elmondja, hogy aki
10 Ft-ot felajanl az a maximum, aki a 9 Ft-ot ajanlja az is a maximumot ajanlotta?

Mind a harom palyazatot nagyon jénak tartja. Nala az van elényben, aki kozel 50 ilyen
intézmeényt mikodtet ma is, és jOl, szemben a masik palyazoval, aki csak egyet. Az
egyik palyazénal a pénzugyi levezetés teljes mértékben korrekt, a masiknal elég nehéz
Osszeszedni, mert altalanossagokban beszél, 6sszegeket jeldl meg, tehat kdzel nem
egyeértelm( kimutatast ad. Tapasztalat alapjan értékel, az 50 intézmény magaért beszél.
Aki nem rendelkezik konkrét tapasztalatokkal és egy Ugyes (ami mellette sz6l) és jo
palyazatiréval iratja meg a palyazatat, az szerencsés. A masik nem mindenre tért ki,
vannak olyan dolgok, ami szamara természetesek, nem irta le. O a tapasztalat mellett
teszi le a voksat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem tudja, hogy a harom palyazé kozal ki, kivel

iratta a palyazatat, csak feltételezi, hogy akinek van tapasztalata, az maga irja a
palyazatat. llyet megfogalmazni az, a szubjektivitast messzemenden tamasztja ala.
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Els6ként azt a palyazatot teszi fel szavazasra, amelyet a szakmai bizottsag a legjobbnak
tartott. Ha nem kapja meg a kell tdbbséget, akkor szavaztat tovabb.

Felteszi szavazasra a Magyarorszagi Evangéliumi Testvérkozosség Szeretetszolgalat
Iroda palyazatat, amelyet a szakmai bizottsag elsé helyre helyezett. Aki azzal ért egyet,
hogy 6k végezzék ezt a feladatot és a palyazat nyertesének hirdessék ki, az szavaz
igennel.

A javaslatot a Képvisel6Gtestulet 11 igen, 4 nem, 4 tartozkodo6 szavazattal elfogadta.
194/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat

Id6sek Otthona miikodtetésére kiirt palyazat elbiralasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete az Idések Otthona (2040 Budaérs,
Zombori u. 68-70.) mikdodtetésére a Magyarorszagi Evangéliumi Testvérk6zdsséggel
ellatasi szerzédést kot. Felkéri a Polgarmestert az el6terjesztés mellékletét képezd
ellatasi szerzddés alairasara.

Kahn Janos (ugyrendi kérdés): bejelenti, hogy rossz gombot nyomott meg,
visszavonja a szavazatat. Nem tudja hogyan, de rossz gombot nyomott meg, véletlenul.
,Nem”-mel szavazott ebben a kérdésben.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ezzel egyitt a szavazas egyidejl és érvényes, nem
lehet visszavonni a szavazatokat.

Kahn Janos: Ismételten kijelenti, hogy visszavonja a szavazatat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem lehet visszavonni a szavazatot. A jegyz6konyv
tartalmazni fogja a bejelentését.

Kéri, hogy legyenek annyira udvariasak, hogy adjak meg a lehetbséget a
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Szeretetszolgalati lroda képvisel6jének, aki a
napirend végén néhany szét kivan szolni.

Czibere Karoly: Nagyon érdekes volt végig ulni ezt a vitat, bar tdbbszor arra gondolt,
hogy jobb lett volna, ha kint tlnek.

Reméli, hogy Dr. Ivanyi Gaborék és az Evangéliumi Testvérkozosség az itt
elhangzottakat semmilyen moédon nem azonositjia a Reformatus Egyhazzal. Nagyon
orllnek és gratulalnak a palyazat megnyeréséhez, a gyb6zelmukhoz és felajanljak a
segitséguket, egyuttmikodésiket, ugyanis nagyon fontos azt latni, hogy a raszorulok,
az idosek érdekében elengedhetetlen, hogy egyuttmikodjenek. Nem ugy voltak itt, mint
életellenes ellenségek. Beadtak a palyazatukat, reménykedtek, mast hozott ki a
szakbizottsag. Gratulalnak és remélik, hogy tudnak egyuttm(kddni, itt is és mas
terlleten is.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Meghajlik ez el6tt a hozzaszolas elétt. Ugy gondolja,
hogy mindenkinek le kell vonni a tanulsagot.
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Dr. Ivanyi Gabor: Megkdszoni a Képviselbtestllet bizalmat és az elhangzott szavakat,
valamint a kritikus megjegyzéseket is. Azt kérik a testllettél, hogy a munkajukat, amit
szeretnének a legjobb tudasuk szerint végezni, kisérjék végig kritikus és egyuttérzé
szemmel is. Hadd kivanja Isten aldasat a testllet munkajara, a varosra, a palyazdkra
akiknek koszoni a tisztességét. Minden jot kivan.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkodszoni Dr. Ilvanyi Gabor szavait, j6 munkat
kivan. Bizik abban, hogy valéban jol fog mikodni ez az intézmény, hiszen ez a
legfontosabb.

Szidiropulosz Laszlo 12%°-kor elment.
Jelen van 18 f6 képviseld.

SZUNET

SZUNET utan

3.) Budaoérs egyes teriileteire vonatkozé szabalyozasi Terv és Helyi Epitési
Szabalyzat elfogadasa:

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Telepllésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag és a Kdrnyezetvédelmi Bizottsag megtargyalta a rendelet-tervezetet. Azt a
technikat javasolja, hogy az altalanos hozzaszélasok utan azokrdl a kérdésekrdl ahol
vita van a bizottsag és az elGterjesztd kozott, kuldon dontsenek. Azon kérdésekrél,
amelyikkel az elGterjeszt6 is egyetért, azokrdl egyutt fognak szavazni. A médositasok
utan, pedig egyben az egész rendeletrdl fognak szavazni. Igen bonyolult és Osszetett a
feladat a szabalyozasi terv elfogadasa. A modositdé javaslatok a forgatékdnyvben
megtalalhatéak (a jegyz6konyv melléklete).

Bemutatja Molnar Mariat telepuléstervez6t, aki a tervet készitette. Megkérdezi Csik
Edina f6épitészt, kivan-e el6zetesen a napirendhez hozzaszolni? (Nem.)

Megkérdezi a Telepulésfejlesztési- és Vagyongazdalkodasi Bizottsag elndkét, Dr.
Vandor Andrast kivan-e hozzaszdélni?

Dr. Vandor Andras: A testulet elé kerllt anyagban ketté olyan pontot lat, amiben az
eléterjeszt6 nem ért egyet a bizottsag javaslataval. A Telepllésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag a tObbi javaslattal egyetért, tovabbra is tamogatja a
modositasokkal egyltt a rendelet elfogadasat.

Tovabbi hozzaszdlas, kérdés nem volt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: az ismertetett szavazasi technikanak megfeleléen
megkezdi a modositd inditvanyok szavaztatasat.

A Kornyezetvédelmi Bizottsag 5 modositast fogalmazott meg, ebbdl néggyel az
el6terjeszt6 egyetért, eggyel nem, ami a kovetkez6: ,a volt PVCSV telken legfeljebb 150,
a tomb teruletén Osszesen maximum 250 lakas helyezhet6 el”’. Errél korabban a
Telepllésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag dontott és azt javasolja elfogadni,
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hogy az egész tomb terlletén 400, ezen belul a PVCSV telken max. 300 lakas
helyezhetd el.

Felteszi szavazasra a Kornyezetvédelmi Bizottsag javaslatat, mely szerint a volt
PVCSV telken legfeljebb 150, a tomb terlletén 6sszesen maximum 250 lakas
helyezhet? el.

A Képvisel6-testulet a javaslatot 7 igen, 11 nem szavazattal elutasitotta.

Egyben teszi fel szavazasra a Kornyezetvédelmi Bizottsag azon 4 moddositd
inditvanyat, amellyel az el6terjeszt6 is egyetért.
- Szulret utca szélessége a Féuthoz kozeli részen 8 méter széles legyen,
- A rendelettervezet 63. § (6) bekezdés (b) pontjat mddositsak, a ,kéztzemi
ivoviz” szolgaltatas helyett csak az ,ivoviz” keruljon be,
- A rendelettervezet 9. § (3) bekezdésben az 5 év helyett 3 év keruljon
megjeldlésre
(,a beépitési kotelezettséget a telken lévé férendeltetésii épliilet bontasi
engedélyének jogerére emelkedésérél szamitott 5 éven bellil kell teljesiteni.”)
- Hunyadi-park Z/1 jeldlést kapjon.
A javaslatot a KépviselGtestulet 17 igen, 1 tartozkodo6 szavazattal elfogadta.

A Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag altal elfogadott javaslatok kdzul

a kovetkezd javaslattal az eléterjeszté6 nem ért egyet:

- Az Ibolya és Oszirézsa utca kézotti tombokben az Lke-2/0 illetve az Lke- 2/SZ épitési
Ovezeti jel kerlljon modositasra Lke -1/0 illetve Lke -1/SZ dvezetekre.

Indoklas: az Ibolya és az Oszirézsa utcai tombdkben jelenleg 20 % a beépithetdség,

amit most meg kivan emelni a bizottsag, holott a testulet altalanos javaslata az volt, ne

noveljék a beépithetbséget.

Felteszi szavazasra a Telepullésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag
javaslatat, amelyet a Képvisel6-testilet 4 igen, 12 nem, 1 tartézkodd szavazattal
elutasitott.

(Szavazaskor Wolf Gabor nem tartézkodott a teremben)

Nem ért egyet az elbterjesztb a bizottsag javaslataval a kovetkezé esetben sem:
— 43. §. (4) modosuljon az alabbiak szerint: A Vt-F telek megengedett legkisebb
zoldfeluleti mértékét a bizottsag 40 %-ban, mig a legnagyobb
épitménymagassagot 15 méterben javasolja meghatarozni.

Felteszi szavazasra a Telepullésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag
javaslatat, amelyet a Képvisel6-testulet 5 igen, 11 nem, 2 tartézkodd szavazattal
elutasitott.

(kbzbekiabalas)
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Az elején megkérdezte, és nem kivant senki
hozzaszélni. Lezartak a vitat. Sorba teszi fel szavazasra moddositasokat, szavazas
kdzben nem nyitnak vitat. Valéban nagyon bonyolult anyagrél kell donteni, nagyon oda
kell figyelni. Most azokon a dontéseken mennek végig, amelyekkel az el6terjeszté nem
ert egyet. Aztan az 0sszes olyan javaslatrol szavaznak egyben, amivel az el6terjeszt6 is
egyetért.

Tevanné dr. Sidi Annamaria jegyz6: A napirend targyalasanak kezdetén
megkérdezte a Polgarmester ur, ki kivan hozzaszolni, kulon megkérdezte a bizottsagi
elnokoket is. Dr. Vandor Andras jelentkezett hozzaszdélasra, aki szot is kapott. Ezek utan
megkezd6dott a szavazas.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A vitat lezartak és a dontéshozatalon mennek
folyamatosan veégig. Arra kér mindenki, hogy az SZMSZ szerint jarjanak el, ne zavarjak
az ulést. Folytatja a modosité inditvanyok szavaztatasat.

Nem ért egyet az elbterjesztd:
— A nyeles telkekkel szomszédos visszamaradé telek esetében az épitési hely
meghatarozasanal a nyél szélességének a fele beszamithatdé az oldalkert
szélességebe.

Felteszi szavazasra a Telepullésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag
javaslatat, amelyet a Képvisel6-testilet 5 igen, 12 nem, 1 tartézkodd szavazattal
elutasitott.

Nem ért egyet az elbterjesztd:
— A varosképi jelentéségl terlleteken az épitési telkekre vonatkoz6 egyes
el6irasoknal az utcanév meghatarozast is fel kell tintetni.

Felteszi szavazasra a Telepllésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag
javaslatat, amelyet a Képvisel6-testilet 6 igen, 12 nem szavazattal elutasitott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ezt kovetbéen szavazasra teszi fel a
Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag és az elGterjeszté altal is
elfogadott mddositasokat (forgatokdnyv 3. oldaltél a 6. oldalig):

- A Sziret utca szélessége a F6uthoz kozeli részen 8 méter széles legyen,

- A 63. § (6) bekezdés (b) pontja mdédosuljon: a ,kdzlzemi ivoviz”’ szolgaltatas
helyett csak az ,ivoviz” keruljon be,

- A 9. §(3) bekezdésben az 5 év helyett 3 év kerlljon megjeldlésre
(,a beépitési kotelezettséget a telken 1évé férendeltetési épilet bontasi
engedélyének jogerére emelkedéseérdl szamitott 5 éven beliil kell teljesiteni.”)

- Hunyadi-park Z/1 jeldlést kapjon.

- A 33. § (1) bekezdésben: a 6 méteres épitménymagassag helyett 5,5 m
szerepeljen, a (3) bekezdésnek megfelel6en

- A 13. § (1) modosuljon:
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,13. § (1) Uj maganut minimalis szélessége
a) legfeljebb 10 telek megkozelitése esetén legalabb 4 m
b) 10-nél tdbb telek megkdzelitése esetén legalabb 6 méter”

- A74.§(4) modosuljon:

»...a gazdasagi terlletfelhasznalasu terlleteken térszin alatti, egyéb teruleten
légkabeles vagy foldkabeles formaban szabad létesiteni.

- A 74.§ egy uj bekezdéssel egészul ki:

»(10) A kozterlleten megvalosult, eltakart kozmivezetékek nyomvonalainak
digitalis bemérési adatait a megvaldsulasi terv készitbje az onkormanyzat
részeére atadni koteles.”

- A 12.§ (6) mddosuljon:

»(6) Az (5) bekezdés e) és g) pontjaban felsorolt épitmények elhelyezésének
kézmUvesitési feltétele:”

- A 13. § (8) mddosuljon:

,Maganuton csak a 12. § (5) a) pontban szerepld épitmények helyezheték el.

- A 26. §(3) b) pont médosuljon:

Szabadon all6 éplletnél az oldalkert megengedett mérete a legnagyobb
épitménymagassag fele, de minimum 3 méter legyen.

- A Torokugraton levé fényszord oszlopok az egykori Horthy villa teruletén
megtalalhaté kapu és keritéselemek a Farkashegyi vitorlazé repulétér meglévo
részei (hangarmaradvany, vitorlazé emlékmi, kildvépalya stb.) épitmények
védett mitargykeént kertljenek elfogadasra a rendelet Zar6 rendelkezéseiben a
Budadrs Varos Epitészeti Orokségének védelmérsl szold 28/2004. (V. 25.)
OKT. sz. rendelet médositasanak részekeént:

87.§ uUj bekezdés:

mellékletének ,Védett mitargyak” listaja az alabbiakkal egészlil ki:

Lo-hegy Hrsz.: 025 fényvet6 torony

Térékugrato hegy Hrsz.: 4319/2 fényveto torony

Horthy villa Hrsz.: 4319/2 kapuzat és keritéeselemek
Farkas-hegy Hrsz.: 018 vitorlazo kilbvépalya
Farkas-hegy Hrsz.: 016/2 reptéri hangar maradvanya
Farkas-hegy Hrsz.: 016/2 vitorlazo emlékmdi

- A 87. §(3) pontja kertiljon ki a tervezési anyagbdl:
,Védett épiiletegyiittesek” alatt szerepld O-temet6 hrsz: 2085 cimii bejegyzés
torlésre kerul.”
Az O-temetd hrsz. 2085 mint &nallé teriilet, a rajta 1évé kéfaragvanyokkal és
sirokkal és sirmaradvanyokkal kerlljon a védett értékek listajara mint 6nallé
terllet. Ez modositja a 87.§ (3)-(5) bekezdéseit és a BSZT tervlapjat.

A javaslatokat a Képvisel6testulet 17 igen, 1 tartézkodd szavazattal elfogadta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Telepullésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag Ulésén az elbterjesztd altal kiosztott és megtargyalt kiegészitések elfogadasa
kovetkezik:
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Ezen kiegészitésekhez a Telepullésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsagnak egy
modositasa volt, mely szerint a 86. § egészuljon ki a d.) ponttal, melyet 11 igennel
elfogadott a bizottsag, amellyel az el6terjeszts is egyetért.

Felteszi szavazasra a javaslatot a mely szerint a 86. § egészuljon ki a d.) ponttal.
A javaslatot a KépviselGtestulet 17 igen, 1 tartozkodas szavazattal elfogadta.

Nem ért egyet az elbterjeszté a 86. § (4) bekezdésével: A tervezd a (3) bekezdés b) és
c) pontja szerintit min&sités estén koteles egyeztetést folytatni a Tervtanacs elnokével. ,,

A javaslatot a Képviselbtestilet 1 igen, 14 nem, 3 tartézkodd szavazattal
elutasitotta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az elbterjeszt6 rendelet-
tervezetre vonatkozo6 kiegészitéseit (forgatokonyv 7. oldal - 8. oldal tetejéig).

86.§ kiegészul az alabbiakkal:

(3) 7. §-a az alabbi (3) bekezdéssel egészul ki

»A Tervtanacs mindsit6-értékel szakmai véleménye az épitészeti minéséggel,
ertekvedelemmel és a kornyezethez valo illeszkedéssel kapcsolatban az alabbi
lehet: A Tervtanacs a tervet

a) elfogadja,

b) a jegyz6kdnyvben szerepléd modositasokkal elfogadja,

c) nem fogadja el, a jegyz6kdnyvben szereplé modositasok szerint atdolgozott
tervet ujra vélemeényeztetni kell.

d) Nem fogadja el.”

A 84.§ f) pontja modosul az alabbiak szerint:

Az 1/1999. (1. 22.) OKT sz. rendelet Budadrs Nadasdil6—Terrapark és
kérnyezete Helyi Epitési Szabalyzat és Szabalyozasi Terv (TERRADOM) a
4158/7, 4158/8, 4158/9, 4158/10, 4159/4, 4159/5, 4159/6, 4158/5 hrsz.-u
ingatlanokra és a Liget u. egy részére vonatkozban”

A 39.§ (3) bekezdés modosul:

Az épitési Ovezetben kivételesen elhelyezhetd hulladékgylijteés-, kezelés
tevékenységi célu férendeltetési épitmény.”

A fogalommagyarazat kiegészul az alabbi uj ponttal:

,Nem zavard hatasu kézmdipari tevékenységek: Minden, a telephelyengedély
alapjan gyakorolhaté ipari és szolgaltatd tevékenységekrdl, valamint a
telepengedélyezésrdl rendjérél szolo 80/1999. (VI. 22.) Kormanyrendelet
hatalya ala tartozo, kézi erdvel, egyszerl szerszamokkal vagy kisgépekkel,
egyedi eljarassal folytatott feldolgozé-ipari termelés, mely kornyezetét
forgalmaval, zajterhelésével, légszennyezésével, veszélyes hulladék
termelésével nem zavarja.”

A Vt-Al és Vk-Ig dvezetek elbirasai pontositandoak:

,AZ épitési Ovezetben az alabbi, allami vagy helyi dnkormanyzati szerv,
valamint e szervek mikodéséhez sziikséges férendeltetésii épuletek
helyezhetdk el:”

A rendelet-tervezet 2. szamu melléklete helyett a kiosztott 2. és 3. szamu
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mellékletet fogadija el, ennek megfeleléen mddosul a 83. § (3) bekezdése:
,E rendelet mellékletei:
1.sz. Szabalyozasi terv (BSZT) M 1:2000
2.sz. Az egyes épitési Ovezetekben és Ovezetekben elhelyezhet6
kereskedelmi, szolgaltato, vendéglatd tevékenységek, mint férendeltetések
meghatarozasa
3.sz. Az egyes épitési dvezetekben és Ovezetekben elhelyezhet gazdasagi
tevékenységek, mint férendeltetések meghatarozasa.”

- Javitando a rendelet elcsuszott szamozasa, valamint a miemlékjegyzékben
.Beéke tér” javitasa ,Templom térre”.

A javaslatot a Képvisel6testilet 18 egyhangu igen szavazattal elfogadta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az elGterjeszté BSZT
tervlapjaira vonatkozé modositasait (forgatokonyv 8. oldal)

- Az egyes oOvezetek jelolése néhol téves:
- Farkasréti ut kornyékén és Kamaraerddben lévé tombok besorolasanak
pontositasa:
Az Alma és Avar u.-tél E-ra esé tdémbok helyes dvezeti besorolasa Lke-
3/SZ.
A Zichy P. u. E-i oldalanak helyes dvezeti besorolasa Lk-2/HZ.
A Didfa u. D-i oldalanak helyes dvezeti besorolasa Lke-1/HZ.
A Halom u. K-i oldal Kokény u.-ig tarté szakaszanak helyes ovezeti
besorolasa Lke-1/HZ.
A Farkasréti uttol E-ra 1évé tovabbi Lke-1/0 dvezetii tdmbdk helyes dvezeti
besorolasa Lke-2/SZ.
Farkasréti it — Atlés u. — Erdélyi u. — Szereld u. altal hatarolt tdémbok
helyes dvezeti besorolasa Lke-1/SZ.
A Széchenyi u.-i vizmutelek helyes 6vezeti besorolasa V-Mu.
Kismartoni u. — Torocké u. — Beregszaszi u. altal hatarolt terllet teljes
egésze az Lke-2/Sz dvezetbe tartozik.
- Areptér melletti szennyvizatemel telke helyesen Kou-2,
- Avasutallomas nem kap kulon ovezetet,
- AVig u. Lke-1/HZ dvezeti hatara pontositandd, néhol igazodva a
telekhatarokhoz,
- Tarogaté u.-ban 1évé jatszoter Z-1 dvezet legyen.
- A belltetési kotelezettség egységesitendd : mindenhol 5 m legyen.
- A Séta u. 7,0 m szélességlre szabalyozando.
- Ajelkulcsban és a tervlapokon 1évé rajzi hibak javitandék.
(Szinezés javitasa, jelmagyarazat és rajzi részek 0Osszhangba hozatala,
kovetkezetlen szabalyozasi vonal elemek, dvezethatarok javitasa, hianyzé
Ovezetjelek és kotak potlasa, 6sszességében a konnyebb hasznalhatésag és
az egyeértelmisités érdekében végzendd javitasok, valamint a flggeléket
képezd dvezeti tervlap szinkronba hozatala a BSZT-vel.)

A javaslatot a Képvisel6-testilet 18 igen szavazattal elfogadta.
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Wittinghoff Tamas polgarmester utoljara azokat a javaslatokat teszi fel szavazasra,
amelyeket a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag megtargyalt, de
szavazasra a bizottsagi Ulésen nem kerultek (forgatokonyv 9. oldal):

Ibolya koz kotelez6 7 m-es szabalyozasa helyett 6 m széles javasolt szélesités
legyen, kotelezben kozterulet céljara kijelolt terulet jeldlése nélkal.

A 74.§ egészulion ki egy uj (19) bekezdéssel: Az autopalya kezel6je a
mindenkori zajtérkép szerint koteles a zajvédd falak kiépitésére, meglévok
fejlesztésére.

- Szilva u. szabalyozasi szélessége 10 m helyett 8 m legyen.

- Orchidea u. végig 8 m szélességu legyen.

- Az Alsé- és Fels6hatarut, Budapesti ut csomépont kialakithatésaga érdekében
a BSZT kotelez6 szabalyozasi vonallal tartalmazza a korforgalom helyének
biztositasat.

- Budakeszi u. végén lévé UH-3/0 bvezetl tdmbrél lemaradt a latvanyvédelem
€s csuszasveszeélyes terulet jeldlés, potlando.

A javaslatokat a Képvisel6-testulet 18 igen szavazattal elfogadta.

Fenti szavazatok aranyaban a Képvisel6-testilet a kdvetkezd hatarozatot hozta:

195/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat

Budadrs egyes teriileteire vonatkozé Szabalyozasi Terv és Helyi Epitési
Szabalyzat — moédosité inditvanyok

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testulete Budaors egyes terlleteire
vonatkozé Szabalyozasi Terv és Helyi Epitési Szabalyzataval kapcsolatban az alabbi
modosito javaslatokat utasitotta el:

— A Kornyezetvédelmi Bizottsag javaslatat, mely szerint a volt PVCSV telken
legfeljebb 150, a tdmb teriletén 6sszesen maximum 250 lakas helyezhet6 el.
— A Telepulésfejlesztési- és Vagyongazdalkodasi Bizottsag alabbi javaslatait:

Az Ibolya és Oszirdzsa utca kézétti tdombokben az Lke-2/0 illetve az Lke- 2/SZ
épitési ovezeti jel keruljon moédositasra Lke -1/0 illetve Lke -1/SZ dvezetekre,
A 43.§ (4) moddosuljon: A Vt-F telek megengedett legkisebb zoldfellleti
mértéke 40 %, mig a legnagyobb épitménymagassag 15 méter legyen,

Nyeles telekkel szomszédos visszamarado telek esetében az épitési hely
meghatarozasanal a nyél szélességének a fele beszamithaté az oldalkert
szélességebe,

A varosképi jelentéségl teruleteken az épitési telkekre vonatkozd egyes
el6irasoknal az utcanévi meghatarozast is fel kell tintetni
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— A 86. § (4) bekezdését: Tervezb a (3) bekezdés b) és c) pontja szerinti mindsités
esetén koteles egyeztetést folytatni a Tervtanacs elndkével

2. Budaérs Varos Onkormanyzat Képviselo-testulete Budadrs egyes terlleteire
vonatkozé Szabalyozasi Terv és Helyi Epitési Szabalyzataval kapcsolatban az alabbi
modositasokat fogadta el:

— A Kdrnyezetvédelmi Bizottsag alabbi javaslatait:

Szuret utca szélessége a Fouthoz kozeli részen 8 méter széles legyen,

A 63. § (6) bekezdés (b) pontja mddosuljon: a ,kdzlzemi ivoviz”® szolgaltatas
helyett csak az ,ivoviz” keruljon be,

A 9. § (3) bekezdésben az 5 év helyett 3 év keruljon megjeldlésre

(,a beépitési kotelezettséget a telken lévé férendeltetési épllet bontasi
engedélyének jogerére emelkedéseérdl szamitott 5 éven beliil kell teljesiteni.”)
Hunyadi-park Z/1 jel6lést kapjon.

— A Telepulésfejlesztési- és Vagyongazdalkodasi Bizottsag alabbi javaslatait:

A 33. § (1) bekezdésben: a 6 méteres épitménymagassag helyett 5,5 m
szerepeljen, a (3) bekezdésnek megfeleléen

A 13. § (1) modosuljon:

,13. 8§ (1) Uj maganut minimalis szélessége

a) legfeljebb 10 telek megkozelitése esetén legalabb 4 m

b) 10-nél tdbb telek megkdzelitése esetén legalabb 6 méter”

A 74. § (4) mbédosuljon:

....a gazdasagi teruletfelnasznalasu terlleteken térszin alatti, egyéb terlleten
légkabeles vagy foldkabeles formaban szabad létesiteni.

A 74.§ egy Uj bekezdéssel egészul ki:

»(10) A kozterlleten megvaldsult, eltakart kozmlvezetékek nyomvonalainak
digitalis bemérési adatait a megvaldsulasi terv készitbje az onkormanyzat
részére atadni koteles.”

A 12.§ (6) modosuljon:

»(6) Az (5) bekezdés e) és g) pontjaban felsorolt épitmények elhelyezésének
kézmUvesitési feltétele:”

A 13. § (8) mddosuljon:

,Maganuton csak a 12. § (5) a) pontban szerepld épitmények helyezheték el.

A 26. § (3) b) pont médosuljon:

Szabadon allé épulletnél az oldalkert megengedett mérete a legnagyobb
épitménymagassag fele, de minimum 3 méter legyen.

A Torokugraton lévé fényszord oszlopok az egykori Horthy villa tertletén
megtalalhaté kapu és keritéselemek a Farkashegyi vitorlazé repulétér meglévd
részei (hangarmaradvany, vitorlazé emlékmd, kildvépalya stb.) épitmények
védett mitargykeént kertljenek elfogadasra a rendelet Zaré rendelkezéseiben a
Budadrs Varos Epitészeti Orokségének védelmérsl széld 28/2004. (V. 25.)
OKT. sz. rendelet médositasanak részeként:

87.§ uUj bekezdés:

mellekletenek ,Vedett mitargyak” listaja az alabbiakkal egészil ki:
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Lo-hegy Hrsz.: 025 fényveté torony

Térékugrato hegy Hrsz.: 4319/2 fényveté torony

Horthy villa Hrsz.: 4319/2 kapuzat és keritéselemek
Farkas-hegy Hrsz.: 018 vitorlazo kilbvépalya
Farkas-hegy Hrsz.: 016/2 reptéri hangar maradvanya
Farkas-hegy Hrsz.: 016/2 vitorlaz6 emlékmdi

A 87. § (3) pontja keruljon ki a tervezési anyagbdl:

,Védett épiiletegyiittesek” alatt szerepld O-temet6 hrsz: 2085 cimii bejegyzés
torlésre kerul.”

Az O-temet6 hrsz. 2085 mint 6nallé teriilet, a rajta 1évé kéfaragvanyokkal és
sirokkal és sirmaradvanyokkal kerlljon a védett értékek listajara mint 6nallé
terllet. Ez modositja a 87.§ (3)-(5) bekezdéseit és a BSZT terviapjat.

— Az elbterjeszt6 rendelet-tervezetre vonatkozo alabbi médositasait:

86.§ kiegészul az alabbiakkal:

(3) 7. §-a az alabbi (3) bekezdéssel egészul ki

»A Tervtanacs minGsité-értékeld szakmai véleménye az épitészeti minéséggel,
értékvédelemmel és a kérnyezethez valo illeszkedéssel kapcsolatban az alabbi
lehet: A Tervtanacs a tervet

a) elfogadja,

b) a jegyz6konyvben szereplé modositasokkal elfogadja,

c) nem fogadja el, a jegyz6konyvben szereplé moédositasok szerint atdolgozott
tervet ujra véleményeztetni kell.

d) Nem fogadja el.”

A 84.§ f) pontja modosul az alabbiak szerint:

LAz 1/1999. (1. 22.) OKT sz. rendelet Budadrs Nadasdilé—Terrapark és
kérnyezete Helyi Epitési Szabalyzat és Szabalyozasi Terv (TERRADOM) a
4158/7, 4158/8, 4158/9, 4158/10, 4159/4, 4159/5, 4159/6, 4158/5 hrsz.-u
ingatlanokra és a Liget u. egy részére vonatkozéan”

A 39.§ (3) bekezdés modosul:

Az épitési Ovezetben Kkivételesen elhelyezhetd hulladékgylijtés-, kezelés
tevékenységqi célu férendeltetésd épitmény.”

A fogalommagyarazat kiegészul az alabbi uj ponttal:

,Nem zavaro hatasu kézmdiipari tevékenységek: Minden, a telephelyengedély
alapjan gyakorolhaté ipari és szolgaltatd tevékenységekrél, valamint a
telepengedélyezésrdl rendjérél széldo 80/1999. (VI. 22.) Kormanyrendelet
hatalya ala tartozo, kézi erdvel, egyszerl szerszamokkal vagy kisgépekkel,
egyedi eljarassal folytatott feldolgozé-ipari termelés, mely kornyezetét
forgalmaval, zajterhelésével, légszennyezésével, veszélyes hulladék
termelésével nem zavarja.”

A Vt-Al és Vk-Ig dvezetek elbirasai pontositandoak:

,AZ épitési Ovezetben az alabbi, allami vagy helyi 6nkormanyzati szerv,
valamint e szervek mikodéséhez szikséges férendeltetésl épuletek
helyezhetdk el:”

A rendelet-tervezet 2. szamu melléklete helyett a kiosztott 2. és 3. szamu
mellékletet fogadija el, ennek megfeleléen modosul a 83. § (3) bekezdése:

,E rendelet mellékletei:
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1.sz. Szabalyozasi terv (BSZT) M 1:2000
2.sz. Az egyes épitési Ovezetekben és Ovezetekben elhelyezhet6
kereskedelmi, szolgaltatd, vendéglatd tevékenységek, mint férendeltetések
meghatarozasa
3.sz. Az egyes épitési dvezetekben és dvezetekben elhelyezhetd gazdasagi
tevékenységek, mint férendeltetések meghatarozasa.”

- Javitand6 a rendelet elcsuszott szamozasa, valamint a miemlékjegyzékben
.Beéke tér” javitasa ,Templom térre”.

- A T74.§ egészuljon ki egy Uj (19) bekezdéssel:
,Az autopalya kezel6je a mindenkori zajtérkép szerint kdteles a zajvédd falak
kiépitésére, meglévék fejlesztésere.”

— Az elbterjeszté Szabalyozasi Tervlapra vonatkozo alabbi modositasait:

- Az egyes Ovezetek jelolése néhol téves:

- Farkasréti ut kornyékén és Kamaraerddben lévé tombok besorolasanak
pontositasa:
Az Alma és Avar u.-tél E-ra esé tdémbok helyes dvezeti besorolasa Lke-
3/SZ.
A Zichy P. u. E-i oldalanak helyes évezeti besorolasa Lk-2/HZ.
A Diofa u. D-i oldalanak helyes dvezeti besorolasa Lke-1/HZ.
A Halom u. K-i oldal Kokény u.-ig tarté szakaszanak helyes ovezeti
besorolasa Lke-1/HZ.
A Farkasréti uttol E-ra 1évé tovabbi Lke-1/0 évezetii tdmbok helyes dvezeti
besorolasa Lke-2/SZ.
Farkasréti Ut — Atlés u. — Erdélyi u. — Szereld u. altal hatarolt tdémbok
helyes dvezeti besorolasa Lke-1/SZ.
A Széchenyi u.-i vizm(telek helyes 6vezeti besorolasa V-Mu.
Kismartoni u. — Torocké u. — Beregszaszi u. altal hatarolt terllet teljes
egésze az Lke-2/Sz dvezetbe tartozik.

- Areptér melletti szennyvizatemel6 telke helyesen Kéu-2,

- A vasutallomas nem kap kulon dvezetet,

- AVig u. Lke-1/HZ dvezeti hatara pontositandd, néhol igazodva a
telekhatarokhoz,

- Tarogatd u.-ban Iévé jatszotér Z-1 dvezet legyen.

- A belltetési kotelezettség egységesitendd : mindenhol 5 m legyen.

- A Séta u. 7,0 m szélességire szabalyozando.

- |Ibolya kdz kételez6 7 m-es szabalyozasa helyett 6 m széles javasolt szélesités
legyen, kotelezden kozterulet céljara kijelolt tertlet jeldlése nélkdl.

- Szilva u. szabalyozasi szélessége 10 m helyett 8 m legyen.

- Orchidea u. végig 8 m szélességli legyen.

- Az Also- és Fels6hatarut, Budapesti ut csomopont kialakithatosaga érdekében
a BSZT kotelez6 szabalyozasi vonallal tartalmazza a korforgalom helyének
biztositasat.

- Budakeszi u. végén lévé UH-3/0 6vezet(i tdmbrdl lemaradt a latvanyvédelem
€s csuszasveszeélyes terulet jeldlés, potlando.

- Ajelkulcsban és a tervlapokon lévé rajzi hibak javitandok.
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(Szinezés javitasa, jelmagyarazat és rajzi részek &sszhangba hozatala,
kbvetkezetlen szabalyozasi vonal elemek, Ovezethatarok javitasa, hianyzo
Ovezetjelek és kotak potlasa, 6sszessegében a kbnnyebb hasznalhatosag és
az egyértelmisités érdekében végzends javitasok, valamint a fliggeléket
képezb ovezeti tervliap szinkronba hozatala a BSZT-vel.)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a fent elfogadott
modositasokkal egyutt az egész rendeletet, melyet a Képviselbtestulet 15 igen, 1 nem, 2
tartozkodassal elfogadott.

(A 42/2005.(1X.22.) OKT. sz. rendelet sz6vege a jegyz6kényv mellékletét képezi)

Wittinghoff Tamas polgarmester: a rendelethez két hatarozati javaslat elfogadasat
javasolja a Képvisel6-testiletnek a Telepllésfejlesztési- és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag javaslatanak megfeleléen.

Az egyik a kozterlleti képoszlopok és a kékeresztek felmérésére, a masik a varosi lako-
pihend dvezetek kijelolésére vonatkozik.

Wolf Gabor (ugyrendi kérdés): felhivja a figyelmet arra, hogy ,A lakddvezetek
kijelolésére vonatkozo” hatarozat mar létezik, ez egy 3-4 évvel ezel6tti hatarozat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: javasolja, hogy a lako-pihené Ovezetek
felulvizsgalatara, kijelolésére vonatkozzon a hatarozat.

Felteszi szavazasra fenti modositassal a két hatarozati javaslatot, melyet a Képvisel6-
testulet 18 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

196/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat

Budaors Varos épitészeti orokségének védelmérél sz6l6 rendelet médositasanak
elokészitése

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete felkéri a polgarmestert, hogy a
kdzteriileti képoszlopok és kékeresztek felmérését kdvetéen a Budadrs Varos Epitészeti
Orokségének védelmérdl szolo 28/2004. (V. 25.) OKT. sz. rendelet modositasat
terjessze a Képvisel6-testulet elé.

Felelbs: polgarmester
Hatarid6: 2005. dec. 31.
Végrehajtast végzi: F6épitészi Iroda
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197/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat
Varosi laké-pihend ovezetek kijelolése, felulvizsgalata
Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete felkéri a polgarmestert varosi lako-

pihend Ovezetek felllvizsgalatara és kijelOlésére a varos teljes terlletén, valamint a
szukséges intézkedések megtételére.

Felelbs: polgarmester
Hatarido: 2006. marcius 31.
Végrehaijtast végzi: Varosépitési Iroda

4.) Budadrs Varos egyes teriileteire vonatkoz6 Szabalyzasi Terv és Helyi Epitési
Szabalyzattal kapcsolatos valtoztatasi tilalomrél sz616 rendelet megalkotasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a  Telepulésfejlesztési- és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatat, mely a jegyzdékonyv mellékletét képezi.
Felteszi szavazasra a valtoztatasi tilalom elrendelésére vonatkozo elGterjesztést, melyet
a Képvisel6-testilet 18 egyhangu igen szavazattal elfogadott, €s megalkotta az alabbi
rendeletét.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
43/2005. (1X.22.) rendelete
Budaors egyes teriileteire valtoztatasi tilalom elrendelésérol

Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete az épitett kdrnyezet alakitasarol
és védelmeérdl szolo 1997. évi LXXVII. torvény 20. § (1) bekezdésében kapott
felhatalmazassal élve a valtoztatasi tilalmakrol az alabbi rendeletet alkotja:

Altalanos eldiras

1.§

A rendelet hatalya ala tartozé teruletek pontos lehatarolasat jelen rendelet melléklete
abrazolja.

A valtoztatasi tilalom eldirasai

2.§

(1) A telepllésrendezési feladatok megvaldsitasa, tovabba a természeti, koérnyezeti
veszelyeztetettség megel6zése érdekében, az egyes vonatkozé szabalyozasi tervek
és helyi épitési szabalyzatok elkészitésének id6szakara a Képvisel6-testilet
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valtoztatasi tilalmat rendel el az alabbi teruletekre (pontos lehatarolasuk a
mellékletben abrazoltak szerint):
a) Szilvas: M1-M7 autopalya — 098/6 hrsz.-u ingatlan, 4074/7 hrsz.-U ingatlan
Ny-i hatara — Vasut nyomvonala — 9844 hrsz.-u ingatlan keleti telekhatara
— Déli kdzigazgatasi hatar
b) Hidépitd6 telkek és kornyéke: Szabadsag ut - Muskatli utca — Déli
kozigazgatasi hatar —10304 hrsz.-u ingatlan keleti telekhatara — 10306
hrsz.-u ut — Szabadsag ut — Gyar utca
c) TESCO-tdl K-re fekv teruletek: M1-M7 autépalya — Kdzigazgatasi hatar —
7281/4 hrsz.-u kdzterulet altal hatarolt tertlet
d) Kamaraerdei Torzsgyimolcsos: 0124/3 hrsz.-u ingatlan egy része
e) A Nyugati Ipari Terllettel szomszédos ingatlanok: 058/3, 058/4 és a 058/2
hrsz.-0 Ut egy része
f) Mindszenty tér - Esze Tamas utca - Bokréta koz - Templom tér - 60 hrsz-u
ingatlan keleti telekhatara altal hatarolt telektomb.

(2) A valtoztatasi tilalom ala esé teruleteken telket alakitani, Uj épitményt Iétesiteni,
meglévd épitményt atalakitani, bdviteni, tovabba elbontani, illetbleg mas épitési
engedélyhez kotott munkat, egyéb értékndveld valtoztatast végezni - az életveszély
elharitasat célzo tevékenységek kivételével — nem lehet.

(3) A valtoztatasi tilalom az épitési engedély érvényességi ideje alatt nem terjed ki az
elrendelése elbtt engedélyezett épitési, a javitasi — Kkarbantartasi és a
jogszabalyokban megengedett mas munkakra, tovabba a korabban gyakorolt
hasznalat folytatasara, az allékonysagot, életet és egészséget, kéz - és
vagyonbiztonsagot szolgalé karmegel6zési, karelharitasi tevékenységekre.

Zaro rendelkezés
3.8

(1) E rendelet 2005. oktober 1-én 1ép hatalyba.

(2) E rendelet hatalybalépésével Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testlletének
Budadrs egyes terlleteire valtoztatasi tilalom elrendelésérdl, valamint egyes
rendezési tervek hatalyon kivil helyezésérél szolo 48/2003. (XII. 22.) rendelete,
valamint az azt mddosité 27/2004. (V. 25.) és 14/2005. (l. 26.) rendeletek hatalyukat
vesztik.

Budaodrs, 2005. szeptember 15.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyz6
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5.) Budaoérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete 39/1999.(X1.26.) OKT. sz.
rendelet Budaors Kereskedelmi Kozpont Helyi Epitési Szabalyzat moédositasa

Wittinghoff Tamas  polgarmester: Ismerteti a  Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatat, mely a jegyz6kdonyv mellékletét képezi.
Elmondja, hogy erre az el6terjesztésre azért van szukség, hogy az utak kialakitdsahoz
szukséges helyet biztositani lehessen. Felteszi szavazasra az elGterjesztés szerinti
rendelet alkotasi javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet 18 egyhangu igen szavazattal
elfogadott, és megalkotta az alabbi rendeletét.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
44/2005. (1X.22.) rendelete
a 39/1999. (XI. 26.) OKT. sz. rendelet
Budaors Kereskedelmi Kézpont
Helyi Epitési Szabalyzat médositasarél

1.§

A Budaors Kereskedelmi Kozpont Helyi Epitési Szabalyzatarél sz6lé6 39/1999.(XI. 26.)
OKT. sz. rendelet (tovabbiakban ,R”) a kdvetkez6képpen mddosul:

Az ,R” 4. § (4) bekezdés hatalyat veszti, helyébe az alabbi rendelkezés Iép:
»(4) A tervezési terllet Szabalyozasi Terven jeldlt részein a telkek megoszthatdk, sajat

hasznalatu ut, illetve maganut kialakitasara az Ovezetekben eldirt telekminimum nem
vonatkozik.”
2.§

E rendelet a kihirdetése napjan Iép hatalyba, rendelkezéseit a folyamatban |évd
ugyekben is alkalmazni kell.

Budadrs, 2005. szeptember 15.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyz6

6.) Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete 1/1999.(1.22.) GK:I'. Sz.
rendeletének (Budaors, Nadasdiil6-Terrapark és kornyezete Helyi Epitési
Szabalyzat) moédositasa

Wittinghoff Tamas  polgarmester: Ismerteti a  Telepllésfejlesztési  és
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Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatat, mely a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

Felteszi szavazasra a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag hatarozati
javaslatat, melyet a Képvisel6-testilet 8 igen, 3 nem, 7 tartozkodassal elvetett.

198/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat

Modosito inditvany elutasitasa — Budadrs, Nadasdil6-Terrapark és kornyezete
Helyi Epitési Szabalyzat

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete elutasitotta a Teleplilésfejlesztési- és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatat, mely szerint az 6voda és/vagy bolcséde
elhelyezésére a G tdmbon belll védettebb teriletet kell kijeldini (Neumann Janos vagy
Jedlik Anyos utca).

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti
rendeletmddositast, melyet a Képvisel6-testulet 16 igen, 2 tartézkodassal elfogadott.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
45/2005. (1X.22.) rendelete

Budaodrs, Nadasdiilé — Terrapark és kornyezete

Helyi Epitési Szabalyzatarol és Szabalyozasi Terverdl sz616
1/1999. (I. 22.) OKT. sz. rendelet moédositasarol

1. §
A Budaors, Nadasdll6 — Terrapark es kornyezete Helyi Epitési Szabalyzatardl és
Szabalyozasi Tervérdl szolo 1/1999. (I. 22.) OKT. sz. rendelet a kovetkezbképpen
modosul:

(1) Arendelet 1. § (5) bekezdés és 5. § (4), (6), (7) bekezdés hatalyat veszti.

(2) A rendelet 5. § (2) bekezdés a) francia bekezdése az alabbiakra médosul:
,a) lakoépulet (kivéve a ,,C”, E”, ,F”, ,J” tbmbdket)”.

2.§

E rendelet a kihirdetés napjan |ép hatalyba, rendelkezéseit a folyamatban lévé
ugyekben is alkalmazni kell.

Budaodrs, 2005. szeptember 15.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyz6
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7.) Budaors M1-M7 autépalya - Budafoki u. - Harsfa u. - Stefania u. altal hatarolt
teriiletre vonatkozé Szabalyozasi Terv és Helyi Epitési Szabalyzat médositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Telepllésfejlesztési- és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag javaslatat, mely a jegyz6konyv mellékletét képezi. EImondja, hogy a tervezeés
folyik, és a rendeletben kotelezettségként szerepel a tavhével vald ellatas, ami nem
igazan megoldhato ezen a terlleten.

Wolf Gabor: Elmondja, hogy a bizottsagi ulésen az irodavezetd ur emlitette, hogy a
gazmotor elhelyezésérél van sz6. A bizottsagi ulésen javasolta napkollektorok
felszerelését. Egy ilyen rendszer kiépitése kb. 20-50 MFt. Javasolja a 8.§ (9)
bekezdéséhez a beépités feltételeinek szikséges kdzmlivesitési mértéke cimszé ala , a
K-Sp/1 terlleten nevezetesen az uszoda — sportcsarnok az energiaszolgaltatasnal
figyelembe kell venni a megujuld energiaforrasok alkalmazasanak lehet6ségét pld.
napenergia. Kiviteli tervek készitésénél szakvéleményekkel alatamasztani a fenti
energiaforrasok alkalmazasanak lehet6ségét. Kéri, hogy ez keruljon be a rendeletbe.

Szab6 Gyula irodavezeté: Elmondja, hogy figyelembe fogjak venni a javaslatot, és a
célszerliség és a beruhazasi megvalositasi 0sszegre tekintettel fogjak realizalni.

Lévay Erné alpolgarmester: Tamogatja a lehet6ség megvizsgalasat.
Budavari Gyorgy: Egyetért az alpolgarmester urral.

Tevanné dr. Siidi Annamaria: Ugy értelmezte, hogy Wolf Gabor képviselé ur hatarozati
javaslatban javasolja ennek a megfogalmazasat, tehat nem a rendelet modositasat kéri.
Ebben az esetben meg lehet ugy fogalmazni, hogy a Képvisel6-testilet felkéri a
polgarmestert, hogy vizsgalja meg a megujulé energiaforrasok alkalmazasanak
lehet6ségét.

Wolf Gabor: Azt szeretné, ha ennek a rendeletnek a része lenne ez.

Tevanné dr. Sidi Annamaria: Javasolja, hogy a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag hatarozatat a testllet er6sitse meg. Amennyiben ez a
kitétel a rendeletbe bekeril, akkor ez egy kotelezd elem lesz. , A beépités feltételeinek
szUkséges kozmdvesitési mértéke,” sorba kerilne be, ebben az esetben épitési
engedélyt nem lehet kiadni erre a terlletre. Javasolja, hogy a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag hatarozatat fogadja el a Képvisel6-testilet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ez a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag 152/2005.(1X.12.) sz. hatarozata, mely igy szol:

,Az Uszoda folyd tervezési munkainal a gazmotor felhasznalas helyett a solaris energia
felhasznalas lehetdségeit, napkollektoros megoldast meg kell vizsgalni.”

Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet 18 egyhangu
igen szavazattal elfogadott.
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199/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat

Megujulé energiaforras (napenergia) lehetéségének megvizsgalasa (uszoda
tervezése)

Budadrs Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy az
uszoda folyo tervezési munkainal a gazmotor felhasznalas helyett a solaris energia
felhasznalas, a napkollektoros megoldas lehetdségeit vizsgaltassa meg.

Felelbs: polgarmester
Végrehaijtast végzi: Varosépitési Iroda
Hataridé:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a rendelet modositasat az
el6terjesztés szerint, melyet a Képvisel6-testulet 18 egyhangu igen szavazattal
elfogadott.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
46/2005. (1X.22.) rendelete
Budaodrs, M1-M7 autépalya — Budafoki utca — Harsfa utca — Stefania utca altal
hatarolt teriiletre vonatkozé Szabalyozasi Terv és Helyi Epitési Szabalyzat
jovahagyasarol sz616 31/2005. (V.25.) OKT. sz. rendelet médositasarol

1.§

Budaors, M1-M7 autopalya — Budafoki utca — Harsfa utca — Stefania utca altal hatarolt
terlletre vonatkoz6 Szabalyozasi Terv és Helyi Epitési Szabalyzat jovahagyasardl szold
31/2005. (V.25.) OKT. sz. rendelete (tovabbiakban: ,R") a kdvetkez6képpen modosul:

(1) Az ,R”2.§ (1) bekezdése kovetkezd ponttal kiegészul:
.K) megtartando felszini vizelvezeté arkot ,,

(2) Az ,R”8.§ (9) bekezdése alabbiak szerint médosul:
»(9) A beépités feltételének sziikséges kb6zmdvesitési mértéke:
— a kézizemi villamos energia
— akb6zizemi vezetékes gaz
— akoéziizemi vezetékes viz
— akbziuzemi szennyvizelvezetés
— nyilt vagy zart rendszer(i csapadékvizelvezetes.”

2.§
(1) ,R” 3. § (3) b pontja hatalyat veszti.
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(2) E rendelet a kihirdetés napjan lép hatalyba, rendelkezéseit a folyamatban lévé
ugyekben is alkalmazni kell.

Budaodrs, 2005. szeptember 15.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyz6

8.) Budaérs varos Onkormanyzat 2005. évi Koltségvetésérdl sz6l6 15/2005.(11.17.)
rendelet médositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az elbterjesztés szerinti rendelet alkotasi
javaslatot, melyet a Képviseld-testilet 17 igen, 1 tartézkodassal elfogadott.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
47/2005. (I1X. 22.) rendelete

Budadrs Varos C')nkormén_yzat 2005. évi koltségvetésérol szolo
15/2005. (11.17.) OKT. rendelet médositasarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete az allamhaztartasrol szol6 1992. évi
XXXVIII. torvény 65. § -aban kapott felhatalmazas alapjan a Budaors Varos
Onkormanyzat 2005. évi koltségvetésérdl szold 15/2005. (11.17.) OKT rendeletét (a
tovabbiakban: rendelet ) a kdvetkezdk szerint modositja:

1.8
Az évkozi allami tamogatasok elbiranyzatai emelését, a sajat hataskori elbiranyzatok
atvezetéseét és a kiemelt el6iranyzatok ko6zotti atcsoportositasokat kdvetéen a rendelet
3.8.(1) bek. megallapitott

Kiadasi f66sszeget 76.820 e Ft-tal
Bevételi f66sszeget 76.820 e Ft-tal

megemeli és Budadrs Varos Onkormanyzat 2005. évi kdltségvetése
modositott kiadasi f6dsszegét 16.083.988 e Ft-ban

modositott bevételi f6osszegét 16.083.988 e Ft-ban allapitja meg,
melybdl a fejlesztési célu hitel 2.699.987e Ft.
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2.§

(1) A sajat hataskord elGiranyzatok atcsoportositast kovetben a rendeletben
meghatarozott bevételek és kiadasok cimenkénti megoszlasata 1., 2, 3, 4., 5, 6,
7.,8.,9., 10., 11., 12., szamu mellékletek tartalmazzak.

3.8
E rendelet kihirdetése napjan lép hatalyba.

Budaodrs, 2005. szeptember 15.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyz6

9.) A gyermekek napkozbeni ellatasat biztositdé onkormanyzati fenntartasu
intézményekben alkalmazandé téritési dijréol sz6l6 rendelet médositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az el6terjesztést, melyet a Képviselo-
testulet 18 egyhangu igen szavazattal elfogadott, és megalkotta az alabbi rendeletét.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
48/2005.(1X.22.) rendelete

a gyermekek napkozbeni ellatasat biztosité 6nkormanyzati fenntartasu
intézményekben alkalmazando 2005. évi téritési dijarol sz616
75/2004.(XIl. 21.) OKT rendelet médositasarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a gyermekek napkozbeni ellatasat
biztosito Onkormanyzati fenntartasu intézmenyekben alkalmazand6 2005. évi téritesi
dijarol szoldé 75/2004.(XIl. 21.) OKT rendelete (tovabbiakban: “R”) az alabbiak szerint
modosul:

1.§

A ‘R’ 4. §-a helyébe az alabbi rendelkezés lép. Ezzel egyidejileg a “R” 4. §-anak
szamozasa 5. §-ra valtozik:
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.4.§ Az anyagcsere betegségben szenvedd gyermekek specialis étkeztetésének téritési
dija:

egyszeri étkezésnél (csak ebéd)

3-6 éves korig 468 Ft/nap/fé

6-10 éves korig 468 Ft/nap/fé

10-14 éves korig 594 Ft/nap/f6”
2.§

E rendelet 2005. oktéber 1-jén Iép hatalyba.

Budaodrs, 2005. szeptember 15.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyz6

10.) Felndtt és gyermek személyes gondoskodast nyujté ellatasokrol szélo
24/2004.(1V.20.) rendelet médositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag,
valamint az Ugyrendi Bizottsag javaslatat.

Az elbterjesztés szerinti rendeletmodositast a Képvisel6-testulet 18 egyhangu igen
szavazattal elfogadta.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
49/2005. (1X.20.) rendelete

a felno6tt és gyermek személyes gondoskodast nyujté ellatasokrél szé16
24/2004. (IV. 20.) rendeletének moédositasarol

1.§

A felnétt és gyermek személyes gondoskodast nyujtd ellatasokrol szélo 24/2004. (V.
20.) rendelet (a tovabbiakban: ,R”) 1. §-a az alabbira modosul:

”1' §
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A rendelet hatalya kiterjed:

a) a Budadrs Varos Onkormanyzat kdzigazgatasi terliletén lakohellyel rendelkezé, az
Szt. 3. §-a szerinti személyekre, illetve

b) a Budaérs Varos Onkormanyzat illetékességi teriiletén lakohellyel rendelkezd, a
Gyvt. 4. §-a szerinti személyekre.”

2.§

A ,R” 2. § (1) bekezdése az alabbira mdédosul:
»(1) Az 6nkormanyzat a szocialisan raszoruld személyek részére biztositja a személyes
gondoskodast nyu;jto, kdvetkezd

1. szocialis alapszolgaltatasokat:
a) étkeztetés
b) hazi segitségnyujtas
) csaladsegités
) jelz6rendszeres hazi segitségnyujtas
) tamogatdé szolgaltatas
) szocialis informacios szolgaltatas
g) utcai szocialis munka
h) nappali ellatas (Idések Klubja, Fejleszté Napkozi, nappali melegedd)
2. szakositott ellatasokat:
a) atmeneti elhelyezés (éjjeli menedékhely)”

3.§

A R” 2. § (2) bekezdése az alabbira médosul:
»(2) Az dnkormanyzat az alabbi gyermekjoléti ellatasokat nyuijtja:
1. alapellatasi formak:
a) gyermekjoéléti szolgaltatas,
b) gyermekek napkdzbeni ellatasa,
- bdlcséde,
c) gyermekek atmeneti gondozasa,
d) csaladok atmeneti otthona.
2. szakellatasi formak:
a) gyermekek atmeneti gondozasa.”

c
d
e
f

4.§

A ,R” 2. § (3) bekezdése az alabbira mddosul:

.(3) Az étkeztetés, a hazi segitségnyujtas, valamint az idéskoruak és fogyatékkal élék
(értelmileg sérult) nappali ellatasa tekintetében az ellatast a Szocidlis Gondozasi
Kbézpont, a csaladsegitést és a gyermekjoléti szolgaltatast a Csaladsegité Kézpont
és Gyermekjoléti Szolgalat, a fogyatékos személyek nappali ellatasat a Fejleszté
Napkozi, a bolcsédei ellatast az Egyesitett Bolcs6de vegzi. A hajléktalan személyek
nappali és atmeneti ellatasat ellatasi szerz6dés utjan, a gyermekek napkdzbeni
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ellatasat az dnkormanyzat bolcsédei intézményei, oktatasi intézményei keretében, a
(2) bek. 1. d) és 2. pontban felsorolt ellatasokat ellatasi szerz6dés utjan biztositja.”

5.§

A ,R” 3. § h) pontja az alabbira médosul:
,N) szocialis intézmény: a szocialis torvényben meghatarozott nappali, illetve
bentlakasos ellatast nyujté szervezet;”

6.§

A ,R” 3. §-a ha) ponttal egészul ki:

,ha) szocialis szolgaltatd: az a személy vagy szervezet, amely kizarolag a Szt. 60-65/E.
§-ban meghatarozott szocialis alapszolgaltatasokat nyujtja. Ha jogszabaly masként
nem rendelkezik, a szocialis szolgaltatokra a szocialis intézményekre vonatkoz6
szabalyokat kell megfelel6en alkalmazni;”

7.§

A ,R” 3. §-a m) ponttal egészul ki:
,m) tartdés betegség: azon koérforma, amely a kilén jogszabalyban meghatarozott
magasabb 0sszegl csaladi pétlékra jogosit.”

8.§

A ,R” 4. § (1) bekezdése az alabbira modosul:

»(1) A személyes gondoskodas igénybevétele — ha a torvény masként nem rendelkezik
— Onkéntes, az ellatast igényld, illetve torvényes képviselbje (tovabbiakban egyutt:
kérelmez6) kérelmére torténik. Gyermekvédelmi szolgaltatas esetén, ha az ellatas
onkéntes igénybevételével a gyermek védelme nem biztositott az ellatas kotelez6
igénybevétele rendelhetd el. Cselekvioképtelen személy kérelmét a torvényes
képvisel6je, korlatozottan cselekvbképes személy kérelmét a torvényes képviseld
beleegyezésével a kérelmezd onalldan terjesztheti el6.”

9.§

A ,R” 6. § (1) bekezdése az alabbira modosul:
»(1) A Képvisel6-testulet az idéskoruak alap- és nappali ellatasanak biztositasat a
Szocialis Gondozasi Kézpont utjan biztositja.”

10. §

A ,R” 6. § (2) bekezdése az alabbira mdédosul:
»(2) A Szocialis Gondozasi Kézpont feladatai:
a) ellatja Budaors terlletén az idéskoruak alapszolgaltatasainak tevékenységet,
b) biztositja az étkeztetést azok szamara, akik Gnmaguk, illetve eltartottjaik részére
koruk, egészségi vagy szocialis helyzetiuk miatt mas moédon nem képesek arrol
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gondoskodni, biztositja az étkezés igénybevételét a Budaodrson él6 fogyatékos
személyek, pszichiatriai betegek, hajléktalan személyek vagy szenvedélybetegek
részére,

c) szervezi a hazi segitség-nyujtast, amellyel biztositja a jogosult 6nall6 életvitelének
lakasaban torténd fenntartasat, a gondozas madjat, formajat és gyakorisagat az
intézményvezet6 a jogosult egészségi allapota valamint a hazi orvos javaslatanak
figyelembevételével az egyéni szukségleteknek megfeleléen hatarozza meg,

d) megszervezi az ellatasi terlleten jelentkez6 gondozasi igények felméréset,

e) elbsegiti a kulonb6z6é allami, onkormanyzati és civil szervezetek kozotti
egyuttmikodést, Osszehangolja az egyén érdekében végzett gondozasi
feladatokat,

f) ellatja a jelz6rendszeres hazi segitségnyujtassal kapcsolatos feladatokat,

g) szervezi a fogyatékkal él6k nappali ellatasat biztositd Fejlesztd Napkozi
tevékenyseégeét.”

11. §

A ,R”7/C. §-al egészul ki:

S11C. §

A hajléktalan személyeknek nyujtott szociadlis alapszolgaltatasokat, valamint az éjjeli
menedékhely mikodtetését az onkormanyzat ellatasi szerzédés utjan biztositja.”

12. §

A ,R” 8. § (1) bekezdése az alabbira modosul:

,(1) A fogyatékosok nappali intézménye a 3. életévuket betdltott, Onkiszolgalasra
részben képes vagy oOnellatasra nem képes, de feligyeletre szorul6 fogyatékos,
illetve autista személyek részére biztosit ellatast.

A Fejleszté Napkozi az ellatas keretében biztositja:
a) a napkozbeni tartézkodast,
b) a tarsas kapcsolatok lehetéségét,
c) az alapvet6 higiéniai szikségletek kielégitését. ,,

13. §

A ,R” 8. § (2) bekezdése az alabbira modosul:
»(2) A fogyatékosok nappali intézményében nem gondozhaté az a személy, aki:
a) veszélyeztet6 magatartast tanusit,
b) 6nallé helyzetvaltoztatasra még segédeszkdzzel sem képes,
c) orvosi ellatast és allando apolast igényel,
d) gydégypedagogiai nevelésre, oktatasra alkalmas és felvétele, elhelyezése a
koranak és allapotanak megfeleld nevelési, oktatasi intézményben biztosithato.”

14. §

A ,R” 9. §-a az alabbira modosul:

9. §
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Gyermekek napkozbeni ellatasa

A gyermekek napkdzbeni ellatasa a gyermek koratdl fuggdéen a nappali bolcsédékben,
€s a nevelési-oktatasi intézményekben szervezett 6vodai és iskolai ellatas keretében
valosul meg."

15. §

A ,R”10. § (3) — (7) bekezdésekkel egészul ki:

»(3) Az 6nkormanyzat bolcsédében biztositja a csaladban nevelkedd:

a) 3 éven aluli gyermek,

b) a 3. életévét betdltott, de testi vagy szellemi fejlettsége miatt még nem
ovodaérett gyermek (4. évének betoltését kovetd augusztus 31-ig),

napkozbeni ellatasat, szakszerl gondozasat nevelését,

c) szakeértdi és rehabilitacios bizottsag szakvéleménye alapjan a fogyatékos
gyermek (legfeljebb hatéves koraig) fejlédését biztositd korai fejlesztését,
gondozasat vagy fejlesztd felkészitéseét.

(4) Az dnkormanyzat a bolcs6dés, az 6vodas koru gyermekek és oktatasi intézmények
tanuléi részére gyermekétkeztetést, tovabba téritési dij ellenében, kulon
szolgaltataskent:

a) idészakos gyermekfellgyeletet,

b) jatszdcsoportot,

c) gyermeknevelési, étkezési tanacsadast,

d) diétas étkeztetést,

e) otthoni gyermekgondozast,

f) hazi gyermekfelugyeletet

biztosit.

(5) Az ellatas igénybevételére vonatkozdan a Gyvt. 31. §-a az iranyado.

(6) A gyermeki jogok védelme, a szllbi jogok gyakorlasanak biztositasa céljabdl az
Egyesitett Bolcs6de intézményeiben érdekképviseleti forumot kell mikodtetni.

(7) A gyermekek napkozbeni ellatasanak téritési dij megallapitasahoz szikséges
jovedelmi kategodridkat a gyermekétkeztetés ¢és hazi gyermekfellgyeletre
vonatkozdan e rendelet 3. szamu melléklete alapjan kell megallapitani.”

16. §

A ,R” 11. § (2) bekezdése az alabbira modosul:

»(2) A gyermekjoléti szolgaltatas a gyermek testi, lelki egészségének, csaladban tortéend
nevelésének elésegitése érdekében végzett tevékenység, melyet a Gyvt. 39 - 40. §
(1), (2) bekezdései alapjan az Onkormanyzat Csaladsegitsé Kozpont és
Gyermekjoléti Szolgalatan keresztul a gyermekvédelmi rendszerhez kapcsolédd
egyeb intézmeények és szervezetekkel vald egyluttmikodés keretében latja el.”

17. §

A ,R” 11. § (3) — (6) bekezdéssel egészul ki:
»(3) A gyermekjoléti szolgaltatas feladata:
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a) a gyermek csaladjaban torténé nevelésének elésegitése,

b) a gyermek veszélyeztetettségének megel6zése, megsziintetése,

c) felkérésre kdrnyezettanulmany készitése,

d) csaladjabdl kiemelt gyermek visszahelyezésének segitése,

e) hatésagi eljarasban segitség kulonbdz6 alapellatasok keretében nyujtott
szolgaltatasok biztositasaval,

f) gyermekjogi képvisel6 munkaveégzéseének biztositasa,

g) részt vesz a Kabitdszerugyi Egyezeté Férum munkajaban,

h) szocialis valsaghelyzetben Ilévé varandés anya tamogatasa, segitése,

tanacsadas.

(4) Az atmeneti gondozast biztosité szervezetek, személyek szakmai munkajat segiti és
egyuttmikddik a bekerult gyermekekkel, csaladokkal.

(5) A gyermekek veszélyeztetettségének megel6zése ceéljabol észleld és jelzérendszert
mikodtet, egyuttmikddik a  gyermekvédelmi  rendszerhez  kapcsol6do
intézményekkel és szervezetekkel, valamint szakmai segitséget nyujt a nevelési —
oktatasi intézmeényekben folyd gyermekvédelmi tevékenység ellatasahoz.

(6) A gyermekjoéléti szolgaltatas téritésmentes.”

18. §

A ,R” 15. § (1) bekezdése az alabbira modosul:

»(1) A Képviseld-testilet az intézményi és személyi téritési dijak mértékére vonatkozo
javaslatot évente egyszer felllvizsgalja. Az egyes intézményi téritési dijak mértékét
az Szt. 116 - 117. §-ai, a Gyvt. 148. § (3) bekezdése, a 29/1993. (I1.17.) Korm.
rendelet, valamint a 133/1997. (VI.29.) Korm. rendelet vonatkozé szabalyainak
megfeleléen allapitja meg.”

19. §

A ,R”15. § (2) bekezdése az alabbira mddosul:
»(2) Intézményi téritési dij:

a) A hazi segitségnyujtas keretében biztositott ellatas intézményi téritési dija az
ellatasra forditott kdltségek alapjan megallapitott 6radij.

b) A gyermekek napkdzbeni ellatasa (a tovabbiakban: gyermekétkeztetés)
intézmény téritési dijanak alapja az élelmezés nyersanyagkoltségének egy
ellatottra juté napi 6sszege.

c) A hazi gyermekfelligyelet keretében biztositott személyes szolgaltatas intézmeényi
téritési dija az ellatasra forditott koltségek alapjan megallapitott éradij.

d) Az étkeztetés intézményi téritési dij alapja az élelmezés nyersanyag koltségeének,
valamint az étkeztetéssel kapcsolatosan felmerult koltségnek egy ellatottra jutd
napi 0sszege (élelmezési térités) az étkeztetéseért fizetend6 altalanos forgalmi
adodval novelt dsszege. A személyi téritési dij az élelmezési térités és az igénybe
vett étkezések szamanak szorzata.

e) A nappali ellatast nyujto intézmények esetén az intézményi téritési dij alapja az
élelmezési térités dsszege.

Az intézményi téritési dijakat e rendelet 1. szamu melléklete tartalmazza.”
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20. §

A ,R” 15. § (3) bekezdése az alabbira modosul:

»(3) A személyi téritési dij megallapitasahoz szikséges jovedelmi kategoriakat az
étkeztetést, a hazi segitségnyujtast és a nappali ellatast nyujtd intézmeényekre
vonatkozéan a Szt. 116. §, 117. § (1)-(2) bekezdése, a Gyvt. 148. §, - 151. §,
valamint e rendelet 2. szamu melléklete alapjan kell megallapitani.”

21.§
A ,R” 15. § (4) bekezdése az alabbira modosul:
»(4) A személyi téritési dijat a Szt. 114. (2) bekezdésében és a Gyvt. 146.§ (2)
bekezdésében meghatarozott személy kdteles megfizetni.”
22. §
A ,R” 1. szamu melléklete e rendelet 1. szamu mellékletére modosul:
23.§
A ,R” Uj 3. szamu melléklettel egészll ki, mely e rendelet 2. szamu melléklete:

24. §

Jelen rendelet 2005. szeptember 20-an Iép hatalyba, a modositassal érintett
rendelkezéseket a folyamatban 1évd ugyekre is alkalmazni kell.

Budaodrs, 2005. szeptember 15.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyz6

11.) A pénzbeli és természetben nyujtott szocialis ellatasokrél szélo
23/2004.(1V.20.) rendelet médositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Szocialis és Egeészségugyi Bizottsag,
valamint az Ugyrendi Bizottsag javaslatat, melyet a Képvisel6-testulet 18 egyhangu igen
szavazattal elfogadott, és megalkotta az alabbi rendeletét.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
50/2005. (IX.20.) rendelete
a pénzbeli és természetben nyujtott szocialis ellatasokrél sz6l6
23/2004. (IV. 20.) rendeletének médositasarol
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1.§

A pénzbeli és természetben nyujtott szocialis ellatasokrdl szolé 23/2004. (1V. 20.)
rendelet (a tovabbiakban: ,R”) Preambulumanak elsé szdvegbekezdése az alabbira
modosul:

,Budadrs Varos Onkormanyzati Képvisel6é-testiilete a szocidlis igazgatasrol és a
szocialis ellatasokrdl szold 1993. évi lll. térvény (a tovabbiakban: Szt.) 1.§ (2)
bekezdésében, 10.§ (1) bekezdésében, 26.§-aban, 32.§ (1) és (3) bekezdésében, 38.§
(9)" bekezdésében, 45.§ (1) bekezdésében és az 50.§ (2) bekezdésében, 55/C. § (3)
bekezdése, a gyermekek védelmérdl és a gyamugyi igazgatasrol szold 1997. évi XXXI.
torvény (a tovabbiakban Gyvt.) 18.§ (2) bekezdésében és 21.§ (1) bekezdésében,
valamint a lakasok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésukre vonatkozé
egyes szabalyokrdl szélo 1993. évi LXXVIII. torvény 34.§ (1) bekezdésében kapott
felnatalmazas alapjan az dnkormanyzat pénzbeli és természetbeni szocialis ellatasairol
az alabbi rendeletet alkotja.”

2.§
A ,R” 1. §-a az alabbira modosul:
,1.8
E rendelet az alabbi pénzbeli és természetbeni ellatasokat szabalyozza:

- id6éskoruak jaradéka

- rendszeres szocialis segély,

- lakasfenntartasi tamogatas,

- szemeétszallitasi dij,

- apolasi dij,

- atmeneti segély,

- temetési segély,

- rendszeres gyermekvédelmi tdmogatas,
- rendkivuli gyermekvédelmi tamogatas,

- gyermekétkezesi téritési dij-kedvezmeény,
- kozgydgyellatas,

- addssagkezelési szolgaltatas,

- tAboroztatasi tamogatas,

- lakbértamogatas.”

3.§

A ,R” 2. § (2) bekezdése az alabbira mddosul:
,(2) A rendelet hatalya kiterjed
a) a Szt. 7. § (1) bekezdésében meghatarozott ellatasok, tovabba a rendkiviili
gyermekvédelmi tamogatas tekintetében az (1) bekezdésben foglaltakon
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tulmenden az Eurdpai Szocialis Kartat megerGsité orszagoknak a kuilféldiek
beutazasardl és tartozkodasarol szold 2001. évi XXXIX. tdérvény rendelkezései
szerint jogszerlien Magyarorszagon tartozkodé allampolgaraira is,

b) a Szt. 3. § (3) bekezdésében meghatarozott ellatasok tekintetében a benne
foglalt személyek korére.”

4.§

A ,R” 4. § h) pontja az alabbira médosul:
,N) szocidlis intézmény: a szociadlis térvényben meghatarozott nappali, illetve
bentlakasos ellatast nyujté szervezet;”

5.§

A ,R” 4. §-a ha) ponttal egészul ki:

,ha) szocialis szolgaltatd: az a személy vagy szervezet, amely kizarolag a Szt. 60-65/E.
§-ban meghatarozott szocialis alapszolgaltatasokat nyujtja. Ha jogszabaly maskeént
nem rendelkezik, a szocialis szolgaltatokra a szocialis intézményekre vonatkozo
szabalyokat kell megfeleléen alkalmazni,”

6.§

A ,R” 5. § (3) bekezdése az alabbira modosul:

»(3) A kérelmezd a pénzbeli és természetbeni ellatasok benyujtasanal koteles nyilatkozni
sajat és csaladja vagyoni, jovedelmi viszonyairdl, valamint koteles ezeket igazolni.
Surgbs szikség esetén — ha az igényl6é életkorilményei az azonnali segitséget
indokoljak — a tamogatas bizonyitasi eljaras nélkll, az igényl6é nyilatkozata alapjan
megadhato, a bizonyitékok utdlagos csatolasa mellett. Nem szikséges U] igazolast
benyujtani, illetve nyilatkozatot tenni, ha az ugyfél a korabbi kérelem elbiralasahoz
a) a rendszeres havi jovedelemrdl harom honapon belll,

b) a targyévi nyugdijrol,
c) avagyonrol és egyéb igazolando korulményrél tizenkét honapon belll
a rendeletben foglaltaknak megfeleléen azt mar benyujtotta.”

7.§

A ,R” 5. § (5) bekezdése az alabbira modosul:

»(D) A hazassag felbontasat, illetve a gyermektartasdijat bontoperi itélettel, a tartasdijat
megallapitdé birdi hatarozattal vagy a tartasdij megallapitasa (végrehajtasa) iranti
eljaras meginditasardl kiallitott igazolassal kell igazolni. Amennyiben a tartasdij
Osszegeérdl a szlUl6k egyezséget kotottek, ugy a tartasdijra vonatkozé 6sszegrél a
kérelmez6 nyilatkozata is elfogadhaté. A munkanélkuli statusz az illetékes
Munkaugyi Kozpont hatarozataval igazolhato.”
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8.§

A ,R” 6. § (1) bekezdése az alabbira modosul:

»(1) A pénzbeli ellatasok folydsitdsa postai uton vagy pénzintézeti atutalassal, a
jogosultsag elbiralasat kovet6 ho 5. napjaig torténik. Ezt kdvetbéen a pénzben
nyujtott ellatasok folyositasardl a Polgarmesteri Hivatal a targyhonapot kovetd
honap 5. napjaig gondoskodik. Az atmeneti segélytipusok és a rendkivali
gyermekvédelmi tamogatas esetén 3 munkanapon beluali pénztari kifizetés
engedélyezhetd, amennyiben az Ugyfél a kifizetés surgésségének indokoltsagat

igazolja.”
9.§

A ,R” 6. § (3) bekezdése az alabbira modosul:
»(3) A szocidlis ellatasokra valo jogosultsagot a kérelem benyujtasanak napjatédl kell
megallapitani.”
10. §

A ,R” 6. §-a (6) bekezdéssel egészul ki:

,(6) A hatarozatlan idére, illetve egy évnél hosszabb id6tartamra megallapitott
ellatasokat évenként felll kell vizsgalni, a felllvizsgalat idépontjat a megallapité
hatarozatban rogziteni kell.”

11. §

A ,R” 6/A. §-al egészul ki:
,O/A. §
Koérnyezettanulmany

(1) A rendszeres tamogatasok elbiralasara iranyulo eljaras soran a kérelmez6 lakasan
kornyezettanulmanyt kell késziteni.

A kornyezettanulmany tartalmazza:

a) a kérelmez6 és a vele k6zds haztartasban él6k személyes adatait és jovedelmi
viszonyait,

b) alakasra vonatkozé alapadatokat,

c) a szocialis kérulmények altalanos leirasat,

d) amennyiben a kérelmezének kilonéld, tartasra kotelezhetd hozzatartozoja van,
a kérelmezd nyilatkozatat arrél, hogy hozzatartozéja semmilyen tamogatast nem
nyujt részére.

A koérnyezettanulmany készitésére az Onkormanyzat szocidlis- és gyermekjoléti

intézmeényei felkérhetok.

(2) Nem kell kornyezettanulmanyt késziteni, ha az a Polgarmesteri Hivatalban az
igényl6 vagy csaladtagja egyéb ellatas irant benyujtott kérelme kapcsan - 12
honapon belll - rendelkezésre all.

(3) Az (1), (2) bekezdésekben nem szabalyozott esetekben, amennyiben a hataskor
gyakorléja szikségesnek tartja, kornyezettanulmany készithet6 a jogosultsagot
alatamasztd tényallas tisztazasahoz vagy kérelmez6 és csaladja szocialis
helyzetének pontos megitéléséhez.”
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12. §

A ,R” 8. § (1) bekezdése az alabbira modosul:
»(1) A rendszeres szocidlis segélyre jogosultak korét, a jogosultsag feltételeit és a
tamogatas mértékét a Szt. 37/A. § - 37/H. §-ai és e rendelet hatarozzak meg.”

13.§

A ,R” 8. § (2) bekezdése az alabbira modosul:

»(2) Az dnkormanyzat a Szt. 37/D. § (5) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan a
rendszeres szocialis segélyben részesul6 nem foglalkoztatott személy részére
egyuttmikodési kotelezettséget ir eld.”

14. §

A ,R” 9. § (1) bekezdése az aldbbira mddosul:
.(1) A nem foglalkoztatott személy a rendszeres szocialis segély megallapitasanak,
folydsitasanak feltételeként
- Budadrs Varos Polgarmesteri Hivatalaval (tovabbiakban: Polgarmesteri Hivatal),
-Budadrs Varos Csaladsegité Kozpont és Gyermekjoléti Szolgalataval
(tovabbiakban: Csaladseqitd), és
- a Budadrsi Munkatigyi Kézponttal egyuttmikodni koteles.”

15. §

A ,R” 9. § (2) bekezdése az alabbira modosul:
»(2) Az (1) bekezdésben el6irt egyuttmikodés azt jelenti, hogy a nem foglalkoztatott
szemely
a) a Polgarmesteri Hivatalnal nyilvantartasba veteti magat és
b) a segélyre vald jogosultsag feltételeinek felllvizsgalataban egyuttmikaodik,
c) a részére felajanlott és szamara megfelel6 munkalehet6séget elfogadja,
d) a Csaladseqitd kijelolt csaladgondozodjaval a beilleszkedést segité programrol
irasban megallapodik,
e) a beilleszkedést segité programban foglaltakat teljesiti.”

16. §

A ,R” 9. § (3) bekezdése az alabbira modosul:
»(3) A (2) bekezdés c) pontja szerinti egyuttmikodési kotelezettségben résztvevd
szervek:
a) helyi 6nkormanyzat,
b) a munkaugyi kozpont, az oOnkormanyzattal e targyban kotott megallapodas
alapjan,
c) Csaladsegqitd.”
d)
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17. §

A ,R” 9. §-a (4)-(5) bekezdésekkel egészul ki:

»(4) A beilleszkedést segité programot a Csaladsegité végzi. A program a rendszeres
szocialis segélyben részesuld személy szocialis helyzetéhez és mentalis
allapotahoz igazodva kiterjed:

a) a Csaladsegitével valo kapcsolattartasra,

b) a nem foglalkoztatott személy szamara el6irt egyéni képességeket fejleszté vagy
az életmodot formald foglalkozason, tanacsadason, illetve a munkavégzésre
torténd felkészulési programban valo részvételre,

c) a felajanlott és — a Szt. 37/H. § (6) bekezdése szerint — szamara megfelel6
munkalehetéség elfogadasara,

d) a munkaugyi kézpontnal munkanélkiliként térténé nyilvantartasba vételre és az
elhelyezkedés érdekében a munkaugyi kdzponttal torténd egyuttmikodésre.

(5) A Csaladsegit6 a nem foglalkoztatott személyrél nyilvantartast vezet. A
nyilvantartas a Szt. 18. §-aban foglaltakon tul tartalmazza a nem foglalkoztatott
személy iskolai végzettségét és szakképzettseget.”

18. §

A ,R” 10. §-a az alabbira modosul:

»A nem foglalkoztatott személy esetében a megallapitdé hatarozatban rendelkezni kell:

a) az egyuttmikodéssel kapcsolatos kotelezettség tartalmi elemeir6l,

b) arrdl, hogy a nem foglalkoztatott személy a hatarozat jogerére emelkedését kdvetd
15 napon belll kételes az egyuttmikddésre kijelolt szervnél megjelenni,

C) az egyuttmikodés hianyanak kovetkezményeirdl szol6 tajekoztatasrol,

d) az egyuttmikddésre kijelolt intézmény nevérdl, cimérdl, a jelentkezés hataridejérdl.”

19. §

A ,R” 11. §-a az alabbira mdédosul:

»(1) Az 6nkormanyzat a nem foglalkoztatott személyek munkaerd-piaci helyzetének
javitasa érdekében foglalkoztatast szervez.

(2) A foglalkoztatasi kotelezettség lehet:
a) kbzmunka,
b) kdzhasznu munka vagy
c) kézcélu munka (a tovabbiakban egyutt: foglalkoztatas).

(3) A foglalkoztatas idétartama legalabb harminc munkanap, kivéve, ha a nem
foglalkoztatott személyt alkalmi munkavallaléi konyvvel foglalkoztatjak.

(4) Az alkalmi munkavallaloi konyvvel kdzcélu munka keretében torténé foglalkoztatasra
abban az esetben kerllhet sor, ha a foglalkoztatas elsé napjatdl szamitott hat
hénapon belll a foglalkoztatas egyuttes id6tartama eléri a harminc munkanapot.”

20. §

A ,R” 12/A. §-al egészlil ki:
J2/A. §
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(1) A 9. § (4) bekezdésben elbirt beilleszkedést segit6 program keretében a
Csaladseqitdé a program koordinator utjan:

a) tajékoztatja a nem foglalkoztatott személyt az egyuttmikddési kotelezettségrél, a
program tipusairdl és feltételeirdl,

b) a nem foglalkoztatott személy kozremikodésével megvizsgalja a programba
torténd bevonasanak lehetfségeit,

c) kidolgozza az egyuttmikoddési programot, tartalmardl irasbeli megallapodast kot a
nem foglalkoztatott személlyel, mely tartalmazza a szolgaltatasok tipusat, helyét,
idépontjat és az egyuttmikodésben résztvevé szakemberek kdzremikodését,

d) a megallapodast a Csaladsegité részérél az intézmény vezetdje és a program
koordinatora irja ala, melynek egy példanyat a Polgarmesteri Hivatal részére 3
munkanapon belll tovabbitani kell,

e) a program id6tartama alatt a nem foglalkoztatott személlyel kapcsolatot tart,
melynek soran 3 havonta személyes talalkozas utjan figyelemmel kiséri a
megallapodasban foglaltak betartasat, ennek tényét irasban rogziti,

f) évente legalabb egy alkalommal irasos értékelést készit a program
végrehajtasarol, szukség esetén — a nem foglalkoztatott személy bevonasaval —
modositja a programot, melynek egy példanyat 3 munkanapon belll tovabbitja a
Polgarmesteri Hivatal részére,

g) nyilvantartast vezet a nem foglalkoztatott személlyel koététt megallapodasrél és az
abban foglaltak teljesitésérdl,

h) amennyiben a nem foglalkoztatott személy a Szt. 37/D. § altal meghatarozott
egyuttmikodési kotelezettségének nem tesz eleget, megvizsgalja a mulasztas
okat és err6l 3 munkanapon belll, irasban értesitést kuld a Polgarmesteri
Hivatalnak.

(2) A nem foglalkoztatott személy koteles egyuttmikdodni a program koordinatorral. Az
egyuttmikodés soran koteles:

a) a hatarozat jogerére emelkedéseétél szamitott 15 napon belul az egyuttmikodés
tartalmanak egyeztetése céljabol személyesen megjelenni a Csaladsegitében,

b) a Csaladsegité altal megjeldlt idépontban, az egyuttmikodési egyeztetésen
megjelenni, egyuttmikodési szandékaral irasban nyilatkozni,

c) hozzajarulni a programban valé részvételhez és annak teljesitéséhez sziikséges
adatok és informaciok koordinator altali megismeréséhez és nyilvantartasahoz,

d) a programban megijeldlt id6pontokban a koordinatorral személyesen talalkozni és
tajékoztatni a megallapodasban foglaltak végrehajtasaral,

e) a korulményeiben, lakcimében bekovetkezett valtozast haladéktalanul
bejelenteni.

(3) Az egyuttmikodési programnak a nem foglalkoztatott személy és csaladja
onfenntartd képességének szinten tartasara és fejlesztésére kell irdnyulnia, mely
lehet egyéni tanacsadas, fejlesztés, vagy az egyéni képességeket fejlesztd,
életmddot formald, munkavégzésre felkészité csoportos programon valo részvétel.

(4) Az egyeéni élethelyzethez igazodo, beilleszkedést el6segitd programok tipusai:

a) szocialis tanacsadas, fejlesztés, ugyintézés,

b) pszicholdgiai tanacsadas, terapia,

c) allaskeresd klub,

d) szocialis fejlesztd és dnsegité csoport.
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(5) A Csaladsegitdé vezetdje felelés az egyuttmikodési programok elkészitéséért,
folyamatos korszerUsitéséert, illetve a programoknak a szabalyozott eljarasi rendben
torténd lebonyolitasaért, az éves értékelés elkészitéséért és hataridében torténd
megkulldéséért.

(6) Egyuttmikodést nem vallalonak mindsul a nem foglalkoztatott személy, amennyiben:
a) a Szt. 37/D. § (1) bekezdésében meghatarozottaknak onhibajabdél nem tesz

eleget,
b) a programvallalasi egyeztetésen nem jelenik meg.”

21.§

A ,R” 15. §-a (2) bekezdéssel egészul ki:

»(2) A lakasfenntartasi tamogatast a kézlizemi vallalathoz vagy a dijbeszedéhoz, illetve
a tarsashazhoz torténé atutalassal kell biztositani, amennyiben a kérelmezbnek
az adods-sagkezelési szolgaltatasba nem bevonhatd kozm(dij hatraléka vagy kdzos
koltség tartozéasa van (a tartozas kiegyenlitéseéig), illetve a kornyezettanulmany
soran vélelmezhetd, hogy a kérelmezé életvezetési problémakkal kizd.

22.§

A ,R” 18/A. §-al egészlil ki:
.Lakbértamogatas
18/A. §

(1) Lakbértamogatasra jogosult a nem o6nkormanyzati vagy allami tulajdonban lévé
bérlakasban él6 gyermeke(ke)t eltarté csalad amennyiben:
a) Dbérelt lakasanak mértéke nem haladja meg a Szt. 38. § (4) bekezdés b) — e)

pontjaban meghatarozott mértéket,
b) jovedelme nem haladja meg a Szt. 38. § (2) bekezdése szerint alkalmazandd
jévedelemhatart,

c) vagyona nem haladja meg a Gyvt. 19. § szerinti vagyon mértékét.

(2) A lakbértamogatas alapjaul szolgal6 lakbér fels6 mértéke 50 000.- Ft. A tamogatas
mértéke a lakbér 30 %-a, de legfeljebb havi 15 000.- Ft.

(3) A lakbértamogatast egy évre kell megallapitani, ennek lejartat koévetéen a
jogosultsag feltételeit Uj eljaras keretében felll kell vizsgalni.

(4) Megszinik a lakbértamogatasra valé jogosultsag, ha a tamogatasban részesulé
csalad:
a) a bérelt lakasbdl elkoltozik,
b) jovedelme meghaladja az (1) bekezdés b) pontjaban meghatarozott mértéket,
c)vagyona meghaladja az (1) bekezdés c) pontjaban meghatarozott vagyon

mértékét.

(5) A lakbértamogatasban részesulé csaldd méltanyossagi lakasfenntartasi
tamogatasban nem részesulhet.

(6) A lakbértamogatas folyositasa a 6. § (1) bekezdésben szabalyozottak szerint
torténik.”
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23.§

A ,R” 20. §-a az alabbira modosul:
,20. §
(1) Az apolasi dij a tartésan gondozasra szoruld6 személy otthoni apolasat ellato
nagykoru hozzatartozé részeére biztositott anyagi hozzajarulas.
(2) Az apolasi dijra jogosultak korét, a jogosultsag feltételeit és a tamogatas mértékét a
Szt. 40-44. §-ai és e rendelet hatarozzak meg.”

24.§

A ,R” 21. § (2) bekezdése az alabbira modosul:
»(2) Tartésan beteg az a személy, aki elbrelathatélag harom hdnapnal hosszabb
id6tartamban allando apolast, gondozast igényel.”

25. §

A ,R” 22. §-a az alabbira médosul:

,Az apolasi dij 6sszege a Szt. 41.§ (1) és a 43/A.§ (1) bekezdése, valamint e rendelet
21.§ (1) bekezdése alapjan megallapitott esetekben egységesen az 6regségi nyugdij
mindenkori legkisebb dsszegének 150%-a.”

26. §

A ,R” 23. § (1) bekezdése az alabbira modosul:
»(1) Az apolasi dij megallapitasa iranti kérelemhez csatolni kell a haziorvos:
a) igazolasat arrdél, hogy az apolt
aa) sulyosan fogyatékos, vagy
ab) tartésan beteg,
b) arra vonatkozé szakvéleményét, hogy az apolt allandé és tartés gondozasra
szorul.”

27.§

A ,R” 23. § (2) bekezdése az alabbira modosul:
»(2) A haziorvos az (1) bekezdés a) pontjaban foglalt igazolast
a) az Orszagos Orvosszakeértdi Intézet orvosi bizottsaganak szakvéleménye, vagy
b) a megyei gyermek-szakféorvos igazolasa, vagy
c) a fekvBbeteg-szakellatast nyujtd intézmény vagy teruletileg illetékes szakrendel6
intézet szakorvosa altal kiadott zarojelentés, igazolas alapjan allitja ki.”

28.§
A ,R” 24. §-a (4) bekezdéssel egészil ki:

»(4) Az apolasi dijra vald jogosultsag feltételeit a jogosultsagot megallapitd szerv
kétévente legalabb egyszer felllvizsgalja.”
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29. §

(1) Jelen rendelet 2005. szeptember 20-an lép hatalyba és a folyamatban lévé Ugyekre
is alkalmazni kell.

(2) A ,R” 18/A. § (3) bekezdése szerinti lakbértamogatast elsé alkalommal 2005.
november 1-jétdl lehet megallapitani.

Budaodrs, 2005. szeptember 15.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyz6

12.) Torvényességi észrevétel a telepiilési szilard hulladékkal kapcsolatos
kozszolgaltatasrol sz6l6 52/2004.(1X.15.) rendeletre

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az Ugyrendi Bizottsag javaslatat, mely a
jegyz6konyv mellékletét képezi. Felteszi szavazasra az elbterjesztést, melyet a
Képvisel6-testulet 18 egyhangu igen szavazattal elfogadott és megalkotta az alabbi
hatarozatat és rendeletét.

200/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat

Torvényességi észrevétellel valé egyet nem értés (teleplilési szilard hulladékkal
kapcsolatos kdozszolgaltatas)

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Pest Megyei Kbzigazgatasi Hivatal
vezetbjének a telepulési szilard hulladékkal kapcsolatos kozszolgaltatasrol szolo
52/2004. (IX.15.) rendelet mellékletének b) pontjara tett térvényességi észrevételével
nem ért egyet.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
51/2005. (IX.22.) rendelete

a telepulési szilard hulladékkal kapcsolatos kdzszolgaltatasrol szo616
52/2004. (IX.15.) rendelet moédositasarol

A telepulési szilard hulladékkal kapcsolatos kdzszolgaltatasrol szold 52/2004. (1X.15.)

rendelet (a tovabbiakban: "R") az alabbiak szerint médosul:

1.§
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A "R" 5. § (4) bekezdése helyébe az alabbi szévegrész Iép:

"5. § (4) A kdzszolgaltatasi dijat a szolgaltatd havonta szamlazza ki, azt a tulajdonos
havonta, szamla ellenében utdlag koteles fizetni."

2.§
(1) A"R" 5. § (5) bekezdése hatalyat veszti.
(2) A"R" 13. § (1) bekezdése helyébe az alabbi szovegrész Iép:

"13. § (1) A tulajdonost a szolgaltaté a dijhatralék keletkezését kdvetd 30 napon beldl
irasban szdlitja fel az elmaradt dijfizetési kotelezettség teljesitésére."

3.§

Ez a rendelet 2005. oktober 1-jén Iép hatalyba, rendelkezéseit a folyamatban Iévd
ugyekben is alkalmazni kell.

Budadrs, 2005. szeptember 15.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Siidi Annamaria
polgarmester jegyz6

13.) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete 56/2003.(XI.22.) OKT.
Rendelet moédositasa (Budadrs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatal
Szervezeti és Miikodési Szabalyzata)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az el6terjesztést, mely a jegyz6konyv
mellékletét képezi. Elmondja, hogy létszamvaltozasrdl nincs szd, csak szervezeten
bellli atcsoportositasrol, amely hatékonyabb és ésszerlibb munkavégzésre és az
ugyfelek jobb kiszolgalasara iranyul.

Lévay Erné: Kérdezi, hogy a Kdzoktatasi-, Kézmivel6dési és Sport Irodanak a neve
megvaltozik-e?

Tevanné dr. Siudi Annamaria: Az el6terjesztés szerint valtozik, miutan a

kézmivel6dési és sport feladatok elkerliinek az irodatol, ezért a neve Kdzoktatasi Iroda
lesz.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az el6terjesztést, melyet a
Képvisel6-testilet 16 igen 2 tartozkodassal elfogadott.

Budaérs Varos Onkorméanyzat Képviseld-testiilete
52/2005.(I1X.22.) rendelete

Budaérs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatalanak
Szervezeti és Milikodési Szabalyzatarol sz6l6 56/2003.(XI11.22.) OKT. rendelet
modositasarol

1.§

(1) Budadrs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatalanak Szervezeti és Mlkodesi
Szabalyzatardl szolé 56/2003.(X11.22.) OKT. rendelet (tovabbiakban: Rendelet)
1.§ (4) bekezdésének b) pontja - egyidejileg az ,a) pont” megjeldlés - hatalyat
veszti.

2.§

(1) A Rendelet 7.§ (1) bekezdése a kdvetkezd d) ponttal egészil ki:
»(Pénzlgyi Iroda)
d) Gazdalkodasi Csoport”

(2) A Rendelet 7.§ (2) bekezdés a) pontja az alabbiakra modosul:
,a) Torvényessegi ellenbrzési csoport”

(3) ARendelet 7.§ (14) bekezdése modosul:
»(14) Kozoktatasi Iroda”

(4) A Rendelet 7.§ (15/A) bekezdése kiegészdul:
/(15/A) Adoiroda/
- Végrehaijtasi és Ellendérzési Csoport
- Addigazgatasi Csoport”

(5) A Rendelet 7.§-a a kdvetkezd (16) bekezdéssel egészil ki:
»(16) Belsd Ellendrzési Iroda”

3.§

(1) A Rendelet 8.§ (1) bekezdés a) pontja az alabbiakra médosul:
»(Pénzligyi Iroda:)
a) Koltségvetési csoport
A koltségvetési tervezéssel, a Kkoltségvetés végrehajtasaval kapcsolatos
pénzlgyi-, gazdasagi elemzési és az ezekkel kapcsolatos informaciés feladatok
ellatasa.

(2) A Rendelet 8.§ (1) bekezdése a kovetkezd d) ponttal egészul ki:
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»(Pénzligyi Iroda:)

d) Gazdalkodasi Csoport
A Hivatal pénzugyi, szamviteli, operativ gazdalkodasi és a mindezekkel
kapcsolatos informacios feladatok ellatasa”

(3) A Rendelet 8.§ (2) bekezdése modosul:
"/ (2) Jegyzdi Iroda/
a) Torvényességi ellendrzési csoport
A Hivatal belsd torvényességi ellenérzési feladatainak ellatasa.”

(4) A Rendelet 8.§ (4) bekezdése a kovetkez6 j) ponttal egészil ki:
(Polgarmesteri Kabinet)
j) Koézmivel6dési, kulturalis és sportlgyi feladatok ellatasa.”

(5) A Rendelet 8.§ (14) bekezdése modosul:
"(14) Kozoktatasi Iroda
Kbzoktatasi feladatok ellatasa.”

(6) A Rendelet 8.§ (15/A) bekezdése modosul:
/(15/A) Addiroda:/
a) Végrehaijtasi és Ellen6rzési csoport
Az adoellendrzéssel és —végrehajtassal kapcsolatos feladatok ellatasa.
b) Addigazgatasi Csoport
Az adoigazgatasi feladatok ellatasa.”

(7) A Rendelet 8.§-a a kdvetkezb (16) bekezdéssel egészul ki:
,(16) Belsd ellendrzési Iroda
A Hivatal belsé pénzugyi ellenérzési feladatainak, tovabba az 6nkormanyzati
intézmények gazdalkodasanak, az oOnkormanyzat altal —intézményeknek,
egyesuleteknek, civil szervezeteknek stb. - adott tdmogatasok elszamolasanak
ellendrzési feladatainak ellatasa.”

4.8

A Rendelet 1.sz. melléklete helyébe jelen rendelet 1.sz melléklete 1ép.

5.§

(1) E rendelet — a (2) bekezdés kivételével - 2005. oktdber 1. napjan lép hatalyba.
(2) Az 1.8. 2005. oktéber 10-én lép hatalyba.

Budaodrs, 2005. szeptember 15.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyz6

72



13.) Bizottsagok hatarozati javaslatai:
01. Intézmények 2005. évi felujitasi program végrehajtasa soran kért médositas

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag,
valamint a Pénzugyi Bizottsag javaslatat, mely a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

Budavari Gyorgy: Elmondja, hogy kint voltak ellenérizni és mindent rendben talaltak.
Gratulal a kivitelezdknek.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot, melyet a
Képvisel6-testulet 18 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

201/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat
Intézmények 2005. évi felujitasi program végrehajtasa soran kért médositas

l.

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a 69/2005. (IV.15.) OKT. sz.
hatarozatat akként modositja, hogy a 2005. évi koltségvetésrdl szold 15/2005. (11.17.)
OKT rendelet 6. sz. Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai mellékletének III.
Felujitasok, Varosépitési Iroda 2. "Intézmények felljitasanak kerete" sorban szereplé
9.346.620 Ft maradvanybdl 8.200.000 Ft-ot az alabbiakban meghatarozottak szerint
osztja fel:

(3) 2. szamu ovoda (Szabadsag ut 136.) udvaran

beépitett HOMBERG maszdka alatt 39 m?

Utéscsillapitdé (45 mm vtg.) gumitégla burkolat

kialakitasa 1.150.000
(4) 3. szamu 6voda (Patkd u. 2.) épulete kordli

megsullyedt betonjarda, és hatsé gazdasagi bejarat

el6tti Iépcs6 felvjitasa 1.000.000
(5) 4. sz. bvoda tet6 csapadékviz elvezetés felujitasa 1.400.000
(9) 1. sz. Altalanos Iskola

A) Esze T. u. 3. sz. alatti als6 tagozatos

intézményében
a.) Tornaterem allaganak ideiglenes megovasa

statikai szakvélemény alapjan 500.000
b.) Oktatasi épulet tetéterében 1 db informatika

terem és 2 db tanterem klimatizalasa 1.400.000
B) Roézsa u. 17. sz. alatti fels6 tagozatos
intézményében 2 db informatika terem klimatizalasa 650.000

(10) Herman Ott6 Altalanos Iskola

c.) kulsé és belsé szennyvizcsatorna rendszerének

felUlvizsgalata 300.000
(11) Bleyer Jakab Altalanos Iskola (Iskola tér 1.)
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A) Kisegité Tagozat (Arpad u.6-8.) oktatasi épiilet
fodémeének és oromfalanak hdszigetelése a falak és a
fodém penészesedésének megakadalyozasara 1.100.000
(14) Jokai Mor Mivel6dési Kozpont
C) Nyugdijasok Haza (Szabadsag ut 74.) épuletében
gazuzemU kozponti fités kényének bélelése
kémeénysepréi elbiras szerint 700.000
pontjaiba.
Il.
A Herman Otté6 Altalanos Iskola kiilsé és belsé szennyvizcsatorna rendszerének
felUlvizsgalatara tervezett 1.000.000 Ft-os keret 700.000 Ft-os maradvanyabdl 340.000
Ft-ot biztosit a Herman Ott6 Iskola mfuves futballpalya melletti foldtertlet burkolasara,
360.000 Ft-ot pedig atcsoportosit az intézményi felujitas tartalékkeretébe.
A Herman Otté Iskola felujitasara tervezett 35 millio Ft-bol megmaradt 1.086.970 Ft-ot
szintén a sportpalya melletti foldterulet burkolasara biztositja.

Hatarid6: 2005. december 31.
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varosépitési lroda

02. Egyesitett Bolcséde Alapité Okiratanak modositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag
javaslatat, mely a jegyz6konyv mellékletét képezi. Felteszi szavazasra az el6terjesztést,
melyet a Képvisel6-testulet 18 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

202/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat
Egyesitett Bolcs6de alapité okiratanak modositasa

1. Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az Egyesitett Bolcséde alapitd
okiratat a melléklet szerint modositja.

2. Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete hozzajarul, hogy az Egyesitett
Bdlcs6de Intézmeényei altal téritési dij ellenében nyujtott kilon szolgaltatasok téritési
dijainak bevételeit az intézmény targyi eszk0zok beszerzésére, és fejlesztésre
forditsa.

Hatarid6: 2005. szeptember 30.

Felel6s: Polgarmester
A végrehajtast végzi: Szocialis és Egészségugyi Iroda
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03.Szocialis Gondozasi Kozpont Alapité Okiratanak médositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag
javaslatat, mely a jegyz6konyv mellékletét képezi. Felteszi szavazasra az elbterjesztést,
melyet a Képvisel6-testulet 18 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

203/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat
Szocialis Gondozasi Kozpont alapito okiratanak médositasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Szocidlis Gondozasi Kdzpont
alapité okiratat a melléklet szerint médositja.

Hatarid6: 2005. szeptember 30.
Felel6s: Polgarmester
A végrehaijtast végzi: Szocialis és Egészségugyi Iroda

04.0l16i Civil Kht-val kotott megallapodas helyzete

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Szocialis és Egészséglgyi Bizottsag,
valamint a Telepullésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzugyi
Bizottsag javaslatat, mely a jegyz6kdnyv mellékletét képezi. Felteszi szavazasra az
el6terjesztést, melyet a Képvisel6-testilet 18 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

204/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat
Az Ul16i Civil Kht-val kététt megallapodas felmondasa

1. Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Civil Szolgaltaté Kht-val tortént
egyuttmikodési megallapodast 2005. szeptember 30. napjaval felmondja.

2. Budadrs Véaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy
kezdjen targyalasokat olyan célszervezetekkel, gazdasagi szervezetekkel, akik a
bérelt telephelyen megvaltozott munkaképességliek foglalkoztatasat vallalja.

3. Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselS-testilete felkéri a Civil Szolgaltato Kht-t,
hogy a vele kotott megallapodas alapjan a pénzugyi elszamolast 2005. szeptember
28-3ig készitse el és nyujtsa be, a Képviselb-testilet soron kovetkezd Ulésére vald
beterjesztése miatt.

4. Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete felkéri a Polgarmestert hogy, a
tovabbi bérleti jogviszony létrejotte érdekében folytasson targyalasokat a ME Alfa 2
Kft.-vel.

Hataridd: 2005. oktéber 30., illetve szeptember 28.

(pénzlgyi elsz. beterjesztéséhez)
Felel6s: Polgarmester
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A végrehajtast végzi: Szocialis és Egészségugyi Iroda, Vagyoniroda

05. Palyazat a nem onkormanyzati/allami lakasok lakbértamogatasahoz

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag,
valamint a Pénzugyi Bizottsag javaslatat, mely a jegyz6konyv mellékletét képezi.
Felteszi szavazasra az el6terjesztést, melyet a Képvisel6-testulet 18 egyhangu igen
szavazattal elfogadott.

205/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat
Palyazat a nem 6nkormanyzati / allami lakasok lakbértamogatasahoz

1. Budaérs Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete palyazatot nyujt be a regionalis
fejlesztéseért és felzarkoztatasért felelés tarca nélkuli miniszter altal kiirt palyazatra,
amellyel a nem onkormanyzati / allami lakasok lakbértamogatasahoz kozponti
tamogatas palyazhato.

2. Budadrs Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete kételezettséget vallal arra, hogy
2005. évben 208 000 forintot, a kdvetkez6 harom évben évente 1 248 000 forintot a
nem dnkormanyzati / allami tulajdonu lakasban él6k lakbértamogatasara fordit.

3. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete kotelezettséget vallal arra, hogy a
lakbértamogatasi palyazat elnyerése esetén a palyazott 6sszeget a tdmogatasra a
koltségvetésében elkuloniti, és a tamogatas folyositasara forditja.

4. Budadrs Varos Képvisel6-testuletének a pénzbeli és természetben nyujtott szocialis
ellatasokrél szold 23/2004. (IV. 20.) rendeletének 18/A. §-aban a palyazati kiiras
feltételeinek megfeleléen szabalyozza a nem oOnkormanyzati / allami tulajdonu
lakdsokban  él6k  lakbértamogatas  megallapitasanak, = megszuntetésének,
felllvizsgalatanak részletes feltételeit.

Hataridd: 2005. szeptember 30.
Felel6s: Polgarmester
A végrehajtast végzi: Szocialis és Egészséglgyi Iroda

06.Lakoépiilet felujitasi program

Wittinghoff Tamas  polgarmester: Ismerteti a  Telepulésfejlesztési  és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatat, mely a jegyz6konyv mellékletét képezi.
Felteszi szavazasra az elGterjesztést, melyet a Képvisel6-testulet 18 egyhangu igen
szavazattal elfogadott.
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206/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat
Lakoéépllet feltjitasi program

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-testilete a Budatrs Varos Onkormanyzat
Lakoépulet felujitasi programjat — melléklet szerint — elfogadja.

Hatarido: azonnal, és folyamatos
Felelbs: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Vagyoniroda

07.Az iparositott technolégiaval épllt lakéépiletek energiatakarékos
korszerlsitésének tamogatasara beadott onkormanyzat altal Kkiirt palyazat
beadasi hataridejének meghosszabbitasa

Wittinghoff Tamas  polgarmester: Ismerteti a  Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, valamint a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat, mely a
jegyzbkonyv mellékletét képezi.

Toth Béla: Kéri, hogy nagyobb propagandat fejtsenek ki a lakotelepen, hogy ez a
program beinduljon.

Stifft Nandor: Ugy gondolja, hogy lakokdzdsségeket kellene ©sszehivni és azok
targyaljak meg, és dontsék el, hogy milyen formaban kivannak erre palyazni.

Felteszi szavazasra az elbterjesztést, melyet a Képvisel6-testilet 18 egyhangu igen
szavazattal elfogadott.

207/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat

Az iparositott technolégiaval épult lakéépiiletek energiatakarékos
korszeriisitésének tamogatasara beadott 6nkormanyzat altal kiirt palyazat beadasi
hataridejének meghosszabbitasa

Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete az iparositott technologiaval éplt
lakéépuletek energiatakarékos korszerisitésének, felujitdsanak, és a lakdépuletek
kornyezet feltujitasanak tamogatasara ki irt palyazat hataridejét 2005. november 30-ig
meghosszabbitja.

Hatarido: azonnal

Felelbs: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Vagyoniroda
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09. Budaors, Kismartoni u. 45. sz. alatt miikod6 gyoégyszertar bérleti szerz6dése

Wittinghoff Tamas  polgarmester: Ismerteti a  Telepllésfejlesztési  és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatat, mely a jegyz6konyv mellékletét képezi

Lévay Csaba Janos: Kérdezi, hogy atlagosan mekkora bérleti dijat szamolnak fel, és
hany évre szoktak az engedélyt kiadni?

Wittinghoff Tamas polgarmester. Elmondja, hogy egy olyan ingatlanrél van szé
Kamaraerdében, ahol az o6nkormanyzat kérésnek megfeleléen nem tulzottan
jovedelmezd forgalmu helyen 1évé, és az orvosi rendelési idével megegyezd ellatasrol
van szo.

Nagy Tibor: Az ilyen ingatlanoknal altalaban kedvezményes bérleti dijat szamitanak fel
és a 10 éves id6tartam a jellemzd.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti
szerz6dés modositast, melyet a Képvisel6-testiulet 17 egyhangu igen szavazattal
elfogadott.

(Kahn Janos nem vett részt a szavazasban)

208/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat

Budaors, Kismartoni u. 45. sz. alatt miikodd gyogyszertar bérleti szerz6dése

1./ Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a

a) Budaodrs, Kismartoni ut 45. szam alatti 84 m2 nagysagu onkormanyzati helyiséget
ujabb 10 évre bérbe adja gyogyszertar céljara dr. Ried| Zoltan reészére. A berleti dijat
400,-Ft/m2/h6+AFA Osszegben allapitia meg, mely bérleti dij a KSH altal
megallapitott inflacié mértékével minden évben né.

b) szerz6dés lejartat kdvetden tovabbi el6bérleti jogot biztosit bérl6 részére.

Hatarid6: 30 nap

Felel6s: Polgarmester

Végrehajtast végzi: Vagyoniroda,

10. Javaslat a Budaors, Kolozsvari u. 4007/4 hrsz-u ingatlan hasznositasara

Wittinghoff Tamas  polgarmester: Ismerteti a  Telepulésfejlesztési és

Vagyongazdalkodasi Bizottsag, valamint a Pénzugyi Bizottsag javaslatat, mely a

jegyz6konyv mellékletét képezi. Felteszi szavazasra a javaslatot, melyet a Képvisel6-

testllet 17 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
(Kahn Janos nem vett részt a szavazasban)
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209/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat
Javaslat a Budaors, Kolozsvari u. 4007/4 hrsz-u ingatlan hasznositasara

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete palyazatot ir ki a Budadrs, Kolozsvari
u. 4007/4 hrsz-u ingatlan hasznositasara a mellékelt palyazati felhivas alapjan.

Hatarid6: Dontést kovetd 30 napon belul
Felelbs: Polgarmester
Végrehaijtast végzi: Vagyoniroda

11. Budaors, Farkasréti u. 6.sz. alatti ingatlan tulajdonjogi hanyadainak
kisajatitasa

Wittinghoff Tamas  polgarmester: Ismerteti a  Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, valamint a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat, mely a
jegyzbkonyv mellékletét kepezi.

Felteszi szavazasra az el6terjesztést, mely a Képvisel6-testulettdl 17 egyhangu igen
szavazatot kapott.

(Kahn Janos nem vett részt a szavazasban)

210/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat
Budadrs, Farkasréti u. 6. sz. alatti ingatlan tulajdoni hanyadainak kisajatitasa

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete kezdeményezi a Pest Megyei
Kozigazgatasi Hivatal Vezet6jénél az alabbi magantulajdonban Iévd részingatlanok
kisajatitasat:

e Kun Sandor Budadrs, Farkasréti u. 6. szam alatti 11 hrsz-u 18/100 tulajdoni
hanyadu 63 m2 ingatlanrészen lévé 42,2 m2 nagysagu lakast.

e Csutak Laszlé és Csutak Istvan Farkasréti u. 6. szam alatti 11 hrsz-u 21/100
tulajdoni hanyadu 73 m2 ingatlanrészen lévé 35,36 m2 nagysagu lakast.

2. Kisajatitasi eljarasra, illetve csere esetén csereingatlanok megszerzésére 20 MFt-ot
biztosit a Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének 15/2005(02.17.) OKT.
sz. rendeletével elfogadott Budadrs Varos Onkormanyzat 2005. évi Koltségvetésének
4.sz. melléklet 1. Mlkodési kiadasok 3. Dologi kiadasok, szolgaltatasok rovataban
rendelkezésre all6, a Vagyoniroda Kisajatitas, teruletrendezés 50.000,-eFt elemi
koltségvetési elbiranyzatabdl.

Hataridé: folyamatos

Felelds: Polgarmester
A végrehajtast végz6: Vagyoniroda
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12. Palyakezd6 diplomasok 6sztondijas foglalkoztatasanak tamogatasi rendszere

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénzugyi Bizottsag javaslatat, mely a
jegyz6konyv mellékletét képezi.

Felteszi szavazasra az elGterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, mely a Képvisel6-
testulettdl 17 egyhangu igen szavazatot kapott.

(Kahn Janos nem vett részt a szavazasban)

211/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat
Palyakezd6 diplomasok 6sztondijas foglalkoztatasanak tdmogatasi rendszere

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Polgarmesteri Hivatal Iétszaman
felul 2005. szeptember 16-atél 2006. szeptember 15-éig 5 f6 06sztdondijas
foglalkoztatasat biztositja, melynek egy személyre megallapitott havi 6sszege: 90
ezer forint bruttd 6sztondij + jarulékai + utazasi (tomegkdzlekedés dij) koltségtérités+
étkezési hozzajarulas.

2. Budaérs Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testillete a 2005. évi koltségvetésérél szolo
17/2005. (11.15.) szamu rendeletének (a tovabbiakban: Koltségvetési rendelet) 4.
szamu melléklete, V. Tartalék el6iranyzatok, 1. szamu soran meghatarozott
JAltalanos  tartalék” koltségvetési helyén 5 & 6sztondijas fogalkoztatott
tamogatasanak céljara 6sszesen 2.447 eFt-ot elkulonit.

3. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy a 2.
pontban meghatarozottak szerint gondoskodjon a Koltségvetési rendelet
modositasardl és terjessze el6 a KeépviselS-testilet Ulésére, valamint az 5 f6
Osztondijas foglalkoztatott tamogatasara forditanddé Osszeget az 1. pontban
meghatarozott id6tartam figyelembe vételével terveztesse be az Onkormanyzat
2006. évi koltségvetési rendelet tervezetébe.

Hatarido: azonnal

Felelbs: Polgarmester
A végrehajtast végz6: Humanpolitikai Iroda, Pénzugyi Iroda

13. Onkormanyzati Gazdasagi Vezetdk és Konyvvizsgalok Klub Egyesiilet
Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénzugyi Bizottsag javaslatat, mely a
jegyz6konyv mellékletét képezi.

Felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, melyet a Képvisel6-
testulet 16 igen, 1 tartézkodassal elfogadott.

(Kahn Janos nem vett részt a szavazasban)

212/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat

Onkormanyzati Gazdasagi Vezet6k és Kényvvizsgalék Klub Egyesiilet
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Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete be kivan lépni az Onkormanyzati
Gazdasagi Vezetdk és Konyvvizsgaldk Klub Egyesuletbe. Felkéri a polgarmestert a
belépési nyilatkozat alairasara.

Hatarid6: 2005. oktober 15.
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Pénzugyi Iroda

14. Tamogatas a székelyfoldi arvizkarosultak megsegitésére

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat, mely a
jegyz6konyv mellékletét képezi. EImondja, hogy ezenkivil Dr. Vandor Andras képvisel6
ur személyes felajanlast tett. Ami a Képvisel6-testulet kompetenciajaba tartozik, hogy 1
MFt-ot javasolnak biztositani erre a célra az altalanos tartalékkeretbdl, ezenkivul 1 MFt-
ot a polgarmesteri keretbdl, és 500 eFt-ot a Pénzugyi Bizottsag is megszavazott a sajat
keretébdl. Javasolja, hogy az atutalds a Magyar Okomenikus Segélyszervezet kilon
erre a célra elkulonitett szamlajara torténjen.

Felteszi szavazasra a javaslatot azzal a valtoztatassal, hogy az atutalas Magyar
Okomenikus Segélyszervezet erre a célra elkilonitett szamlajara torténjen, melyet a
Képvisel6-testulet 17 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

(Kahn Janos nem vett részt a szavazasban)

213/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat
Tamogatas a székelyfoldi arvizkarosultak megsegitésére

Budadérs Véaros Onkorméanyzat Képviselb-testillete a 2005. évi kéltségvetés 4. sz.
mellékletének IV. "Tartalék elSiranyzatok" fejezet 1. Altalanos tartalék soran 1évé
O0sszegbdl 1.000 eFt-ot biztosit az arviz sujtotta székelyfoldi teleplilések megsegitésére.
A tamogatas 6sszegét a Magyar Okomenikus Segélyszervezet szamlajara utalja at.

Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselS-testilete felhivast indit a budadrsi lakosok és
gazdalkodé szervezetek felé, hogy anyagi lehetéségeikhez mérten 6k is tdmogassak az
arviz sujtotta telepuléseket.

A Képvisel6-testilet felkéri a Polgarmestert a koltségvetési rendelet moédositasanak a
soros Képvisel6-testuleti Ulésre torténd beterjesztésére.

Hatarid6: azonnal

Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Pénzugyi Iroda, Polgarmesteri Kabinet
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15. Budaors, 1060/7-1065/5 hrsz-u ingatlanrész eladasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénzugyi Bizottsag javaslatat, mely a
jegyz6konyv mellékletét képezi. Felteszi szavazasra az elGterjesztést, melyet a
Képvisel6-testulet 16 igen, 1 tartozkodd szavazattal elfogadott.

(Kahn Janos nem vett részt a szavazasban)

214/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat
Budadrs, 1060/7-1065/5 hrsz-u ingatlanrész eladasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a 116/2002.(V.28.) OKT szamu
hatarozatat médositja, Bihari Ferencné részére a 1065/5 hrsz-u 218 m2 és a 1060/7
hrsz-u 34 m2 teruletrészt értékesiti 10.000,-Ft/m2 aron, a vevd részére részletfizetést
engedélyez havi 105,-Ft/m2/hé 6sszegben.

Hatarid6: 2005.november 30.
Felelds: Polgarmester
A végrehajtast végz6: Vagyoniroda

16. Global Cities 6nkormanyzati nemzetkozi Szovetséghez val6 csatlakozas
Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az Integracios Bizottsag, valamint az
Ugyrendi Bizottsag javaslatat, mely a jegyz6konyv mellékletét képezi.

Felteszi szavazasra az el6terjesztést, melyet a Képvisel6-testulet 15 igen, 1 nem, 1
tartozkodo szavazattal elfogadott.

(Kahn Janos nem vett részt a szavazasban)

215/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat

A Global Cities Onkormanyzati Nemzetkozi Szévetséghez valé csatlakozas

Budadrs Varos Képvisel6-testilete csatlakozik a Global Cities Dialogue (GCD)
szOvetséghez, felhatalmazza a Polgarmestert a tagsagi nyilatkozat alairasara

Felelbs: Polgarmester.

Hataridd: 2005. december 15.
Végrehajtast végzi:  Polgarmesteri Kabinet
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17. Egyuttmikodési Megallapodas az Ifjusagi, Csaladigyi, Szocidlis és
Esélyegyenléségi Minisztériummal

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az Ugyrendi Bizottsag javaslatat, mely a
jegyz6konyv mellékletét képezi.

Felteszi szavazasra az el6terjesztést, melyet a Képvisel6-testulet 15 igen, 1 nem, 1
tartozkodassal elfogadott.
(Kahn Janos nem vett részt a szavazasban)

216/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat

Egyuttmiikodési megallapodas az Ifjusagi, Csaladugyi, Szocialis és
Esélyegyenléségi Minisztériummal

Budaodrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testllet - melléklet szerinti - Egyuttmikodési
Megallapodas alairasara vonatkozd elbterjesztést elfogadja. Felhatalmazza a
polgarmestert a megallapodas alairasara.

Felelbs: Polgarmester.
Hatarid6: 2005. oktéber15.
Végrehajtast végzi:  Polgarmesteri Kabinet

18. Testvértelepiilés valasztasa Csango6foldon

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az Ugyrendi Bizottsag javaslatat, mely a
jegyzbkonyv mellékletét képezi.

Pénzesné Végvari Agnes: Kéri a testilletet, hogy tdmogassa a Somoska nevii
telepuiléssel vald kapcsolat felvételt.

Kahn Janos: Elmondja, hogy a Mivel6dési Kdzpont vezetése a Kilsérekecsin nevi
telepulést javasolja a Szélrézsa tancegyuttes réven.

Dr. Vandor Andras: Az eredeti javaslat kb. 6 évvel ezel6tt sziletett meg: Budaodrs a
kdérnyezd magyarok is lakta orszagokban testvérteleplléseket valaszt. Lehet6ség szerint
olyan testvértelepuléseket kell ezuton segiteni, amelyekre rafér a segitség, és igy kerult
a testulet elé javaslatként Csangoéfold.

Téth Béla: Javasolja, hogy a hatarozati javaslatban a testvérvarosi szét tordljék, és
kapcsolatkialakitast irjanak helyette.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az el6terjesztést a modositod
inditvannyal egyutt, hogy testvérvarosi szd helyett kapcsolatfelvétel sz6 kertljon a

83



hatarozati javaslatba. A javaslatot a Képvisel6-testulet 17 igen, 1 tartézkodassal
elfogadta.

217/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat
Kapcsolat felvétele Csangoéfoldi telepuléssel
Budadrs Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testilete felhatalmazza a polgarmestert

csangofoldi szorvany-magyar telepulések vezetbivel vald targyalasra kapcsolatfelvétel
céljabol.

19. Budapest és vonzaskorzete zajtérképe-tarsulasi megallapodas

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a hatarozati javaslatot, mely a jegyz6konyv
mellékletét képezi. A javaslatot a Képvisel6-testilet 18 egyhangu igen szavazattal
elfogadta.

218/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat

Budapest és vonzaskorzete zajtérképe — tarsulasi megallapodas

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a mellékelt Tarsulasi megallapodas
alairasara felhatalmazza a polgarmestert.

Hatarid6: 2005. szeptember 30.

Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varosépitési lroda

20. A Budaorsi Lakopark 21 Epité Kft. Es Budadrs Varos Onkormanyzat kozott
2003. junius 30-an kotott letéti szerzodés modositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a javaslatot, mely a jegyzékonyv
mellékletét képezi.

Lévay Erné alpolgarmester: Javasolja az eléterjesztés tamogatasat és elfogadasat.

Téth Béla: Kéri, hogy a kdrnyéken él6 lakok értesuljenek arrdl, hogy mikor kezdédik és
mikor fejezddik be az utépités.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a javaslatot, melyet a
Képvisel6-testilet 18 egyhangu igen szavazattal fogadott el.
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219/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat

A Budaérsi Laképark 21 Epité Kft. és Budadrs Varos Onkormanyzat kézétt 2003. junius
30-an kotott letéti szerz6dés modositasa

Budaodrs Varos __(")nkorményzat Képvisel6-testilete a Budadrsi Laképart Kft. és a
Budadrs Varos Onkormanyzat kozott 2003. junius 30-an 1étrejott letéti szerz6dés —
melléklet szerinti — mdédositasaval egyetért. Felhatalmazza a polgarmestert a médositott
letéti szerz6dés alairasara.

Hatarid6: azonnal

Felelés: Polgarmester
A végrehajtast végz6: Polgarmesteri Kabinet

21. Vételi ajanlat Dunakenyér Rt. Részvényekre

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a hatarozati javaslatot, mely a jegyz6konyv
mellékletét képezi.

Lévay Csaba Janos: Kérdezi, hogy ez a 10 eFt mennyire értékaranyos.

Nagy Tibor: EImondja, hogy ez a névértékhez képest kb. 190 %-os arfolyamot jelent.
Kb. 150 %-os arfolyam az, ahol érdemes részvényeket eladni, mindenképpen javasoljak
az értékesitést.

Budavari Gyorgy: Nem javasolja az eladast.

Nagy Gyorgy alpolgarmester: Javasolja, hogy adjak el a részvényt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Vagyonigazgatésagnak megalapozott javaslata,
hogy értékesitsek.

Felteszi szavazasra a részvények értékesitését, melyet a Képviseld-testulet 15 igen, 3
nem szavazattal elfogadott.

220/2005.(1X.15.) OKT sz. hatarozat

Vételi ajanlat Dunakenyér Rt. részvényekre

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete értékesiti az Onkormanyzat tulajdonat
képez6 5.610.000 Ft Ossznévertékd 1.122 darab 5.000 Ft névertékli Dunakenyér Rt.
részvényt a felajanlott vételaron (42.411,6 EUR ~ 10.335.707,- Ft a 2005.09.05-i 243,7
EUR / Ft arfolyamon).

Hatarido: Dontést kovetd 30 nap
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Felelds: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Vagyoniroda

A kovetkez6 hat napirendi pontot az 1990. évi LXV. torvény 12. § (4) bekezdése alapjan a
testulet zart Glésen targyalja:

1.) Varoshaza étterem és blifé kialakitasa és miikodtetése

2.) Ingatlan vasarlas 1.

3.) Ingatlan vasarlas 2.

4.) Budadrs Varosi Testnevelési és Sport Dijanak odaitélése

5.) Javaslat Pest Megyei dijakra

6.) Fellebbezés elbiralasa (kbzgyogyellatasi igazolvany ligyében)

A zart llésrdl kildn jegyz6kényv készlilt.

kmf.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyz6
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