Jegyzokonyv

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
2006. marcius 01-i rendkiviili iilésérél”

Az ulés helye: Varoshaza Il. emeleti tanacskozé terme (Budadrs, Szabadsag ut 134.)

Jelen vannak: Wittinghoff Tamas polgarmester, Lévay Erné alpolgarmester, Nagy
Gyorgy alpolgarmester, Banlaki Jozsef, Bird6 Gyula, Budavari Gyérgy, Kahn Janos,
dr. Kisfalvi Péter, Lévay Csaba Janos, Lux Laszlo, dr. Nagy Tamas, Meinczinger
Tibor, dr. Molnar Gabor, Dr. Riedl Zoltan, Stifft Nandor, Dr. Szabéné Muller Timea,
Szidiropulosz Laszl6, Takacs Viktor, Toth Béla és Dr. Vandor Andras képvisel6k.

Hianyzik: Pénzesné VVégvari Agnes és Wolf Gabor képviselk.

Tanacskozasi joggal meghivottak: Tevanné dr. Stdi Annamaria (jegyz6), Kissné
Benedek Zsuzsanna (aljegyz6), Vago Csaba (polgarmesteri kabinetvezet), Almasi
Ibolya (pénzugyi irodavezet6), Kovesdi Gabriella (szocidlis- és egészségugyi
irodavezetd), Erdés Karolyné (jegyz6i irodavezetd).

Jegyz6konyvvezetd: Seres Bélané

Wittinghoff Tamas polgarmester: Koszonti a képviselbtarsait, a kollegakat.
Megéllapitja, hogy a Képvisel6-testulet hatarozatképes (20 f6 jelen van), az Ulést
16% érakor megnyitja.

Ismerteti a meghivd szerinti napirendi pontokat. A slrgdsséget és a rendkivdli
indokolast az el6terjesztések tartalmazzak.

A napirendi pontokat a Képviseld-testllet kérdés és vita nélkil 20 egyhangu igen
szavazattal elfogadta.
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Napirend

1.) Erd, Diésd, Tarnok, Séskut, Pusztazamor, Tordkbalint és Herceghalom
telepiilések altal értékesitendd ETV Kift-beli (zletrészekkel kapcsolatos
elévasarlasi jog gyakorlasa

2.) Vételi ajanlat TIGAZ Rt. részvényekre

3.) Zart ulés:

01. Szavazatszamlalo Bizottsag tagjainak megvalasztasa

A jegyz8koényv bsszeallitasanak idépontja: 2006. marcius 7.



1.) Erd, Diésd, Tarnok, Séskaut, Pusztazamor, Torokbalint és Herceghalom
telepiilések altal értékesitendé ETV Kft-beli uzletrészekkel kapcsolatos
elévasarlasi jog gyakorlasa:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az eléterjesztést, amely a jegyz6kdnyv
melléklete.

Budavari Gyorgy kérdése: A 8 %-os részvénnyel mi a helyzet? Err6l hivatalos
értesitést még nem kaptak. Ugy tudja, hogy azért kell errél szavazni, mert van az
onkormanyzat tulajdonaban részveny. Kérdezi, ezekkel mi a helyzet?

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Képvisel6-testuletet mar tobb forduléban, az
elmult Glések alkalmaval tajékoztatta arrdl, hogy ezzel kapcsolatban és az egész
ETV-vel kapcsolatban, milyen helyzet alakult ki, ez rendkiviil kényes tigy, ami (ugy
tiinik) Budadrs Varos Onkormanyzatat most mar kiilénésebben nem érinti.
Tajékoztatja a testuletet arrdl, hogy az alapvet6 szituacié az volt, hogy annak idején
Erd varos dnkormanyzata megkereste a budadrsi Snkormanyzatot azzal az ajanlattal,
hogy megvasarolna azt az Uzletrészt, ami Budaodrs tulajdonaban van.

Itt két dolgot kell latni, az egyik: van egy vizikbzmi rész, ami a varos teruletén van és
az ETV, mint cég tulajdonaban, és van az 6nkormanyzat iizletrésze. A cél az, hogy a
szolgaltatas biztonsaga és zavartalan mikodése érdekében ezek a vizikozmdi
elemek ahhoz a szolgaltatohoz keruljenek, amely a szolgaltatast jelenleg ellatja, és
ne maradjon az ETV-nél.

A masik: a Képvisels-testiilet akkor tgy dontétt, hogy nem adja el Erd varosanak az
Uzletrészét, nem kivan abban a vitaban egyik fél szamara sem kedvez6bb, sem
kedvezbtlenebb helyzetet teremteni, hanem a tarsasagnak ajanljak fel azzal a
feltétellel, amelyet a Képvisel6-testulet meghatarozott. Tehat pénzért, illetve azon
vizikozmilvek atadasaért, ami a varos ellatasahoz szukségesek, ezek természetben
a Torokugratd teruletén 1évo vizikozmi elemek. Mindazokat, amelyben a testulet
déntétt az ETV  tulajdonosai elé tartak, ott egy masik ajanlatot és mas tartalmu
ajanlatot fogalmaztak meg. Ekdzben a biatorbagyi dnkormanyzat egy sajatsagos
szituaciot teremtett és késbébb be is perelte a budaorsi 6nkormanyzatot. Biatorbagy
ugy itélte meg, hogy arra a tulajdonrészre jogot formalhat. Ezt a pert elsé fokon
elvesztette Biatorbagy, Az, hogy Biatorbagy elvesztette a pert az szamara nem
okozott meglepetést, mert a tulajdonaval mindenki szabadon rendelkezhet. Tehat
Biatorbagy nincs abban a helyzetben, hogy Budadrs vizikozmilve felett
rendelkezzen, és nem is tudott helyt allni a szerz6désért. Ebbdl adoédéan nem tudtak
a testiilet elé tarni egy olyan ajanlatot, amit az ETV Kft megfogalmazott, mivel egy
jogvita van. Elmondja, hogy igyekeztek jobb poziciét elérni, éppen ennek a
tranzakcionak a kapcsan, ahol a tobbi tulajdonos értékesiti a sajat Uzletrészének egy
részét. A tulajdonossal folytatott targyalasok alapjan most meg tudja igérni, hogy jobb
kondicidkkal fognak ajanlatot kapni az Gzletrészukre, mint ami eddig volt. Tehat ez a
helyzet jelenleg, de err6l még a testluletnek dontenie kell. Bizik abban, hogy a jézan
ész is és a szakmai érvek is nyugvopontra fognak jutni. Budadrs nagyon szerencsés
abban, hogy a vitaban, ami a tébbi telepiilést érinti, nem kell részt vennie. Ugy
gondolja, hogy az az allaspont, amit ebben elfogadtak - hogy a tébbség allaspontjat
fogadjak el - az teljes mértékben toleralhato.

dr. Nagy Tamas: Megkoszoni Budavari Gyorgynek, hogy feltette azt a kérdest, hogy
mégis hogy allnak ETV Ugyben? Azt kéri, hogy irasban kapjon valaszt, tajékoztatast



atfogdan errdl a kérdéskorrdl, beleértve a peres lgyet, azt, hogy a Polgarmester ur
merre €s milyen iranyban latja ésszerlinek, célravezetdnek azt, hogy ebbél az tgybdl
Budadrs Varos Onkormanyzata nyertesen és sikeresen tudjon kikerdini.
Egyértelmien nem a peres ugyre gondol, hanem az egész ugyre gondol, mivel
viszonylag alacsony arat hatarozott meg értékként a testllet. Polgarmester ur ugy
fogalmazott, hogy egy magasabb arat fognak kapni ezért az Uzletrészért, erre a
részre gondolt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azt tudja igérni (nem kell kilén valaszt adni),
hogy legkés6bb az aprilisi testlleti Ulésre olyan irasos el6terjesztést fognak a
testllet elé hozni, ami tartalmazza az 6sszes el6zményt, minden adatot és azt az
ajanlatot, amir6l most emlitést tett.

dr. Nagy Tamas: Az eljaras modjat illetéen felmerult-e az, hogy ez ugyanolyan
meghivasos eljaras legyen, mint amit a kollégak csinaltak, vagy egy nyilt eljarast akar
meghirdetni az onkormanyzat, hogy szol az elképzelés? Van-e ezzel kapcsolatban
konkrét elképzelés?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ugy latja félreértés van, de megprobalja helyre
tenni. Nem nagyon tudnak nyilt eljarast lefolytatni egy olyan Uggyel kapcsolatban,
ahol egy eladé van. Az énkormanyzat vizikdzm(i elemei az ETV Kft tulajdondban
vannak és azt szeretnék onnan kiszabaditani, az Uzletrészukert pedig szeretnének
pénzt kapni. Tehat a Képvisel6-testulet dontése alapjan nem tehetett mast, és azt
tették, hogy az ETV Kft-nek ajanlottak fel, hogy vasaroljak meg Budaérs (izletrészét.
Az ETV Kft van abban a helyzetben, hogy Budaérs (izletrészének a megvasarlasa
mellett az ETV tulajdonaban 1évé vizikézmii elemeket atadja. Tehat Budadrs nem
tud meghirdetni semmit, csak az ETV Kft tulajdonosai felé jelzik tovabbra is az
igényliket és az ETV Kft tulajdonosi kére a mostani szerzédés alapjan kiegésziil egy
olyan tulajdonossal, aki (ugy tinik) hajlik arra, hogy Budadrs magasabb igényeinek
megfeleld dsszeget ajanljon fel. Természetesen ez lesz az, amit mellékelni fog az
el6terjesztéshez.

dr. Nagy Tamas: Ugy gondolja, hogy nem egészen egyrél beszélnek, de az irasbeli
tajékoztatobdl ki fog derdlni, hiszen ez kb. két hénapon belll megint a testllet elé fog
kerdlni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti
hatarozati javaslatot.

A javaslatot a Képvisel6-testllet 16 igen, 4 tartozkodas szavazattal elfogadta.
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ETV Kft-beli iizletrészekkel kapcsolatos elévasarlasi jog gyakorlasa

Budadrs Varos Képvisel6-testillete az Erd, Diésd, Tarnok, Séskut, Pusztazamor,

Torokbalint és Herceghalom telepiilések altal egyiittesen értékesitendé ETV Kift-beli
Uzletrész értékesitésénél elévasarlasi jogaval nem kivan élni.



2.) Vételi ajanlat TIGAZ Rt. részvényekre:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az elbterjesztés nagyon részletesen tartalmazza
azt, amit az el6z6 Ulésen pontosan nem tudtak meghatarozni, nevezetesen: milyen
arfolyamon tortént korabban részvényértékesités, illetve milyen arfolyamon voltak
ajanlatok. Ezeknek a maximalis értéke is joval alatt volt annak, amelyre most
ajanlatuk van. Van egy olyan korulmény, hogy a vagyonkezel6 abban az esetben,
hogyha a 2005. év adatai a 2006. marcius 31. elétti informacié alapjan veszteséget
mutatatnak, elall a vételi ajanlattol. Mindezekkel egyutt kivanta a testulet elé hozni az
eléterjesztést, hozzatéve azt, hogy szeretné kérni a Képvisel6-testlletet, hogy
fontolia meg azt, amit a 2006. évi koltségvetés bevételei és kiadasai mutatnak.
Ahhoz, hogy a varos stabil gazdalkodasat biztositani tudjak elengedhetetlendl
szukséges az a tervezett arbevétel, amit ingatlan és egyeéb értékesitésbdl kivannak
biztositani. Azt szeretné, hogy vilagos legyen mindenki szamara, ha ezt nem teszi
meg a képviselo-testilet, illetve, az aki ezt ugy itéli meg, hogy nincs erre szuksége a
varosnak, az a varos mikodésképességét teszi kockara.

Dr. Nagy Tamas (Ugyrendi kérdésben): Arra kéri a Polgarmester urat, hogy
igyekezzen arra torekedni, hogy a képvisel6ket ne prébalja ilyen mddon befolyasolni,
ilyen ,jo”, ,rossz”, ,gonosz’, beallitasba helyezve, barmilyen kérdés kapcsan a
képviselbk esetleges allaspontjat. Arra a kijelentésre prébalt célozni, hogy a varos
mukodtetését veszélyezteti az, aki ezzel az elbterjesztéssel esetleg nem ért egyet, ez
nagyon nem szerencses es elég sajatsagos megkozelités.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szeretné jelezni Képvisel§ urnak, hogy ez nem
volt ugyrendi hozzaszélas, ezért kénytelen e tekintetben a Képvisel6 urat
figyelmeztetni. Viszont kérésként szeretné megkérni Képvisel6 urat - ha mar
egymasnak ilyen kérdéseket fogalmaznak meg -, hogy lehet6ség szerint engedje
meg, hogy lehessen sajat véleménye. Fenntartja azt a véleményét (ranézve a
Pénzugyi iroda vezet6jére), hogy, aki ebben a kérdésben nem tédmogatja a
részvények értékesitését, az igen is kockaztatja a varos a mikodésképességeét es a
koltségvetést. Nem mondja azt, hogy az az ember, aki ezt teszi jo, vagy rossz, azt
mindenki dontse el sajat maga a sajat értékitélete alapjan, csak a tényeket
ismertette, a tények pedig szigoruak és ahhoz ragaszkodik.

Meinczinger Tibor: Azt mindenki tudja, hogy errél a napirendrdl az el6z6 Ulésen is
sz0 volt, akkor egyértelmien lehetett latni, hogy most miért kerllt vissza.
Mindannyian tudjak, hogy most mar a szocialistak itt vannak 12-en, biztosan a
hivatalt fogjak tamogatni és meg fogjak szavazni, de azért egy-két dolgot szeretne
elmondani.

Mindenkit tajékoztat, hogy valdéban 6 a koltségvetést megszavazta, mert a Nemet
Nemzetiségi Onkormanyzat bizonyos dolgokat megkapott, ami azt jelenti, hogy
vannak dolgok, amivel nem ért egyet, amit akkor is elmondott.

Az alabbiakkal sem ért egyet:

Mi fog most torténni? Nagyon egyszerli az egész és arra kéri Nagy Gyodrgy
alpolgarmestert és Bir6 Gyula képviseldt, hogy figyeljen, mert ezelbtt két hdnappal
kikapott t6luk, hogy rosszul tud fogalmazni, bizonyos témaban.

Van az oOnkormanyzatnak egy koltségvetése, és oOnkormanyzati vagyona. Az
Onkormanyzati vagyon harom részbél all. Az egyik az el nem adhaté forgalmi érték,



ilyen a Varoshaza is, vagy az ut és a jarda, amit nem lehet eladni, de az
onkormanyzat vagyonat képezi. A kovetkez6 az Onkormanyzati vagyon, ami
eladhato, ilyen pl. az, amikor a Varoshaza felépult és ide jon hozzak a GESZ-t,
akkor az az épulet Uressé valt, ez altal eladhatova valt az onkormanyzat vagyona. A
harmadik a forgalomképes vagyona. A forgalomképes vagyon a lehetd legjobb
vagyona az onkormanyzatnak — ezek a telkek, a hazak, az értékpapirok, stb. (ha
bajba kerllne az dnkormanyzat, el lehet adni) Mi fog térténni ezutan? Egyszer(.
Jelenleg az 6nkormanyzat az mondja, hogy adjak el ezt az 50 millié Ft koruli értéket,
a novelt érték 73 millié Ft kordl van, vegyeék ki az dnkormanyzat vagyonabdl, tegyék
be az 2006. évi koltségvetésbe és utana eladhatatlan vagyonként ,visszapumpaljak”
az onkormanyzat vagyonaba. Tehat ez azt jelenti, hogy egy értékvesztd tényezét
fognak végezni abban az esetben, amikor ndvekedni fog az Onkormanyzat
eladhatatlan vagyona, de az eladhaté nem. Lehet ezen mosolyogni, hiszen tudja 6,
hogy okosabb ember a foldon nincs, mint a szocialistak, ezt mar megtanulta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: EInézést kér a Képvisel6 urtol, de meg szeretné
kérdezni, a hozzaszolasat azzal kezdte a Képvisel6 ur, hogy most 12 szocialista
képvisel6 Ul a teremben. Igazan figyel, de 12 szocialista képvisel6t nem sikerult
0sszeszamolnia, hiszen Bird Gyula képvisel6 sem az. Ha lehet, akkor tiszteljék meg
annyira egymast, hogy 4 év utan pontosan tudjak, hogy ki milyen tamogatassal Ul a
testuletben. A jobb oldalon Ul6 képvisel6k meg szoktak sértédni, ha rosszul mondjak
a frakcid nevét, ami mar kb. haromszor valtozott a ciklus alatt. Tehat tiszteljék
egymast, és Bir6 Gyula nem szocialista képvisel6.

Meinczinger Tibor: Akkor lesznek 12-en a hivatal mellett, mint katonak, teljesen
mindegy, mit mond. Tehat az el6z6 ulésen nem derullt az ki, hogy a szerzédésben az
lenne, hogy 10 % felett, a mult évi osztalék jar a tulajdonosnak, ami azt jelenti, hogy
ha 10-11 %-ot érnek el, akkor 4.600.000,-Ft-ot at kell utalni a vevé javara, mert 10 %
felett visszautalja az dnkormanyzatnak. Felolvas az el6terjesztésbdl, mely szerint:
»,AzZ ajanlat szerint a részvények értékesitése esetén a Vevdt illeti meg a 2005. év
utan jard, 2006-ban kifizetésre kerulé esetleges osztalék, mivel az osztalékfizetés
feltétele, hogy a részvény 2006. majus 31-én a részvényes tulajdonaban legyen.”
Amennyiben az augusztusban varhaté osztalék magasabb, mint 10 %, az efolotti
részt vételar kiegészitésként az onkormanyzatnak atutalja az ajanlattevé. Tehat ez
azt jelenti, hogy az is lehet, hogy ebbdl a 73 millié Ft-bdl, csak 70 millié Ft lesz.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Einézést kér, jol szamol Képvisel6 ur, csak rossz
rovatba irta be, mert az onkormanyzat kapja és nem adja. Tehat nem kevesebb lesz
a 73 millié Ft, hanem tobb.

Meinczinger Tibor: Mddosité inditvanya: adjak el a részvényeket és a befolyt emelt
Osszeg vételarat tegyék vissza az onkormanyzat vagyonaba és a vagyon
ertékndvekedése helyett vasaroljanak Uujabb részvényeket, vagy pedig ujabb
ertékpapirokat. Tehat azt mondja, hogy a 74 milli6 Ft-ot hagyjak bent az
onkormanyzat vagyonaban, abbdl a pénzbdl ujabb értékpapirt vegyenek, vagyis ez
altal névekedne az dnkormanyzat vagyona. Es ha és amennyiben nem keriil be az
onkormanyzat koltségvetésébe, legfeliebb annyi torténik, hogy kevesebb lesz
koltségvetés. Ha a bevételi oldalon nem lesz, akkor a kiadasi oldalon sem lesz, ennyi
a lényeqg.



Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem akar méltanytalan lenni, de megkérdezi: mi
lesz az, ami majd a koltségvetésbdl elmarad? A Képvisel6 ur a hozzaszoélasat azzal
kezdte, hogy azért szavazta meg a koltségvetést, mert amit a Német Nemzetiségi
Onkormanyzat kért, azt az Onkormanyzat megadta. Nyilvan azt nem mondja
Meinczinger Tibor, hogy ezekbdl a feladatokbdl maradjon el valami, mert nem ezért
ul itt. A Képvisel6 ur feladata az, hogy ezeket az érdekeket képviselje, ami rendben is
van, de a 22 képviselének az egész varos koltségvetéséért, illet mikodéséért kell
felel6sséget viselni.

Meinczinger Tibor hozzaszoélasanak az a része nagyon tetszett szamara, hogy a
varos ezéert a kb. 73 millio Ft O0sszegért értékesitse a részvényeket, hiszen (és ez a
Iényeq), ez olyan arfolyam, amit korabban realizalni nem tudtak, ami a remélhet6
osztalékbdl tobb tiz év esetében sem valoszinl, hogy be fog folyni. Mar nagyon
sokszor elmondta, hogy nagyrészt a sajat bevételek marcius, szeptember, illetve
december honapban realizalédnak, éppen ezért a képvisel6-testuletnek gondoskodni
kell az atmeneti idészakrdl is, ha nem akar még tobb hitelt, nagyobb koltségért
felvenni, mert az a masik lehet6ség. Tehat azt szeretné, ha Képvisel6 ur azt fontolna
meg, hogy ennek akkor van értelme, ha évvégén azt latjak, hogy a tervezett
kiadasok és a bevételek egyenlege olyan, hogy marad pénz, és akkor gondolkodnak
el azon, hogy a pénzmaradvanyon ingatlant, értékpapirt vasarolnak-e, vagy milyen
jellegl portfoliéjat valtoztatia meg az édnkormanyzatnak. Most elddnteni, hogy mire
hasznaljak fel ezt a bevételt (nincs is rola elbterjesztés) nem lehetséges, nem
célszerl a koltségvetés szempontjabdl, nem is értelmes, ha ezt teszik.

Meinczinger Tibor: Erre fel volt készilve, tudta, hogy az lesz a valasz, hogy a
Német Nemzetiségi Onkormanyzat kapott, és annak, honnan lesz.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem mondta ezt.

Meinczinger Tibor: De 6 tudta, hogy ez lesz a valasz. Még el szeretné mondani,
hogy az 1. 536.000.000,-Ft-ot, amit ingatlan eladasbdl akarnak megtenni, ezt csakis
kizarolag az Onkormanyzat vagyonabdl tudjak elvenni. Ebbdl adddodan
1.536.000.000,-Ft-ot jarda- és utépitésre akarjak felhasznalni, és ennek semmi kdze
nincs a Német Nemzetiségi Onkormanyzathoz. Polgarmester ur elmondta, hogy ha
az 1. 536.000.000,-Ft-ot nem teszik be a koltségvetésbe, akkor az azt jelenti, hogy
annyival fog csokkenni...

(Kahn Janos bekiabal.)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Bocsanatot kér, de Képvisel6 urnak lejart a
hozzaszolasi ideje. Megkoszoni Kahn Janos kdzbekiabalast, de az ulés vezetésével
kapcsolatban az SZMSZ szerint nem nyitnak vitat, erre Képvisel§ urnak sincs
lehetésége.

Meinczinger Tibornak valaszként elmondja, hogy a német nemzetiségi emberek
éppen ugy, mint a mas emberek a varosban jardan és utakon jarnak, és 6k is orulnek
annak, hogy ezek a létesitmények megvalosulnak. Egy széval sem mondta azt, hogy
az onkormanyzat ezekbdl a tételekbél vegyen el. Nem tett ilyen javaslatot (megkeéri
Meinczinger Tibort, hogy ezt ne akarja félreértelmezni). Azt mondta - egészen biztos
abban -, hogy Meinczinger Tibor nem tehet javaslatot, hogy abbdl csokkentsenek.
Azt nem szeretné, ha barmibdl csokkentenének, tehat ez nem ugyanaz, amit prébalt
idézni Meinczinger Tibor.



Budavari Gyorgy: Az el6z0 testuleti Ulésre az elGterjeszté ugy hozta a testulet elé
az elbterjesztést, hogy azt sem tudtak, hogy mennyi a piaci értéke ezeknek a
részvényeknek. A mostani anyagban pedig az ajanlattevotdl  kerult az
onkormanyzathoz egy tajékoztatas. Nem érti, hogy miért nem a hivatal tajékozédik
mindezekrdl. Ha megnézik az elGterjesztést, akkor olyan tajékoztatast kaptak a
vevétél, hogy ennek a részvénynek elég kevés az értéke, egyjegyld szam lesz a
fizetése, osztaléka. Ha jol latja ez a részvény 2003-ban 11 millio Ft-ot, 2005-ben
500.000,-Ft-ot fizetet az 6nkormanyzatnak. Az az érdekes az egészben, hogy a vevd
azt mondja (egyébként a vevd, ez a Concorde Befektetési Alapkezel6 Rt. mar
haromszor kérte ezt a részvényt.), hogy az osztalék egyszamjegyl lesz. De azért, ha
augusztusra 10 % felett lesz, akkor azt az 6nkormanyzat részére ki fogja fizetni. Ez
elég érdekes, mert egyik részrél elég bizakodd, masik részrél pedig elég bizalmatlan
a részvénnyel kapcsolatban. Felhivja a képviselOk figyelmét arra, most negyedszer
van a testiilet elétt a TIGAZ részvények eladasa, amit a Képvisel6-testilet mar
haromszor elutasitott. Ugy gondolja, hogy mint Pénziigyi Bizottsag elntkét senki
nem kérdezte meg, hogy tett-e Iépéseket, vagy érdekl6doétt-e, hogy a piacon mit ér
ez a részvény. Természetesen érdekl6dott. Semmi mast nem kell tenni, csak egy
nagyobb broker céget felhivni. Két céget is felhivott €és mind a kett6 azt mondta, hogy
minimalisan 1.800 — 1. 900,-Ft egy részvénynek az értéke. Azt is megmondtak, hogy
a piacon forog ez a részvény és a nevét is elmondtak (nem mondja el, de fel van irva
nala) annak, aki az egész részvény mogott all. Amennyiben az énkormanyzat mégis
értékesiti a részvényeket — amiben nincs kétsége, ha a szemben Iévd oldalra néz -,
akkor minimalisan 10- 13 milli6 Ft minusszal adnak el ezeket a részvényeket, amit ha
1.800 — 1.900,-Ft-tal szamolnak, akkor tobbet kapnanak érte, hiszen ennyiért el
lehetne adni ezeket a részvényeket, de mindezek ellenére a broker cég azt mondta,
hogy ebben az idészakban, most nem szabad eladni. Tovabbra is fenntartja —
ahogyan az el6z6 testuleti Ulésen is mondott -, hogy most, jelenleg ne adjak el ezt a
részvényt, vagy meg kell bizni egy olyan céget, aki ezt a részvényt magasabb
Osszegert tudna értékesiteni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Most tesz egy lovagias ajanlatot, mert Képvisel§
ur beszél valakikrél, akiket nem ismernek, szemben vele, aki talalkozott olyanokkal,
akik konkrétumot mondtak. Azt szeretné kérni Képviseld urtél, hogy tegyen egy olyan
nyilatkozatot, hogy itt most személyes garanciat vallal arra, hogy egy honapon belll,
minimalisan 1.800,Ft-ért a részvényt el tudja adni az dnkormanyzat, ezen broker cég
altal megnevezett cégnek, és amennyiben ez nem igy van, Képvisel6 ur allja a
kulonbozetet.

Tudniillik a levegbbe beszélni és broker cégekre hivatkozni nagyon jo lehet.
Egyébként, amit Képviseld ur mondott arra vonatkozéan, hogy az dnkormanyzat nem
volt tisztaban ennek a részvénynek az értékével, ez nem valds, amit alatamasztasul
mondott, az pedig papiron nincs itt. Csak akkor tud hitelt adni ennek, és komolyan
venni egy ilyen jellegl nyilatkozatot, ha a papirt elé teszi valaki, hogy itt van az
ajanlat. Egy nem létez6 (mert nincs alairt papir), egy fiktiv broker cégnek, akinek az a
nyilatkozata, hogy nem javasolja eladni a részvényt, de az legalabb 1.800,-Ft-ot ér,
ez kb. olyan, mint Andersen valamelyik meséje.

Almasi Ibolya irodavezet6: Kérdésként elhangzott, miért az ajanlattevétél van az
informacio? Ez teljesen egyértelml, mert az irasos ajanlat utan felvették vele a
kapcsolatot. Megkérdezték azokat az informaciokat, melyek az elmult Glésen



felvetédtek, illetve utanajartak a TIGAZ Rt gazdasagi mutatdinak. Kérdés volt, hogy
amennyiben az osztalék ennyire kevés és varhatdn kevés lesz, és mi lesz, ha
augusztusban a 10 % folotti lesz - ezek olyan garancialis szabalyok, amelyek a
tékepiacon mikodnek. Tehat ezek ilyen szerz6déskotési formulak, és ezeket akkor is
garancialis szabalyként kérik az ajanlattevdk, ha egyébként annak nincs gyakorlati
tartalma. Korabban torténtek elutasitasok a részvény eladasra, ebbdl ketté a Hivatal
altal alacsonynak vélt vételi ajanlat miatt tértént, a harmadik pedig azért, mert az
ajanlattevotdl még részletesebb informacidkat kellett kérnitk. A Hivatal is utana jart
annak, hogy nem a tézsdén jegyzett, hanem a tézsdén kivlli értékpapir-piacon
hogyan all ez, amit egyébként meg lehet keresni a ,részvénypiac.hu Internetes
honlapon, ahol minden vételi és eladasi ajanlatot jegyezni szoktak. Az 6nkormanyzat
is rendelkezik olyan uzleti kapcsolatokkal, cégekkel, akikt6l ugyanugy be lehet
szerezni az informaciokat. Természetesen ettdl nekik részletesebb informacioik is
vannak, ami nem tartozik az elGterjesztéshez. Az Onkormanyzati részvények
felvasarlasat egyedil ez az egy cég végzi. Az elmult idészakban nem volt egyetlen
egy szerzédés sem a TIGAZ részvényekre, mert nincs érdekl6dé. Ha megnézik,
irtak is az eléterjesztésben, hogy két nagy tulajdonosa van a TIGAZ Rt-nek (emellett
a harmadik, amelyik szeretné az onkormanyzatok aprd részvényeit felvasarolni),
tulajdonképpen egyediil 6 tartja ezt az értékpapir piacot. Ugy gondolja, hogy az
1.600,-Ft-os ar, ez egy 160 %-os ar, rendkivul kedvez a korabbiakhoz képest.
MeinczingerTibor hozzaszélasahoz azt szeretné mondani, hogy az 6nkormanyzatnak
alapvetéen a koltségvetési politika eszkdzeivel kell a feladatait ellatni és nem a
vagyongazdalkodasi, esetleg részvény vasarlasi, eladasi Uzletpolitikajaval. Ugy
gondolja, hogy az a fontosabb, hogy a koltségvetéssel, mint eszkdzzel élve, azokat
az onkormanyzati feladatokat, amik ebben az évben beruhazasokként megjelennek,
és azok mind énkormanyzati feladatkorbe tartoznak, tehat az infrastruktura bévitése,
ezek sokkal fontosabb érvek, mint az, hogy a részvénypiacon, adott esetben
valamilyen nyereséggel egy ujabb részvényt tudjanak vasarolni. Meinczinger
Tibornak részben van igaza abban, amit a vagyonnal kapcsolatban mondott. Hiszen,
ha a vagyonbdl kiveszik a részvényuket, akkor valoban ideiglenesen csokken az
onkormanyzat vagyonmérlege, de amikor azt beruhazasként aktivaljak, akkor nem
értékvesztés lesz, mivel néni fog az Onkormanyzat vagyona, viszont a vagyon
szerkezete modosul. Miutdn az oOnkormanyzatnak alapvetéen a jogszabalyban
meghatarozott feladatok ellatasa a célja, érdektelen a szamukra, hogy a
korlatozottan forgalomképes vagyontargyuk az nagysagrenddel tobb, mint a
forgalomképes vagyontargy. Tehat ugy gondolja, hogy felelés dontés mindenképpen
az, hogyha egy realis és j6 vételi ajanlatot elfogad a testulet, hiszen a 2006-os
koltségvetésben 1,5 milliard Ft-os nagysagrendben terveznek targyi eszkozok,
inmaterialis javak cimén bevételt, ami fontos szempont.

Meinczinger Tibor: Csak annyit szeretne mondani, ha az ajanlatot megnézik, akkor
csak a 10 % feletti rész illeti meg az 6nkormanyzatot, a 10 % a vevéé. Tehat nem az
onkormanyzat kapja a 10 %-ot, hanem a vev6?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem csokken a vételar, hanem ndvekedhet.
Nem azt mondta, hogy Képvisel6 ur, amit erre vonatkozéan mondott, hogy nem ugy
van, hanem azt, hogy a szam, ami 10 % felett van, ha jol szamoljak, az valéban igaz,
de az nem lejon a vételarbdl, hanem hozzajon. Ez tovabbra is igy van.



Takacs Viktor: Ezeket a részvényeket az elmult idészakokban a gazfejlesztés
céljara, a lakossag altal befizetett pénzeszkdzok ellenériékeként kapta az
onkormanyzat. Ha ezt a pénzt a jovében a koltségvetésnek megfeleléen az utak
épitésere forditjak, akkor azok kapjak vissza, akik befizették. Az igaz, hogy a Karoly
kiraly uton és a Semmelweis utcaban is szilard burkolat van, de azt szeretnék, ha a
Csiki hegyen is és Torokugraté kornyekén is pormentes utak lennének. Tehat azért
szavazza meg a részvények eladasat, mert szeretné, ha az utépités tovabb
folytatddna. Ha megnézik a képvisel6k, akkor lathatjak, hogy kb. 1.200,-Ft az, az
érték, amit a piacon ezekért a részvényekért felkinalnak. Véleménye szerint ez az
0sszeg jo. Lehet, hogy Budavari Gyorgy mashol érdekl6dott, de ahol 6 érdeklédatt ott
1.200,-Ft-rél beszéltek. Tehat ez az ajanlat j6, meg kell szavazniuk és utat kell
épiteni. Azok a képvisel6nek, akiknek a korzetében minden ut szilardburkolatu, azok
nem akarjak azt a vagyont, ami mozgédsithatd, mobilvagyonna tenni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szeretné megkérdezni Budavari Gyorgyot és
kilonosen arra figyelmeztetve, emlékeztetve, hogy annak idején, amikor a Tétényi
fennsik értékesitése volt, akkor 6 megkereste telefonon és azt mondta, hogy van
egy biztatoé ajanlattevd, aki sokkal nagyobb értéken fogja azt a teruletet megvenni,
mint, ami mi vartak téle...

(Budavari Gyérgy k6zbeszdl)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Dehogy nem, telefonon beszéltek, éppen a
szervizben Uult, ezt azért ne tagadja le. Azt mondta, hogy van egy olyan ugyvéd,
akinek nagyon kecsegtet6 ajanlata van és ...

(Budavari Gyérgy k6zbeszdl)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Akkor maradjanak abban, hogy 6 tudja, hogy mit
beszél. Azt gondolta, hogy amit egymas kozt beszélnek, arra hivatkozhat, ha nem,
nincs probléma. En ennek ellenére felidézi azt, amit errél beszéltek és amit a
Képvisel6-testulet errd6l dontott. Tehat amikor ezzel kapcsolatban megkereste
Budavari Gyorgy, azt azért, talan nem lehet eltagadni, hogy a Képvisel6-testulet
ennek megfeleléen dontést hozott, kizarélagossagot adott, egyszer, kétszer, majd
harmadszor is azon Ugyvédi irodanak, akire Budavari Gyorgy tett javaslatot, amely
ugyvédi iroda a ,fule-botjat” sem mozditotta a Tétényi fennsik értékesitése kapcsan.
Nem gondolja, hogy ez Budavari Gydrgy hibaja, csak azt szeretné mondani, hogy
ovatosan kell banni azokkal, akik igéretet tesznek.

Tehat azt szeretné mondani, nem gondolja, hogy ebben az § szereped negativ lett
volna, s6t segiteni akart. Aki 6t ebben tajékoztatta akkor, az egyszerlien nem volt
abban a helyzetben, amire alapozta azt, amit mondott. Hogy vildgosan fogalmazzon
nem volt olyan vevje, aki komoly ajanlatot tett volna le, jollehet, hogy Budavari
Gydrgynek azt mondta, hogy olyan vevdi, olyan érdekl6déi vannak, akik j6 ajanlatot
fognak tenni. Ez nem a 6 hibaja, ez annak a hibaja, aki ezt neki mondta, de a
Képvisel6-testulet ma azzal szembesul, hogy eltelt mintegy fél év ugy, hogy ez az
ember kizardlagossagot kapott és nem tudtak az ingatlant értékesiteni. Ma itt van
el6ttik egy ajanlat. Budavari Gyorgynek azt mondta egy broker, hogy ugy tudja, hogy
az érték magasabb. Tehat azt mondja, ha Budavari Gyorgy ugy gondolja, hogy ez
100 %-0s és ez egy biztos ajanlat, akkor semmi kockazatot nem vallal, ha azt
mondja, hogy vallalja mindannak a kockazatat, hogy ha esetleg még sem veszik meg



ennyiért, akkor a kuldonbozetet kifizeti. Szerinte ez egy méltanyos ajanlat és akkor
komolyan lehet venni azt, hogy tényleg van ilyen, mert ha fiktiv, akkor ilyet az ember
nem mer vallalni.

Budavari Gyorgy: Ha mar el6hoztak a Tétényi fennsikot, ez ugy tortént, hogy
megkereste valaki, nem az ugyvéd (ezt az ugyvedet 6 nem is ismeri) megkeresete,
mint a Pénzlgyi Bizottsag elndkét, hogy szeretne hozzajutni ehhez a telekhez, mit
lehet errdl tudni. Semmi mast nem mondott neki. azt mondta, hogy menjen be a
Vagyonigazgatésagra, kérje ki a papirokat és ez altal informaciéhoz jut. Meg is
tortént ez a dolog. Eltelt néhany hét, néhany hénap. Nyilvanvalo, hogy ez az lugyvedi
iroda (valoszinlnek tartja) probalta eladni ezt a terlletet, de a targyalasok ugy
haladtak, hogy az egy honapos id6 - nem tudom, hogy mennyi id6t kapott ra, hogy
értékesitse - kevés volt neki. Lehet, hogy akkor beszéltek, hogy kérne egy ilyen
dolgot. Akkor szintén bejott az dnkormanyzathoz és a Vagyonigazgatésagon kérte
ezt a dolgot. tehat ez a torténet errdl szdol. Neki ennyi volt a része, hogy azt
kozvetitettem, hogy hova kell fordulni. Nyilvanval6, hogy 6 maga is azt szerette
volna, hogy értékesitsék a terlletet. Ha nem akarta volna, hogy értékesitsék, akkor
nyilvanvalo, hogy az ujjat sem mozditja meg, de mint majdnem, hogy hivatalosan,
mint pénzugyi elndkot keresték meg, természetesen felajanlotta a segitségét.
Ugyanis még a tavalyi évben nyilvanvalé még 6k is a koltségvetésben még benne
voltak, olyan értelemben, hogy hittek még abban a koltségvetésben, hogy meg fog
meég valaha is valésulni.

Masik dolog, amit a polgarmester ur mond, hogy 6 vallalja azért a garanciat. llletve
meég visszatér arra, amit az el6bb mondott, hogy igenis a hivatal felkészilt az el6z6
ulésen, akkor nem tudja, hogy miért kellett félorat varni, és targyalasi szunetet
elrendelni a tajékozodasra. Ugyanis az egész hivatal nem tudott valaszt adni arra,
hogy ez a részvény mennyiért megy a piacon. Mindenki szaladgalt, futkosott és
szedte el6 a szamitogépen. A masik dolog pedig amit az lrodavezeté Asszony
mondott, itt van egyértelmiien, hogy az ,ajanlattevétsl beszerzésre keriiltek a TIGAZ
Rt gazdasagi mutatéi”. Miért az ajanlattevétél? A hivatal nem tud utana érdekl6dni?
Nem érti. A Polgarmester ur is irasban ad szintén garanciat arra, hogy ez a jutalék
nem lesz tébb, mint amennyit a broker (egyszamjegyiit) mond. irdsban ad garanciat,
hogy ennek a részvénynek évkdzben nem fog felmenni az ara? Erre ki tud garanciat
adni? O csak azt mondta, hogy utdna érdeklédétt a brokernél, nem is egynél,
ketténél. Ha nem érdekl6dott volna, akkor nem tudna a nevét az illetének, aki vétel
mogott all. Akkor nem tudhatna, ha egy fiktiv cégnél érdekldédott volna, vagy fiktiv
brokernél, hogy ezek a részvények mit érnek. O csak azt mondta, hogy nem kellene
elkapkodni. Megint csak az onkormanyzat érdekeit nézve, azt mondta, hogy ha el
akarjak adni, (illetve el fogjatok adni, meg fogjatok szavazni), akkor ezt magasabb
ertéken is el lehetne adni. Lehet, hogy egy-két- harom honapot kell varni. Egyébként
az 1.600,-Ft-os ar nem olyan kevés, ez tény, de ha magasabb Osszegért is el lehet
adni, véleménye szerint, ezt kellene tenni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Természetesen, amire nem lehet, arra nem tud
garanciat adni. Az, hogy a részvénypiacon mi fog torténni az elkdvetkezendd évben,
az, hogy egy adott cégnek a gazdasagi mutatoja, hogyan alakul, erre ép eszl ember
nem ad garanciat, de arra igen, hogy egy meglévé konkrét adas-vételhez van-e jobb
ajanlat, vagy sem. Tehat, ha Képvisel6 ur most azt mondja, hogy van 1.800,-Ft-ért
vevl, akkor kotozni valé gazember lenne, ha nem annak a vevének akarna eladni.
Budavari Gyorggyel ellentétben nem ismeri sem ezt a vevét, sem azt a broker céget,
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amir6l Képvisel6 ur beszél. Tehat nagyon szabadon és konnyen tud ezzel a
kérdéssel kapcsolatban nyilatkozni. Azt tudja, hogy ma nem lat jobb ajanlatot és ma
a piacon nincs jobb ajanlat, mint az 1.600,-Ft-os. Akinek van 1.800,-Ft-os ajanlata, az
viszont kotozni valé gazember, ha nem teszi le a testllet elé azt az ajanlatot irasban.

dr. Nagy Tamas ligyrendi kérdés: Targyalasi szunetet javasol Polgarmester urnak,
hogy egészen biztosan el tudja mondani a Tétényi fennsikkal kapcsolatban az
allaspontjat Budavari Gyorgynek, aminek semmi kze nincs a napirendhez.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ha neki kér targyalasi szunetet, azt megkoszoni,
de nem kéri. Kérdése: Nagy Tamasnak van-e szliksége szunetre?

Még egyszer megkérdezi, hogy Képvisel6 ur komolyan veszi-e a munkat és kivan-e
targyalasi sziinetet?

Dr. Nagy Tamas: szeretné komolyan venni a munkat, ha tudnanak a targyrdl
beszélni. Csak szerette volna jelezni, hogy érdemes lenne valoban targyszerien és
a célra torekedve, tovabb haladni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Még egyszer megkérdezi képviseld urat, kivan-e
targyalasi szliinetet?

Dr. Nagy Tamas: ha a Polgarmester nem igényli, mert igy gondolja, hogy elmondott
mindent, ami egyaltalan nem kapcsolddik a jelenlegi napirendhez a Tétényi
fennsikkal kapcsolatban, akkor nem javasol targyalasi szinetet, ha nem igy van,
akkor javasol.

Kahn Janos: Budavari Gyorgy hozzaszélasat kivanja kiegésziteni abban, hogy tdobb
broker céget megkeresett maga is, vagyis Iényegében kdzosen. A valasz az volt,
hogy a piacon TIGAZ részvény igazabdl nem is fordul el6, de korabban sem fordult
el6. Miért? Azért, mert mindenki ragaszkodik a részvényeihez és épeszi
részvénytulajdonos nem adja el a részvényét, most. Ezt Uzenik.

Dr. Vandor Andras: Nem vitatkozik, hogy eladjak-e a részvényeket, vagy nem. Most
nézi az Interneten: a részvény névértéke 1.000,-Ft, az arfolyama 1.200,-Ft. Vételi
ajanlatot utoljara 300 db-rdl tettek 1.200.-Ft-tal. Az eladasi ajanlatok szerint, akik el
akarjak adni az 1.900 és 1.945,-Ft-ot kérnek érte. Kérni barmennyit lehet. Mindezeket
azért mondja el, hogy ez a jelenlegi részvénypiaci tény a ,Részvénypiac uj Internetes
portalon”. A broker cég valdszinlleg arrdl beszél, hogy az eladasi ar és a vételi ar
kdzott 700,-Ft  kildbnbség van. Ugy gondolja, hogy az 1.600,-Ft-os &ron
meggondolando, hogy eladjak-e vagy nem. Lehet, hogy harom év mulva tébbet fog
érni, de tudjak, hogy a részvénypiac mennyire kiszamithatatlan.
Ugy gondolja, hogy a kéltségvetés helyzete valéban indokoltta teszi, hogy eladjak ezt
a részvenyt, amit egyébként 15-20 éve birtokolnak, az évi néhany szazezer Ft-os
osztalék reményében.

Wittinghoff Tamas polgarmester: szeretne Kahn Janosnak valaszolni. Javasolja
ugyis, mint német kapcsolatokkal rendelkezé képviselének, hogy prébalja ezt a vitat
egy németorszagi onkormanyzati felel6s vezetének elmondani, és, ha nem fogja
érteni ezt a vitat, akkor ne csodalkozzon. Tudniillik, ha olyan valakir6l van sz6 aki
tézsdézik és részvények vannak a birtokaban és ebbdl van jévedelme, ezzel forgatja
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a pénzét, annak nem valdszinli, hogy ezt a részvényt ma feltétlenul el kell adnia.
Csak ez az ember ritkdbban épit iskolat, ritkdbban tart fent intézményeket, vagy épit
utakat, hiszen nem énkormanyzat, hanem broker. (Erti, hogy Képviselé ur nem érti,
de ezen nem csodalkozik) Fogalmilag az, hogy vallalkozik egy onkormanyzat és
pénzt kockaztat és tézsdézik, ez civilizalt eurépai orszagokban, bizony meglehetésen
meglepd fogadtatasra leine. Erdemes a bretzfeldi ...

Kahn Janos: Polgarmester ur elég nehézkes egyébkeént...

Wittinghoff Tamas polgarmester: nagyon ,értékeli”, hogy ennyire sikerllt az
illemtanban elmélyedni, még a masik mondataba is sikerul belekiabalni olyan médon,
hogy még a mikrofont is bekapcsolja a Keépvisel6 ur. Azt szeretné kérni, hogy
prébaljon mindenki azon elgondolkodni, hogy tul azon, hogy ilyen jellegli szandékok
vannak, hogy az ulésen igy viselkednek, tul azon, hogy a koltségvetés — ugy tlnik -
bevétel és kiadasi oldala nem nagyon jelent kiléndsebben problémat azoknak,
akiknek ezzel kapcsolatban nincsen felel6sséguk, lehet6ség szerint azt is fontoljak
meg, hogy mi az dnkormanyzat feladata, hogy vajon azt varja-e el t6lUk a lakossag,
hogy értékpapirokon uldogéljunk, eértekpapirokkal t6zsdézzenek, és abban
reménykedjenek, hogy jovére majd tdbbet fog hozni. Vagy pedig az a feladatuk,
hogy ezen értékpapiroknak az értékéért, ami nyilvanvaldéan a rendszervaltas és azon
sajatos magyarorszagi viszonyok miatt lettek a tulajdonunk, amik a tulajdonvaltas, a
privatizacio kapcsan kovetkeztek be, azon értékbdl tobb értéket hozzanak Iétre.
Ahogyan Irodavezet6 Asszony mondta olyan vagyonna alakitsak at, ami az itt élék
javat szolgdlja. Biztosan sokan vannak, akik szivesen sétalnak részvénypapirokon. O
a budadrsiektél azt hallotta, hogy jobban szeretnek jardan sétaini.

Lévay Csaba Janos: Az 1.900,-Ft-os arfolyam ugy jon ki, hogy a sajat tékét
elosztjak a részvények szamaval. Tehat ha egy bréokert felhivnak, ezt fogja tenni. Ez
a papir nem tul likvid, mivel egyaltalan nem forog sem a t6zsdén, sem a t6zsdén
kivul. 2003-ban volt egy komoly tékekivonas, ez az osztalékon, a kifizetésen latszik.
Akkor egy nagyon komoly tékét a 20 %-at fizették ki osztaléknak. Azt, hogy hosszu
tavon mi lesz, nem lehet tudni, nem értnek hozza. Ugy gondolja, hogy akinek 40 %-a
van, annak az érdeke, hogy felvasaroljon még 5 %-ot, hogy nagyobb tulajdont érjen
el. Nem tartja jonak, hogy ezeket a részvényeket még tovabbra is megtartsak. lgaz
az is el6fordulhat, hogy 5 év mulva a sajat tokeértéket kifizetik a részvények utan, de
jelenleg nagyon nyomott az ara, majdnem a sajat téke feléért vasaroljak meg a
részvényt.

Dr. Szaboné Muller Timea (Uigyrendi kérdés): Szeretné, megkimélnék egymast a
tovabbi szakért6i hozzaszolasoktdl. Ugy gondolja, hogy mindenki eldontotte, hogy
hogyan fog szavazni, ezért kéri, hogy zarjak le a vitat, szavazzanak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A tisztesség és a becsulet érdekében még
egyszer fel kell tennie a kérdést Budavari Gydrgynek, a Pénzlgyi Bizottsag
elndkének. Tehat egészen komolyan kérdezi Budavari Gyorgytél, mert, ha tud arra
garanciat adni, és konkrétan valdéban van ennél az ajanlatnal jobb ajanlat és erre
jobb vevé, akkor azt kéri, hogy err6l most nyilatkozzék, mert az a szituaciét nem
szeretné, hogy holnaputan valaki, amikor az adas-vétel megtorténik, azt mondja,
hogy 6 adott volna érte tobbet. llyen papirt 6 is tud adni barkinek egy konkrét adas-
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vétel utan, hogy mennyit adott volna. Tehat azt szeretné, valéban van-e konkrét
tudomasa arrdl, hogy ezért jobb arat lehet ma behajthatéan kapni?

Budavari Gyorgy: Akkor visszakérdez, de utana természetesen fog valaszolni ra.
Ezt a részvényt meghirdette-e az 6nkormanyzat? Tud-e valaki egyaltalan arrdl, hogy
ezt a részvényt ma Budaors Varos Onkormanyzata el akarja adni?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Képvisel6 ur tévedés. Sajnos az a baj, hogy nem
mond Képvisel6 ur olyat, ami a valésagnak megfelelne. Nem hirdettik meg ezt a
részvényt. Megkerestek minket.

Ma komoly feladatuk van, donteni kell 45 milli6 Ft névértékl papirrdl, 73 millié Ft
értékben. Ez nem jaték, ez véresen komoly dolog, ezzel nem lehet viccel6dni. Ha
Képvisel6 urnak tudomasa van olyanrdl, aki ezért tdbbet ad. O ez alatt a két hét alatt
igyekezett (nehogy azt higgye Képvisel6 ur, hogy szamara ez a kérdés nem fontos)
és nem talalt olyat, aki ennél az ajanlatnal jobbat mondott volna. Ha Képvisel urnak
tudomasa van rola, akkor megitélése szerint nem csak joga, nem csak lehet6sége,
hanem kotelessége is errél tajékoztatni a testiletet. Ha talalkozott az utcan valakivel,
aki azt mondta, hogy szerinte ez tObbet ér, az még nem vételi ajanlat. Egyértelm{
valaszt kér Képviseld urtdl, nem viszont kérdést.

Budavari Gyorgy: Ha Polgarmester ur még egyszer elveszi a szo6t, akkor nem fog
valaszolni. Benne van egy szdvegben, egy mondanivaléban és akkor Polgarmester
ur elveszi a szo6t téle.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Igen, még egyszer elveszi a szét, a Képvisel6
urnak nincs ideje mar hozzaszolasra. Képviseld ur allitott valamit, de nem hajlando
megerdsiteni. Ezek szerint, hat hogy éljek egy nagy politikusunk szavaval: Inaba
szallt Képvisel6 urnak a batorsaga, nem meri vallalni. Azt szeretné kérni, hogy
egyértelmlen valaszoljon Képvisel§ ur, ne azt kezdje el, hogy most talalkozott
valakivel, ez tortént, az tortént, amaz tortént, hogy 6 mit tettem, mit nem tett, stb. Azt
mondja meg Képviseld ur, konkrétan, ez olyan egyszer(: Igen, tudomasom van réla,
holnaputan jon egy, szerzédést kot, egy honap mulva jon és szerzddeést kot 1.800,-
Ft-os vételaron. Van ilyen, nincs ilyen, ha van ilyen, és bizik Képvisel§ urban, akkor
biztosan meg fogjuk tudni koétni a szerzédést. Nincs mit koré keriteni, ez egy
egyszeril kérdés, és valasz. Képvisel6 urnak, mar hozzaszolasi ideje régen nincsen,
tehat azért kérdezi, és azért adott szét, hogy erre valaszoljon.

Budavari Gyorgy: Természetesen, ha tudomasom lenne rola és meg lett volna
hirdetve ez a dolog, és ugy jelentkeztek volna, természetesen ide kuldtem volna.
Mivel nem lett meghirdetve, természetesen a vilagon senki nem tud errél. De a
bréker felvilagositasra azt mondja, hogy ez ennyit ér, de meg sem lett hirdetve.
Természetesen, ha tudnam, ide kildeném.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Dr. Szaboné Miiller Timea javaslatot tett a vita
lezarasara, a javaslatot felteszi szavazasra.

A Képviselb-testllet a javaslatot 12 igen, 5 nem, 2 tartézkodé szavazattal elfogadta.
(Dr. Nagy Tamas nem vett részt a szavazasban)
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53/2006.(111.01.) OKT sz. hatarozat

Vita lezarasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-testillete a ,Vételi ajanlat TIGAZ Rt.
részvenyekre” c. napirend vitajat lezarja, és a kérdést szavazasra bocsatja.

Dr. Nagy Tamas lgyrendi kérdésben kér szot.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Aki nincs itt, az kér tgyrendi kérdést? Azt mondta
Képviseld ur, hogy érdekesen mennek a dolgok, és nem vesz részt a szavazasban.

Dr. Nagy Tamas visszavonja, nem Kér szot.

Wittinghoff Tamas polgarmester szavazasra teszi fel az el6terjesztés szerinti
hatarozati javaslatot.

A javaslatot a KépviselG-testulet 13 igen, 5 nem, 2 tartézkodo6 szavazattal elfogadta.
(Dr. Nagy Tamas nem vett részt a szavazasban)

54/2006.(111.01.) OKT sz. hatarozat

TIGAZ részvények értékesitése

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete eladja a tulajdonat kepez6
45.929.000 Ft 6ssznevertekl 45.929 darab 1.000 Ft névértekd TIGAZ Rt. részvényt
a BAAL Vagyonkezel§ Kft. (4400 Nyiregyhaza, Kossuth u. 43.) részére az
el6terjesztés mellékletében talalhatd ajanlat szerinti feltételekkel a felajanlott, 1.600
Ft/db vételaron 6sszesen 73.486.400 Ft-ért.

Hatarid6: Dontést kovetd 60 nap

Felelbs: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Pénzugyi Iroda

Wittinghoff Tamas polgarmester: A kovetkez6 napirendi pontot (A
szavazatszamlalo bizottsagok tagjainak és pottagjainak megvalasztasa) a Képvisel6-
testulet zart ulésen targyalja.

A zart (lésrdl kiilbn jegyzbkdnyv késziilt.

k.m.f.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyz6
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