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Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
2006. februar 17-i tilésérol”
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Jegyzd6konyvvezet6: Tichy Antalné

Wittinghoff Tamas polgarmester:

Bevezetdjében elmondja, hogy mielétt a hivatalos munkahoz hozzakezdenek egy
igen kellemes kotelezettségének szeretne eleget tenni. Az Oktatasi Miniszter 2005.
évi eredmények alapjan ,Jo tanuld, j6 sportold” dijat adott at, amit azok a fiatalok
kaphatnak, akik magas  tanulmanyi eredményt érnek el és kiemelked6en
szerepelnek a hazai és nemzetkdzi sport versenyeken. A Magyar Koéztarsasag ,Jo
tanuld, jo sportold” kitunteté cimét Budaodrsrdl Banhazi Zsofia és Bancsd Szabina
nyerte el, akik a Karate Szakosztaly sportoléi. Gratulal, és sok szeretettel kdszonti
Oket, valamint a jelenlévé szul6ket. Mind a ketten kitlin6 tanulok és megnyerték az
elmult évben a karate bajnoksagot, a diakolimpiat és nemzetkdzi versenyt is nyertek.
Szeretne nekik itt is gratulalni és részukre atadni egy-egy sportszervasarlasra
alkalmas 10.000,-Ft-os utalvanyt és egy-egy csokor viragot. Természetesen gratulal
az edzd6juknek Straub Katalinnak, a szul6knek és a felkészito tanaroknak is. Budadrs
blszke lehet erre a két ifju hdlgyre. Mind az Onkormanyzat, mind a Polgarmesteri
Hivatal nevében nagyon sok sikert kivan a gyerekeknek az el6ttuk all6 élethez.

A jegyz6kdnyv Osszeallitdsanak idépontja: 2006. februar 27.



(Gratulacio, a kitlintettek készéntése)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Januar 19-én a Kdztarsasagi EIndk ur kiirta az
orszaggyllési valasztasokat. Amit az orszagban lat, nem igen télti el srémmel. Ugy
érzi, hogy az elmult harom, harom és fél évben — figgetlenul a nézeteiktél — elég jol
meg voltak egymassal. Arra kér mindenkit — ez vonatkozik a mai napra is és a
valasztasokig elkdvetkezendé idészakra is, és amennyiben lehetséges, toleralhatd,
hogy a Képvisel6-testuleti Ulésen probaljak meg tavol tartani a nagy politikat. Ha
sikerllne, annak nagyon orulne, ha nem, természetesen mindenre lehet valaszolni,
de nem gondolja, hogy ez lenne a Képvisel6-testilet dolga, hogy innen Uzeneteket
fogalmazzon meg, legyen sz6 akar koltségvetésrél, vagy barmilyen dnkormanyzati
munkarol. Megkoszoni képviselbtarsainak, ha ezt meg tudjak fogadni.

Megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet hatarozatképes (21 6 jelen van), az tlést 8*°
orakor megnyitja.
(Dr. Vandor Andras kilféldén tartozkodik, ezért nem tud részt venni az lilésen.)

Napirenden nem szerepel és kéri napirendre venni az alabbi surg6sségi
inditvanyokat:

- Budapest és vonzaskorzete zajtérképének elkészitéséhez Tamogatasi
Szerz6dés megkotése

- TIGAZ részvényekre vonatkozé vételi ajanlat

- Csiki-Torokugratd szennyvizcsatorna KAC tamogatas

- Budadrs Templom tér 15. alatti helyiség , valamint a Budapesti ut 54. sz. alatti
épulet hasznositasa

- Javaslat szllési tamogatas bevezetésére (Képvisel6i inditvany)

Wolf Gabor: a képvisel6 inditvannyal kapcsolatban kért szét, melyet az MSZP és az
SZDSZ képvisel6csoport frakcidvezetbje jegyzett. Ezt a nemes célt szinte nem lehet
nem tamogatni. Nagyon orult volna, ha ez a kdltségvetés targyalasakor jelenik meg,
vagy egy hoénappal késébb. De ebben az idépontban — pontosan azért, amit a
polgarmester ur mondott — enyhén szdlva kampany ize van a dolognak. Tehat arra
kéri a Képvisel6 Asszonyt, hogy az inditvanyat vonja vissza és halasszak egy
hénappal késdbbre. Egyébként elbére is tamogatasardl biztositja az inditvanyt, de
nem ebben az id6intervallumban.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Osszefoglalja Wolf Gabor szavait. Tehat a dolog
tamogathatd, de most ne csinaljak, mert kampany idészak van, hiszen erre utalt az
elején. Azt hiszi, hogy ezt kellene félre tenni. Ha valami j6, akkor ne politikai
megfontolasok alapjan dontsenek, vagy ne dontsenek roéla.

Pénzesné Végvari Agnes: Pontosan ezzel a napirenddel kapcsolatban szeretne
hozzaszolini.

Wittinghoff Tamas polgarmester: az SZMSZ szerint a napirendrél nem lehet vitat
nyitni. Van a napirendre javaslat?

Pénzesné Végvari Agnes: Nem kivan vitat nyitni, nem vitatkozik, kéri a napirendrél
valo levételt



dr. Nagy Tamas: Javaslatot tesz arra, hogy a 10. napirend, a Bizottsagok javaslatai
kéz6tt a 8. pontot a ,Budadrs Varos Onkorméanyzatanak Biinmegelézési
Kozbiztonsagi Koncepcidja” c. elbterjesztést vegyek le napirendrdl. Egy kicsit
el6készitetlen az anyag, bar egyébként jo.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem érti, ha j6 az anyag, akkor majd a
napirendnél megbeszélik mi a probléma.

Miutan a képviseldi inditvanyra tettek észrevételt, ezért a 4 strgbsségi inditvanyrdl
kulon szavaztat.

Felteszi szavazasra az ismertetett 4 sirg6sseégi inditvany napirendre vételét.

A javaslatot a Képvisel6-testulet 14 igen, 1 nem, 3 tartézkodd szavazattal
elfogadta.

(Dr. Nagy Tamas, Budavari Gyérgy és Lévay Csaba Janos nem szavazott)

Felteszi szavazasra ,Javaslat szulési tamogatas bevezetésére” c. képviseldi
inditvany napirendre vételét.

A Képvisel6-testilet 11 igen, 5 nem, 6 tartozkodd szavazattal, mindsitett
tobbség hianyaban elutasitotta a javaslatot.

Felteszi szavazasra dr. Nagy Tamas javaslatat, hogy a ,Budadrs Varos
Onkormanyzatanak Blinmegel6zési Kozbiztonsagi Koncepcidja” elbterjesztést
vegyék le napirendrdl.

A javaslatot a Képvisel6-testulet 10 igen, 11 nem szavazattal elutasitotta.

Javaslatot tesz zart Glésen torténd targyalasra:
Az Otv. 12. § (4) bekezdés b.) pontja (vagyoni érdek) alapjan:

- Uszoda és sportcsarnok ,PPP” — szolgaltatasi dij meghatarozasa
Az Otv. 12. § (4) bekezdés a.) pontja alapjan:

- Fellebbezés elbiralasa

A javaslatot a Képvisel6-testulet 19 igen, 2 tartézkodod szavazattal elfogadta.

Felteszi szavazasra az elfogadott médositasokkal egyutt az egész napirendet, melyet
a Képviselb-testulet 17 igen, 4 tartézkodas szavazattal elfogadott.

26/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat
Napirend

1.) A pénzbeli és természetben nyujtott szocialis ellatasokrol szélé 23/2004.(1V.20.)
rendelet mdédositasa

2.) Az Onkormanyzat tulajdonaban allo lakasok és nem lakas céljara szolgalo
helyiségek elidegenitésének feltételeir6l szdél6 56/2004.(X.04.) rendelet
modositasa

3.) Az onkormanyzat tulajdonaban allé lakasok és helyiségek bérletére vonatkozo
egyes szabalyokrodl szo6lé 61/ 2004.(X.18.) rendelet modositasa

4.) Budaoérs Varos Onkormanyzat 2005. évi koltségvetésérdl szold rendeletének
modositasa



5.) Budaérs, M1-M7 autépalya — Kinizsi u. — MAV teriilet — Sport u-i fellljaré D aga
altal hatarolt terulet (Porsche) Szabalyozasi Terve és Helyi Epitési Szabalyzatardl
sz06l6 rendelet médositasa ]

6.) Budadrs, Templom tér és kornyéke Szabalyozasi Terve és Helyi Epitési
Szabalyzatardl sz6l6 rendelet médositasa

7.) Védett ertékek korének bdvitése — Budaodrs Varos épitészeti orokségének helyi
védelmérdl szélo 28/2004.(V.25.) rendelet modositasa

8.) Rendelet alkotasi javaslat a kozteruletek rendeltetéstél eltéré hasznalatarol

9.) Rekldamhordozokrél sz6l6 rendelet

10.) Bizottsagok hatarozati javaslatai:

01./ a.) Dél-Budai szennyvizgydijtés és tisztitas targyu projekt
b.) Csatornaszolgaltatas

02. Babmuzeum elhelyezése

03. Nevelési oktatasi intézmények udvari jatszé és sportszereinek poétlasara
céltartalékba helyezett 6sszeg felszabaditasa

04.Budadrs Varos Onkormanyzatanak Fenntartdéi Minéségiranyitasi Programjanak
felGlvizsgalata

05. Budaodrs, 10.343 hrsz-U dnkormanyzati tulajdonu ingatlan értékesitése
06.Budadrs, Farkasréti ut 64/2. sz. alatti ingatlanra vonatkozo vételi/ életjaradéki
szerz6deés kotési kérelem

07.Ellatasi szerz6déskotés pszichiatriai betegek tartds bentlakasos elhelyezésére

08. Budaérs Varos Onkormanyzatanak Blinmegel6zési Kdzbiztonsagi Koncepcidja

09. Budadrsi Polgarér Kiemelten Kozhasznu Egyesulet beszamoldja a 2005. évi
munkajukrol

10. Welt 2000. Kft. kdzterllet-hasznalati igye

11. Budapest és vonzaskorzete zajtérképének elkészitéséhez Zamogaatsi Szerzd6dés
megkotése

12. Vételi ajanlat a TIGAZ Rt. Részvényekre

13. Csiki-Toérokugratd szennyvizcsatorna KAC tdmogatas

14. Budadrs, Templom tér 15. sz. alatti 82,9 m*-es helyiség, valamint a Budapesti ut 54.
sz. hasznositasa

11.) Zart ulés

01. Uszoda és sportcsarnok ,PPP” — szolgaltatasi dij meghatarozasa

02. Fellebbezés elbiralasa

2. Budaoérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete az Uszoda és sportcsarnok
.PPP” — szolgaltatasi dij meghatarozasa c. napirend targyalasara az 1990. évi
LXV. térvény 12. § (4) b) pontja alapjan — mivel a nyilvanos targyalas Uzleti
érdeket sértene — zart Ulést rendel el.

Napirendi el6tti hozzaszélasok:

Biré Gyula: A januari Ulésen 4 kérdést intézett a Varosépitési Iroda vezetéjehez. A
tegnapi nap megkapta a valaszt.
— Az egyik a lakotelepi lampak felllvizsgalata volt, ami a tegnapi nap folyaman
megtortént, kdszoni.
— 2006. tavaszan meg fog torténni a Torokugrato térségében a lako — pihend
Ovezet forgalomiranyité tablak modositasa.
— Az Oszirézsa- és az Arok utcai csomépont rendezésére az Utszabalyozas
végrehajtasa utan kerul sor.



— A lakotelepen valdéban sok a galamb, és most mar Magyarorszagon is
megjelent a madarinfluenza, ezért mindenki aggddik, hogy mi fog torténi. A
mai nap folyaman kézhez kapta a polgarmester ur levelét, amelyben a megyei
allatorvosnak irt. Reméli, hogy hamarosan kapnak valaszt, hogy mit tudnak
tenni a nagy mennyiségl galambbal. Eljutottak hozza a madarinfluenzaval
kapcsolatos intézkedések. Megkdszoni az intézkedést, reméli, hogy
megnyugtatja azokat a lakdkat, akik tartanak ettél a betegsegtél.

Dr. Molnar Gabor: Bejelenti, hogy idére, pontosan mindenki leadta a
vagyonnyilatkozatokat, tehat a képvisel6k legalisan vannak itt, illetve az eddig
megtartott bizottsagi uléseken is mindenki gyakorolhatta a képvisel6i jogait.

Dr. Riedl Zoltan: A fogadddérain sokan kérdezik, hogy mikor lesz a szovjet katonai
temetd helyén a beigért jatszétérbél valami, mivel abban a valasztokerlletben
nincsenek parkok és jatszotér sem. Panaszként hozzak fel, hogy még egy pad sincs
sehol sem. Ezért nyomatékosan kérték, adjon annak hangot, hogy az elfogadott
hatarozat alapjan alakitsak ki a varos ezen teruletén a jatszoparkot, mert igen nagy
szikség lenne ra. Megkéri az illetékeseket, hogy a lakossag megnyugtatasa
eérdekében adjanak valamilyen biztat6 valaszt, hogy mikor kerul erre sor.

Lévay Erné alpolgarmester: A volt szovjet katonai temetd helyén létesitendd
parkkal és jatszotérrel kapcsolatban két terv készilt, melyet a bizottsagok
megtargyaltak, és a varos 2006. évi koltségvetésében szerepel a kiépitése,
kialakitdsa. Amint az idéjaras engedi meg fogjak épiteni. Még hozzateszi, hogy a 3-
as korzetnek a kisebb - nagyobb teruleti rendezéseivel, padokkal torténé ellatasaval
foglalkoznak a fbkertész asszonnyal. A Szakaly Matyas utca és a Tatra utca
torkolatanal el fog készulni az 1956-0s emlékm{, ami mélté kérnyezetet fog kapni.

Banlaki Jozsef: Tolmacsolja a kéhegyi lakdk kérését. Koszonik a BTG Kft-nek a
hdesésben tanusitott gyors segitségét, hogy az utcakat takaritottak.

A Renddrkapitanysagtdl megkapta a januari beszamoldt, melybdl egy-két adatot
ismertet:

December honapban kabitdszer terjesztéssel foglalkozé személyt fogtak el.
Januarban a kapitdnysag nagyon komoly eredményt ért el, elfogtak egy harom fés
betor6bandat, akiknek 40-50 budaodrsi betorésért kell felelnitk.

A statisztikai adatok szerint 7 db vezet6i engedélyt, 4 db fogalmi engedélyt vettek el
és Osszességében 116 f6vel szemben foganatositottak helyszini birsagot.
Megkoszoni a Kapitany urnak a munkajukat, mert a varos teruletén az el6z6 évben
nagyon sok panasz érkezett a betdrések miatt. Ha sikerulne a betdorések szamat
csokkenteni, az mindenki nyugalmat nagy mertékben novelné.

Wolf Gabor: Most beszélhetnének az utak karbantartasardl, a katyukrol, a
Hosszuréti patak természetkarositasarél, de most a legnagyobb probléma a
varosban is és az orszagban is a madarinfluenza korul kialakult helyzet. A média hol
visszafogottan, hol tulgerjesztve tarja a lakossag elé ezt a kérdéskort, de ugy
gondolja, hogy legjobban kiszolgaltatottak a gyermekek, akik nem tudnak ugyelni a
sajat higiéniajukra. Arra kéri a szll6ket és a tanarokat, hogy egy program keretében
hiviak fel a gyermekek figyelmét arra, hogy tOkéletesen lehet védekezni a
madarinfluenza ellen, ha az egyéni higiénias feltételeket biztositjak. Mossanak
gyakran kezet, és figyeljenek jobban magukra. A kolt6z6 madarak most jonnek



vissza Magyarorszag felé, ezért ami eddig az orszaghatar felé jelent meg, az ezutan
beljebb kerul az orszagba, elég rovid idon beldl.

Budavari Gyorgy: Egy olyan dolgot kivan ismertetni a testulettel, ami a varos
arculatat befolyasolja. Emlékezzenek arra, amikor a Karoly kiraly uti kérforgalomban
megépult az a bizonyos haz, akkor mindenki azt mondta (Polgarmester ur és Dr.
Vandor Andras is), hogy még egyszer olyan épiilet nem épiilhet a varosban. Ugy
tudja, hogy egy komolyan miikdodd Tervtanacsot hozott I1étre a testllet, tobbek kozott
azért is, hogy ilyen épuletek, vagy hasonlok ne épuljenek. Tobb lakos megkereste ez
ugyben, s6t a szenvedd fél is, akinek a szomszédsagaban épulne (a Karoly kiraly
Uton, 2000 m? hasznos alapteriilettel, 14 lakassal) az adott épiilet. Nem is mondja el,
hogy milyen vonzata lenne ennek az épuletnek ezen a kornyéken. Nem is az
épitkezéssel vannak a problémak (sem neki, sem a lakosoknak, sem a
szomszédnak), hanem az eljarassal. A szomszédtol megkapta az engedélyt, nagyon
egyszer(, csak fel kell olvasni és mindenki elétt. ..

Wittinghoff Tamas polgarmester: Képviselé Ur, egyedi épitéshatosagi ligyrél van
sz6. Nem tudja, hogy a szomszédnak igaza van-e, az is lehet, hogy igen, az is lehet,
hogy nem. Miutan nincs itt a kérelmezd, ezért torvénytelen, ha barmit idéz a
képvisel6 ur egy egyedi épitéshatosagi engedélybdl, abba csak az tgyfeleknek van
joguk betekinteni, nyilvanos testileti Glésre a kérdés nem hozhat6. Csak figyelmezteti
a Képvisel6 urat, nehogy olyat tegyen, ami szabalytalan. Elnézést kér, hogy
kdzbeszolt, de ez kotelessége volt.

Budavari Gyorgy: Nem mondott sem nevet, sem cimet, semmit nem mondott, csak
azt, hogy mekkora épllet fog itt épulni. A varos képét fogja rontani ez az épllet, ha
nem intézkednek.

Idéz a Tervtanacs jegyz6konyvebdl:

»A varosépitési Tervtanacs megtargyalta, a Szabalyozasi Terv joévahagyasaig a
végleges engedély kiadasat nem javasolja.

Szeptember 7-én: A tervezett program tul nagy. Tul nagynak értékeli a Tervtanacs
tovabbra is, stb, tovabbi egyeztetés szukséges.

Oktéber 26-an: ,A Tervtanacs fenntartja az el6z6 véleményét, a Szabalyozasi Terv
jévahagyasaig ilyen léptékl épulet engedélyezését nem javasoljuk, mivel tudjuk,
hogy ezen a kdrnyéken még a beadaskor az illeszkedési szabaly vonatkozott.”
Tovabbiakban azt irja a Tervtanacs, hogy a haz az illeszkedési szabalyok szerint
nem lenne engedélyezhetd.”

Ennek ellenére az engedély ki lett adva. Kéri a Hivatal, hogy ezt vizsgalja felul. A
lakdkornyezet felhaborodott ezen. Megkeresték, ezt 6 ismertette.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Valoban nem hangzott el név, de tokéletesen
beazonosithatd az ugy, az épulet. Egyedi épitéshatosagi ugyrdl van szo.

Tevanné dr. Siudi Annamaria jegyz6: Az épitésugyi térvény értelmében az
illeszkedés szabalyai alapjan dont az épitéshatosag ezen a terlleten. A Képvisel6-
testllet felel6ssége, hogy egy terlletre megallapit-e helyi épitési szabalyzatot, vagy
sem. Ez az a terulet, ahol jelenleg nincs épitési szabalyzat. Ha a Képvisel6-
testlletnek az a szandéka, hogy ez a terllet az épitési szabalyzat elkészultéig ne
épuljon be, akkor elrendel valtoztatasi tilalmat, ahogy ez megtortént az el6z6 testuleti
ulésen. Addig, amig nincs sem épitési szabalyzat, sem valtoztatasi tilalom, addig az



illeszkedés szabalyai vonatkoznak erre a terlletre. A Tervtanacs véleménye,
kizarolag vélemény, az épitéshatésagot ez a vélemény nem koti. A szomszédnak,
illetve az Osszes érdekeltnek megvan a fellebbezési jogosultsaga és a jogorvoslati
lehet6sége. Tehat, ha valaki ezzel nem ért egyet, akkor a jogorvoslati lehetéségeket
igénybe tudja venni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Igen szomoru, hogy Budavari Gyérgy képvisel6
ur szolgaltatta azokat az érveket, amit mint polgarmester annak idején elmondott, és
most azt tamasztotta ala, hogy mennyire igazuk volt akkor, amikor azt mondtak, hogy
kell keresni a megoldast a szabalyozasi tervre. Itt van a példa arra, hogy mi van
akkor, ha egy teruleten ilyen jogon kivuli allapot van.

Pénzesné Végvari Agnes: Elment a sokat vitatott Idések Otthona felé. Azt
tapasztalta, hogy zsakokban, nagyon sok szemét talalhaté az intézmény teruletén.
Kérdése: Az intézmény Uzemeltetbje, aki mar egy par hdénapja megkototte az
Uzemeltetési szerzddeést a hivatallal, miért nem tesz eleget a varos rendeletének,
miért nem kotott szolgaltatasi szerz6dést a BTG Kft-vel?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Regényi Janos, a BTG Kft. Ugyvezetbje jelzi,
hogy megkototték a szerzédést az Idések Otthonaval.

Kahn Janos: A januari Ulésen § is tett fel kérdést a Hivatalnak, melyekre megkapta a
valaszt. A Pet6fi Sandor utca és a Baross utca keresztez6désével kapcsolatban tette
fel kérdését, valamint a Baross utca és a Karoly kiraly ut keresztez6désnek a
jelz6lampas kialakitasara vonatkozéan. Sajnalattal vette tudomasul, hogy a Baross
utca Karoly kiraly ut keresztez6désében félig elkészilt lehet6séget biztosit a
Képvisel6-testiilet, hiszen nem jeldlt meg 6sszeget. O ezzel az eléterjesztéssel nem
talalkozott. Kéri a Hivatal, hogy az 6sszeg megjeldlésével inditsa el a folyamatot.

A Pet6fi Sandor utca és a Baross utca keresztez6désével kapcsolatban a forgalmi
technolégia atalakitasat kapta valaszul. Kivancsian varja, hogy milyen forgalomi
technolégiat kivannak bevezetni.

A Jegyz6 Asszonynak is tett fel kérdést, illetve a Pénzlgyi Iroda vezet6jének, és nem
kapott irasos valaszt. A kérdése az volt, hogy a polgarmester és az alpolgarmesterek
jutalma 0sszegszerlien mennyi volt.

Dr. Szaboné Miiller Timea: Az elmult Glésen az Ostor utcaval kapcsolatban volt
kérdése a Hivatalhoz, melyre megkapta a valaszt, kdszoni. Kérése, valdoban minél
gyorsabban készitsék el a korlatot, mert most a téli idében van ra a legnagyobb
szikség. Megkdszoni, hogy a Kéhegyen is rendszeresen takaritottak a havat.

A televizid nézébi részére szeretné elmondani, hogy mi is az a képviseldi inditvany,
amirél mar tdbben beszéltek a mai Glésen. Nem kampanyfogas az, amit a frakcidéjuk
javasolt, csak egy el6re eltervezett uton haladnak. A testulet elfogadta a szuletési
tamogatas bevezetését, ami januar 1-t6l bevezetésre kerllt és ezt kivanjak folytatni.
Az anyasagi tamogatas mintajara egy egyszeri tdmogatast szerettek volna bevezetni
marcius 1-je utan szilletendé gyermekek részére. Ugy latja, hogy a testiilet az
el6terjesztést tdmogatja, de még sem tudjak ezen az ulésen elfogadni, de be fogja
terjeszteni a kovetkezb Ulésre is, talan akkor sikerul.

Ugy gondolja, hogy az is politizalas, ha egy tamogathaté pozitiv dolgot, amirdl
mindenki tudja, hogy az, és a varos gazdagabb lesz t6le és mégis megakadalyoznak,



nem targyaljak meg. Csatlakozik Polgarmester urhoz, hogy ez is a nagy politika
beengedése a varosba, ezt ne tegyék, nagyon kér mindenkit.

Pénzesné Végvari Agnes: Az el6z8 kérdésre kdszoni a valaszt. A tovabbi kérdése:
Akkor, amikor az éplulet (Id6sek Othona) atadasa-atvétele megtortént, a Hivatal miért
nem adta at az uzemeltetd részére a kotelez6en megkotendd szerzédések listajat is.
Dr. Szabéné Muller Timea képviselé asszony inditvanya kapcsan elmondja, hogy
nagyon szép, hogy egy ilyen inditvanyt megfogalmaztak, nincs is vele semmi gondja,
de forditsak meg ezt a kérdést. Amikor a jobb oldal részérdl kerll a testllet elé
valamilyen inditvany (még 24 6ra sem telik el a testuleti Ulésig), akkor a bal oldal egy
konnyl mozdulattal lesOpri az asztalrél azt, barmilyen jé is az az inditvany a varos
életében. Egyenlé elbiralast keér.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azt kéri, hogy legyenek tényszeriek, mert amit
Pénzesné Végvari Agnes mondott, az valétlan. Az is alapokat nélkiiléz, amilyen
modon tamadta a Hivatalt. A Hivatalnak nem feladata az, hogy ha valaki Gzemeltet
valamit, akkor ahhoz a szlkséges eljarasokat lefolytassa.

Kovesdi Gabriella irodavezet6: Rendben lezajlott az atadas-atvétel, nem volt
semmilyen gond. Részére is jelezték, hogy néhany napig ott volt par darab zsak.

Pénzesné Végvari Agnes: Januar 6ta (6 hete) van ott szemét.

Kovesdi Gabriella irodavezet6: Januar 15-én indult be az intézmény, nem tudja
milyen szemetet termelhettek az idések. Ugy tudja, hogy néhany sittes zsak volt még
ott, mert még dolgoztak a munkasok. A szemetet mar elszallitottak, a szerzddeést
megkototték, senki nem hibazott. Megkér mindenkit, hogy probaljanak az Idések
Otthona felé teljes pozitivummal fordulni, tAmogassak az idéseket. Tartsak azt szem
elétt, hogy az idések jo helyen vannak, szeretnek ott lenni, és ez a fontos.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Amikor Dr. Szabéné Muller Timea hozzaszolt,
akkor a jobb oldali frakcidobdl nemtetszésuket nyilvanitva tdbben kimentek a terembdl,
azzal kapcsolatban, amit képvisel6 asszony mondott. Most is tdbben kdzbekiabalnak,
nyilvan ez a kulturalt eurdpai viselkedésnek az ismérve. Nincs ezzel probléma. A
probléma azzal van, amit most Pénzesné Végvari Agnes tett, aki felallt, és kimegy a
terembdl, nem kivancsi ra, hogy milyen valaszt kap. Ez is egy hozzaallas.

Ma Magyarorszagon nincs olyan telepulés, ahol ilyen mintaszeri mddon (a
Képviseld-testilet egyuttmikodése révén) gondoskodnanak idés emberekrdl, amirél
a Képvisel6 Asszony az el6z6 Ulésen azt mondta, hogy ott ,peepshow” van, ma
pedig, hogy a szemetes zsakok kint vannak az udvaron. Ezt is lehet kommunikalni
annak, aki ezt akarja. Sokkal jobban orul annak, hogy minden forumon mintaként
emlegetik azt, amilyen médon Budadrson az idésekkel foglalkoznak. Aki csak ezt
latja beléle, azzal nem tud mit tenni.

Dr. Nagy Tamas: a legutobbi képvisel6-testuleti Ulésen polgarmester ur - nem ugy
fogalmaz, hogy vadolta - de az hanyta a szemére, hogy az egész Képviselb-
testuletet megvadolt azzal, hogy nem helyes megjegyzést tett az egyik képviseld,
illetve varoshazi vezetd6 a német nemzetiséggel kapcsolatban. Nem szeretne ebbdl
politikai kérdést csinalni. Ha polgarmester ur gondolja a tajékoztatasnak megfeleléen,
amit a Német Kisebbségi Onkormanyzat elndkétdl kért és kapott, szivesen



megnevezi az inkriminalt megjegyzést, megnevezi a képviseld kollégat és megnevezi
az id6pontot is. Bar azt gondolja, hogy mivel, ha jol tudja polgarmester ur is kapott
tajékoztatast errél, igy tokéletesen tisztaban van azzal, hogy mi hangzott el és az
gondolja, hogy polgarmester ur szamara is vilagos az, hogy mi az, amitdl
politikusként, de els6dlegesen maganemberként is elhatarolédni kivant és kivan most
is, €s arra biztat mindenkit, ilyen iranyba ne fejl6djenek Budadrson a dolgok.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Koszondm szépen, most megint csak azt
mondom, ha ez a hozzaszdélas nem hangzott el, akkor gazdagabbak lettink volna és
akkor nem kellene elmondanom, amit most elmondok, fajdalom, kénytelen vagyok.
Nagyon hiteles lenne az, amit képviselé ur elmondott, hogy ha néhany évvel ezelétt,
akkor amikor ezel6tt egy sokkal sulyosabb mérhetetlentil megalazo, mérhetetlendl
sért6 és egyébként a magyar Ugyészség altal is ezen szavakkal illetett
megnyilvanulassal kapcsolatban én megnyilvanultam. Akkor a Képvisel6-testulet jobb
oldala a szényeg szélére allitott azért, mert én milyen alapon mertem a varos
nevében barmilyen kisebbséget a védelmemben venni. Ha nem igy tortént volna
néhany évvel ezelbtt, akkor hitelt adnék annak, hogy ez nem politikai indittatasu
torténet, de akkor én most, miutan képvisel6 ur azt mondja, hogy & kapott
tajékoztatast azért szeretnék felolvasni egy levelet amit én még mielbtt ez az egész
dolog testuleti uggyé alakult volna, csak pusztan elhangzott valami, valahol,
megfogalmaztam. A cimzett Ritter Imre elndk ar Budadrs Német Kisebbségi
Onkormanyzat.

Tisztelt EInbk ur, Kedves Imre!

A 2006. januar 22-én tartott megemlékezésen mondoftt beszéded kapcsan szeretném
a segitségedet kérni. Emlékezetem szerint a beszédedben arra utaltal, hogy
valamely targyalason, valamely varosi vezeté hevesen gesztikulalva a német
kisebbségre nézve sérté megjegyzést tett. Kérem segitséged abban, hogy az lgyet
tisztazhassam, ahogy aznap a Varoshazan tartott beszédemben igéretet is tettem.
Ki, mikor, hol és mit mondott pontosan. Annal is inkabb kérem ezt, mert a lequtobbi
képviselb-testileti dlésen dr. Nagy Tamas a Fidesz nevében nyilatkozva
altalanossagokban vadolt meg mindannyiunkat ugy, hogy hatarozott kérésem
ellenére sem volt hajlando nyilvanosan konkrét adatokat adni. Ez pedig pontosan
ugyanolyan altalanositasra ad okot, mint amikor egyes emberek vétkei miatt egész
embercsoportokat bélyegeznek meg. A megemlékezésen filiggetlenil attol, hogy
pontos informacionk nem volt, elnézést kértem. Tettem ez annak ellenére, hogy
télem elbitéletességre utaldo megnyilvanulast senki nem tapasztalhatott egyszeriien
azert, mert politikai szerepvallalasom egyik legmeghatarozobb oka, a sajnos még ma
IS Sokszor tapasztalhato elbitéletesség elleni klizdelem. Azt azonban épp igy nem
hagyhatom sz6 nélkil, ha alantas politikai szandékkal egy part nevében eljarva
alaptalanul vadolnak meg védtelen embereket, akik még védekezni sem tudnak a
vadak ellen.

Erre a levélre a tegnapi napon kaptam valaszt. Ugy, hogy ugy gondolom, miutan nem
volt idém, nem volt médom arra, hogy mindent végig jarjak ennek kapcsan.
Természetesen, pontosan tudtam, hogy a mai kérésem ellenére képvisel6 ur ezzel
el6 fog hozakodni, ismerem mar ezt a mentalitast elég régota, megkerestem nagyon
gyorsan, este az illetékes intézményt, ahol ez a kijelentés allitdlag elhangzott, ami az
Imre levelében volt, hogy tajékoztasson arrél, hogy azon a bizonyos rendezvényen
mi és hogyan hangzott el. Engem arrdl tajékoztatott az igazgatdé asszony, hogy



pontosan nem tudja felidézni, hogy mi hangzott ott el, de készilt jegyzékdnyv. A
jegyzékonyvet szamomra elkuldi és egyébként pedig 6 ugy emlékszik, hogy egy
nagyon jo hangulatu, baratsagos légkorben zajlott megbeszélés volt és Gszintén
szolva neki ilyen modon elhangzott szovegrészlet nem rémlik. De természetesen én
nem gondolom, hogy nekem, ha egy napom volt arra, hogy ezzel kapcsolatban
megkérdezzem az érintetteket, ez méltanyos volna, hogy ma errél beszéljunk. Ezzel
egyutt azt mondom, hogy az, aki meg volt nevezve ebben a levélben, hatarozottan
cafolta, hogy ilyen szavakat, és ilyen Osszefuggésben mondott volna,
kovetkezésképpen én egyenlére nyomozé hatésagnak nem vagyok sehol sem
feltintetve, nem is leszek. Nyilvan ezt a lovagiassag szabalya szerint az
érintetteknek kell rendezni. De azt, hogy ebbdl politikai Ggyet krealjon barki, azt a
leghatarozottabban utasitom innen vissza, ebbél a székbdl is.

Wolf Gabor: Tudja, hogy nincs vita napirend elétt, de ezek utan az jut eszébe, hogy
az iskolaban, ha valaki csinalt valami rosszat, akkor azt mondtak az osztalynak, hogy
alljon fel az, aki ezt és ezt mondta. Itt ilnek a képviseldk. Allitdlag a képvisel6k kdzott
szolt valaki.

(Kbézben jelez a gép, hogy lejart az SZMSZ szerinti hozzaszoélasi ideje Wolf
Gabornak)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Bocsanat képvisel6 urnak lejart az ideje, sajnos.
Képviseld ur itt egy pillanatra alljunk meg. Ha én azt mondom, hogy, hogy ebben az
orszagban valakik loptak, fol fog allni, az, aki a szerverén kutakodott? Nem tudja,
hogy rola van szo. Itt mi hangzott el? Valaki valamit mondott. Nem tudta az illet6,
hogy rola van szé. Tegnap megkaptam a levelet. Tegnap az illetbnek atadtam a
levelet és most megadom az illetének a szét. Es majd 6 elmondja a sajat allaspontjat.
Azt gondoltam, hogy ez nem egy birdsagi Ulés, de ugy tinik, hogy Ondknek mar az
itélet is megvan, és még a vadiratot sem lattam. Idézem mindenkinek a ,Tanu” cimi
filmet és atadom a szét Nagy Gyorgy alpolgarmester urnak.

Nagy Gyorgy alpolgarmester: , Tisztelt KépviselGtestiilet, Tisztelt Budadrsiek!
Polgarmester ur tegnapi, de mar korabbi kérdésére valaszolva tegnap is elmondtam,
és most megismétlem, hogy a kitelepitési évforduldos beszédben idézettként
elhangzottakat én biztosan nem mondtam, nem fogalmaztam az idézett moédon. Az
én egész habitusomtdl tavol van minden nemzeti, nemzetiségi lebecslilés, plane
gylldlkbédés. Ennek ellenére, ha korabban mondott szavaim sértbnek tintek barki
Szamara is, azoktol természetesen elnézést kérek. Kbszéném. ,,

Wittinghoff Tamas polgarmester: Oriildk, hogy dr. Nagy Tamas képviselé ur
visszajott, kar, hogy nem hallotta, amit Nagy Gyoérgy elmondott. Egy mondatot
szeretnék idézni, megkaptam a mai reggel, itt vart az asztalomon egy zart boriték.
,Emlékezteté a 2005. majus 11-én az 1-es szamu Altalanos Iskola, a Rézsa utca 17.
szam alatti épuletében tartott megbeszélésrdl”. Jelen vannak: az Onkormanyzat
részérdl dr. Nagy Gyorgy alpolgarmester, Karsainé Kovacs Judit irodavezetd, Almasi
Ibolya pénziigyiroda-vezeté és a Német Kisebbségi Onkormanyzat részérdl Ritter
Imre elndk és a kisebbségi onkormanyzat tagjai, illetve az 1-es szamu iskola
dolgozoi. Targy. A BNKO altal kért értekezlet.
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Hozzaszoblasok:

,Dr. Nagy Gyorgy alpolgarmester szeretettel kdszont mindenkit, elmondja, hogy
Wittinghoff Tamas polgarmester ur kérésére vesz részt ezen az 6sszejovetelen. A
varos vezetés szamara alapvetd, hogy az intézmények sajat maguk dontsenek,
senkire nem eréltetik ra akaratukat.” (Névfelvételrél van szo)

Csak azért idéztem be ezt a részt, hogy lathaté legyen, hogy az dnkormanyzatnak
altalaban ezzel a kérdéssel kapcsolatban mi volt az allaspontja. Akkor én
megkerestem azt a részt, ami egyedul arra a részletre utal ebbdl az emlékeztetébdél,
ami szoba jOhetett.

»,Nagy Gyorgy alpolgarmester ur megjegyzi, hogy a KSH adatai szerint 770 f6 vallja
magat német nemzetiséglinek a varosban a 25 000 000 f6b6l. A varos nagyon
bliszkén 6rzi a német nemzetiségi multjat, de ez a varos magyar varos is.”

Hat én nem tudom, nem voltam ott, mi hangzott el. Természetesen meg fogom
kérdezni a kollégaimat, hogy 6k is elfogjak mondani mi hangzott el, egyenlére én azt
hiszem, hogy eljutottunk arra a pontra, amikor ez kezd egy kicsit méltatlannal valni a
Képviseld testllet munkajahoz. Csodalkozik, hogy most a Képvisel6k nem pattantak
fel és hagytak el a termet, mert egy kissé alkalmasabb szituacié volt arra, mint a
masik.

Wolf Gabor ugyrendi kérdése: Amit Polgarmester ur felolvasott, az napirend el6tti
felszdlas része volt és vitaban vett részt, vagy ugyrendi, vagy Ulésvezetéssel
kapcsolatos felszdlalas volt, mi volt?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az Ulésvezetésrél nem nyitnak vitat. A Képvisel6
urat arra kéri, hogy dontse el sajat maga, szerinte ez mi volt.

Az indulatoktdl nem lehet jol fogalmazni, ezért szeretné elmondani, és ezt teszi a
Német Nemzetiségi Onkormanyzat elnékének Ritter Imrének a levelében foglaltak és
minden olyan ember érdekében, akit érzékenyen érintett ez a napirend. Az EIndk ur
levél zarasaban azt kérte, O is a leghatarozottabban ugy érzi, hogy ezt politikai célra
felhasznalni nem lehet. Nincs nala a levél, ezért nem tudja pontosan idézni, de a
tartalima egyértelmiien ezt jelzi. Ugy fejezi be a levelet Ritter Imre, hogy maga
részérdl ezt az ugyet lezartnak tekinti. Tehat személyesen 6 is azt kéri mindazoktdl,
aki ennek ellenére, és a Német Kisebbségi Onkormanyzat elndkének kérése
ellenére is ebbdl politikai tgyet akarnak csinalni, akkor ezt mindezek tudataban
tegyeék.

Pénzesné Végvari Agnesnek és Budavari Gyérgynek nem tud szét adni, lejart az
idejlik.

dr. Nagy Tamas: Megkdszoni Nagy Gyorgy alpolgarmester urnak, hogy volt benne
batorsag, hogy elmondta, szerinte hogy voltak ezek az események. Senki nem akar
ebbdl politikai Ugyet csinalni a Polgarmester ur szavaival ellentétben. Bizik benne,
hogy még Polgarmester ur sem. Egyébként arra biztatna, hogy ne vadoljon masokat
olyasmivel, amit 6 maga tesz.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Azt hiszi, hogy ez a tipikus kabatlopas eset:
,hogy viszik a kabatomat és azt mondjak, hogy kabatlopas tugybe keveredtem”. Aki
ezt a mdsor nézi, el tudja donteni, hogy itt mi tortént.

Wolf Gabornak sem és Dr. Szabéné Miiller Timeanak sem tud szoét adni, lejart az
idejiik.

dr. Kisfalvi Péter: Barmennyire is probaljak elkerulni, mégis beszivarog a politizalas
az Ulésre. Azért az eddigiekbdl az latszik, hogy a bal oldal a szllési tAmogatassal
politizal, mig a jobb oldalon Gl6k egészen massal.

Lévay Csaba Janos: A BTG Kift a szelektivhulladék gydjtést tovabb bdbvitette.
Megjelent egy fehér kuka, ahol az un. TETRAPAK dobozokat lehet gyUjteni, valamint
a papir mianyagot is. Arra kéri a lakossagot, hogy minél tobben gyUjtsék ezt a
hulladékot, mert igen értékes hulladék.

Lux Laszl6: Szabd Gyula irodavezetd urtdl hatékonyabb kdzterlleti munkat szeretne
kérni. Evek telnek el és még mindig olyan helyeken &llnak a teherautok ahol nem
szabad, pl. jardan. Uzemképtelen jarmiveket lehet talalni, melyek mar évek 6ta azon
a helyen vannak. Vannak j6 példak is, amit évek utan sikerult megoldani.

A napirendhez val6 felszélalas lehetéségénél nem tette meg, de mivel sok
képviselbtarsa hozzaszolt, ezért kihasznalja az id6t, van egy megjegyzése.

Dr. Szabdéné Miuller Timea elbterjesztése tdbb ponton SZMSZ-ellenes. Az
el6terjesztések rendjét be kell tartani, és nem csak az egyik oldallal kellene
betartatni. Megkér minden képvisel6t, hogy igyekezzen a szabalyokat betartani.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a kozteruletekkel kapcsolatban Lévay Erné
alpolgarmester ad tajékoztatast.

Lévay Erné alpolgarmester: A kozterllet-feligyelet személyi allomanyaban
bekdvetkezett pozitiv valtozasok mar kezdik éreztetni a hatasukat. Valéban vannak
meég olyan pontok, ahol nem sikerult eredményeket elérni. A rendeletek és a
torvények alapjan a kozterulet-felugyelet mindent megtesz annak érdekében, hogy a
kozterlletek rendben legyenek. Emlékezteti Lux Laszlét arra, hogy a bizottsagi
Uléseken is mar tobbszor elmondta. ..

(Bekiabalas, hogy lejart a hozzaszolasi ideje)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ugy latja, hogy semmi nem valtozik az elmult
ulésekhez képest. Amikor feltesznek egy kérdést a Hivatalnak, és mint polgarmester
jelzi, hogy az Alpolgarmester ur fog valaszolni és kdzbekiabal akar Kahn Janos, akar
Szidiropulosz Laszl6..... Mondjak meg, hogy nem kivancsiak a valaszra, igy
megkimélik magukat attdl, hogy komolyan vegyék, hogy a feltett kérdéseket azért
fogalmazzak meg, hogy arra valaszt kapjanak. Amennyiben valéban valaszt varnak
ra, akkor ne kiabaljanak kozbe. Ez nem csak a Képvisel6-testuletnek, hanem egy
kulturalt ember normalis érintkezésében is alapszabaly. Sajnalja, hogy ilyeneket kell
mondania. Elképesztdének tartja azt, ami itt torténik.

Lévay Erné alpolgarmester: Tehat, amikor az elmult bizottsagi Uléseken azoknak a

bizonyos rendeletek megalkotasanal alapvetéen meghatarozzak, illetve befolyasoljak
a kozterllet-feligyeleti dolgozok munkajat, statuszat, lehetéségeit, akkor legyenek
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hatarozottabbak, lojalisabbak. Pontosan a jobb oldal az, akik azokat a bizonyos foku
egeszséges szigoritast célzd javaslatokat kulonboz6 okokbdl nem tamogatjak. llyen
esetekben nagyon nehéz a kozterulet-feligyeletnek ugy intézkedni, hogy
mindenkinek maximalisan eleget tegyen. A teherautokkal, jarmivekkel kapcsolatban
elmondja, hogy voltak szigorité javaslatok, amit a jobb oldal nem fogadott el. Jelzi,
hogy az egyik utcaban lévé illegalis autdjavitd mihely kornyékén felszamoltak a
rendszam-nélkuli autok koztertleten vald tarolasat. Folyamatban van a masik két
utcaban lévé mihely felszamolasa is. Kéri, hogy az észrevételeiket jelezzék a
Varosépitési Irodanak, vagy neki, személyesen.

A jardatakaritassal kapcsolatban elmondja, hogy kérésére a kozterulet-felugyelet
végignézte az Osszes intézmény kornyékét. EQy intézmény terlletén volt
jardatakaritasi probléma, de azt megoldottak. Tehat azon vannak, hogy ezen a
terlleten el6relépés torténjen.

Kahn Janos ugyrendi kérdése: Felkéri a Polgarmester urat, hogy a napirend el6tti
targgyal foglalkozzon, ne kommentaljon. A megszdlitott képviselOk, viszont nem
kaptak meg a valaszadasi lehetdséget, szemben a Hivatallal, 6k ki tudjak fejteni a
véleményuket.

Wittinghoff Tamas polgarmester:

Tajékoztatja a képviselbket, hogy a kitelepités 60 évforduldja alkalmabdl megjelent a
,R0gOs utakon” cim( konyv az onkormanyzat tamogatasaval. Ezt egy ujabb konyv
koveti, amit az onkormanyzat adott ki ,Hazara leltink Budaorson” cimmel, irta
Steinhauser Klara. Ezt a konyvet mindenki megtalalja az asztalan.

Ismerteti a két Ulés kozott eltelt idoszak eseményeit:

2006. januar 26. Testuleti Ulés, tobbek kdzott megtargyaltak a varos
koltségvetését
januar 30. Kovacs Laszlo képzdmivész, Munkacsy dijas

festbmiivész temetése

februar 01. Egyuttmikodési Megallapodast irtak ala az Ifjusagi
Csaladugyi  Szocialis és [Esélyegyenlbségi
Minisztériummal a szocidlis esélyegyenlfség
targyaban.

Elnézést kér azoktdl, akik egy adminisztrativ hiba
miatt nem kaptak meg idében az értesitést, nem
tehet rola, de néhany személyt sikerult idében
elérni.

februar 06. A Német Nemzetiségi Onkormanyzat elndkével,
illetve a Passio jatékok rendezésével fontos
szerepet betOltd egyik tagjaval egyeztetett a Hivatal

februar 06. Sajtotajékoztatot tartottak a Varoshazan az ETV
ugyében. Minden képvisel6 megkapta azt a levelet,
amit Paulovits Lajos biatorbagyi polgarmester irt
valamennyi oOnkormanyzatnak, akik ebben az
ugyben érintettek. Rendkivuli ugynek tartja és azt
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februar 07.

februar 09.

februar 10.

februar 13.

is, hogy birébsag elé viszik egymast az
onkormanyzatok  olyan  Ugyekben,  amiben
konszenzussal meg tudnanak egyezni. EImondja,
hogy az ETV kapcsan az ésszes érintett telepiilés
egyetért, kivéve Biatorbagyot, aki kulonb6zé
fondorlatos modon probal a sajat vélt igazanak
érvényt szerezni, olyan eszkdzokkel, hogy
félrevezeti a birdsagot. Az ETV lgyvezetd
igazgatoja megszegve a kotelességét,
O0sszejatszva Biatobaggyal olyan nyilatkozatokat és
dokumentumokat szolgaltatott a birésag és
egymas felé, amely hamis szinbe tuntette fel a
tényeket. igy a bironé kénytelen volt tébb rendben
is meginteni a felperest, hogy nem Kkellene a
médiaban elmondani azt, hogy a birdésagnak
hogyan kell donteni, illetve egy ugyh6z az Osszes
iratokat illik becsatolni és akkor elkerllhet6 lett
volna, hogy a birésag ne lassa tisztan az ugyet.
Miutan valamennyi dokumentumot megismerte a
birésag, els6 fokon elutasitotta a biatorbagyi
keresetet. Tehat Budaors vizikbzm( vagyonaval,
illetve az ETV tagsagi tulajdonaval kapcsolatban
egyedul Budaodrsnek van joga rendelkezni.

irt egy levelet Biatorbagy polgarmesterének, hogy

most mar eljott annak az ideje, hogy a
tarsonkormanyzatok kulonbozd tisztségviselGinek
ragalmazasa, sértegetése helyett

egyuttmikodésre torekednének. Budaorsnek csak
az a szandéka, hogy a szolgaltatas biztonsagos
legyen, és a vizikozml elemei az aktualis
szolgaltato birtokaban legyen, valamint az, hogy ne
hozzanak senkit sem  elbnyOdsebb, vagy
hatranyosabb helyzetbe. Budadrsnek a jovében az
ETV szolgéltatdsaira nincs igénye, hiszen a
Foévarosi Vizmlvek szolgaltatia a vizet. A
csatornaszolgdltatds sem az ETV-t8l veszik
igénybe.

A Budapesti Agglomeraciés Fejlesztési Tanacs
Ulésezett és Budaorsdt az a megtisztelés eérte,
hogy 6t valasztottak be a kistérség vezetdjének

Kbzbeszerzési eljaras volt az idések Otthona
berendezése targyaban

Az 1-es szamu Altalanos Iskola balja, masnap
pedig a Sportbal.

A Budapest Bank megnyitotta a budadrsi uj fiokjat
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februar 11. Az Ifjusagi Klubban ,Gyermekvédelmi tanacskozas
,» volt (Varosi Klub)

Napirend targyalasa:

1.) A pénzbeli és természetben nyujtott szocidlis ellatasokréol szolo
23/2004.(1v.20.) rendelet médositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a Szocialis és Egeszséglgyi Bizottsag
és az Ugyrendi Bizottsag javaslatat, amely a jegyz6konyv melléklete.

Felteszi szavazasra a rendelet modositasat, melyet a Képvisel6-testllet kérdés és
vita nélkul 20 egyhangu igen szavazattal elfogadott és megalkotta rendeletét.
(Szavazaskor dr. Nagy Tamas nem tartézkodott a teremben )

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete

11/2006. (11.20.) sz. rendelete
a pénzbeli és természetben nyujtott szocialis ellatasokrol szél6
23/2004. (IV. 20.) rendeletének moédositasarol

1.§

A pénzbeli és természetben nyujtott szocialis ellatasokrol szélé 23/2004. (IV. 20.)
rendelet (a tovabbiakban: ,R”) preambuluma az alabbira médosul:

,Budadrs Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete a szocidlis igazgatasrol és a
szocialis ellatasokrol szdélo 1993. évi lll. torvény (a tovabbiakban: Szt.) 1.§ (2)
bekezdésében, 10.§ (1) bekezdésében, 26.§-aban, 32.§ (1) és (3) bekezdésében,
38.§ (9) bekezdésében, 45.§ (1) bekezdésében és az 50.§ (2) bekezdésében, 55/C.
§ (3) bekezdése, a gyermekek védelmérél és a gyamugyi igazgatasrél szold 1997.
évi XXXI. torvény (a tovabbiakban Gyvt.) 18.§ (2) bekezdésében és 21.§ (1)
bekezdésében, a lakasok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésukre
vonatkozd6 egyes szabalyokrol szolé 1993. évi LXXVII. torvény 34.§ (1)
bekezdésében, valamint a fiatalok életkezdési tamogatasardl szélé 2005. évi
CLXXIV. torvény 6. § (1) bekezdés b) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan az
onkormanyzat pénzbeli és természetbeni szocialis ellatasairdl az alabbi rendeletet
alkotja.”

2.§
,R” 1. §-a az alabbira mdédosul:

1.8

E rendelet az alabbi pénzbeli és természetbeni ellatasokat szabalyozza:
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- idéskoruak jaradéka

- rendszeres szocialis segély,

- lakasfenntartasi tamogatas,

- szemétszallitasi dij,

- apolasi dij,

- atmeneti segély,

- temetési segély,

- rendkivuli gyermekvédelmi tamogatas,
- gyermekétkezési téritési dij-kedvezmény,
- kozgyogyellatas,

- addssagkezelési szolgaltatas,

- taboroztatasi tamogatas,

- lakbértamogatas,

- életkezdési kiegészitd tamogatas.”

3.§

A ,R” 4. § b) pontja az alabbira médosul:

,0) vagyon: ha e rendelet masként nem rendelkezik, az a hasznosithaté ingatlan,
jarm, tovabba vagyoni értéki jog, amelynek
ba) kulon-kulon szamitott forgalmi értéke, illetbleg 6sszege az 6regségi nyugdij
mindenkori legkisebb 0sszegének a huszszorosat, vagy
bb) egyuttes forgalmi értéke az oregségi nyugdij mindenkori legkisebb
Osszegének a hetvenszeresét
meghaladja, azzal, hogy a szocidlis raszorultsagtol fuggd pénzbeli ellatasok
jogosultsagi feltételeinek vizsgalatanal nem mindstll vagyonnak az az ingatlan,
amelyben az érintett személy életvitelszerien lakik, az a vagyoni értéki jog, amely
az altala lakott ingatlanon all fenn, tovabba a mozgaskorlatozottsagra tekintettel
fenntartott gépjarmd.”

4.8

A ,R” 4. § d) pontja az alabbira médosul:

,d) kdzeli hozzatartozo:

da) a hazastars, az élettars,

db) a huszévesnél fiatalabb, 6nallé keresettel nem rendelkez8d; a huszonharom
évesnél fiatalabb, o6nallé keresettel nem rendelkezd, nappali oktatas
munkarendje szerint tanulmanyokat folytatd; a huszonét évesnél fiatalabb,
onallé keresettel nem rendelkezd, felsGoktatasi intézmeény nappali tagozatan
tanulmanyokat folytatdé vér szerinti, 6rokbe fogadott, illetve nevelt gyermek,

dc) korhatarra vald tekintet nélkil a tartésan beteg, illetve a testi, érzékszervi,
értelmi, beszéd- vagy mas fogyatékos vér szerinti, 6rokbe fogadott, illetve
nevelt gyermek (a tovabbiakban: fogyatékos gyermek),

dd) a 18. életévét be nem toltétt gyermek vonatkozasaban a vér szerinti és az
orokbe fogadd szuld, illetve a szUlé hazastarsa vagy élettarsa;”
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5.§

A ,R” 4. §i) pontja az alabbira médosul:

)

rendszeres pénzellatas: a tappénz, a terhességi-gyermekagyi segély, a
gyermekgondozasi dij, az oregségi nyugdij, a rokkantsagi nyugdij, az oregségi
jaradék, a munkaképtelenségi jaradék, az 6zvegyi jaradék, a novelt dsszegl
Oregségi, munkakeéptelenségi és 6zvegyi jaradek, az 6zvegyi nyugdij — kivéve az
ideiglenes 6zvegyi nyugdijat, tovabba a hazastarsa jogan arvaellatasra jogosult
fogyatékkal él6, illetve tartésan beteg vagy legalabb két arvaellatasra jogosult
gyermek eltartasarél gondoskodd személy 6zvegyi nyugdijat —, a baleseti tappénz,
a baleseti rokkantsagi nyugdij, a hozzatartozoi baleseti nyugellatas, az Flt. alapjan
folydsitott pénzbeli ellatas, az atmeneti jaradék, a rendszeres szocialis jaradék, a
banyaszok egészségkarosodasi jaradéka, a rokkantsagi jaradék, a
hadigondozottak és nemzeti gondozottak pénzbeli ellatasai, a mezbgazdasagi
termel6k nyugdij el6tti tamogatasa, a gyermekgondozasi segeély, a
gyermeknevelési tamogatds, az id&skoruak jaradéka, a munkanélklliek
jovedelempotld tamogatasa, a rendszeres szocialis segély, az apolasi dij, a
nemzeti helytallasért elnevezésli potlék, valamint a szocialis biztonsagi
rendszereknek a Kozosségen belul mozgé munkavallaldkra, onallé vallalkozokra
és csaladtagjaikra torténd alkalmazasarol szold 1408/71/EGK tanacsi rendelet
alapjan kulféldi szerv altal folydsitott egyéb azonos tipusu ellatas;”

6.§

A ,R” 5. § (2) bekezdése az alabbira modosul:

»(2) A szocialis ellatasok elbiralasahoz a Hivatal koteles bekérni az Szt-ben, a

30/1993. (11.17.) Korm. rendeletben, a 32/1993. (I11.17) Korm. rendeletben, a
gyermekvédelmi ellatasok elbiralasahoz a 149/1997. (1X. 10.) Korm. rendeletben,
valamint az e rendeletben meghatarozott iratokat.”

7.§

A ,R” 31/A. § (1) bekezdése az alabbira médosul
»(1) A rendszeres gyermekvédelmi kedvezmény, rendkivuli gyermekvédelmi

tamogatas, valamint a gyermekétkeztetési téritési dij-kedvezmény megallapitasa
soran vagyon alatt azt a hasznosithaté ingatlant, jarmivet, tovabba vagyoni
értékl jogot kell érteni, amelynek egy fére jutd értéke a gyermeket gondozo
csaladban
a) kulén-kuléon szamitva az Oregségi nyugdij legkisebb dsszegének
huszszorosat, vagy
b) egyutt szamitva az éregségi nyugdij legkisebb 6sszegének hetvenszeresét
meghaladja, azzal, hogy nem mindsul vagyonnak az az ingatlan, amelyben a
szul6 vagy a tartasra koteles mas torvényes képviseld életvitelszerlen lakik, az a
vagyoni értékl jog, amely az altaluk lakott ingatlanon all fenn, tovabba a
mozgaskorlatozottsagra tekintettel fenntartott gépjarma.”
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8.§

A ,R” a kdvetkezd 32/A. §-al és az azt megel6z6 alcimmel egészul ki:

Eletkezdési kiegészité tamogatas
32/A. §

»(1) Az életkezdési kiegészitdé tamogatas a fiatalok 6nallé életkezdésének anyagi
megalapozasahoz nyujtott egydsszegi hozzajarulas.

(2) Eletkezdési kiegészité tamogatasra jogosult a 2005. december 31. napja utan
szuletett gyermek, amennyiben:

a) egyik szll6je a gyermek szuletését megeldé6zben legaldbb 12 hdnapja
budadrsi alland6 lakohellyel, vagy ennek hianyaban tartozkodasi hellyel
rendelkezett, valamint

b) a 2005. évi CLXXIV. torvény 3. §-a szerinti Start-szamlat a szulé megnyitotta.

(3) Az életkezdési kiegészité tamogatast a szl a gyermek szlletését kdvetd egy
éven belll igényelheti. A hatarid6 elmulasztasa jogveszt. A kérelemhez csatolni
kell a Start-szamla megnyitasanak igazolasat és a szamlaszamot.

(4) Az életkezdési kiegészit6 tamogatas gyermekenkénti 0sszege 2006. évben
60 000.- Ft, 2007. évtdl a tdmogatas 6sszege az dnkormanyzat mindenkori éves
koltségvetési rendeletében kertl meghatarozasra.

(5) Az életkezdési kiegészitd tamogatas Osszegének a Start-szamlara utalasardl a
Polgarmesteri Hivatal a jogosultsag megallapitasat kovetd 30 napon belll
gondoskodik. Az atutalast kdvetbéen a tamogatas kezelése a gyermek neveén
vezetett Start-szamlan toérténik.”

Zaro6 rendelkezések

9.§

(1) E rendelet — a (2) bekezdésben foglaltak kivételével — 2006. februar 20-an lép
hatalyba azzal, hogy rendelkezéseit a folyamatban lévé Ugyekben is alkalmazni
kell.

(2) E rendelet 8. §-val megallapitott, a ,R” 32/A. §-a 2006. januar 1-én lép hatalyba.
(3) A ,R” 32. §-a 2006. januar 1-t6l hatalyat veszti.

Budaors, 2006. februar 17.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyz6
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2.) Az Onkormanyzat tulajdonaban all6 lakasok és nem lakas céljara
szolgalé helyiségek elidegenitésének feltételeirél szol 56/2004.(X.04.)
rendelet médositasa:

Wittinghoff Tamas polgarmester. Ismerteti a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag,
az Ugyrendi Bizottsag és a Teleplilésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag
javaslatat (amely a jegyz6konyv melléklete), melyet a Képvisel6-testulet kérdés és
vita nélkul 20 egyhangu igen szavazattal elfogadott, és megalkotta rendeletét.
(Szavazaskor dr. Nagy Tamas nem tartozkodott a teremben)

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
12/2006.(11.20.) rendelete

az Onkormanyzat tulajdonaban allé lakasok és nem lakas céljara szolgalé
helyiségek elidegenitésének feltételeirél szo6lé
56/2004.(X.04.) rendeletének médositasarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a lakasok és helyiségek bérletére,
valamint elidegenitéstukre vonatkozé egyes szabalyokrol szdlo 1993. évi LXXVIIIL.
torvény ( tovabbiakban: Ltv.) 54. §-aban, 58. §-aban és 62. §-anak (2) bekezdésében
kapott felhatalmazasa alapjan a Budaérs Varos Onkormanyzat tulajdonaban allo
lakasok és nem lakas céljara szolgald helyiségek elidegenitésnek feltételeirdl szl
56/2004.(X.04.) rendeletét (tovabbiakban ,R”) az alabbiak szerint médositja:

1. §
Az ,R” 3.§-a az alabbi (3) bekezdéssel egészul ki:

»(3) »Az elbvasarlasi joggal érintett nkormanyzati lakas és helyiség tulajdonjoga nem

pénzbeli hozzajarulaskéent nem bocsathatdé gazdasagi tarsasag vagy mas, a
cégnyilvantartas hatalya ala tartozo jogalany rendelkezésére.”

2.§
Az ,R” 9.§-a az alabbi (2) és (3) bekezdésekkel egészul ki:

»(2) Tarsbérlet esetén a tarsbérl6t az altala kizarélagosan hasznalt lakoterilet
aranyaban illeti meg az el6vasarlasi jog.

(3) Tarsbérlet esetén a kdzdsen hasznalt lakoteruletet a 9.§ (2) bekezdésében
emlitett aranyban kell figyelembe venni.”
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3.8
Az ,R” 11.§-a az alabbi (7) bekezdéssel egészil ki:

.(7) Annak a bérlbnek a lakasat, aki nyugdijas vagy kulén jogszabalyokban
meghatarozott nyugdijszeri rendszeres szociadlis ellatasban részesul, és az
elévasarlasi jogaval nem él, a szerz6désének fennallasaig harmadik személy részére
csak a bérld irasbeli hozzajarulasaval lehet elidegeniteni.

4.8
E rendelet 2006. marcius elsején lép hatalyba.

Budaors, 2006. februar 17.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyzé

3.) Az onkormanyzat tulajdonaban all6 lakasok és helyiségek bérletére
vonatkozoé egyes szabalyokrol sz6l6 61/2004.(X.18.) rendelet médositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag,
az Ugyrendi Bizottsag és a Teleplilésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag
javaslatat (amely a jegyz6konyv melléklete), melyet a Képvisel6-testulet kérdés és
vita nélkil 20 egyhangu igen szavazattal elfogadott, és megalkotta rendeletét.
(Szavazaskor dr. Nagy Tamas nem tartozkodott a teremben.)

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
13/2006.(11.20.) rendelete

az onkormanyzati tulajdonban all6 lakasok és helyiségek bérletére
vonatkozé egyes szabalyokrél sz6lé
61/2004. (X.18.) rendelet moédositasarol

A lakasok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésikre vonatkozé egyes
szabalyokrdl szold 1993. évi LXXVII. toérvény (tovabbiakban: Ltv.) 3.§ (1)
bekezdésében kapott felhatalmazasa alapjan Budadrs Varos Onkormanyzat
Képvisel6-testllete az onkormanyzati tulajdonban allé lakasok és helyiségek
bérletére vonatkozd egyes szabalyokrol szold 61/2004. (X.18.) rendeletét
(tovabbiakban ,R”) az alabbiak szerint modositja:
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1.8
Az ,R” 4. §-a az alabbi (3), (4), (5) és (6) bekezdésekkel egészul ki:

»(3) A lakas bérbeadasanak érvényességéhez a szerzddés irasba foglalasa
szukseéges.

(4) A lakasbérleti szerz6dés fennallasa alatt a bérl6 koteles életvitelszerlen a
lakasban lakni. E rendeletben meghatarozott ilyen feltételt a szerz6désnek
tartalmaznia kell azzal a kikotéssel, hogy a bérl6 a a lakasbol torténd két hénapot
meghaladd tavollétét és annak id6tartamat koteles irasban a bérbeadd részére
bejelenteni. A bérl6 altal bejelentett — kulondsen: egészségugyi ok, munkahely
megvaltozasa, tanulmanyok folytatasa miatt torténd - tavollét alatt, erre hivatkozassal
felmondani nem lehet. Nem lehet felmondani a szerz6dést abban az esetben sem,
ha a bérl6 a bejelentést menthetdé okbdl mulasztotta el, és errél a bérbeadot —
felhivasra — irasban tajékoztatja.

(5) A bérbeadas utjan hasznositott dnkormanyzati lakas tulajdonjoga nem pénzbeli
hozzajarulasként nem bocsathaté gazdasagi tarsasag vagy mas, a cégnyilvantartas
hatalya ala tartozo6 jogalany rendelkezésére.

(6) Az dnkényesen elfoglalt lakas kilritésének elrendelésével kapcsolatos kérelem
ugyében a jegyzd a kozigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos
szabalyairol szol6 kulon torvény alapjan jar el.”

2§
Az ,R” 10. §-a az alabbi (3) bekezdésekkel egészil ki:

»(3) Az dnkormanyzat tulajdonaban allé lakasok cseréjére vonatkozéan az Ltv. 29.§-
aban foglaltak az iranyadok.”

3.8
Az ,R” 15. §-a az alabbi (3), (4) és (5) bekezdésekkel egészul ki:

»(3) A bérbeadd a rendeltetésszerlii hasznalatot, valamint a szerzédésben foglalt
kotelezettségek teljesitését évente legalabb egyszer — a bérl6 szikségtelen
haboritasa nélkul — ellendrzi. A bérl6 arra alkalmas idében a lakasba torténé bejutast
biztositani, és az ellenérzést tlrni koteles; ez a rendelkezés megfeleléen iranyaddé a
rendkivuli karesemény, illetbleg a veszélyhelyzet fennallasa miatt a lakason belll
szukséges hibaelharitas elvégzésének biztositasa esetén.

(4) Ha a lakasban, a lakasberendezésekben, tovabba az éplletben, az épilet
kozponti berendezéseiben a bérld vagy a vele egyuttlakdé személyek magatartasa
miatt kar keletkezik, a bérbeadd a bérl6tdl a hiba kijavitasat vagy a kar megtéritését
kovetelheti.

(5) Az éplulet felujitasa, illetbleg a vezetékrendszer meghibasodasa miatt a lakason
belul szukséges munkak elvégzéseérdl a bérbeadd koteles gondoskodni.”
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4.8
Az ,R” 17. §-a az alabbi (4) bekezdéssel egészil ki:

»(4) Szocialis helyzet alapjan bérbe adott lakas esetén az Ltv. 27. §. (1) bekezdése
szerinti — azaz a hatarozatlan id6re szo0l6 szerz6dés bérbeadd altali cserelakas
felajanlasaval torténd, minimum 3 hénapos felmondasi idejl, irasbeli — felmondasra
csak az épulet ( a benne lévd lakas ) atalakitasa, korszerisitése, lebontasa vagy
tarsbérlet megszintetése céljabdl kerilhet sor.”

5.8
Az ,R” 23. §-a az alabbi (4) bekezdéssel egészil ki:

»(4) A lakas albérletbeadasanak érvényességéhez a szerzddés irasba foglalasa
szukséges.”
6.§

Az ,R” 34. §-a els6 mondata (1) bekezdésre szamozodik és az alabbi (2) és (3)
bekezdésekkel egészul ki:

»(1) A bérld a helyiségbérleti jogot, a bérbeadd irasos hozzajarulasaval akkor
ruhazhatja at, ha azt megel6zéen legalabb harom éven at folyamatosan
szerz8désszerlden hasznalta a bérlemeényt.

(2) Ha a bérl6 a gazdasagi tarsasagokrél szold kulon torvény alapjan tarsasagot,
illetbleg a szovetkezetekre vonatkozo kulon torvény alapjan szovetkezetet alapit,
vagy a tarsasag atalakul, a tarsasag, illetéleg a szovetkezet a jogutdd.

(3) Az (1) és (2) bekezdések alapjan szuletett szerz6déseket irasba kell foglalni.”

7.§

Az ,R” 36. §-a els6 mondata (2) bekezdésre szamozédik és az alabbi (1)

bekezdéssel egészul ki:

»(1) A bérbeadd a hatarozatlan id6re kotott szerz6dést — ha a felek maskép nem
allapodnak meg — cserehelyiség biztositasa és az Ltv. 34.§ (1) bekezdés a-d)
pontjaban meghatarozott esetek fennallasa nélkil is felmondhatja. A felmondasi
id6 — eltéré megallapodas hianyaban — egy évnél rovidebb nem lehet.”

(2) Jogosulatlan atruhazas esetén a bérbeadd jogosult azonnali hatallyal felmondani
a bérleti szerzédést.”

8.§

E rendelet 2006. marcius elsején lép hatalyba.

Budaors, 2006. februar 17.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Siidi Annamaria
polgarmester jegyzd
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4.) Budadrs Varos Onkormanyzat 2005. évi koltségvetésrél szélé rendelet
modositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénzugyi Bizottsag javaslatat
(jegyz6konyv melléklete), melyet a Képviselb-testilet kérdés és vita nélkll 20
egyhangu igen szavazattal elfogadott.

(Szavazaskor dr. Nagy Tamas nem tartézkodott a teremben)

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
14/2006. (11.20.) rendelete

Budaors Varos Onkormén__yzat 2005. évi koltségvetésérol szolo
15/2005. (11.17.) OKT rendelet médositasarél

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az allamhaztartasrél szolé 1992.
éevi XXXVIII. torvény 65. § -aban kapott felhatalmazas alapjan a Budaodrs Varos
Onkormanyzat 2005. évi koltségvetésérdl szolé 15/2005. (11.17.) OKT rendeletét (a
tovabbiakban rendelet ) a kdvetkez6k szerint médositja:

1.§

Az évkozi allami tamogatasok elbiranyzatai emelését, a sajat hataskora elbiranyzatok
atvezetését és a kiemelt elbiranyzatok kozotti atcsoportositasokat kovetben a
rendelet 3.§.(1) bek. megallapitott

Kiadasi f6osszeget 223.356 e Ft-tal
Bevételi f60sszeget 223.356 e Ft-tal

A fejlesztési célu hitelt 508.200 e Ft-tal csokkenti
A rovid lejaratu hitelt 300.000 e Ft-ra emeli

és Budadrs Varos Onkormanyzat 2005. évi koltségvetése

modositott kiadasi f6osszegét 16.047.942 e Ft-ban
modositott bevételi f6osszegét 16.047.942 e Ft-ban allapitja meg,
melybdl a fejlesztési célu hitel  2.163.021 e Ft,

a rovid lejaratu hitel 300.000 e Ft.

2.§

A sajat hataskorl elbiranyzatok atcsoportositast kovetbéen a rendeletben
meghatarozott bevételek és kiadasok cimenkénti megoszlasat a 1., 2., 3., 4., 5., 6.,
7.,8.,9.,10., 11.,12 szamu mellékletek tartalmazzak.
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3.§

E rendelet kihirdetése napjan 1ép hatalyba.

Budaors, 2006. februar 17.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Stidi Annamaria
polgarmester jegyzé

5.) Budaoérs, M1-M7 autépalya — Kinizsi u. — MAV teriilet — Sport u-i feltljaro D
aga altal hatarolt teriilet (Porsche) Szabalyozasi Terve és Helyi Epitési
Szabalyzatarol sz616 rendelet moédositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatat (jegyz6konyv melléklete), melyet a
Képviseld-testilet kérdés és vita nélkll 21 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

Budaodrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
15/2006. (11.20.) rendelete

Budaoérs, M1- M7 autépalya - Kinizsi u. - MAV teriilet - Sport u-i feliiljaré D- aga
altal hatarolt terulet helyi épitési szabalyzatardl és szabalyozasi tervérol szolo
20/2004. (IV. 20.) OKT sz. rendelet médositasarol

1. §
(1) A Budadrs, M1- M7 autépalya - Kinizsi u. - MAV teriilet - Sport u-i feliiljaré D —
aga altal hatarolt terulet szabalyozasi terverdl és helyi épitési szabalyzatarol sz6lo

20/2004. (IV. 20.) OKT sz. rendelet (tovabbiakban: R.) 4. § (3) bekezdése hatalyat
veszti.

(2) Az R 2. § (3) bekezdés felsorolasa kiegészul az alabbi 7. sz. franciabekezdéssel:
.~ az ovezethatarokat.”

2.§

E rendelet a kihirdetés napjan lép hatalyba, rendelkezéseit a folyamatban lévd
ugyekben is alkalmazni kell.”

Budaors, 2006. februar 17.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyz6
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6.) Budaors, Templom tér és kérnyéke Szabalyozasi Terve és Helyi Epitési
Szabalyzatarél sz6l6 rendelet médositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: : Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatat (jegyz6konyv melléklete), melyet a
Képviselo-testulet kérdés és vita nélkul 21 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
16/2006. (11.20.) rendelete

Budaors, Templom tér és kornyéke
A Farkasréti ut — Bokréta koz — Clementis Laszl6 utca — Dézsa Gyorgy utca —
Stefania utca — Nefelejcs utca altal hatarolt terulet szabalyozasi tervérél szél6
41/2001. (XI. 16.) OKT sz. rendelet médositasarél

1.§

A Budaodrs, Templom tér és kornyéke a Farkasréti ut — Bokréta kéz — Clementis
Laszl6 utca — Dozsa Gyorgy utca — Stefania utca — Nefelejcs utca altal hatarolt tertlet
szabalyozasi tervérdl szold 41/2001. (XI. 16.) OKT sz. rendelet 19. § (4) bekezdés c)
pontja hatalyat veszti, helyébe a kovetkezd 1ép:

,c) A 9, 10, 11 hrsz.-u ingatlanok beépitési feltételei a 15. § (3) bekezdésben
foglaltaktol eltéréen:
- kizarolagos rendeltetésik oktatasi-nevelési intézmény elhelyezése, fejlesztése,

- legnagyobb beépitettseg: 50 %

- terepszint alatt: 70 %

- szintteruleti mutato: 1,5 m2/m2
- legnagyobb épitménymagassag: 14,0 m

- legkisebb zoldfelllet: 10 %,

- a szabalyozasi terven jelolt kotelezd épitési hely és zodldfelilet ezen pontban
szerepl6 ingatlanok tekintetében érvényluket vesztik, el6-, oldal-, hatsokert
mérete 0,0 m, igy a telkek teljes tertlete épitési helyként értelmezendd.”

2.§
E rendelet a kihirdetés napjan lép hatalyba, rendelkezéseit a folyamatban lévé

ugyekben is alkalmazni kell.

Budaors, 2006. februar 17.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Stidi Annamaria
polgarmester jegyz6
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7.) Védett értékek korének bovitése — Budaors Varos épitészeti orokségének
helyi védelmérdl szo6l6 28/2004.(V.25.) rendelet modositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: : Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatat (jegyz6konyv melléklete), melyet a
Képviselo-testulet kérdés és vita nélkul 18 igen, 1 tartézkodas szavazattal
elfogadott.

(Budavari Gyoérgy és Szidiropulosz Laszl6 nem vett részt szavazasban)

Budaodrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
17/2006. (11.20.) rendelete

Budaors Varos épitészeti 6rokségének helyi védelmérdl szol6
28/2004. (V. 25.) OKT sz. rendelet médositasarol

1.§

Budatrs Varos épitészeti 6rokségének helyi védelmérdl sz6olo 28/2004. (V.25.) Okt.
rendelet a Budadrs Varos Epitészeti Ertékei cimii mellékletének Védett Epliletek
listaja az alabbi épulettel egészul ki:
.Karoly kiraly utca 2. sz. Hrsz: 596"

2.§

E rendelet a kihirdetése napjan lép hatalyba, rendelkezését a folyamatban lévd
ugyekben is alkalmazni kell.

Budaors, 2006. februar 17.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Suidi Annamaria
polgarmester jegyzé

8.) Rendelet alkotasi javaslat a kozteruletek rendeltetéstél eltéré hasznalatarol
Wittinghoff Tamas polgarmester: Ehhez a napirendhez igen sok moddositas
érkezett, melynek jelentds részével az elbterjesztd is egyetért. Ismerteti a mddositd
javaslatokat.

A Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag 10 igen szavazattal azt
javasolta, hogy olyan mérlegelési igyekben, ahol gyors dontésre van szikség
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(a 15. § (5) bekezdésében) ne a polgarmester dontsén, hanem a bizottsag legyen a
cimzett. Ez a szakma szerint is, és az Ugyrendi Bizottsag szerint is a nyari
idészakokban meghosszabbitja az Ugyintézést, ezért az elbterjeszté javaslata, hogy
a hataskor cimzettje a polgarmester legyen.

Az 5. § (2) bekezdésre tett modosito javaslattal egyetért az el6terjesztd, mely szerint
a bizottsag elé keruld esetekben legalabb 14 nappal, mig egyéb esetekben legalabb
5 nappal el6bb kell bejelenteni a kozterulet hasznalatat.

A Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag ulésén vita volt a m2-kénti
dijrél. A Pénzlgyi Bizottsag javaslata az, ami ésszer(ibb, de a jegyzékdnyvben nem
igazan volt jol ez megfogalmazva, ezért az elbterjesztd tesz egy pontosito javaslatot,
a kovetkez6k szerint:

1-10 m2 2.000 Ft/m2
10 m2 — 50 m2 20.000 Ft/ m2 + minden 10 m2 feletti tertilet 1.000 Ft/m2
50 m2 felett 60.000 Ft/ m2 + minden 50 m2 feletti tertlet 500 Ft/m2

A TFVB és az Ugyrendi Bizottsag javaslata volt, hogy a 17 § (1) bekezdése
egeészuljon ki a kdvetkez6 ponttal:

e.) kisebbségi 6nkormanyzatok kulturalis rendezvényei,

A javaslatot az el6terjeszté is tamogatja.

A bizottsagok javaslata, hogy a 2-es szamu melléklet 22-es sora keruljon torlésre,
mellyel az elbterjesztd is egyetért.

A 9. §-nal volt vita, hogy az utanfuto, illetve a lakdkocsi hogyan helyezhet6 el.

A szakma nem tamogatja azt, hogy a varos egyes részein lehet tarolni, masik részén
pedig nem, ezzel a mellékutakra kényszeritve le azokat is, akiknek a féuton van az
ingatlanuk.

Ami pedig a 24 6ras tarolasi id6hatarra vonatkozik az nem rogzithet6. Ha azt irjak ki,
hogy 24 ¢raig mentes akkor ott fognak parkolni folyamatosan, vagyis a varost
telephelyként hasznaljak és még dijat sem tudnak szedni érte. A Telepulésfejlesztési
és Vagyongazdalkodasa Bizottsag és az Ugyrendi Bizottsag a dijtételre 1.500,-Ft-ot
javasol, mellyel az el6terjeszté is egyetért.

Pénzugyi Bizottsag javaslata, hogy a 2-es szamu melléklet 23. sora médosuljon:
Dijtétel: az |. 6vezetben 300,-Ft helyett 500,-Ft, a Il. dvezetben 250,-Ft helyett 400,-Ft
legyen. A javaslattal egyetért az el6terjesztd.

Mindezeken kivul voltak elutasitott javaslatok.

A szavazaskor el6szor azokrol a bizottsagi javaslatokrol szavaztat, amelyekkel
egyetert az elbterjesztd.

Felteszi szavazasra:
— Az 5. § (2) bekezdés: mely szerint a bizottsag elé kerll6 esetekben legalabb

14 nappal, mig egyéb esetekben legalabb 5 nappal elébb kell bejelenteni a
kozterulet hasznalatat.
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— A 17 § (1) bekezdése egészliljon ki a kdvetkezd ponttal:
e.) kisebbségi 6nkormanyzatok kulturalis rendezvényei

— A 2. szamu melléklet 22. sora keruljon torlésre

— 2. szamu melléklet 24. soraban a dijtétel 1.500,-Ft/m? /ho

— 2. szamu melléklet 23. soraban a dijtétel moédosuljon:
az |. dvezetben 300,-Ft helyett 500,-Ft, a Il. ovezetben 250,-Ft helyett 400,-Ft
legyen.

A javaslatokat a Képvisel6-testilet 20 igen, 1 tartézkodd szavazattal elfogadta.

Felteszi szavazasra a 15. § (5) bekezdésére vonatkoz6 eredeti javaslatot, mely
szerint a polgarmester legyen a cimzettje a hataskornek.

A javaslatot a Képvisel6-testllet 12 igen, 9 nem szavazattal elfogadta.

Felteszi szavazasra a letéti dij O0sszegére vonatkozdéan a Pénzugyi Bizottsag
javaslatat az el6terjeszté pontositasanak megfeleléen:

1-10m2 2.000 Ft/m2
10 m2 — 50 m2 20.000 Ft/ m2 + minden 10 m2 feletti tertilet 1.000 Ft/m2
50 m2 felett 60.000 Ft/ m2 + minden 50 m2 feletti tertilet 500 Ft/m2

A javaslatot a Képvisel6-testilet 12 igen, 4 nem, 5 tartézkodas szavazattal
elfogadta.

Felteszi szavazasra a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag
javaslataval szemben az elbterjesztd javaslatat, mely szerint a 6. § az |) pont eredeti
szOvegét egészitsék ki az ,utanfutd” szoval, egyidejlleg a 2. szamu melléklet 24.
sora a ,lakokocsi és utanfutd tarolasa” sorra médosuljon.

Ez azt jelenti, hogy mindenhol lehet tarolni, de csak dijért, és a 24 o6ras id6hatart
nem javasoljak elfogadni, mert az folyamatos jogvitdra és megtarthatatlan
szabalyozashoz vezetne.

A javaslatot a Képvisel6-testulet 14 igen, 5 nem, 2 tartbzkodasa szavazattal
elfogadta.

A Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag Ulésén voltak elutasitott
inditvanyok. Ezekrél abban az esetben szavaztat, ha azt az el6terjesztd kéri.

Lévay Erné alpolgarmester: A dijemelésre tett javaslatat visszavonja. Kéri
szavazasra feltenni az |. szamu dijzéna kiterjesztését 3 utcara, nevezetesen: Aradi,
Oszibarack és Clementis utcara.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a javaslatot, melyet a
Képviseld-testilet10 igen, 5 nem, 6 tartozkodo szavazattal elutasitott.

Fenti szavazatok aranyaban a Képvisel6-testulet az alabbi hatarozatot hozta:
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27/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat

Moédosito inditvanyok — kozteriileti rendelet

1.

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete a kozterlletek rendeltetéstél
eltér6 hasznalatarol szélo rendelet-tervezettel kapcsolatban az alabbiak szerint
dont:

Az 5. § (2) bekezdése aszerint mdédosuljon, hogy a kozterulet rendeltetéstél
eltér6 hasznalatat a bizottsag elé kerll6 esetekben legalabb 14 nappal, mig
egyeb esetekben legalabb 5 nappal elébb kell bejelenteni.

A 17 § (1) bekezdése egészlljon ki a kovetkezé ponttal:

e.) kisebbségi dnkormanyzatok kulturalis rendezvényei

A 2. szamu melléklet 22. sora keruljon torlésre

2. szamu melléklet 24. soraban a dijtétel 1.500,-Ft/m? /hé legyen

2. szamu melléklet 23. soraban a dijtétel médosuljon:

az |. dvezetben 300,-Ft helyett 500,-Ft, a Il. dvezetben 250,-Ft helyett 400,-Ft
legyen.

A 15. § (5) bekezdésében az eredeti javaslatnak megfeleléen a polgarmester
legyen a hataskor cimzettje.

A 16. § (2) bekezdésében a Letéti dij 6sszege:

1-10m2 2.000 Ft/m2
10 m2 — 50 m2 20.000 Ft/ m2 + minden 10 m2 feletti tertilet 1.000 Ft/m2
50 m2 felett 60.000 Ft/ m2 + minden 50 m2 feletti tertilet 500 Ft/m2

A 6. §-ban az ) pont eredeti szovege egészlljon ki az ,utanfutd” szoval,
egyidejlleg a 2. szamu melléklet 24. sora a ,lakdkocsi és utanfutd tarolasa”
sorra médosuljon.

. Budadérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a kdzteriiletek rendeltetéstdl
eltér6 hasznalatardl szold rendelet-tervezettel kapcsolatban elutasitotta azt a
javaslatot, mely szerint az |. szamu dijzénat terjesszék ki az Aradi, Oszibarack és
Clementis utcara.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az igy elfogadott modositd

inditvanyokkal a rendeletet.

A javaslatot a Képvisel6-testilet 11 igen, 8 nem, 2 tartézkodd szavazattal, mindsitett
tobbség hianyaban elutasitotta.

28/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat

Kozteriileti rendelet elutasitasa

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a kozteriletek rendeltetéstdl eltérd
hasznalatarol sz6l6 rendelet-tervezetet mindsitett tobbség hianyaban elutasitja.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: igy a rendelet nem 1ép életbe, és a kdosz tovabb
folytatddik a kozteruleteken.

dr. Nagy Tamas ugyrendi kérdés: Arra kéri a Polgarmester urat, hogy ne
mindsitgessen.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem emlékszik ra, hogy a magyar nyelv
szabalyai szerint, amit elmondott, kit €s milyen médon mindsitett. Mar egy kicsit kezd
szanalmas lenni, amit Képvisel6 ur ebben mifajban tesz. Elfogadja, hogy zavarja a
Képvisel6 urat, hogy neki is van véleménye. De ezek utan megerdsiti, hogy
mindazok, akik nem szavaztdk meg ezt a rendeletet, azok nem tették azt lehetbve,
hogy a varosban szabalyozottan folyjék ezen tul a kozterulet hasznalata.

Biré Gyula: A szavazas kapcsan arra lenne kivancsi, hogy ki miért nem szavazta
meg ezt a rendeletet, mert a Pénzlgyi Bizottsag Ulésén a dijtételt teljes
egyetértésben fogadtak el. Megkérdezné a ,nem”-mel szavazdkat, élén a Pénzugyi
Bizottsagi EIndk urat, hogy mi valtozott a két nap alatt?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkéri a képviselbket, hogy ha ugyrendi
kérdésben kérnek szot, akkor, az valdoban ugyrendi kérdés legyen.

dr. Nagy Tamas (ugyrendi kérdés): A Jegyzd Asszonytdl kérdezi, hogy létezik-e
napirend vagy szavazas utani vita az SZMSZ szerint?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem létezik, Képvisel§ ur kezdte és csak
rendreutasitotta a testlletet, hogy ne tegyék ezt. A kérdést megint nehezen tudja
értelmezni, de fél, hogy megint minésitésnek fog tinni.

Nem ad szo6t, azt kéri, targyaljak a kovetkezd napirendet.

Kbzben a Jegyz6 Asszony jelzi, hogy a kovetkezd napirend a ,Reklamhordozékrél
sz0l6 rendelet” épul az el6z6 rendeletre, amelyet igy nincs értelme targyalini.
Ugyrendi javaslata: A kdvetkez6 testiileti llésre a mar elfogadott modositasokkal a
Képviselb-testliilet elé fogja terjeszteni mind két rendeletet (a kozterlletek
rendeltetéstdl eltér6é hasznalatardl és a Reklamhordozokrol szolo rendelet).

Felteszi szavazasra a ,Reklamhordozokrdl szold rendelet” c. napirend napirendrél
torténd levételét.

A javaslatot a Képvisel6-testlilet 17 igen, 4 nem szavazattal elfogadta.

(Dr. Nagy Tamas ,igen™-nel szavazott, szavazatat azonban nem regisztralta a gép,
ezert a gepi jeqyzbkdényvben 16 igen, 4 nem szavazati arany szerepel)
29/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat

Napirendrél levétel - reklamrendelet

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisels-testilete Ggy dént, hogy a
Reklamhordozokrél szélo rendelet. c. napirendet nem targyalja, azt napirendjérél

leveszi, tekintettel arra, hogy a rendelettel 6sszefliggé a kodzterlletek rendeltetéstél
eltéré hasznalatardl szol6 rendeletet nem fogadta el a Képviseld-testuilet.
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9.) Bizottsagok hatarozati javaslatai:

01. Dél-Budai szennyvizgyiijtés és tisztitds targya projekt, illetve
csatornaszolgaltatas:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kornyezetvédelmi Bizottsag,
Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénziugyi Bizottsag
javaslatat, amely a jegyz6konyv melléklete.

Megkéri a képvisel6ket, gondoljak végig, hogy a napirenddel kapcsolatban korabban
milyen jellegl dontések szllettek.

Lux Laszld: Telepullésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag Ulését 6 vezette
mint alelnok. A forgatd konyvben ugy szerepel, hogy ,ellentétes dontést hozott”, ezt a
kifejezést nem érti, mert ez nem ellentétes. A bizottsagi jegyzékdnyvben jol szerepel,
a forgatokonyvet nem irta ala. A Hivatal javaslatat a bizottsag elutasitotta, de a
modositd inditvanyt viszont elfogadta. Kéri, toroljek a forgatdkdnyvbdl, hogy
ellentétes dontést hozott a bizottsag.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Kornyezetvédelmi Bizottsag ulésezett és
hozott egy dontést. A Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag szintén
Ulésezett és ott is hoztak egy dontést. Ez a két dontés nem egyezik, tehat a két
bizottsag dontése ellentétes.

A forgatokényv nem egy hivatalos dokumentuma a testlletnek. A Képviselé-testilet a
meghivd és az elbterjesztések alapjan dolgozik. A forgatdkonyvet szamara, azért
allitjiak 0ssze a kollégak, hogy az Ulés levezetésénél legyen egy olyan segédeszkoz,
ami részére Osszefoglalja valamennyi bizottsagnak és a korabbi dontéseknek a
tartalmat. A testllet kérte, hogy kaphassanak forgatokdnyvet, ezért kapnak a
képvisel6k is, ami egyaltalan nem koételez6. Ennyi év utan, ne nyissanak mar azon
vitat, hogy a sajat részére elkészitett forgatokdnyvnek milyen a tartalma.

Wolf Gabor: A Dél-Budai szennyvizgyljtés és tisztitas Ugyével valdban sokat
foglalkozott mar a testllet. Annak idején igen enyhe tobbséggel fogadta el a testllet,
de az elmult néhany év tapasztalatai alapjan ugy gondolja, hogy célszeri lenne ezt a
szerz6dést felulvizsgalni. A szerz6dés tartalmi felllvizsgalatara hatarozati
javaslatban kérte a bizottsagokat és a Képviseld-testuletet.

Ismerteti a hatarozati javaslatot: Budaérs Varos Onkormanyzat Telepilésfejlesztési
és Vagyongazdalkodasi bizottsaga javasolja a Képvisel6-testiletnek, hogy kérje fel a
Hivatalt, hogy dolgozzon ki alternativ lehetéségeket a varos szennyvizhalézatanak
Uzemeltetésére, szakértbk bevonasaval a szennyviziszap elhelyezésére, esetleges
hasznositasara és figyelembe véve a Dél-Budai szennyviztisztitd Telep épitésének
késedelmét, valamint a szolgaltatasi szinvonal csdkkentése miatt a FCSM-mel kotott
tarsulasi szerz6dés felmondasara.

A lényeg, hogy célszeri( lenne az elmult évek tapasztalatai alapjan ezt a szerz6dést
felulvizsgalni. Ez még nem olyan dontés, hogy felbontjdk a szerzddeést, arrél a
Képviseld-testilet fog donteni, ha ezt a javaslatot (amit a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag is tamogatott) elfogadja. Egy felllvizsgalati
lehetéséget biztosit a Hivatal és a képvisel6k szamara is. Nem szivesen mondja, de
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a tényekhez hozzatartozik, hogy a szolgaltatas szinvonala nem javult az elmult
években, inkabb csokkent. Egy apré6 momentum elkeruli a képviseldk figyelmét, ami
a régi telep rekultivacios koltségérdl szol. Ugyanis a csatlakozasi szerz6désben az
onkormanyzatra hagyja a régi telep rekultivaciojat. A régi telep rekultivaciés koltségei
— tekintettel arra, hogy szennyviztisztito teleprdl van szo, és aki ismeri a helyszint az
tudja, hogy milyen objektumok vannak ott és a szennyviziszap elhelyezése milyen
koralmények kozott zajlott - feltehetden elérik, vagy meghaladjak az ingatlan értékét.
Tehat at kell gondolni, hogy feltétlenul j6-e a varosi koltségvetés szamara, hogy ha
fenntartjdk ezt az allapotot. Pusztan arra kéri a Képvisel6-testuletet, hogy egy
felulvizsgalatra (néhany év eltelte utan) adjon lehet6séget a Képvisel6-testiletnek és
a Hivatalnak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tisztelettel készonti a TORSVIZ Kft ligyvezetd
igazgatojat Oszoly Tamast és Lanku lldikét a TORS Kift részérdl, akiket arra kért,
hogy a mai Ulésen vegyenek részt.

Nincs konnyld helyzetben, mivel 5 évet kell dsszefoglalni ugy, hogy kozben egy
inditvany dsszemos mindent, de megkisérli. Megkéri Egri Pétert, aki ebben, mint
szakértd6 hosszu éveken keresztul részt vett, hogy ha valamit kihagyna, akkor arra
reagaljon.

Egy olyan tétel van, amivel érdemben érdemes foglalkozni az pedig a telep
rekultivaciéja. Minden mas kérdés szakmailag nagyon nehezen értékelhetd. Wolf
Gabor képviseld ur azzal kezdte, hogy a Képvisel6-testilet nagyon sziik tamogatasat
élvezte a dontés. Az el6készitéssel egyutt kb. 2,5 kormanyzati ciklust foglalt magaba,
és barmilyen minisztériumhoz is tartozott az Ugy, Budaodrs ennek a kérdésnek
uttoréje volt. Most ugy tlnik, hogy vannak olyanok, akik azt szeretnék, hogy az
uttérébdl bukott diak legyen, nem hinné, hogy az a j6 ut. Wolf Gabor azt mondta,
hogy minimalis tobbséggel fogadta el a testulet, és a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag sem tamogatta a kérdést, akkor azonban azt is meg
kell emliteni, hogy az EIndk ur nem volt ott a bizottsagi Ulésen, igy a szavazata
hianyozott ahhoz, hogy megint (a szokas szerint) dontetlenll szavazzon a bizottsag.
A bizottsagban szigoruan fele-fele aranyban képviselteti magat a jobb- és a baloldal.
A 2002. évi hatarozatot 14 igen, 2 nem, 1 tartézkodd szavazattal fogadta el a
testulet. Sajnalja, hogy a Képviseld urat a tények megint nem zavarjak abban, hogy
véleményt formaljon, de ennél sokkal komolyabb a dolog szakmai és pénzugyi
vonatkozasa. Amikor ez az Ulés véget ért, akkor a folyoson Képvisel6 ur azt mondta
nekem, hogy ,Tamas egyebként neked a kbrnyezetvédelmi szempontokban igazad
van, de én ezt az lilésteremben nem mondhatom el’.

Ugy latja, hogy Képviseld ar nem emlékszik erre, természetesen nem lepédne meg,
ha masképpen fogja visszaidézni, 6 viszont tudja, hogy kik voltak ott és kik hallottak
ezt. Akkor azt mondta: Szigoruan szakmai szempontbdl (nem pénzigyi) két
alternativa all az dnkormanyzat el6tt. Az egyik szerint a meglévé szennyviz telepet
fel kell Gjitani, minden szennyviz maradjon a varosban. Ezzel szemben all az az
allaspont, hogy a Dél- Budai Szennyviz Telep, amikor megvalosul a varostél messze
sokkal hatékonyabb, modernebb és sokkal gazdasagosabb korulmények kozott
tudja kezelni a szennyvizet, és elvezetnek a varos terlletérél minden végterméket.
Miért fontos ez kérnyezetvédelmi szempontbdl? Tételezzék fel, hogy Budadrson egy
j6 minéségl szennyviztelepet varazsolnak a volt telep helyére, akkor mi torténik? Az,
hogy helyben az O0sszes szennyvizet 0sszegydijtik, ravezetik az itteni telepre és a
tisztitott szennyviz (ami még mindig szennyviz) bekerul a Hosszuréti patakba, végul
a Dunaba, végig a budapesti szakaszon. Mindenki tudja, hogy a Hosszuréti patak
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vizhozama igen kevés, tehat a legnagyobb vizmennyiséget a szennyviz jelentené.
Igaz tisztitott szennyvizrél van sz6, de tele van szennyezd anyaggal, és ez fogja
meghatarozni annak az él6 vizfolyasnak a mindéségét, aminek a neve Hosszuréti
patak, amelynek a mentén mindenféle kornyezetvédelmi tragédiardl beszél
(folyamatosan) a Képvisel6 ur. Az elfolyd szennyvizen kival vannak még mas
végtermékek is. Kezelni kell az iszapot is, ami nem egyszerl. A mez6gazdasagi
kihelyezése nem lehetséges és igen sok mas feladatot is meg kell oldani, ami
koltséges. Jelenleg nem tudjak kezelni a szennyviziszapot, és elszallitigk Budaorsrél
és az FCSM artalmatlanitja, tehat ezzel nincs a varosnak gondja. Ez volt a szakmai
rész.

Képviseld ur azt mondja, készitsenek alternativakat, vizsgaljak meg a lehetéségeket.
Ugy tinik, hogy az (ilésig az el6terjesztést nem olvastak el, mert az tartalmazza. Az,
hogy szakmailag mit gondolnak az egy dolog, de az is mas, hogy gazdasagilag,
gazdasagosan hogyan tudjak mikodtetni. Mindezeket megvizsgaltattak az egyik
magyarorszagi pénzugyi elemzd céggel, pénzugyileg is és gazdasagilag is. Abbdl az
derdl ki, hogy 30 %-kal lenne dragabb a lakossagnak a szennyviz-szolgaltatas,
akkor, ha Wolf Gabor javaslatat tamogatnak.

Tehat mind a szakmai érvek, hatékonysag, kornyezetvédelem, iszap elhelyezeés,
elfolyd szennyviz, mind pedig a pénzugyi érvek, illetve a korabbi dontések
egyertelmlen azt tamasztjak ala, hogy ez a varos érdeke. Mindezeket az érveket
tobbi telepulés is felismerte. Didsd polgarmestere levélben kérte hozzak mar meg a
dontést, mert nem tudnak részt venni a konzorciumi munkaban, pedig Budaors volt a
kezdeményezbje ennek az egésznek, de ide jutottak 6 év utan. Azt nem szabad
elfelejteni, hogy valamennyi szaktarca, minden kormanyzat alatt egyértelmien ezt a
valtozatot tdmogatta, abban az esetben, ha ez az Eurdpai Unids palyazat keretében
valésul meg. Ebbél az kovetkezik, ha nem vesz részt Budadrs ebben a
konzorciumban, ha kizarjak ebbdl, akkor elveszitik a palyazatot, és nem tudnak a
Dél-Budai szennyviz telepre rakotni, hosszu tavra nem tudjak megoldani, csak sajat
pénzbdl, mert akkor mar nem lesz allami forras. Milliardokért felujithatjak a sajat
szennyvizteleplinket. Tehat az azonnali egyenleg tébb milliard forintos veszteség. A
hosszu tavu egyenleg: dragabb szolgaltatas a lakossagnak. A szakmai eredmény
pedig egy megterhelt Hosszuréti patak, és veszélyes anyagok elhelyezési
kotelezettsége. Ezzel szemben all az a kérdés, hogy mit tudnak tenni a volt telep
terlletének rehabilitaciojaval, bar azt kovetbéen a telep értékesitése megtorténhet,
ami valamennyi forrast jelenthet az onkormanyzatnak. Itt két tulajdonrdl és egy
torokbalinti ingatlanrdl van szo, ezért Turay Istvan polgarmester urral is hosszasan
egyeztettek. Tehat mindenkinek pontosan latnia kell, hogy milyen Iépések vezetnek
el oda, hogy ezt a telepet fel lehessen szamolni.

Egri Péter: Azért tartanak most ott, hogy ez az elem, ezen palyazaton belll egy
nem tamogatott elemként jelenik meg, mert a magyar hatésagok dontottek igy. Tehat
nem Eurdpa Unids elbiras, hogy a rekultivacié nem tamogathato. Forraskimeélés miatt
egyenlére a magyar hatdsagok ugy dontéttek, hogy ebben a projektben az Erd- és a
budadrsi telep rekonstrukciéja nem tamogathatdként, kell hogy szerepeljen. Az egyik
lehetéség szerint lobbizasra van szikség. A masik lehetéség: az valdszinl, hogy
engedélyezési szempontbdl 0sszekotdédik a Dél-Budai telep létesitése és annak a
rakotése és azt kovetben pedig (itt két telep rekultivaciojarol kell beszélni, pedig csak
a budadrsi telep érinti a testiletet), tehat ezeket a telepeket, amelyeket felhagynak
majd a hasznalok, ezeket rekultivacié ala kell venni. Arrol még targyalasok folynak,
hogy mi az az id6tartam, amin belll ezt a rekultivaciét majd el kell végezni. Nagy
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valészinliséggel a rekultivacid elvégzése nem lehet feltétele az Uuj telep
hasznalatbavételének, mert akkor még kellene 1-2 évet varni a megépult
létesitmények hasznalatara. Azt, hogy majd 2010 utan, amikor az Uuj telep
hasznalatbavételre kerul, milyen tamogatast lehet talalni ennek a telepnek a
rekultivacidjara, erre most nehéz valaszolni. Ezzel kapcsolatban azt tudja mondani,
hogy analdgiak vannak ra. Tehat amikor illegalisan hasznalt hulladéklerakd
rekultivacidjarél van szo, akkor arra ma allami forrasok igénybe vehetéek. Ez nem
illegalisan, hanem teljesen legalisan, engedéllyel hasznalt telep, amely felhagyott
teleppé valik, de nem tartja kizartnak, hogy akkor erre forrasok megnyiljanak, de erre
ma forrast igérni nem lehet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Elmondja még, hogy mindennek semmi koze
nincs ahhoz, hogy az atmeneti idészakban, mit fognak ebben a kérdésben
képviselni, mi j6 az dnkormanyzatnak hosszutavon, hogy csatlakoznak a Dél-Budai
projekthez, egy atmeneti idészakra, hiszen lathatoé volt, hogy tarthatatlan az allapota
jelenlegi telepnek. De az is lathatd volt, hogy az uzemeltetése ki fog csuszni
kezukbdl, igen sok szempont okan, akkor erre az atmeneti idészakra és ennek a
megoldasara kététték a megallapodast, hoztak létre a TORSVIZ Kift-t, de mindennek
semmi kdze a tavlati megoldashoz.

Egri Péter: Az FCSM-mel kdzdsen létrehozott TORSVIZ Kft-nek egy 15 éves
szerz6dése van. Tehat 15 év az a futamidd, ami 2003. aprilisatol él, amibe
belekalkulaltak egy 2008-ig tarté allapotot, ami tudasuk szerint 2010-ig fog tartani,
mert ennyit csuszik a Dél-Budai telep. Az egy komoly szempont volt az FCSM
bevonasahoz maganak a telepnek és a halézatnak a miszaki allapota.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Csak arra szeretett volna még utalni: ha elkészul
a Dél-Budai telep, akkor azt palyazat utjan fogjak Gzemeltetni, tehat ez egy jelenlegi
meglévd halézatnak a jelenlegi modon torténd Uzemeltetésérdl szol. Az, hogy az Uj
szennyviztelep a jovében hogyan lesz Uzemeltethetd az ettél egy elkUlonulé kérdeés.

Egri Péter: A jelenlegi egylttm(kddési megallapodas és pénzligyi megallapodas,
ami a Dél-Budai projektben érdekelt telepllések kozott kottetett meg, az ugy
szabalyozza, hogy a Dél-Budai telep Uzemeltetésére nemzetkodzi palyazat kerdl
kiirasra és ennek alapjan kerul kivalasztasra a majdani Uzemeltet6.

dr. Nagy Tamas ugyrendi kérdés: Targyalasi szinetet keér.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra dr. Nagy Tamas kérését,
melyet a Képvisel6-estiilet 18 igen, 2 nem szavazattal elfogadott.

(Lux Laszlé nem vett részt a szavazasban.)

30/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat

Targyalasi sziinet elrendelése

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Dél-Budai szennyvizgydjtés és
tisztitas targyu projekt c. napirend targyalasa soran targyalasi szuinetet rendel el.

TARGYALASI SZUNET
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SZUNET UTAN

Dr. Nagy Tamas ugyrendi kérdés: A kérdése Jegyz6 Asszonyhoz szol: Az
eléterjesztés mindegyik szavazasahoz egyszerl tobbség szikséges?

Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyz6: Az 1-es ponthoz minésitett tdbbség kell, a
tobbihez egyszeri tobbség, azért van szét szedve a hatarozati javaslat.

Dr. Nagy Tamas: Tehat az 1-es pont alatt Wolf Gabor hatarozati javaslatat lehet
érteni, vagy a hatarozati javaslat 1-es pontja: ,Budadrs Varos Onkormanyzat
Képviselo-testulete fenntartja a targybeli korabbi dontéseit, azaz a telepulésen
keletkezd szennyvizeit be kivanja vezetni a létesitend6 Dél-Budai Tisztitd Telepre.
Ez a minésitett, vagy Wolf Gabor javaslata?

Tevanné dr. Siidi Annamaria jegyz6: Wolf Gabor javaslatanak nincs 1-es és 2-es
pontja. A Képviselb6-testilet a 2002-ben hozott dontését, amiben belépett a
konzorciumba, mindsitett tobbséggel fogadta el. Tehat ennek a hatarozatnak a
fenntartdsa ugyanugy mindsitett tobbséget igényel. Az, hogy a Wolf Gabor
javaslataval foglakozik-e vagy nem a testilet, az természetesen egyszeri tébbséget
igényel.

Wolf Gabor: Neki nincs arra lehetésége, hogy hosszasan elemezze a szennyviz
tisztitd telep helyzetét, mint ahogyan tette a Polgarmester ar. Még egyszer
megjegyezni kivanja, hogy egy felulvizsgalati lehet6ségérél kell dontenie a
Képvisel6-testlletnek a hatarozati javaslatanal. Azt ezért el kell mondania, hogy van
olyan telepulés a koérnyéken, Budakeszi, aki ugyanugy részt vesz ezen a palyazaton
és sajat tisztitdmavet létesit. Egyébként Torokbalint is és Budakeszi is a Hosszuréti
patakot hasznalja befogadoként és a rekultivacios koltségekrdl Egri Péter nem tudott
tajékoztatast adni. Erdekes, hogy a Hivatal sem készitett becslést és egy majdani.
lehetséges palyazatra alapozzak ennek a megoldasat. A szennyviztisztité esetében
mondjanak szamokat is, csak azért, hogy ,képben legyenek”, biztos, hogy tobb
szazmilliés nagysagrendi, de elérheti a félmilliardot is. Ezt a koltséget az ujonnan
létesllt tarsasag nem finanszirozza, ebben a szerz6désben szerepel. Tehat ezt
mindenképpen Budadrsnek kell fizetni. Ha ez igy van, akkor egyre kevesebb okot és
indokot lat arra, hogy a FCSM-hez csatlakozva mikddtesse a varos
szennyvizszolgaltatasat. A jelenlegi telep még mindig bdséges kapacitassal
rendelkezik és az armeghatarozasnal is jelentés szerepe lesz Budaorsnek majd, bar
tudja, hogy a szerzddésben szerepel az arakra vonatkozéan egy kitétel.
Hangsulyozni kivanja, hogy ebben a projektben csak egy apré porszem Budaors a
szolgaltatasoknal, igy az arkalkulacional is, csak éppen szavazati joguk van,
jelentésen befolyasolni egyéb lobbi érdekek fogjak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A hozzaszélas végével kezdi, mert ugyanez a
érvelés hangzott el a Févaros Vizmlvekkel kapcsolatban is, ahol a vizdij 4-5 év alatt
belesimult a févaroséba, aminél kb. 1-2 harmaddal volt dragabb a budadrsi vizdij. Ott
sem lehetett utdlag a tényekkel alatdmasztani azt, ami ezzel kapcsolatban
elhangzott. Ami pedig a Torokugraténal tortént az ennél is latvanyosabb, mert az
elmult évben a Fdévarosi Vizmlvek atvette a szolgaltatast, és a felére csOkkent a
vizdij. Tehat ennyit a monopol és egyeb érdekeknek az érvényesulésérdl. Ha egy
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rendszerben nagyon sokan vannak benne, akkor az, sokkal hatékonyabban
mikodtethet6.

Ami Budakeszit illeti, az 6ssze nem hasonlithatd szakmai szempontbdl. De ezek
szerint, ha a Hosszuréti patakot mar ketten szennyezik, akkor szennyezheti Budaors
is. A rekultivaciora is kapott valaszt a képvisel6 ur, csak ezzel kapcsolatban sem
akarja a tényeket figyelembe venni, csak azt mondja tovabb (amit ugy gondolja, hogy
j6l hangzik), hogy tobb szazmillioban fog kertlni a rekultivacié és tébb milliardba a
beruhazas. A Képvisel6 ur ezzel a mondataval is alatamasztotta azt, hogy tobb
milliard Ft-ot fognak nyerni a beruhazasnal és néhanyszaz milliét pedig veszthetnek.
Ezzel szemben a Képvisel6 ur javaslata esetében nem tobb milliardot vesztenének,
és a rekultivaciés pénzt sem nyernék meg, tehat ez a mérleg nagyon negativ. Amit a
Képvisel6 ur mondott az tokéletesen alatamaszt mindent, egyéebként semmi
Osszefluggése nincs azzal, hogy jelenleg ki Uzemeltet.

Budavari Gyorgy: Jobb lett volna a hozzaszolasat a targyalasi szuinet el6tt mondija
el, mert ugy latja, hogy mas szempontok szerint fognak most donteni, mivel a
TORSVIZ-nek a munkajaval szeretne néhany gondolatot elmondani.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az nincs napirenden.
Budavari Gyorgy: Az rendben van, de van minésités ebben az anyagban.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A napirend targya az arrdl sz6l, hogy mi legyen
hosszutavon.

Budavari Gyorgy: Mivel mar tulhaladott a téma, ezért a legkbzelebbi testileti Glésen
kivanja elmondani a hozzaszolasat.

Lévay Erné alpolgarmester: 2003. tavaszan minden el6zményt attanuimanyozott,
amikor ezzel a kérdéssel talalkozott. Budakeszirél és Szazhalombattardl elmondja,
hogy nagyon komolyan mérlegelte az el6készit6 szakmai bizottsag, hogy milyen utat
valasszon. Szazhalombattanal egyértelmi volt, hogy a Dunaba vezetik a tisztitott
szennyvizet. Budakeszi esetében, pedig egyéb gazdasagi és miiszaki megfontolasok
dontottek amellett, hogy maradjon, illetve a meglévé telep keruljon rekonstrukciora.
Az EU-s felllvizsgalat kapcsan késdbb belekerult a latokorbe, hogy ha Toérokbalint
benne lett volna, vagy benne lenne a projektbe, akkora &6 is a Dél-Budai
szennyviztisztitdsba csatlakozna.

Wolf Gabor: Polgarmester ur 6ssze-vissza kevert mindent a valaszaban. Nem tud
mas szavakat erre, csacsisagokat mondott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Erre szoktak azt mondani, hogy minésit (most dr.
Nagy Tamas nem nyomja meg a gombot?) most Wolf Gabor minésitett. Tehat,
Képviseld ur nem tud érveket felhozni, ezért azt mondja a szakmai érvekre, hogy
csacsisag. Amennyiben az csacsisag, hogy azt szeretnék, hogy a lakossagi
szolgaltatas biztonsagban lenne és olcson, vagy szeretnék azt, hogy néhany
millidardos beruhazasi koltséget egy allami projekt keretében Budadrsnek is ide tujak
hozni, vagy szeretnék a kornyezetet is védeni és azt a bizonyos Hosszuréti patakot,
amivel kapcsolatban flt-fat” Osszehordott Képvisel6 ur, és sok embert
megragalmazott, és szivesebben leengedné szennyvizet a patakon?
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Véleménye szerint szakmailag ez nem alkalmas megoldas, sét ez a rosszabbik
megoldas és ezt nevezi Képvisel6 ur csacsisagnak. Akkor 6 azt mondja Wolf
Gabornak, hogy nem lenne artalmas némi tanulmanyt folytatni ezen a tertleten.

Lévay Csaba Janos: Egri Pétert6l kérdezi, a jovébeli konzorciumban ki fogja és
hogyan meghatarozni az arat?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ugy fog torténni, ahogyan a Fé&varosi
VizmUveknél tortént, vannak tulajdonosok, van egy Uzemeltetd és vannak bevételek,
kiadasok és ez alapjan fogjak meghatarozni.

Egri Péter: Van egy egyuttmikodési és egy pénzugyi megallapodas a konzorciumi
tagok kozott, ami elGirja, hogy a tisztitd telep majdani Gzemeltetdjét nemzetkdzi
palyazaton kell kivalasztani. A nemzetkdzi palyazat kiirasaban is és a palyazat
elbiralasaban is azok az érdekelt telepulések kozosen vesznek részt, akik ezt a
tisztitotelepet hasznalni fogjak. Nevezetesen Budapest, Erd, Diésd, Tarnok és
Budaodrs. Tehat ezekben az egyuttmiikodési és pénzugyi megallapodasokban meg
van fogalmazva, hogy ezen palyazati eljaras soran milyen f6 szempontokat kell
érvényesiteni, és ezen palyazati eljaras arra is iranyul, hogy a dijalakulas hosszu
tavon, elére meghatarozott mdédon torténjen. Tehat ne ad-hoc, minden évben egy
szolgaltatd kénye-kedve és elbterjesztése szerint, hanem hosszu tavon, most
eldéntve és koltségalapon fogjak ezt a dijat meghatarozni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Erti a kérdésben rejlé6 aggodalmat, ami jogos is.
Hogyan tudnak annak érvényt szerezni, hogy a szolgaltatbnak az arképzése ne
rugaszkodjék el a tényleges koltségektdl. Ezzel kapcsolatban, csak a Fdvarosi
VizmUvek példajat tudja felhozni, amiben a részesedése Budadrsnek 0,54 %-a, ami
igen kevés. Gyakorlatilag azt lehet mondani, hogy az érdemi kérdésekben nincs
rahatdsa Budaodrsnek, ezzel szemben a Fdévarosi Vizmlvek mit csinal? A févaros
szamara szolgaltatjia a vizet és még néhany telepulésnek, aki ugyanigy tagja,
tulajdonosa a részvénytarsasagnak, s6t Budadrs mar nem is tagja a
részvénytarsasagnak, mert eladtak a részuket. A lényeg az, az, hogy van egy
bizonyos el6iras a torvényekben, hogy az ilyen jellegl kdzmiszolgaltatéknal a
tulajdoni arany hogyan alakul, raadasul palyaztatas utjan torténik az Uzemeltetd
kivalasztasa és garancialis feltételek vannak beépitve. Tehat a févarosi Vizmiveknél
is az a helyzet, hogy ezen kicsi tulajdoni hanyad mellett a févarosnak jelentél
tulajdoni hanyada van, de az indulaskor ott is rogzitették, hogy Budadrs esetében a
févarosi dijhoz képest a vizdij hogyan fog alakulni, hogy abba kell bele simulnia. Itt is
rogzitve van az, hogy mennyi az atadasi pontig az a koltség, ami az utaztatasa a
szennyviznek és mennyi a tisztitds. Nem tudja elképzelni, hogy a févarost a févarosi
vezetés be akarja csapni, hogy olyan arat hatarozzon meg, amitél a szolgaltatast
nem tudjak igénybe venni. Ez teljesen életszeritlen. Ezek igy egyutt adjak azt a
garanciat, hogy egészen biztos, hogy egy ilyen szituaciéban olcsébb kell, hogy
legyen a fajlagos koltség, mint a masik megoldasnal.

Dr. Nagy Tamas: Megint csak azt kéri a Polgarmester urtél, hogy ne minésitgessen
és ne szdlitsa meg olyan kérdésben, amihez nincs kéze. Nem volt helyes, hogy Wolf
Gabor hozzaszolasat ilyen médon mindsitette.  Ugy latja, hogy a Polgarmester Gr
konzekvensen ugyanezt teszi, raadasul mindenkinél.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Megint csak ezt teszi, ha a tényeket ismerteti.

Lux Laszlé: A Dél-Budai szennyviztisztito projekt véleménye szerint nagyon nagy
késlekedésben van. Amiéta a testiulet meghozta a dontését, azdta senkivel nem
tudnak beszélni. Mar tobbszor feltette a kérdést a bizottsagi Uléseken, hogy a
gesztornak van-e mar ingatlana erre a Kkivitelezésre, amire mar sikerilt
helyrajziszamot = mondani, de még nem rendelkezik ezzel a terllettel, nem
tulajdonosa. Legutdbb az hangzott el, hogy 2010-re lesz kész. Aggodik, hogy arra az
idére sem tud megvalosulni. Javaslata, a modosito inditvanyt fogadjak el.

Lévay Erné alpolgarmester: Ugy érzi, hogy ez a kérdés, mind szakmailag, mind
human oldalrél komoly aggalyt okoz a testllet egy részének. Mar 2003. tavaszan is
megigérte, hogy személyesen nagy hangsulyt fektet arra, hogy a szennyviztisztito
Uzemeltetésével, és a varosi csatornahalézat Uzemeltetésével kapcsolatban
felmertl6 nehézségek és kérdések minél el6bb rendezbdjenek. Itt van az Ulésen a
TORSVIiZ vezetés, akivel nagyon sokszor taldlkoznak és nem csak az irdasztal
mellett, hanem a teruleten is. Abban mindnyajan egyetértenek, és szakmailag
tisztaban vannak azzal, hogy amig a Dél-Budai projekt nem lesz teljesen egyértelm,
addig itt olyan miszaki és Uzemeltetési allapotot kell fenntartani, ami a jelenlegi
korulmények kdzott biztonsagosan ellatja a telepllés szennyviztisztitasat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azt hitte, hogy Lux Laszlé arra buzditja Oket,
hogy minden erejukkel azért dolgozzanak, hogy minél hamarabb valdsuljon meg, de
nem igy tortént. Az derllt ki a hozzaszolasbaol, hogy dontottek valamirdl ami j6 is, de
ne csinaljak. Osszefoglaléként elmondja, hogy mind a Pénzlgykutatd Rt gazdasagi
szamitasa, mind a szakmai szamitasok, és az Osszes tarsonkormanyzatok erre
vonatkoz6 dontése, valamint a kornyezetvédelmi szempontok egyértelmien azt
tamasztjak ala (éppen a jobb oldali frakci6 mondta, hogy miért kellett emelni a
vizdijat, amit minden évben emelni kell, hiszen dramaian emelkedne, ha nem ezt a
megoldast valasztanak), hogy a Képviselé-testilet korabban helyesen dontott. Most
a tarstelepllések csak Budadrs Onkormanyzatanak a dontésére varnak, hogy
megerdsitse a korabbi dontéseit ebben a kérdésben, hogy életben tartja-e és ezzel a
megoldassal kivannak-e élni. Kéri a testlletet, hogy mindenféle politikatdl mentesen
dontson a kérdésben.

Elsékeént felteszi szavazasra a kdvetkezbt:

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete fenntartja a targybeli korabbi
dontéseit, azaz a telepulésen keletkez6 szennyvizeit bekivanja vezetni a létesitendé
Dél-budai Tisztito Telepre.

A javaslatot a Képviseld-testulet 12 igen, 9 nem szavazattal, minésitett tobbséggel
elfogadta.
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31/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat
Dél-Budai szennyvizgyiijtés és tisztitas targyu projekt

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete fenntartia a targybeli korabbi
dontéseit, azaz a telepulésen keletkez6 szennyvizeit be kivanja vezetni a létesitendd
Dél-budai tisztité telepre.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehaijtast végzi: Polgarmesteri Kabinet

Wittinghoff Tamas polgarmester felteszi szavazasra: Budadrs Varos
Onkormanyzat Képvisel6-testiilete nem tartja indokoltnak a képvisel6i inditvannyal
valé foglalkozast — Wolf Gabor inditvanyara utal — és az elbterjesztés szerinti
tajékoztatot elfogadija.

A javaslatot a Képvisel6-testlilet 12 igen, 9 nem szavazattal elfogadta.
32/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat
Képviseldi inditvany - Dél-Budai szennyvizgyiijtés és tisztitas targyu projekt

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete nem tartja indokoltnak a képviseléi
inditvannyal valo foglalkozast, és az el6terjesztés szerinti tdjékoztatot elfogadja.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet

(Kahn Janos bekiabal.
Wittinghoff Tamas polgarmester: megkéri Kahn Janost, ne kiabaljon kbzbe, ne
zavarja a testllet munkajat.)

02.) Babmuzeum elhelyezése

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepllésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, a Pénzlugyi Bizottsag valamint Bir6 Gyula modosito
javaslatat.

Biré Gyula: Modositja a modositd javaslatat, mely szerint minden 1 Ft-hoz 1 Ft-ot
de maximum 5 MFt 6sszegl tamogatast adjon a Képvisel6-testllet.
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Vago Csaba: forras az intézmény felujitasi keret.

Pénzesné Végvari Agnes: A Pénziigyi Bizottsag ilésén sokat foglalkoztak a
dologgal, elmondja, hogy az el6terjesztés el6készitetlen, 3 éve nem tortént semmi.
Az Ulésen Biré Gyula képvisel6 tarsa elmondta, hogy 5 MFt-ot adna a Minisztérium
és 5 MFt-ot az onkormanyzat, ebbdl tudna venni egy lakast Budaors teruletén, ahol
el tudja helyezni a babokat és idészaki kiallitas lenne a Zichy majorban. Kérdezi,
hogy ez a lakasvasarlas kinek a nevére torténik, és hogyan torténik ennek a
kezelése.

Biré Gyula: Félreértés tortént, azt mondta, hogy a tavalyi év folyaman is kapott a
civil szervezet 400 eFt-ot arra, hogy a babokat egy maganlakasnak a garazsaban
taroljak. Az az onkormanyzati tulajdonu ingatlan, ami a hatarozati javaslatban
szerepel, annak nem tudja az allapotat, azért gondolja azt, hogy a minisztériumi 5
MFt és a varos altal adott 5 MFt + ez az ingatlan mar lehet egy olyan alap amivel el
lehet kezdeni a muzeum létrehozasat.

Pénzesné Végvari Agnes: Az iilésen elhangzott hogy a babok az jelenleg tdbb
helyen kerlltek elhelyezésre. Szeretné ha egy helyen szerepelne, de nem képezné
az O0sszes bab egyszerre egy idében a kiadllitasnak az anyagat. A raktarozast, és a
kidllitast is meg kell oldani. Ez az el6terjesztést nem tartalmazza azt, hogy a
babmuzeum hosszutavon mennyibe fog kerilni a varosnak.

Bir6 Gyula: 2006-ban 5 MFt-ba fog kerllni. Id&szakos kiallitasok abban a
helyiségben lennének, amelyben a Budadrsi Mivészek Egyesulete mikodik, és ez a
lakas képezhetné a tarolé helyeket, ahonnan ez a muzeum el tudna indulni.
Hosszutavon ez egy orszagos intézmeénnyé néhetné ki magat, és ebben az esetben
a varosnak nem kerulne pénzébe.

Pénzesné Végvari Agnes: Kérdezi, hogy milyen lakasrél van sz, és hol lesznek a
babok elhelyezve.

Biré Gyula: EImondja hogy a hatarozati javaslat 3. soraban szerepel: ,a Zichy major
terlletén fekvd (hrsz: 150) dnkormanyzati tulajdonu ingatlanrél van sz6”.

Wittinghoff Tamas polgarmester Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot azzal
a modositassal, hogy minden 1 Ft-hoz 1 Ft-ot, de maximum 5 MFt tamogatas
adjanak az intézmény felujitasi keret terhére 2006-o0s évben.

A Képvisel6-testulet a javaslatot 11 igen 10 tartézkodassal minésitett tobbség hianya
miatt elutasitotta.

33/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat

Képviseldi inditvany elutasitasa - babmuiuzeum

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete minésitett tdbbségi hianyaban
elutasitotta azt a javaslatot, mely szerint a babmuzeum létesitéséhez az

onkormanyzat minden 1 forinthoz 1 forintot, de maximum 5 millié forint tamogatast
nyujt 2006. évben az intézmény felujitasi keret terhére.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: a hatarozati javaslat koltségvetést érinté része
nem kapott kell6 tobbséget, az egyszerl tobbséget igényl6 rész az tobbséget kapott.
Felteszi szavazasra az eredeti hatarozati javaslatot Bir6 Gyula moédositd inditvanya
nélkul. A Képvisel6-testulet a javaslatot 11 igen 10 tartézkodassal elfogadta.

34/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat
Babmuzeum elhelyezése

Budadérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete helyet kivan biztositani (korabbi
dontéseinek megfeleléen) egy orszagos babmuzeum elhelyezésére. Els6dlegesen
helyszinként a Zichy major teruletén fekvé (hrsz.: 150) Onkormanyzati tulajdonu
ingatlant javasolja. E szandéknyilatkozat kiadasa az NKOM tadmogatasanak
biztositasa érdekében torténik. Felhatalmazza a Polgarmestert a Szandéknyilatkozat
alairasara.

A Képviselbtestulet felkéri a polgarmestert, hogy a Szandéknyilatkozatban jelzett
feladatok elvégzése érdekében a szlikséges intézkedéseket tegye meg.

Hatarid6: Folyamatos.
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet

03. Nevelési oktatasi intézmények udvari jatszé és sportszereinek poétlasara
céltartalékba helyezett 6sszeg felszabaditasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Elmondja, hogy a Pénzugyi Bizottsag
javaslatahoz egy modositdé javaslatot fogalmaz meg, mely szerint az ad-hoc
bizottsagba javasolja azt a 4 személyt akik ebben részt szoktak venni: Budavari
Gyorgyot, Meinczinger Tibort, Bird Gyulat és Stifft Nandort.

Bir6 Gyula: Elmondja, hogy barki akinek kedve, ideje van az részt vehet a
bejarason.

Szidiropulosz Laszl6: Szeretne jelentkezni a bizottsagba.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Semmi akadalya, hogy ott legyen, de ne bdvitsék
feleslegesen a bizottsagot.

Felteszi szavazasra a moddositassal a javaslatot, hogy az ad-hoc bizottsag tagjai
Budavari Gyérgy, Meinczinger Tibor, Biré Gyula és Stifft Nandor legyenek.

A Képviselb-testllet a javaslatot 21 egyhangu igen szavazattal elfogadta.
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35/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat

Nevelési oktatasi intézmények udvari jatszé6 és sportszereinek pétlasara
céltartalékba helyezett 6sszeg felszabaditasa

1. Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testllete a fenntartasaban mikodé
nevelési,- oktatasi intézményei udvari jatszéeszkdz beszerzéséhez szuikséges
15 567 e Ft-ot Budatrs Varos Onkormanyzatanak Koltségvetésérél szolo 1/2006.
(I.31.) OKT rendelet 4. sz. melléklet 1V. fejezet Céltartalék 2. sor 15567 e Ft
el6iranyzatat felszabaditja és az intézmények elbiranyzatat megemeli az alabbi
O0sszegekkel:

Bleyer J. Nemet Nemzetiségi Altalanos Iskola 567 000,-
Kesjar Csaba Altalanos Iskola 1 300 000.-
Onalléan gazdalkodé intézmények dsszesen: 1 867 000,-

1.sz. Ovoda 3 300 000,-
3/A 6voda 1 400 000,-
3.sz. Ovoda 2 400 000,-
4.sz. Ovoda 3 800 000,-
Kamaraerdei Ovoda 800 000,-
7. sz. Ovoda 2 000 000,-
GESZ-hez tartozo6 intézmények 6sszesen: 13 700 000,-
Osszesen: 15 567 000,-

2. A KepviselG-testllet felkeéri a polgarmestert Budadrs Varos Onkormanyzat
koltségvetéseérdl szélo 1/2006. (1. 31.) OKT rendelet modositasanak elkészitésére.

3. A beszerzések a Kozoktatasi és Mivel6dési-, valamint a Pénzlgyi Bizottsag
képviseldinek (névszerint: Budavari Gyorgy, Meinczinger Tibor, Biré Gyula és Stifft
Nandor) helyszini bejarasat kovetéen, ésszerliségi és takarékossagi szempontok
figyelembevételével torténjenek.

Hatarid6: 2006. februar 28.

Helyszini bejaras hatarideje: 2006. marcius 1.

Felel6s: Polgarmester

Végrehajtast végzi: Kozoktatasi Iroda és Pénzugyi Iroda

04. Budaérs Varos Onkormanyzatanak Fenntartéi Mindségiranyitasi
Programjanak felulvizsgalata

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag
javaslatat, mely a jegyz6konyv mellékletét képezi.

A Képvisel6-testllet a javaslatot 15 igen 5 tartozkod6 szavazattal elfogadta.

(Toth Béla nem vett részt a szavazasban)
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36/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat

Budadrs Varos Onkormanyzatanak Fenntartoi Minéségiranyitasi Programjanak
felulvizsgalata

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete elfogadja az éltala fenntartott
kozoktatasi  intézményrendszer  mulkodtetésére  vonatkozé ~— dnkormanyzati
Mindseégiranyitasi Program mellékletek szerinti médositasait.

Hatarid6: 2006. februar 20.
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Kozoktatasi Iroda

05. Budaors, 10343 hrsz-u onkormanyzati tulajdonu ingatlan értékesitése

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, valamint a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat, mely a
jegyzékonyv mellékletét képezi. EiImondja, hogy a MATRAINDUSTRIA teriiletrél van
sz6. A versenytargyalas minimalis aranak a meghatarozasara tett javaslatot a
hivatal, ami nem jelenti azt, hogy ha a versenytargyalason jobb ajanlat érkezik akkor
azért ne lehetne eladni. Megoszlanak a vélemények, ugy gondolja, hogy ez egy
olyan vételar ami a koltségvetési rendeletben meghatarozott ingatlan értékesitési
céllal alatamaszthatd és sziukséges ahhoz, hogy egyfel6l a Képviselo-testilet a
bevételi oldalat teljesitse, masfeldl egy realis ar a versenytargyalashoz.

Wolf Gabor: Ugy gondolja, hogy ma Budadrsén nem értékesiteni, hanem vasarolni
kell az ingatlant. Jelenleg az ingatlanarak nagyon alacsonyak, ezért ezt az ingatlant
célszeril lenne nem értékesiteni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testilet 11 igen, 9 nem, 1 tartézkodé szavazattal elfogadott.

37/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat
Budaors, 10.343 hrsz-u 6nkormanyzati tulajdonu ingatlan értékesitése

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete nyilvanos verseny targyalas
atjan 300.000.000,- Ft + AFA kikialtasi aron értékesiti az Onkormanyzat tulajdonat
képezd Budaors, 10.343 hrsz-U 16.477 m? alapterilet ingatlant.

2. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felhatalmazza a polgarmestert
az adasveételi szerz6dés megkotésére a versenyeztetési eljaras legjobb
ajanlattevéjével.

Hatarid6: Dontést kovetd 60 nap

Felelbs: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varosépitési Iroda
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Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyz6: A dontés egyszeri tdbbséget igényel, a
forgatokonyvbe a minésitett tobbség kerult bele, a sajat forgatokonyvébe mar javitva
volt ez a hiba. Az elbterjesztésben arra hivatkoznak a kollegai, hogy azért mindsitett
tobbség, mert koltségvetési kotelezettséget érint. Maga a kiiras nem érint
koltségvetési kotelezettséget, tehat nem mindsitett tobbség.

Wolf Gabor ugyrendi kérdés: Meglehetésen furcsa jegyzé asszonynak a valasza
ebben a kérdésben.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azért mert valamivel nem értink egyet, azeért
még nem biztos, hogy furcsa.

dr. Nagy Tamas: Kérdezi, hogy a vagyonrendelet értelmében ez mindsitett tobbség-
e vagy nem. A vagyonrendelet értelmében tortént-e ennek a terlletnek kapcsan
értékbecslés, ha tortént az mikori?

Tevanné dr. Siuidi Annamaria: Visszautasitia Wolf képviseld ur allitasat, hogy
furcsan  viszonyul bizonyos dolgokhoz. Jogszabalyra hivatkozott, nem
vagyonrendeletrél, hanem SZMSZ-r6l van szé. Errél a tertletrél dontott a Képviseld-
testulet néhany honappal ezel6tt. A Pénzlugyi Bizottsag javaslatara a kikialtasi arat
feliebb emelték, de ezen a kikialtasi aron nem kelt el ez a terllet. Ez a minimalis
kikialtasi ar, ha ezen felll lesz jelentkezd, akkor azon az aron fogja értékesiteni a
testulet. Licitalasrdl van szo.

06. Budaors, Farkasréti ut 64/2 sz. alatti ingatlanra vonatkozoé vételi/életjaradéki
szerzodés kotési kérelem

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzugyi Bizottsag javaslatat, mely a
jegyz6konyv mellékletét képezi.

Felteszi szavazasra a bizottsagok javaslatat, melyet a Képvisel6-testulet 20 igen 1
tartozkod6 szavazattal elfogadott.

38/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat

Budaors, Farkasréti ut 64/2. sz. alatti ingatlanra vonatkozé vételi / életjaradéki
szerzddés kotési kérelem

Budaérs Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Budaérs, Farkasréti ut 64/2
2797/1 hrsz-u, 654 m2 alapteruletd, a tulajdonos altal megvételre felajanlott ingatlant
nem kivanja megvasarolni, illetbleg arra életjaradéki szerzédés kotésével
tulajdonjogot szerezni.

Hataridé: Folyamatos

Felelbs: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varosépitési iroda
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07. Ellatasi szerzodéskotés pszichiatriai betegek tartés bentlakasos
elhelyezésére

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a hatarozati javaslatot, mely a
jegyz6konyv mellékletét képezi.
A Képviselb-testllet a javaslatot 20 igen 1 nem szavazattal elfogadta.

39/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat
Ellatasi szerz6déskotés pszichiatriai betegek tartés bentlakasos elhelyezésére

Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselS-testillete a pszichiatriai betegek, illetve
szenvedélybetegek tartdos bentlakasos elhelyezésének biztositasara a Galfi Béla
Gyogyitd és Rehabilitaciés Kdézhasznu Tarsasaggal ellatasi szerzédést kot.

Felkéri a Polgarmestert az elbterjesztés mellékletét képezd ellatasi szerzédeés
alairasara.

08. Budadrs Varos Onkormanyzatanak Bilinmegel6zési Kézbiztonsagi
Koncepciodja

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozbiztonsagi Bizottsag
el6terjesztéstét, mely a jegyz6kdonyv mellékletét képezi.

dr. Nagy Tamas: Kérdezi, hogy ezt az anyagot ki készitette? Felolvas Gyula varos
Kozbiztonsagi Koncepcidjabdl egy részletet. Elmondja, hogy ugyanigy kezdddik
Budaodrs varosanak koncepcidja és az elkdvetkezendé 9 oldalon keresztul igy
folytatddik. Ezért javasolta, hogy vegyék le napirendrdl, mert el6készitetlen.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A masodik oldalon megtalalhaté, hogy ki
készitette, ki az elbterjeszt6. Nyilvan szakértdéi anyagot is felhasznalt és mas
onkormanyzatok tapasztalatait is hasznalta az el6terjesztést készit6 onkormanyzati
referens.

dr. Nagy Tamas: A rendeleteknek van egy sajatsagos nyelvezete, a 10 oldalas
anyagbdl 9 oldal szé szerint ugyanaz, egyetlenegy oldal mas, ami egy rovid
helyzetértékelést tartalmaz. Nincs réla meggy6zve, hogy Budaodrsrél szol, és
szakmailag felkészulten tortént ennek az el6készitése.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Beligyminisztériumnak van egy szakmai oldala
amelyik nyilvanos és ez alapjan készitik az dnkormanyzatok. Felkéri Bacskai LaszIot,
hogy ismertesse az elbterjesztést.

Bacskai Laszlo: A blnmegel6zési és kozbiztonsagi koncepcié valéban a
Bellugyminisztérium altal kiadott utmutatd alapjan lett végigelemezve, tobb varost
felhivtak, részt vettek egyeztet6 targyalason. Ez az elbterjesztés elemzi Budadrsnek
az Osszes problémajat. A Polgarmesteri Hivatal koordinalja a blinmegel6zést és
ennek a szempontjai vannak leirva a koncepcidban. Erintlegesen felsorolva
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megtalalhaté benne a varostervezés, a lakossagi szolgaltatasok, csaladsegitési
politika, a binodzeés lehetdségének a csokkentése, az épitett kdrnyezet, rendérség és
onkormanyzat munkaja, a lakossaggal valé egyuttmikoédés, a polgarérségnek, a
lakossagnak a bevonasa a kozbiztonsag helyreallitasaba és megszilarditasaba.

Banlaki Jézsef: 2005. decemberéig egyeztek meg abban, hogy az esetlegesen
felmerilé javaslatokat, véleményeket megfogalmazza a Képviselb-testilet.
Februarban a Budaodrsi Rendérkapitanysag mellé tette a sajat anyagat, és tavaly a
polgardr egyesiulet is eljutatta a véleményét. A Képviselb-testilet illetve a bizottsag
tagjai részérél nem érkezett észrevétel, vagy javaslat. Ugy itéli meg, hogy az
elkészult koncepcio jo, és kéri a testlletet, hogy fogadja el.

Tevanné dr. Siidi Annamaria jegyz6: Elmondja, hogy dr. Nagy Tamasnak igaza
van, mert amit felolvasott az a koncepcid jogi alapja. Ez jogszabalyi szoveg, nem
lehetett mast oda irni.

dr. Nagy Tamas: Nem tudja mennyiben jogi normaszdveg az Eurdpai Helyi és
Regionalis Onkormanyzatok kongresszusa. Ebbe az anyagba nem épilt be a
Budaorsi Polgarér Egyesuletnek a javaslatcsomagja. Ez az elGterjesztés
egyertelmien nem a BellUgyminisztérium anyagai alapjan készult, ez egy atmasolasa
Gyula varos koncepciojanak.

Pénzesné Végvari Agnes: Budaérs Varos rengeteg specialis dologgal rendelkezik,
ezek nem kerlltek az anyagban leirasra. Ezt az anyagot tovabb kellene fejleszteni,
kéri a polgarmester urat, hogy atdolgozasra adja vissza a szakmanak és a
bizottsagnak.

Wolf Gabor: Ugy gondolja, hogy ezt az anyagot célszerii lenne specifikalni
Budadrsre. Javasolja, hogy ma ne targyaljak ezt a napirendi pontot.

dr. Nagy Tamas: Bizik benne, hogy képesek egy j6 koncepciét csinalni, ha nem
akkor meg kell bizni valakit, aki megcsinalja.

Pénzesné Végvari Agnes: Arrdl nincs szé az anyagban, hogy egy koncepcidban
melyek azok az intézkedési pontok, amelyeket szeretnének az elkdvetkezendd 2-3-4-
5 évben megtenni, hogy az utazdé blindzés blokkolasa hogyan torténjen meg, nincs
sz0 a tovabbfejl6désrdl...stb.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az el6terjesztést Bacskai Laszld készitette a
Belugyminisztérium altal kiadott anyag alapjan.

Dr. Kisfalvi Péter Ugyrendi kérdésben kér szoét: Kéri, hogy zarjak le a vitat és
szavazzanak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a vita lezarasat, melyet a
Képviseld-testilet 11 igen, 9 nem, 1 tartézkodod szavazattal elfogadott.

46



40/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat
Vita lezarasa

Budaodrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testilete Budaodrs Varos
Onkormanyzatanak Blnmegel6zési Kozbiztonsagi Koncepcioja c. napirend vitajat
lezarja, és a kérdést szavazasra bocsatja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a kozbiztonsagi koncepcio
elfogadasat, melyet a Képvisel6-testilet 11 igen, 9 nem, 1 tartézkodd szavazattal
elfogadott.

41/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat
Budaérs Varos Onkormanyzatanak Blinmegel6zési Kdzbiztonsagi Koncepcidja

Budaors Varos __Onkorményzat Képviselo-testulete elfogadja — a melléklet szerinti -
Budadrs varos Onkormanyzatanak Blinmegel&zési kdzbiztonsagi Koncepciojat.

Hatarid6 : 2006. marcius 01.
Végrehaijtasért felel6s : Polgarmester
Végrehajtast végzi : Bacskai Laszl6

09. Budaorsi Polgarér Kiemelten Kézhasznu Egyesiilet beszamoléja a 2005. évi
munkajukrol

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozbiztonsagi Bizottsag
el6terjesztését, mely a jegyz6kdonyv mellékletét képezi.
A Képviselb-testllet a javaslatot 18 igen 1 nem 2 tartézkodé szavazattal elfogadta.

42/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat

Budaorsi Polgarér Kiemelten Kézhasznu Egyesiilet beszamoléja a 2005. évi
munkarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete elfogadja — a melléklet szerinti-
Budaorsi Polgardér Kiemelten Kozhasznu Egyesulet beszamoléjat a 2005. évi
munkajarol.

Hatarid6: 2006. marcius 01.

Végrehaijtasért felelés: Polgarmester
Végrehajtast végzi : Bacskai Laszl6
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10. Welt 2000 Kft. kozterilet-hasznalati tigye

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat, mely a
jegyzdbkonyv mellékletét képezi. A Pénzigyi Bizottsag javaslata, hogy egy 450 eFt-os
minimalis buntetési dsszeggel fogadja el a Képviselb-testllet a Welt 2000 Kft. eredeti
allapot rendezésével kapcsolatos kozterllet-hasznalatat.

A Képvisel6-testulet a javaslatot 21 egyhangu igen szavazattal elfogadta.
43/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat
Welt 2000. Kft. kozterulet-hasznalati ligye

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete elfogadja a Welt 2000 Kft. eredeti
allapot rendezésével kapcsolatos ajanlatat, egyben a részére kibocsatott fizetési
felszolitasban meghatarozott 2.065.500,- Ft 0Osszegl kovetelést 450.000,-Ft
Osszeglre mérsékeli.

Hataridd: hatarozat kézhez vételétdl szamitott 8 nap
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varoseépitési Iroda

Siirgdsségi inditvanyok targyalasa

11. Budapest és vonzaskorzete zajtérképének elkészitéséhez Tamogatasi
Szerz6dés megkotése

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megadja a sz6t Nagy Gyorgy alpolgarmester
urnak.

Nagy Gyorgy alpolgarmester: Nagy érdekl6édéssel nézte a TV-ben a 2006-os
koltségvetésrdl szolo vitat. Az ott elhangzottak inditottdk arra, hogy megjegyezze,
hogy Budavari képviseld ur kereste a 2006-0s koltségvetésben a palyazati pénzeket.
Itt most egy olyan elbterjesztésr6l szavaznak amelyik 100 %-ban nyujtott
tamogatasrol szol 680 MFt értékben (ezt a févaros és 21 agglomeracios teleptlés
kapja) torvény altal kotelezett feladat elvégzésére a zajtérképek vonatkozasaban.
Kéri, hogy fogadjak el az el6terjesztést.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az elbterjesztést, melyet a
Képviseld-testilet 15 igen 1 nem 4 tartdbzkodassal elfogadott.

(dr. Nagy Tamas nem vett részt a szavazasban)

44/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat

Budapest és vonzaskorzete zajtérképének elkészitéséhez tamogatasi
szerzédés megkotése
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Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete felhatalmazza a polgarmestert a
mellékelt a Gazdasagi és Kozlekedési Minisztérium, mint KIOP Iranyité Hatdsag
(Tdmogatd), a Foévarosi Onkormanyzat mint Kedvezményezett és a 21
agglomeracios telepulési oOnkormanyzat, mint Partnerek kozott I|étrejovs, a
Koérnyezetvédelmi és Viziugyi Minisztérium (KvVM) Fejlesztési Igazgatésaga mint
K6zremikod6 szervezet (KSZ) szervezése mellett 1étrejové Tamogatasi Szerzédés
alairasara valamint az annak teljesitésével 0Osszefiuggd tovabbi intézkedések
megtételére.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varoseépitési Iroda

12. Vételi ajanlat a TIGAZ Rt. részvényekre

Wittinghoff Tamas polgarmester: Elmondja, hogy vételi ajanlat erkezett a TIGAZ
Rt. részvényekre, 45.929 darab 1.000 Ft névértékli TIGAZ Rt. részvény, a felajanlott
1.600 Ft-os vételaron.

Budavari Gyérgy: Nem javasolja a TIGAZ részvény eladasat. 2005-ben 1150 Ft-ot,
2005 év végén 1450 Ft-ot, 2006 januarban mar 1600 Ft-ot ajanlanak érte.

Meinczinger Tibor: Ha ezt a részvényt 45 MFt-ért eladjak, akkor az onkormanyzat
vagyona ezzel fog csokkenni, és ezaltal a koltségvetés 45 MFt-tal fog néni (nem).

Az értékpapir onkormanyzati vagyont képvisel. Ha onnan kikerul, akkor bekerul a
koltségvetésbe, mint emelkedd tényezd, akkor ezt az 6sszeget nevesiteni kell, hogy
mire fogjak felhasznalni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Van a koltségvetésnek egy olyan rovata, hogy
ingatlan, és valdszinlleg ide fogjak beirni. Ertékpapir értékesités, itt kell feltiintetni
majd a koltségvetésnél, itt egy masfél milliardos tétel 1.536.000.000 Ft- szerepel
ennek a rovatnak a feltoltésébe fog ez bekerulni. Egyébként a 45.929.000 Ft a
névértéke a papirnak itt 1000 Ft-os cimletekrél van sz6, melyre 1600 Ft-os ajanlatuk
van, tehat 45.929.000 Ft-tal fog az értékpapir allomany csokkenni, és a
koltségvetésbe pedig 75.000.000,-Ft-os nagysagrend fog bekerilni.

Az 6nkormanyzat tulajdonaban vannak kulonb6zé papirok, abban az esetben, ha ezt
a kotveényt eladjuk akkor nem szamithatunk év kdzben majd hosszu éveken keresztul
arra az osztalékra amelyet itt nyerni lehet. Ennek egy par évig az osztaléka elég jo
volt, most miutan a tulajdonos nagyon nagy tobbséget szerzett a cégen belul, az
osztalék nagyon minimalisra kezd csokkenni.

Lévay Csaba Janos: Kérdezi, hogy jelenleg mennyi ennek a részvényarfolyama.
Wittinghoff Tamas polgarmester: Erre egy ajanlat érkezett ezen az értéken és

megnézte a hivatal. Keéri, hogy nézzék meg, hogy a tézsdén mennyire jegyzik a
TIGAZ részvényt.
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Nagy Gyorgy alpolgarmester: Elmondja, hogy tavaly ez a részvény 1,11 %-os
osztalékkal jart, amit a 45 MFt-ra szamitottak. Ha most 60 %-kal az alapértéknél
tobbet kapunk érte akkor célszerl eladni. Javasolja az eladast.

dr. Nagy Tamas: Kérdezi,hogy miért jott be slirgésséggel ez az elbterjesztés?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azért mert az ajanlatot marcius 05-ig tartja fenn a
Vagyonkezel6 Kft. aki az ajanlatot tette.

dr. Nagy Tamas: Kérdezi, hogy a hataridé miért a doéntést kdveté 60 nap? igy szol
az arajanlat, hogy annyi idé alatt fizetik ki?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Fizetés modja: a szerz6dés alairasatdl szamitott
3 munkanapon belul. Ugy gondolja, hogy a 60 nap a szerz6dés alairasara szol.

Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyz6: Az ajanlattétel id6szakat tartja fenn marcius
05-ig, utdna ennek vannak mindenfajta lebonyolitasi fokozatai, azt gondolja, hogy a
60 nap ehhez szukséges.

Téth Béla: Azt gondolja, hogy az 1,6—os arany elég j6 ajanlat. Arra garanciat vallalni,
hogy most nem jo, de kés6bb jobb lesz, nem lehet.

Wolf Gabor: Kérdezi, hogy az ebbdl befolyd 0sszeg megfelelé aranyban lesz-e
felhasznalva? Az értékesitést nem tamogatja, ha egy konkrét javaslat szerepelne,
hogy ez a pénz mire lesz felhasznalva akkor lehet, hogy ebben a kérdésben mas
véleménnyel lenne.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A koltségvetésben 4 Mrd Ft fejlesztési cél van
megfogalmazva ennek a telies kore a Képviselo-testulet altal elfogadott
koncepcidban szerepel.

Lévay Csaba Janos: Kéri, hogy tartsanak szilinetet.
Wittinghoff Tamas polgarmester: Szlinetet rendel el.
SZUNET

Szinet vége

Wittinghoff Tamas polgarmester: Folytatja az Glést, elmondja, hogy ez nem egy
olyan részvény amit a t6zsdén adnak-vesznek. A részvénypiac honlapjan
megallapitottak, hogy vételi ajanlatok voltak 1200,- 900,- 700,- Ft-ért, és eladasi
ajanlatok voltak 1900,- és 1945,- Ft-ért. Az latszik, hogy a legmagasabb vételi ajanlat
1200,- Ft és az eladasi ajanlatok kozott féluton van ez az ajanlat, és kb. ilyen
értéken vasarolja fel a tdbbségi tulajdonos a részvényeket.

Felteszi szavazasra az el6terjesztési szerinti értéken a TIGAZ részvények eladasat,

melyet a Képviselo-testulet 11 igen 9 nem 1 tartézkoddé szavazattal, minésitett
tobbség hianya miatt elutasitott.
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45/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat
Vételi ajanlat TIGAZ részvényekre

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete kell6 tobbség hianyaban
elutasitotta a javaslatot, mely szerint a tulajdonat képezé 45.929.000 Ft
Ossznévértéki 45.929 darab 1.000 Ft névérték(i TIGAZ Rt. részvényt a felajanlott,
1.600 Ft-os vételaron értéekesiti.

Hatarid6: Dontést kovetd 60 nap
Felelbs: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Pénzugyi Iroda

13. Csiki-Torokugraté szennyvizcsatorna KAC tamogatas

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a hatarozati javaslatot, mely a
jegyz6konyv mellékletét képezi.
A Képviselb-testllet a javaslatot 14 igen, 1 nem, 6 tartézkodé szavazattal elfogadta.

46/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat
Csiki-Torokugraté szennyvizcsatorna KAC tamogatas

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testllete a Csiki-Torokugratd térség 2002-
2004. évi id6szakban jévahagyott céltamogatassal megvalosuldé beruhazas
O0sszegébdl a hianyzo 15%-os bekotés miatt, a tdmogatas 2004. évi elbiranyzatabdl
4.644 e Ft-ré6l lemond.

Hataridé: Azonnal
Felelbs: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Pénzugyi Iroda

14. Budaors, Templom tér 15 sz. alatti 82,9 m2-es helyiség, valamint a
Budapesti ut 54. sz. hasznositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a hatarozati javaslatot, mely a
jegyz6konyv mellékletét képezi.

A Képvisel6-testllet a javaslatot 12 igen, 3 tartozkodd szavazattal elfogadta.
(Budavari Gyoérgy, Kahn Janos, Szidiropulosz Laszlo, Lux Laszlo, Pénzesné Végvari
Agnes, Wolf Gébor nem vett részt a szavazésban)

47/2006.(11.17.) OKT sz. hatarozat

Budaors, Templom tér 15. sz. alatti 82,9 m2-es helyiség, valamint a Budapesti
ut 54. sz. hasznositasa
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1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a 46/2005. (111.18.) OKT sz.
hatarozatanak 2.) pontjat , - melyben Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels -
testilete a Dél — Buda Kornyéki telepllésfejlesztési Onkormanyzati Tarsulassal
megkotott bérleti szerz6dés kozds megegyezéssel torténd megszintetését
kdvetden a Budadrs, Templom tér 15. szam alatti 82,9 m? teriiletli helyiséget a
Budaodrs Kistérség Tobbcélu Tarsulas munkaszervezetének bérbe adta, ugy hogy
bérleti dijat nem fizet, de a k6zuzemi és az egyéb koltségek a Budaors kistérség
Tobbcélu Tarsulast terhelik -, visszavonja.

2. Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete Ggy dént, hogy a Budaérs,
Templom tér 15. szam alatti, 6sszesen 82,9 m2 helyiségek téritésmentes
hasznalatat biztositia a Budaodrsi Tanoda részére. Felkéri a Polgarmestert a
feladat-ellatasi és hasznalati szerz6dés tartalmanak kidolgozasara.

3. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete biztositja a hatarozat 2.) pontja
alapjan a Polgarok Hazaban (Budadrs, Budapesti ut 54.) igy felszabaduld Il
emeleten Iévd helyiségeket a Nevelési Tanacsado részére.

Hatarido: 2006. marcius 31.
Felelbs: Polgarmester
Végrehajtast vegzi: Varosépitési Iroda

Wittinghoff Tamas polgarmester: A kdvetkezé napirendi pontokat (Uszoda és
sportcsarnok ,PPP" szolgaltatasi dij meghatarozasa, és Fellebbezés elbiralasa) a
Képvisel6-testllet zart Ulésen targyalja.

A zart (lésrdl kiilbn jegyzbkdnyv késziilt.

kmf.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyzé
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