Jegyzokonyv

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel-testiilete
2006. januar 26-i iilésérél”

Az lilés helye: Varoshaza Il. emeleti tanacskozo terme (Budadrs, Szabadsag ut 134.)

Jelen vannak: Wittinghoff Tamas polgarmester, Lévay Erné alpolgarmester, Nagy
Gyorgy alpolgarmester, Banlaki Jozsef, Bird6 Gyula, Budavari Gyorgy, Kahn Janos,
dr. Kisfalvi Péter, Lévay Csaba Janos, Lux Laszlo, dr. Nagy Tamas, Meinczinger
Tibor, dr. Molnar Gabor, Dr. Riedl Zoltan, Stifft Nandor, Dr. Szabéné Muller Timea,
Szidiropulosz Laszlé, Takacs Viktor, Téth Béla, Dr. Vandor Andras, Wolf Gabor
képviselok.

Késobb érkezett: Pénzesné Végvari Agnes képviseld

Tanacskozasi joggal meghivottak: Tevanné dr. Sudi Annamaria (jegyzd), Kissné
Benedek Zsuzsanna (aljegyz6), Vagé Csaba (polgarmesteri kabinetvezet6), Szabo
Gyula (varosépitési irodavezetd), Csik Edina (f6épitész), Papp Csaba
(épitéshatésagi irodavezetd), Almasi Ibolya (pénzlgyi irodavezet6), Pusztaszeriné
Elek Hajnalka (adoiroda irodavezetd), Karsainé Kovacs Judit  (kozoktatasi
irodavezetd), Kovesdi Gabriella (szocialis- és egészségugyi irodavezetd), Pappné dr.
Paléczy Magdolna (altalanos igazgatasi irodavezetf), Krajcsirik Janos
(szamitastechnika irodavezet6), Erdés Karolyné (jegyzéi irodavezetd), Oderszkyné
Miczko Erika (bels6 ellendrzési irodavezetd).

Jelen van még: Keller Laszl6 (orszaggyllési keépvisel6), Szita Laszlo
(kbényvvizsgald), Regényi Janos (BTG Kft. Ugyvezetd), Galuska Laszlo
(renddrkapitany), Egri Péter (kistérségi munkacsoport vezetd), Ritter Imre (BNKO
elndk), Szitké Etelka (roman szészdélo).

Jegyz6konyvvezetd: Seres Bélané

Wittinghoff Tamas polgarmester: Koszonti a képviselbtarsait és a kollegakat.
Megallapitja, hogy a Képviselé-testillet hatarozatképes (21 f& jelen van), az iilést 8*°
orakor megnyitja.

Napirenden nem szerepel és kéri napirendre venni az alabbi surgdssegi
inditvanyokat (hataridé miatt):

— Kobzép-Duna Vidéke Hulladékgazdalkodasi Konzorcionalis Egyuttmikodés
vagyonkezelési és hasznositasi szerzédés elfogadasa (januar 30-a a hatarido,
ezért kell targyalni)

— Burkolat felujitasi palyazat

A jegyz6konyv Osszeallitasanak idépontja: 2006. februar 9.



Kéri napirendrdl levenni:
- Belépbdij megallapitasa a Varoshazan rendezett kulturalis programokra
(a kérdést magaban foglalo el6terjesztés készul)

Javaslatot tesz zart ulésen torténd targyalasra:

Az Otv. 12. § (4) bekezdés b.) pontja (vagyoni érdek) alapjan:
- Beruhazasi hitelfelvétel

Az Otv. 12. § (4) bekezdés a.) pontja alapjan:
- Fellebbezés elbiralasa

Napirendhez hozzaszélasok:

Wolf Gabor: A Hosszuréti patakkal kapcsolatos vizsgalo bizottsag ugye szerepel a
napirenden (a forgatokonyv szerint is). Ehhez a napirendhez volt egy elbterjesztése
januar 17-i datummal, amit (tudomasa szerint) a hivatal nem kuldott ki a
képviselbknek. 2005. oktéber 18-an a Kdrnyezetvédelmi Bizottsagnak a ,Génmentes
Ovezetté torténd nyilvanitassal” kapcsolatban volt egy hatarozata, melyet 6 igen, 1
nem hatarozattal a bizottsag elfogadott. Ez a hatarozat még mindig nem kerult a
testllet elé. Kérdése, mi akadalyozta ennek a hatarozatnak a testuileti targyalasat?
Ma reggel jutott hozza a ,K6zép-Duna vidéke Hulladékgazdalkodas Konzorcionalis
Egyuttmikodés vagyonkezelési és hasznositasi szerz6désének elfogadasa” cimi
el6terjesztéshez és nem volt alkalma attanulmanyozni, ami egy elég részletes és
tébb szalon fiiggé anyag. Ugy gondolja, hogy ezt az el6terjesztést a
Koérnyezetvédelmi Bizottsagnak meg kellett volna targyalni. Szeretné, hogy a dontés
elé6tt a bizottsag is targyalna. A Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag jegyz6konyvével kapcsolatban is vannak fenntartasai, mert kimaradt bel6le
egy lényeges dontés, amit a napirend el6tti hozzaszolasaban elmond.

Wittinghoff Tamas polgarmester valaszol Wolf Gabor kérdéseire:

- A Hosszuréti patakkal kapcsolatos anyagot megkaptak a képvisel6k a meghivéval
egyutt és az a forgatokdnyvben is szerepel.

- ,Génmentes Ovezetté torténd nyilvanitassal” kapcsolatban torvénysértd
hatarozatot hozott a bizottsag, ezért a Jegyz6asszony azt javasolta a testuletnek,
hogy ne targyaljak azt, nem is targyalta a Képvisel6-testulet, mivel nincs ebben
hataskoruk.

- A ,Kbdzép-Duna vidéke Hulladékgazdalkodas Konzorciondlis Egyuttmikddés
vagyonkezelési és hasznositasi szerz6désének elfogadasa” napirend nem
kornyezetvédelmi kérdésrél, hanem vagyonkezelési és hasznositasi kérdésrél
van szo.

dr. Nagy Tamas: Kéri napirendrdl levenni ,A Tétényi fennsik hasznositasat” , mivel
a palyazati kiiras kidolgozatlan, pontatlan, illetve nincs kellbképpen el6készitve.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Errél targyalni fog a Képvisel6-testulet. Az
el6terjesztd a javaslattal nem ért egyet, mert a 2006. évi koltségvetés targyalasakor
ennek nagyon fontos szerepe van. Ugy gondolja, hogy a varos bevételéért a
Képviseld-testiletnek nagyon kell dolgoznia. Természetesen szavaztatni fog a
javaslatrol.



Budavari Gyorgy: A Pénzigyi Bizottsag zart Ulésen targyalta a ,Beruhazasi
hitelfelvételt”, a testulet miért nem zart Glésen targyalja?

Wittinghoff Tamas polgarmester: A testllet is zart Glésen targyalja, mar javaslatot
is tett ra. Szavaznak réla, a Képvisel6-testilet kizarélagos joga ebben ddnteni.

Budavari Gyorgy: Sem a Pénzlgyi Bizottsag, sem a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag nem targyalta a ,Dél-Budai szennyvizgyUjté és
tisztitas targyu projekt” és a ,Csatornaszolgaltatas” el6terjesztéseket. Kéri, hogy
ezeket a napirendi pontokat csak a bizottsagi targyalas utan tiizze napirendre a
Képvisel6-testlilet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Képvisel6-testilet egy tajékoztatast kért a Dél-
Budai szennyvizgyiijté és tisztitas targyu projektrél. Egy korabbi képviselb-testileti
dontésre vonatkozo jelenlegi helyzet ismertetése ez a napirend.

Budavari Gyorgy: Ugy gondolja, ha mar a Pénziigyi Bizottsag napirendjén volt,
akkor mindenképpen szeretné megtargyalni.

A Pénzugyi Bizottsag zart Ulésen targyalta a Tétényi fennsik elbterjesztését, és
egészen mas hatarozatot hozott a bizottsag, mint ami az eredeti volt, ezért azt
gondolja, hogy a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsagnak is
targyalnia kellene. Kéri, hogy a Tétényi fennsikkal kapcsolatos napirendet, most ne
targyaljak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Tétényi fennsikra mar tobb alkalommal irtak ki
palyazatot. Nem érti és nem tartja szerencsés javaslatnak, hogy az egyik bizottsag
elndke javasolja a masik bizottsag elndkének, hogy targyaljon egy kiirast, ami a
Pénzlgyi Bizottsag feladata lenne. A javaslattal nem ért egyet, mert a varosnak
egymilliard forintos bevételérél van sz6. Eddig ebben az tgyben konszenzus volt
kozottuk, annak érdekében, hogy nagyon gyorsan lehessen realizalni, igaz csak
akkor, ha megfelel6 ajanlatot kapnak, az pedig csak akkor lehetséges, ha kiirjak a
palyazatot. Javasolja, irjanak ki palyazatot.

Arra kéri a képvisel6ket, hogy miel6tt javaslatokat tesznek a napirendhez szedjék
Ossze a gondolataikat és egyszerre mondjak el. Napirendrél nem lehet vitat nyitni,
ezért szavazni fognak, éppen ezért nem ad sz6t ujbdl Wolf Gabornak. Ha a testulet
napirenden tartja az adott napirendet, abban az esetben el tudjak mondani az
észrevéeteleiket.

Megkéri Wolf Gabort, ne vegye el téle a szét. (Wolf Gabor elvette a szot Wittinghoff
Tamas polgarmester urtél.) Mar féléve tapasztalja, hogy a jobb oldali képvisel6k
minden Ulésen megprobaljak szétverni az Ulést, amiben dr. Nagy Tamas és Wolf
Gabor komoly szerepet jatszanak. Az Ulés vezetése az 6 feladata, ha kdzben valaki
elveszi a szot, beleszdl a masik képvisel6 hozzaszolasaban nagyon nehéz az ulést
vezetni és nem is egy kulturalt megoldas. Kéri, probaljanak megmaradni egy
tisztességes mederben és engedjék, hogy szabalyosan muikodjon a Képvisel6-
testulet.

Megérkezett Pénzesné Viégvéri Agnes képviselb.



Wittinghoff Tamas polgarmester:

Felteszi szavazasra a javaslatot, mely szerint ne targyalja a Képvisel6-testulet
a Tétényi fennsikkal kapcsolatos elGterjesztést.
A javaslatot a Képvisel6-testilet 10 igen, 12 nem szavazattal elutasitotta.

Felteszi szavazasra Budavari Gyorgy javaslatat, mely szerint a Dél-Budai
szennyvizgyUjt6 és tisztitas targyu projekt elGterjesztést vegyék le napirendrél.
A javaslatot a Képvisel6-testilet 9 igen, 11 nem, 2 tartézkodas szavazattal
elutasitotta.

Felteszi szavazasra hogy a Kozép-Duna vidéke Hulladékgazdalkodas
Konzorcionalis Egyuttmikddés vagyonkezelési és hasznositasi szerz6désének
elfogadasat vegyék fel napirendre.

A javaslatot a Képvisel6testulet 12 igen, 8 nem, 2 tartézkodas szavazattal
elfogadta.

Felteszi szavazasra a zart Ulésen targyalandéo a napirendeket, melyet a
Képviselbtestulet 22 igen szavazattal elfogadott.

Felteszi szavazasra a ,Burkolat felujitdsi palyazat® surgésségi inditvanyt,
melyet a Képvisel6testulet 17 igen, 1 nem, 4 tartdzkodo szavazattal elfogadott.

Felteszi szavazasra a napirendet, a modositasokkal egyutt, melyet a
Képviselbtestulet 13 igen, 4 nem, 5 tartézkodd szavazattal elfogadott.

1/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat
Napirend

1.) Budaérs Varos Onkormanyzat 2006. évi koltségvetésérdl szold rendeletének
megalkotasa

2.) Az dnkormanyzat tulajdonaban all6 lakasok és helyiségek bérletére vonatkozé
egyes szabalyokrdl szolé 61/2004.(X.18.) rendelet médositasa

3.) A temetdkrsl és a temetkezésrél szolé 42/2004. (VI1.24.) OKT. rendelet
moddositasa

4.) Rendeletalkotas az énkormanyzat vagyonardl valé rendelkezési jog gyakorlasanak
szabalyairdl szolé 60/2004.(X.20.) rendelet és a gépjarmi varakozohelyek
kialakitasarol és megvaltasarol szoélé 10/2004.(111.24.) rendelet modositasardl

5.) Budadrs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatalanak Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatardl sz6l6 56/2003.(XI1.22.) rendelet modositasa

6.) A Képvisel6-testilet egyes hataskoreinek atruhazasarol, a Képvisel6-testulet
bizottsagainak feladat- és hataskoreir6l szél6 54/2005.(X.27.) rendelet
modositasa

7.) Budaodrs, Szabadsag ut — Stefania u. — Vasvari Pal u. — Pozsonyi u. — Pet6fi
Sandor utca Aaltal hatarolt teruletre valtoztatasi tilalom elrendelésérdl szolo
rendelet megalkotasa

8.) Valtoztatasi tilalomrél szl 43/2005.(1X.22.) rendelet modositasa



9.) Budadrs Varos Onkormanyzat 2005. évi kdltségvetésérél szold rendeletének
modositasa
10.) Az ivoviz dijanak, a szennyvizelvezetés, szennyviztisztitas és kezelés dijanak
megallapitasarol sz6lé 65/2005.(XI1.21.) rendelet modositasa
11.) Hosszuréti patakkal kapcsolatos kornyezetszennyezési problémak feltarasara
létrehozott bizottsag megszuntetése
12.) Bizottsagok hatarozati javaslatai:
01. Budaors varos 2006. évi rendezvényterve
02. Kozoktatasi intézmények vezetdi palyazatainak kiirasa
03. Budaors és Kistérsége Mentéséért Alapitvany székhelyhasznalati kérelme
04. Az 1956-0s emlékmii helykijeldlése
05. Vizvezeték és szennyvizcsatorna épitéskor a lakossagi célu, illetve
gazdalkod6 szervezetek altali fogyasztas esetében fizetend6 érdekeltségi
hozzajarulas, valamint szennyvizcsatorna hal6zathoz torténé csatlakozaskor
a gazdalkod6 szervezetek altal fizetenddé kézmifejlesztési dij mértékének
modositasa
06. Birtokhasznositasi bizottsagba tag delegalasa
07. A Tétényi fennsik hasznositasa
08. Kozép-Duna Vidéke Hulladékgazdalkodasi Konzorcionalis Egyuttmikddés
vagyonkezelési és hasznositasi szerz6dés elfogadasa
09. Burkolat felujitasi palyazat
13.) Zart Ulés
01. Beruhazasi hitelfelvétel
02. Fellebbezés elbiralasa

Napirend el6tti hozzaszolasok:

Banlaki Jozsef: Felhivja a lakossag figyelmét a kozlekedési szabalyok, és az
onkormanyzat  egyéb hatarozatainak  betartasara. Sajnalatos maddon az
allampolgari engedetlenségi mozgalomban a képvisel6-testilet tagjai €s a bizottsagi
tagok jarnak élen. A kozlekedési szabalyok mindenkire vonatkoznak, az aldl a
képviselbk sem kapnak mentességet. Felhivja a figyelmet a kutyapiszok
takaritasara, a kutyak porazon valo sétaltatasara, valamint arra, hogy ne vegyeék
igénybe a mozgaskorlatozottak parkoldhelyeit.

Meinczinger Tibor: A hozzaszodlasat a Jegyz6 asszonyhoz intézni. Kérdése, ki
nyujtotta be és javasolta a 2006. évi koltségvetés elfogadasat a Keépvisel6-
testiiletnek? Ugy gondolja, hogy a Hivatal, de most mar kételkedik benne, mivel az
MSZP meghivéja kezébe kerult, amelybdl szoszerint idéz: A 2005-0s év a
fejlesztések éve volt Budadrson, és reményeink szerint a 2006-os év édestestvére
lesz az ideinek, és mi ennek szellemében nyujtottuk be a Képviselé-testuletnek a
koltségvetési koncepciot és fogadjuk el azt.”

Két dolgot tud elképzelni:

- Almasi Ibolya a Pénziigyi iroda vezetéje, aki elismert szakember, O sem
tudhatta, hogy az MSZP budadrsi szervezete benyujtott egy koltségvetést,
lehet, hogy hiaba dolgozott az iroda szorgalmasan, az is lehet, hogy az
MSZP koltségvetése jobb, mint a Budadrs varosé.



- Budadrs Varos benyujtotta a kdltségvetését, javasolta a Képvisel6-testuletnek
elfogadasra, és ezzel parhuzamosan az MSZP budadrsi szervezete is
benyujtott egy koltségvetést. Lehet érezni az MSZP-nél, hogy a 40 év nem
mult el nyomtalanul, hiszen 6nallésitottak magukat a koltségvetésnél.

Kéri Budadrs varos Jegyzéjét, hogy véglegesen mondja meg, hogy kinek van joga
Budadrs varos 2006. évi kdltségvetését benyujtani?

Kérdezi tovabba az MSZP budadrsi szervezetének elnokétdl, hogy hol van az altaluk
benyujtott kdltségvetés, nem talalja, ezért nem tud foglalkozni vele.

Tevanné dr. Sidi Annamaria jegyzdé: Az allamhaztartasrol szold, és az
onkormanyzatokrol szold torvény, illetve az allamhaztartas mikodési rendjérél szold
217/1998.(XI1.30.) sz. kormanyrendelet irja el6, hogy a kdltségvetés elbkészitéséért a
jegyz6 felelés, a benyujtasaért a polgarmester. A jegyzének van egy olyan
kotelezettsége és hataskore, hogy egyeztessen az intézményvezetdkkel, a
koltségvetést beterjessze a polgarmesterhez, és a polgarmester beterjeszti a
Képviseld-testilet elé a Pénzlgyi Bizottsag véleményezésével. Ha az dnkormanyzati
torvény elbirja, mar pedig Budadrs esetében eldbirja, akkor a konyvvizsgald is
véleményezi a koltségvetést. A Képvisel6-testulet el6tt a Polgarmesteri Hivatal altal
készitett, a jegyzd altal el6készitett és a polgarmester altal beterjesztett koltségvetési
rendelet-tervezet van.

Dr. Kisfalvi Péter: Napirend el6tt nincs vita, ezért nem az el6z6re kivan valaszolni.
Nagyon oOrulne annak, ha nem kellene erdb6ket kivagni ahhoz, hogy a
Koérnyezetvédelmi Bizottsag elndkének az elGterjesztését még egy példanyba
megkapjak.

Pénzesné Végvari Agnes: Nem szeretne abba a hibaba esni, hogy a kéltségvetés
targyalasakor, a Polgarmester ur megvonja téle a sz6t, ezért most mondja el a
vélemeényeét.

- A Pénzugyi Bizottsag Uulésén is elmondta (reméli, hogy a 2006. évi
koltségvetési év, ami édestestvére lesz a 2005. évnek), hogy jut majd arra
pénz, hogy a Zombori utcadban megépult és belizemelt szocialis intézménynek
az ablakaira szalagfliggony kerdljon, hogy a lakok ne élvezhessék a
mindennapi ,peepshow-t”, ami ott eléadasra kerul. Ugyanis a fluggonytelen
ablak mogott idés embereket  Oltoztetnek, vetkdztetnek, apolnak. Erre
szeretne minél el6bb megoldast.

- Mar évek 6ta probléma, hogy a 88-as utolsé buszjarata, ami 9%-kor indul
Torokbalintrol csak a Petéfi S. utcaig kozlekedik, bar a buszvezet6 kimegy a
Tesco-ba bevasarolni és aztan megy a garazsjaratba. Nem érti, hogy azt a
kb. 5 buszmegall6t miért nem teszi meg, miért nem megy ki a végallomasig?
Kérése, minél elébb oldédjon meg ez, ne vizsgaljak meg, hogy hany ember
utazik ezen a jaraton, nem kell uj jaratot beallitani, csak kdzlekedjenek ugy,
ahogyan el6 van irva.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Valéban elhangzott a kérdés a bizottsagi tlésen
is. Az ldések Otthonaval kapcsolatos problémaval megkereste Kdvesdi Gabriella
irodavezetdt, kéri adjon valaszt a keérdésre.

A BKV-ra vonatkoz6 kérdésre a bizottsagi Ulésen mar kapott valaszt Szabd Gyula
irodavezetd urtol, és ennek megfeleléen igyekeznek eljarni a BKV-nal.



Kovesdi Gabriella irodavezet6: Nagyon oOrul annak, hogy beindult az ldések
Otthona. Az eszkozdkre a kdzbeszerzési eljaras mar folyamatban van, de az idések
egyedul voltak a lakasukban, tél is van, ezért igényelték surgdsen az elhelyezésuket.
Az épllet kész van, igy januar 10-én elkezd6dott a bekoltozés. 85-90 év kdzott van
az eddig bekoltozott lakdknak életkora. Az ablakokon valoban még nincs fuggony, de
a koltségvetésben elegendd 6sszeg van a butorozasra. Elnézést kér a Képviseld
asszonytol, de az id6ések nevében a ,peepshow” sz6t visszautasitana. Ahol esetleg a
szomszéd belathat az csak a masodik szomszéd lehet, mert éppen az 6k kérésére
megépitettek egy 1,5 méteres keritést, ami learnyékolja a szobakat. Természetesen
olyan fliggonyoket tesznek fel, ami beengedi a fényt, de nem lehet belatni rajtuk. Kéri
a Képvisel6-testuletet, hogy minél el6bb latogassak meg az Iddések Otthonat és
legyen részik abban az 6romben, amit nyujtottak az idés embereknek, mert 6k
nagyon orulnek, és jol érzik magukat az intézményben.

Biré Gyula: Kérései Szab6 Gyula urhoz szolnak: az Ibolya utcaban, ahol a Narcisz
utca kezdédik, van egy 30-as korlatozé tabla vége, kéri, vegyék le onnan. Igaz ilyen
tabla valamennyi utcaban van, kéri vizsgaljak felul, hogy szikség van-e rajuk.

A lakételepen nagyon sok lampa nem ég, tobbrél leszedték az alsé aluminium
vedot, kilognak a vezetékek. Nagyon surgds intézkedeést kér.

Nagyon sokan megkeresték a gordeszka palyaval kapcsolatban. Még ebben az
évben megoldast kell talalni, annak érdekében, hogy a kornyék lakdi
megnyugodjanak. Egy hasonl6é zajvédé falat kellene épiteni, mint amit épitettek a
lejjebb lévé kdrforgalomnal.

Az Arok u. és az Oszirdézsa u. sarok egy kicsit el van tolva és az Oszirézsa utcabdl
annyira ki kell jonni autéval, hogy nem latja az alulrdl kozlekedét.

A teremgarazsban 6 is rossz helyen parkolt. Megnézte a KRESZ-ben, ami azt irja,
hogy amit nem akarjak, hogy elfoglaljanak gépkocsival, azt sargara fel kell festeni.

Wolf Gabor: A lakoteleprél tobben felkeresték — kdztik Bird Gyula is -, hogy nagyon
sok a galamb a lakételepen. Mivel naponta lehet hallani hireket a madarinfluenzaban
elpusztult allatokrdl és sajnos elhunyt emberekrél, ezért az emberek érzékenyek erre
a problémara. A sok galamb és sok tetemek szaporodasa is aggodalomra adhat
okot. Nagyon kéri a lakosokat, hogy egy ideig ne etessék a galambokat. Tudomasul
kell venni, hogy jelenleg nem célszer( ide vonzani azokat az allatokat — kolt6z6
madarakat -, akik esetleg fert6zést okozhatnak, vagy tovabb terjeszthetik azt.

Van egy korlat a Koté utca és a Szabadsag ut sarkan, ami régen az arok védelmére
szolgalt. Mivel az arok ma mar nincs, ezeért a korlatot is le lehetne venni.

A Margaréta utca és a Szabadsag ut sarkan Iévé haznak még mindig a féutrdl van a
gépkocsi bejarata. Szeretne arra valaszt kapni, hogy hogyan kaphatott épitési
engedélyt, akkor, amikor a PEMAK ezt kifejezetten tiltja.

Toéth Béla: Tajékoztatja a Képviselb-testiletet arrdl, hogy a Pest Megyei Sportdij
atadasnal 3 kategériaban is eredményt értek el. Egri Gyula tanar ur az lllyés Gyula
Gimnazium tanara az ,Ev Testnevelsje Dijat” kapta meg. Kertes Ferenc 12. osztalyos
diak az ,Ev Kdzépiskolas Sportoldja” a Il. helyezést érte el, és az ,Ev Szabadidés
Szakosztalyai” kozott az Aerobik  Szakosztalya szintén a Il. helyezést érte el.
Megkoszoni a munkajukat.



Nagyon sok pénzbe kerllt a féut rendbetétele. Ugyanakkor igen sok alkalommal
hatalmas kamionok mennek keresztll Budadrson, nem beszélve a Tesco buszrol.
Ezek a jarmivek szinte atgazolnak a korforgalomban az uton. Azt kéri, hogy
vizsgaljak meg, hogy hogyan lehetne megoldani, hogy az 1-es szamu f6ut a Metronal
kezdédjék. Ugy gondolja, hogy jelentésen meg lehetne oldani az allagat a féutnak,
ha a nehézsulyu gépjarmiveket ki tudnak tiltani Budaodrsrél. Csatlakozik ahhoz, akik
a sebességkorlatozast surgetik, mert szinte rodedé-palyanak tekintik az utakat,
els6sorban a gimnazium utan lévé uton.

Azt latja, hogy rendszeresen az arkokban vannak az Auchan bevasarlé kocsik. Ugy
gondolja, hogy korlatok segitségével meg lehetne oldani, hogy ezeket a kocsikat ne
vigyék el a vasarlok.

Azt kéri, hogy a kirandulok részere szereljenek fel kutakat (Maria volgy, Odvas hegyi
ut), akar ugy is, hogy pénzbedobassal mikodjon.

Kahn Janos: Kérdéseket kivan feltenni a Jegyzéasszonyhoz és az Ugyrendi
Bizottsag elnokehez.
- A vagyonnyilatkozatokat mikor kell leadni, ki van-e jeldlve a hatarid6?
(Valasz: januar 31.)

- A Baross utca és a Petéfi utca keresztez6désében igen nagy sebességgel
kozlekednek az autdsok. Hathatds intézkedést kér, mivel az elmult évben is 6-
7 alkalommal tortént baleset, hazak falat is megrongaltak. igéretet kapott a
Baross utca és a Karoly kiraly ut keresztez6désének a jelzblampas
megoldasara. Hathatos intézkedésre kéri a Hivatalt.

- Lévay Ernd alpolgarmester urhoz szél a kérdése. Szeretné tudni, hogy a jovét
illetéen milyen szinekben kivan indulni az dnkormanyzati valasztason? Egyre
inkabb azt latja, hogy szavazataival a szocliberalis elveket képviselve erdsiti
az dnkormanyzatot.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Jobban jart volna Kahn Janos, ha a 3. kérdést
nem teszi fel. Ebben az orszagban egy idében (van akinek ez faj) ilyen jellegl
kérdéseket tettek fel, ugy latszik Képviseld ur visszasirja ezeket az idoket. Akkor az
ilyen kérdéseket nemcsak illett, hanem kotelezd volt megvalaszolni. Az, hogy kinek
milyen a vilagnézete, a lelkismerete és a gondolkodasa, erre nem illik kérdést
feltenni.

Valaszol Kahn Janos tovabbi kérdéseire: A stop tabla magaért beszél. Vannak olyan
helyek, ahol valéban nagy bajt okoz a fegyelmezetlenség. Ezzel a problémaval csak
a renddrséghez tudnak fordulni, amit szinte heti rendszerességgel meg is tesz. Ha
megfeleld szigorral |ép fel a rend6rség, akkor annak elébb-utébb lesz visszatartd
ereje. A kozlekedésre valé nevelést mar az iskolakban el kell kezdeni. Nem hiszi,
hogy az egész varost at kellene épiteni, mindenhova nem lehet lampat, vagy korlatot
rakni. Ahhoz, hogy szabalyosan kozlekedjenek, egyszerlien a moralt kellene a
helyére tenni.

Budavari Gyorgy: Els6ként arra szeretne valaszt kapni, hogy a hajléktalanokkal mi
a helyzet ebben az igen hideg idészakban? Ugy tudja, hogy a koltségvetésben 30
millié Ft-ot terveztek be erre a célra, de nem lett beléle semmi.

Lévay Erné alpolgarmester ur az el6z6 testuleti Ulésen kijelentette, hogy a falfirkaldk
a ,markaban” vannak. Most mi a helyzet ezzel? Nem latja, hogy valami is valtozott
volna. Tobben panaszkodnak, ha rendbe teszik a hazukat, vagy a keritést, masnapra
ugyanolyan lesz, ujbdl 6sszefirkaljak azt.



Dr. Molnar Gabor: Ezel6tt tobb, mint két héttel a képvisel6k 90 %-anak személyesen
adta at a vagyonbevallasi nyilatkozatot, ahol megbeszélték (Kahn Janossal is), hogy
a mai testiileti (ilés utan hozzak be azt, és atveszi. Ugy latja, hogy nem lesz beléle
semmi, ezért 30-an 17%° oratol 18%-ig a lll. emeleti kisterembe varja azoknak a
vagyonnyilatkozatat, akik ma nem tudjak odaadni.

Lévay Erné alpolgarmester: Igyekszik minden kérdésre a testileti Gléseken pontos,
targyilagos valaszt adni. Azt sohasem monda — még maganéletben sem -, hogy a
barki a markaban van. Azt mondta, hogy tudjak, hogy kik ezek a falfirkalok.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Igyekeznek mindent megtenni, hogy falfirkat
visszaszoritsak, de azt mindenki tudja, hogy milyen jogi lehetéségek vannak. Legjobb
a tettenérés, de az nagyon nehéz.

A hajléktalanokkal kapcsolatban elmondja, hogy a Képviselé-testilet erre
vonatkozoan hozott egy dontést. A Maltai Szeretetszolgalattal van egy szerz6désuk,
ha barhol talalnak hajléktalant jelzik szamukra. Igyekeznek elejét venni annak, hogy
ilyen jellegl tragédia bekovetkezzen.

Dr. Vandor Andras: Sajnalja, hogy a bizottsagi Ulések utan a testlleti Glésre is
betdrt a napi politika, feleslegesen. Ugy gondolja, hogy a testiiletre egy varost biztak
és annak megfeleléen kellene dolgozni.

Budaodrs torténete szegényebb lett, mert a SASAD terlletén lakotelep épul (XI.
kerllet). Az arok mellett valaha allt egy 6ntott vas kereszt, amirél Alpari Erzsébet irt
részére. A nagyapja elbeszélése szerint az arok szakadékka szélesult, feletti
hegyoldalban sz6l6t mivelt és a lezadulé viz elvitte 6t, és megfogadta, ha életbe
marad, akkor keresztet allit fel. Ez a kereszt tobb szaz éven at ott allt, de eltint.
Tisztelettel kéri, aki valamit tud a keresztrdl jelentkezzen. Alpari Erzsébettdl kérte,
hogy a keresztet hozzak be a temetbbe, vagy valamilyen védett helyre, de elkéstek.
Ezzel is zegényebb lett a falu torténete, kar érte.

Stifft Nandor: A Varosépitési Iroda vezetéjét kéri, hogy a lakotelepen nézzék meg
a kozvilagitast, mert igen rossz allapotban vannak, balesetveszélyesek.

Mar tébben jelezték a mai iilésen a varosban torténd kdzlekedési problémakat. Ot is
tobben megkeresték, és egy alkalommal éppen egy baleset helyszinére hivtak,
ahonnan azonnal felhivta a Polgarmester urat. Nem biztos abban, hogy a
forgalomcsillapitd kiszob megépitése a legjobb megoldas, de ha csak egy ember
életét is meg tudjak menteni vele, akkor mar megérte, de mindenképpen valamit
tenni kell.

Pénzesné Végvari Agnes: Megérti Kévesdi Gabriella felindultsagat. Ot az egyik
bentlakd hozzatartozoja értesitette. Valdban megalazo, hiszen igen idés emberekrdl
van sz0, és nem szeretnék magukat mutogatni. Orlil annak, hogy ez zaros hataridén
belul megoldodik.

Nagy Gyorgy alpolgarmester: Oromteli eseményrél ad hirt. Mausz Magdolna a
Herman Otté Altalanos Iskola tanara 40 évi tanari munkajaért az oktatasi miniszter
JAranykatedra Dijat” kapta, melyet 6 adott at és a Képvisel6-testlulet nevében
gratulalt.



dr. Nagy Tamas: En el6szdr egy megemlékezéssel szeretné kezdeni. Januar 19-én
volt 60 éve, hogy Budadrsrdl kitelepitették a svabsagot. Nem tudom, hogy a varos
lakossaga err6l mennyiben értesult. Ezzel kapcsolatban sajnos pedig még azt kell
hozzatennie, hogy mind a maga, mind a Fidesz nevében el kell, hogy hatarolédjon
attél a megjegyzéstél és hozzaszolastdl, amit a budadrsi németségre tett a Budaors
Varos Onkormanyzatanak egyik vezet6 politikusa. Arra kéri a képvisel6-tarsait, hogy
ezt 6k is tegyék meg, ilyenfajta szélséséges és kirekeszté megnyilvanulasok nem
toleralhatoak, illetve szerencsére nem kell, hogy toleraljak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szeretné felkérni képvisel6 urat arra, hogy, ha
hozzaszdl, akkor azt tegye tisztességesen! Nevezze meg, hogy kirél beszél, nevezze
meg, hogy az illeté mit mondott, és mondja el, hogy mitél hatarolodik el a Fidesz. Az
nagyon j6 dolog, ha egy nemzetiséget ért sérelmet visszautasitanak, ebben partner,
de vagdalkozni, vadaskodni anélkul, hogy tudnak, hogy ki az, altalanossagban, ezt a
leghatarozottabban utasitja vissza. Ezt azért teszi, mert természetesen, amikor a
Német Onkormanyzat elndke elmondta ezt, hogy ilyen tortént, azt igérte ezen a
bizonyos megemlékezésen, ahol ezek szerint Képvisel6 ur nem hallotta az 6 szavait,
vagy nem volt jelen a megemlékezésen, hogy természetesen nem marad
kovetkezmény nélkul, de nem tudja, hogy mi hangzott el, nem tudja ki altal hangzott
el, és nem tudja, hol hangzott el. Ha ez a Fidesznek az akcidja, akkor tudni szeretné,
hogy mirél beszélnek, ugy, hogy kéri Képvisel6 urat nagyon hatarozottan, hogy
altalanos vadaskodasok helyett konkrétan mondja meg mirdl beszél, mert nagyon
sulyos vadakrol van szé. Ezért szélt kdzbe, és ezért fog ilyen esetben mindig nagyon
hatarozottan fellépni. Természetesen, ha tudja mi ellen kell, akkor az ellen is. Ugy,
hogy kéri Képviseld urat, nevezze meg az illetét, nevezze meg mit mondott, nevezze
meg hol hangzott el, és pontosan micsoda.

dr. Nagy Tamas: Visszautasitja a Polgarmester ur altal felvetett vadaskodast. Nem
feladata minésitgetni hozzaszdélasokat olyan modon, hogy meg kelljen neveznie.
Tudomasa van roéla, hogy kicsoda. Azt gondolja, hogy korrekt modon ezt lehet
rendezni. Lehet6séget kivant biztositani annak, aki ezt a hozzaszolast megtette.
Természetesen hatarozat formajaban be fogja terjeszteni az ezzel kapcsolatos
allaspontjat irasban is. Ezt csak azért szerette volna leszdgezni, hogy vilagosan
lassak, hogy mirél beszélnek.

Mivel koézpénzekrél van szd, azt gondolja, hogy ezt a teremben jelenlévé volt
kozpénzugyi allamtitkar is meg tudja erbsiteni, szeretne tajékoztatast kérni, hogy
hogyan all a Garibaldi ut — Csata ut — Alséhatar ut kozotti szakasz engedélyeztetési
terve, illetve az egész épitkezeés, illetve ez mennyibe kerult a telepulésnek, hogy nem
torténtek beszerzésre azok az engedélyek, amelyek szikségesek lettek volna ahhoz,
hogy itt épitkezés kezdédhessen. Ugyanis a polgarmester ur mindig nagy érommel
szamol be kulonféle perekrdl. Errél nem szamolt be.

Az utolsé hozzaszolasa az pedig az, hogy Polgarmester ur azzal gyanusitotta meg a
BTG témaval kapcsolatban, hogy akadalyozzak, illetve 6 akadalyozza személy
szerint az uszoda beruhazast. Szeretné kérdezni, hogy hol tart az uszoda beruhazas,
van-e engedélyes terv, tortént-e barmilyen lépés ezzel kapcsolatban? Ugyanis a
rendelkezésre allé informaciéi szerint még a sziikséges teriilet sincs meg. Ugy, hogy
kivancsi lenne, arra, hogy hogyan fog itt barmikor, barmilyen uszoda épulni?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Még mindig az els6 pontra visszatérve: a
leghatarozottabban kijelenti azt, hogy aki konkrét tények nélkul barkit ragalmaz meg
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és ezzel az egész hivatalra fréccsent sarat, az sajat magat mindsiti. igy tehat a
Fidesz nevében Képvisel6 ur, a sajat véleményével kell elszamoljon, sajat
szervezete felé, mert mindaddig, amig nem tudjuk, hogy mirdl beszélnek, addig az
allitast nem tudja konkrétan kezelni, vagyis addig azt mondja, hogy Képvisel§ ur
nem mond igazat. Mar csak azért is, mert természetesen 6 a Hivatalban valamennyi
szoba johetd vezet6t megkérdezett, megkeresett és az elhangzott idézetet senki nem
vallalta. A leghatarozottabban azt mondtak, hogy ilyet egyikik sem mondott.
Kovetkezésképpen ezt csak ugy lehet tisztazni, hogy ha egymassal szembenéznek.
Aki pedig nem hajland6 szembe nézni valakivel, csak altalanossagban vadaskodik,
az nem mond igazat.

Val6ban elismeri, ha ugy tetszik egy politikusnak - bar én nem hiszem hogy ez
Iényeges meghatarozas - nem szabad indultba jonnie, de azt hiszem, hogy amikor
egy kitelepitésnek nevezett olyan dramat, ami a telepulésen, azt hiszem az elmult
évszazadokban soha nem volt, talan a telepllésnek a legszomorubb eseménye, nem
is talan, hanem egészen biztos, ilyen politikai jatszmanak felhasznaljak, az
szégyenteljes.

Szeretné megkérni Irodavezet6 urat - mert én nem tudom, hogy az uszodara
vonatkozoan, amit képvisel6 ur megfogalmazott, mire iranyul-, hogy tajékoztassa a
jelenlévéket arrdl, hogy jelenleg hogyan all az engedélyezés

Szabé Gyula irodavezetdé: Az uszodaval kapcsolatosan a BTG telep bérlettel
kapcsolatban elmondja: a BIOFILTER-rel alartak a szerzédés, tehat a BTG Kft-nek
megvan a lehetésége hogy ide a megfeleld id6ben kimenjen. Valamennyi
szakhatdsagi engedély rendben van az uszoda és sportcsarnok épitéséhez. A
testulet altal meghatarozott PPP konstrukcionak a kozldnyben vald megjelenése
februar 1. Majd az egyéb dolgok kapcsan a beruhazasi tervvel a késébbiekben még
foglalkozni fognak. Tehat az uszoda épitéséhez, és hogy megfelel6 Utemben ez év
kozepén meginduljon a kivitelezés, jelenleg minden hatdsagi engedély, és minden
palyaztatasi feltétel adott.

A Garibaldi u. és a Csata utcaval kapcsolatos kérdést nem érti, ezért nem tud
valaszolni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkéri dr. Nagy Tamast, hogy irasban nyujtsa
be a kérdését, hogy vilagos legyen, és irasban fognak ra valaszolni.

dr. Nagy Tamas (ugyrendi kérdés): El6szor is szeretné kérni azt, hogy
Polgarmester ur igen kedves, minésitd szavait, amelyeket neki intézett, illetve a
Fidesznek, szdszerint jegyz6konyveztesse.

Masodik pedig, éppen ezzel allitotta most attételesen, hogy a Budadrsi Német
Nemzetiségi Onkormanyzat elnéke nem Allitott igazat. Es végil, de nem
utolsésorban azt gondolja, hogy annak kellene szégyellnie magat elsédlegesen, aki
ilyet mondott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az a probléma, hogy amit most elmondott egyik
sem volt agyrendi kérdés, és rendre utasitja Képviseld urat.
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Harom tételben utasitja rendre: az egyik az az, hogy nem tartja meg az SZMSZ-t és
szandékosan akadalyozza azt, hogy az ulés normalis mederben tudjon folyni. Rendre
utasitja azért is, mert neki olyan nyilatkozatot prébal megfogalmazni, mintha 6
mondta volna el, amit nem ugy mondott el. A jegyz6konyv tartalmazni fogja mindazt,
amit mondott.

,Még egyszer mondom: az, az ember, akit, ha megkérdeznek, hogy kire vonatkozik
az, az allitas , amiben mindenkit sértett meg, aki ebben a teremben Ul, mert ezek
szerint Nagy Tamas képvisel6 ur is lehetett az, a varos egyik vezetdje, aki
minGsithetetlen hangnemben beszélt  bérkirél. En nem gondolném, hogy ilyet
megfogalmaznék Képvisel6 urral szemben, de azt sem gondolom, hogy ha én
altalanossagban barkivel szemben, barmit megfogalmaznék és megkérdeznék, hogy
ki az, nem mondanam el, mert vagy hallgatok, mint a sir és nem szdlalok meg. Vagy,
ha konkrétan megkérdezik, hogy kire vonatkozik az az allitas, amit én
megfogalmaztam, akkor valaszolnék ra. Ez egy egyszeri emberi dolog.”

A Német Nemzetiségi Onkormanyzat elndkére vonatkozo kijelentését szandékosan
kiforgatta. Természetesen Ritter Imrétél meg fogja irasban kérdezni azt, hogy kire
gondol. Miutan az, amit 6 elmondott a megemlékez6 beszédében arra inditotta, hogy
a hivatalban megkérdezze valamennyi vezet6-beosztasu kollegat, hogy 6ra
vonatkoztathaté-e ez, miutan mindenki ugy nyilatkozott, hogy nem, ezek utan meg
kell kérdeznie Ritter Imrétél, hogy ki az, akirél 6 beszélt. Ha nem fog valaszolni, akkor
majd arrdl is fog véleményt mondani. Egyelére ott tartanak, hogy Nagy Tamas a
Fidesz nevében egy nemzetiségi ugyet helyi politikai tggye€, nem is hogy degradal,
hanem aljasitott, és ezt a lehetbleg leghatarozottabban utasitja vissza a német
nemzetiségli emberek, a kisebbségi j6 érzés és mindazon okan, amit a moral
szempontjabol fontosnak tart. Egyébként meg a Képvisel6é urat felkéri arra, hogy
ugyrendi kérdésben ugyrendiként széljon hozza. Most miutan elég szigoru vadakat
mondott, valéban szigoruan fogalmazott  megalapozottan, ebben a
leghatarozottabban fog eljarni a jovében is.

dr. Nagy Tamas: ,,Azt gondolom, hogy a szoszerinti jegyzGkonyveztetés kérése
igenis ugyrendi hozzaszdlas, de lehet, hogy tévedek.” Ujra szoszerinti
jegyz6konyveztetést szeretne kérni.

Dr. Szab6éné Miller Timea: Zavarban van, mert nem tudja, hogy az elmult 10
percben mirél volt sz6. Valasztasok lesznek, fel fog fokozédni a politikai aktivitas.
Mindkét oldalnak lehet6sége lenne a televizié nyilvanossaga elétt, hogy a megfeleld
Uzeneteit eljuttassa, de tartsanak onmérseékletet. Lesznek olyan lehetéségek, politikai
adasok, ahol mindenki nyilvanossagot tud kapni, ne hasznaljak fel erre a testuleti
ulést.

Napirend elétti hozzaszélasai: Az Ostor u. 30-31. szamu ingatlan elétt lépcsd van,
ami nagyon csuszos, a lakdk korlatot kérnek.

A Lajta kdznél ugy helyezték el a parkolét, hogy nagy autokkal (kukas, tlzolto,
mentd) nem tudnak bemenni. Kéri a Hivatal vizsgalja meg, ne hogy probléma
adodjon, ha kell sziintessék meg a parkolot.

Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyz6: Minden képvisel6 tudja, ismeri, hogy a
testuleti Glésrél készllt jegyzdkodnyvek szinte szdszerintiek. Az SZMSZ 41. § (2)
bekezdése értelmében a kisebbségi véleménnyel bir6 és a napirendhez tartozo
hozzaszdlasukrol kérhetnek a képviselbk szdszerinti jegyz6konyvet.
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Wittinghoff Tamas polgarmester:

Ismerteti a két Ulés kozott eltelt id6szak fontosabb eseményeit:

Dec. 15. Képvisel6-testileti Glés
Handel: Messias cim oratériuma a Varoshazan

Dec. 17-18.  Budaodrsi Karacsony a Templom téren és a Varoshazan

Dec. 19. Gyermekek varosi karacsonyi (innepsége a Herman Ott6 Altalanos
Iskolaban

Jan. 5. Heinek Ottd, Német Kisebbségi Onkormanyzat, Heimat Muzeum —
kitelepités 60.

Jan. 8. Evangélikus templom — orgona szentelés

Jan. 9. Technomark

Jan. 10. Voros Marika temetése

Jan. 12. GTS Datanet targyalas

Jan. 12 -13. Pest Megyei Polgarmesterek szamara képzés a Kozigazgatasi
Hivatal szervezésében

Jan. 16. Kbzbeszerzési targyalas — BTG hulladék gyljté jarmid és mobil
apritd darabold beszerzése. Varosi Uszoda és Sportcsarnok —
hitelfelvétel. Domb utcai park és jatszotér.

Jan. 22. Koszorizas a Szent Vince Ovodanal elhelyezett emléktablanal a

kitelepités 60-i évforduldjan, azt kovetden kiallitas és konferencia a

varoshazan.

Kovacs Laszlé Munkacsy dijas festémiivész. Temetése 2006. januar 30-an 15 érakor
lesz a Nefelejcs utcai temetében.

A mai postaban a képvisel6k is megkaptak a Biatorbagy polgarmesterének a levelét,
amelyre szakértbk bevonasaval a valaszlevelet is mellékelte. Nagyon furcsa politikai
jatszma kezd kialakulni az ETV privatizaciéja kapcsan, amelyben Budadrs csak
annyiban érintett, hogy még van benne uzletrésze. Itt a telepulési polgarmesterek
jelentés részének van egy hatarozott szandéka, amely nem talalkozik minden
polgarmester szandékaval, leginkabb a biatorbagyi dnkormanyzat véleményével. A
probléma abbdl adddik, hogy ennek kapcsan nagyon furcsa Iépések szllettek, mind
a biatorbagyi 6nkormanyzat részérél, mind az ETV (igyvezetdje részérél. Ezzel
kapcsolatban egy kotelezettsége van, miszerint az dnkormanyzat vagyonat, hiszen
még van néhany olyan vizikdzmi elem, ami a Térdkugraténal az ETV tulajdonaban
van és annak a szolgaltatbhoz, a Févaros Vizmivekhez kell, hogy keruljon. Ezzel
kapcsolatban ez az egyetlenegy érdeke az dnkormanyzatnak. A masik az, hogy a
tobbségi érdeknek megfeleléen az 6nkormanyzat is ezt az allaspontot képviselve az
ETV-nek értékesitse a sajat (izletrészét. Hiszen erre kotelezi 6t a testiilet dontése is.

Ismerteti a Képviselbtestllettel Peténé Puski llona reformatus lelkész és Dankahazi
Zoltan gondnok kdszond levelét (jegyzdkonyv melléklete).
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Szlnetet rendel el.
SZUNET UTAN
Napirendek targyalasa:

1.) Budaors Varos Onkormanyzat 2006. évi kdltségvetésérdl szol6 rendeletének
megalkotasa:

Wittinghoff Tamas polgarmester: A napirendet az Ugyrendi Bizottsag
hatarozatképtelenség miatt nem tudta megtargyalni. Ismerteti a bizottsagok
dontéseit, szavazati aranyait. (jegyz6konyv melléklete).

Ot bizottsag fogadta el a 2006. évi kéltségvetést. Ugy gondolja, hogy elég ahhoz,
hogy a Képvisel6-testulet a megfogalmazott modositasokkal egyutt el tudja fogadni a
2006. évi koltségvetést. A koltségvetés tervezésénél tamaszkodtak a testilet korabbi
dontéseire, a 2005-2006. évre vonatkozo beruhazas fejlesztési koncepciora, valamint
a koltségvetési koncepcidra, melyet a Képvisel-testilet 2005-ben elfogadott.
Orémteli szamara, hogy a KSH a kéltségvetés készitésével egyidében tette k6zzé a
.Magyar telepulések ranglistaja” cimi dokumentumot, amelyben a Kozponti
Statisztikai Hivatal 17 mér6szam alapjan Budadrsét a legfejlettebb magyar
telepllésnek hozta ki. Ezt a HVG legutdébbi szamaban publikaltak, ami eléggé
mértékadd gazdasagi napilap. Ugy gondolja, hogy ez énmagaban is adhat a
testiletnek Onbizalmat arra, hogy a koltségvetésben jelzett célokat tamogassa.

Az elmult 15 éve a telepulésnek, az itt mikodo cégeknek és azoknak a dontést
hozoknak, akik korabbi dontésekben részt vettek azt az eredményt, adatot mutatjak,
hogy nem csak pénzlugyileg, vagy a forrasok tekintetében, hanem annak
felhasznalasban is eddig j6 uton jart a telepulés. Ezt a tradiciét folytatva kerdlt a
Képviseld-testilet elé a koltségvetés tervezete, amelynek a f6 bevétele és kiadasa
14.357.293.000,-Ft, 3.606.000,-Ft-os hitelfelvétellel szamolva. Az elmult években is
és ma is a testuleti Uléseken, amikor kdltségvetéssel foglalkoztak a hitelfelvétel egy
kardinalis pont, illetve annak sziukségessége szokott vitat kelteni. Lesz egy olyan
napirendi pont (errél zart Ulésen fognak targyalni), amely a hitelfelvétellel lesz
kapcsolatos. A beérkezett valamennyi ajanlat olyan feltételrendszerrel ad, vagy adna
hitelt, (amennyiben emellett déntenek), amilyen feltételt az allamilag tamogatott
kamatu hitellel sem lehet elérni és semmiféle garanciat az dnkormanyzattol erre
vonatkozoan nem kér egyik palyazé sem. Ez igen jo helyzetet fest az dnkormanyzat
elé, ami azt mutatja, hogy a hitelintézetek, olyan biztonsagos partnernek mindsitik az
onkormanyzatot, hogy ha ide pénzt helyeznek ki, akkor annak a visszatérulését nagy
biztonsaggal kalkulalhatjak.

A Pénzlgyi Bizottsag Ulésén Szita Laszlé kdnyvvizsgald részletesen ismertette a
koltségvetéssel kapcsolatos szakmai allasfoglalasat. Az uUlésen elhangzott, hogy a
vonatkozo torvények milyen keretet és hatart szabnak a hitelfelvétel lehetéségét
tekintve, amit az onkormanyzat messze nem hasznal ki. A varos gazdasagi ereje
egész biztos, hogy ezt tudja biztositani. Szakmailag is azt tamasztja ala (a
hitelfelvételre szukség van), hogy a beruhazasok értéke, az arak emelkedése
magasabb mértékli, mint amilyen feltétellel a hitelhez hozza tudnak jutni.
Kovetkezésképpen ebbdl elég jol kiszamithatd, hogy az elérehozott beruhazas
olcsdbb a varosnak, és az életminfséget javitd beruhazasokhoz rendelik hozza a
hitelfelvételt. Tehat nagyon fontos, hogy mindenki tudja, hogy nem muikddésre,
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hanem fejlesztésre kivannak hitelt felvenni, akkor az egyértelmd, hogy a lakossag
ilyen jellegl elvarasainak eleget kell tenni.

Részletesen nem kivanja ismertetni, hogy a koltségvetés milyen bevételekkel
gazdalkodik, hiszen azt tartalmazza a koltségvetési tervezet. Az elmult évekhez
képest nagy meglepetés nincs a tervezetben. Amennyiben kérdés merdl fel, abban
az esetben Almasi Ibolya irodavezet6 asszony valaszolni fog.

Kéri a képviselbket, azokat a modositasokat, amit a Pénzlgyi Bizottsag is
tamogatott, itt is fogadjak el.

Dr. Szaboné Miiller Timea: Ugy gondolja, hogy egy j6 kéltségvetés van a testiilet
elétt. A frakcidjuk véleménye szerint nagyon j6 helyzetben van a varos, amit a
fuggetlen hirforrasok is (KSH) visszaigazolnak. De azért ugy lattak, hogy bizonyos
megszoritasokat kell tenni. Figyelni kell arra, hogy a mikoédési kiadasok ne
szaladjanak el. Ha megnézik koltségvetés 12-es szamu mellékletét (MUkodési és
felhalmozasi célu bevételek és kiadasok mérlege), akkor azt latjak, hogy a varosnak,
tobb a mikodési bevétele, mint a kiadasa. Tehat a varos alapvet6en értéket teremt,
az értékeiket gyarapitjak. A Pénzlgyi Bizottsag ulésén a frakcid nevében
beterjesztettek, mint modositod inditvanyt, hogy a Polgarmesteri Hivatal muakodési
koltségvetése 250.000 eFt-tal keruljon csOkkentésre, amit  varosépitési célra
tegyenek céltartalékba. A hivatal koltségvetése most tobb, mint az intézményekeé.
Ezzel is azt Uzenik az intézményeknek, hogy most megszoritjak a hivatal kiadasait,
de jovére kérni fogjak az intézményeket is, hogy prébaljanak meg még jobban
gazdalkodni. A koltségvetésben azt tartottdk fontosnak, hogy épuljon a varos, és a
folyamatos fejlédés lathatd és érzékelheté legyen minden lakdé szamara. Azt is
fontosnak tartjak, hogy a szocialis ellaté rendszert fenntartsak és amennyire lehet
még tovabb bdvitsék. Fontosnak tarjak még a civilszféra tamogatasat is.

A Kozoktatasi és Mlvel6dési Bizottsag ulésére érkezett egy modositd inditvany arra
vonatkozolag, hogy a civilszféranak nyujtott tamogatasokat 5 %-kal emeljék meg, ezt
nem tamogattdk. Nemcsak ugy lehet valamit tdmogatni, hogy pénzt tesznek be a
koltségvetésbe. Példakéent elmondja, hogy a Piros Roézsa Dalkor kulon sorként
megjelent a koltségvetésben és tobb tdmogatast kapnak, mint az elmult évben, igy a
palyazatban tobb pénz marad, amit a tobbi civilszervezet részére ki lehet osztani.
Ugy gondolja, a célokat, amiket kitliztek maguk elé ebben a koltségvetésben
teljesulnek, egy nagyon racionalis és megfontolt koltekezés van benne. Kéri a
képviselbket, hogy a frakcid altal benyujtott modositd inditvanyt tamogassak, a 2006.
évi koltségvetést fogadjak el.

Wolf Gabor: A koltségvetés szakmailag jol értékelhetd munka, jol attekinthetd.
Ahogyan Polgarmester ur is elmondta valéban a hitelfelvétel korul bontakoznak ki a
legszélesebb vitak. Az egy koncepcionalis kérdés, hogy egy varos meddig vehet fel
hitelt, a torvény erre egy bizonyos mértékig lehetéséget biztosit. Nem biztos az, hogy
egy varosnak hitelt kell felvenni akkor, amikor a jovéje (enyhén szélva) bizonytalan.
Mondja ezt azért is, mert az eurOpai és az orszagos gazdasagi korulmények
varhatéan meg fognak valtozni, pl. a helyi adokrdl széloé térvény is. A tervezett
hitelfelvételnek a téketorlesztési szakasza 2 év mulva elkezdédik, abban az idében,
amikor nem szamolhatnak iparlzési addbevétellel. Ez azt jelenti, hogy az
onkormanyzat a most felvett hiteleket sajat helyi adokbdl tudja majd visszafizetni,
amit az ingatlanadébdl, telekadd és egyéb formaban kell majd a lakossaggal
medfizettetnie. A jelenlegi hitelallomany a tervezettel egyutt 2006-ban, ha a testulet
jévahagyja, akkor a varos minden lakosara kb. 200.000,-Ft-os/f6 terhet r6. Tehat ugy
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gondolja, hogy ezt a kérdést meg kellene gondolni. Személy szerint az a véleménye,
hogy az orszagban évek ota egy ,eladdsitasi” harc folyik. A bankok is kizdenek
azért, hogy maganszemélyeknek hiteleket adjanak, tobbek kozoétt intézményeknek,
onkormanyzatoknak, aztan valamilyen formaban az oOnallésagukat meg probaljak
csokkenteni. Ugy érzi, hogy ezt nem kellene véghezvinni, még akkor sem, ha
bizonyos nagy beruhazasok csak csokkentett mértékben kerulhetnének kivitelezésre.
Itt, ami a legnagyobb kdltségvetési problémat jelenti az a sportcsarnok és az uszoda
epitése. Legnagyobb szuksége a telepulésnek az uszodara van, a sportcsarnokot a
2. Utemben kellene megépiteni, igy a hitelfelvételt jelentés dsszegben lehetne
csokkenteni.

Személy szerint Polgarmester urhoz szol: Amikor megkapta a koltségvetést és
belenézett, akkor eszébe jutott a Varoshaza, amit 6 annak idején fellegvarnak
mindsitett. A térténelem soran sokan voltak azok, akik a birodalmi torekvéseiknek
nem tudtak hatart szabni, most mar Budadrson is van legalabb egy ilyen ember,
természetesen hi alattvaldkkal. A birodalmi torekvéseknek véleménye szerint hatart
kellene szabni, még akkor, ha ezeket a birodalmi torekvéseket az uszoda, a
sportcsarnok, vagy mas egyéb kodzérzetjavitd intézkedéseknek a mazaval ontik le.
Kadari hasonlata nagyon nem tetszett Alpolgarmester urnak (Kornyezetvédelmi
Bizottsag Ulésén), ugyanis Kadar Janos is ezt az utat jarta, amikor a szocializmus
szekere elakadt a godorben és az ,Uj gazdasagi mechanizmus” nevében Fekete
Janossal eladositottak az orszagot, azt kell fizetni még ma is, ezért merulnek fel
benne ezek a gondolatok.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ezek szerint, akik ma lakasvasarlasra hitelt
vesznek fel, akkor azok a kadari hagyomanyok folytatéi? Legalabbis Wolf Gabor
annak titulalja, amire nem szeretne reagalni. A torténelmi tanulmanyai soran latott
birodalmakat felépulni, de nem emlékszik arra, hogy ott képvisel6-testileti dontések
soran hoztak a dontéseket. Ha mar személyeskednek, akkor elmondja (igaz Wolf
Gabor is tudja), hogy a Varoshaza egy orszagos nyil tervpalyazat keretében valosult
meg, amely egy épitészeti szaklapban igen komoly minésitést nyert. Ez az épulet
egy varosé és nem egy birodalomé. Amennyiben az egy jo kadari hagyomany Wolf
Gabor szerint, hogy egy teleptilésnek 15 év alatt sikerult az orszag elsé telepulésévé
valnia, akkor valdsziniileg a szocializmus sohasem bukott volna meg, ha Kadaréknak
sikerllt volna elérni, akkor Magyarorszag Eurdpa legfejlettebb orszaga lett volna.
Sajnos sem tarsadalmi berendezkedésében, sem gazdasagaban, sem politikajaban
nem sikerult ilyen magasra jutnia annak a rendszernek és azért nem szerették (6
sem) nagyon sokan, ezért az ilyen jellegl hasonlitasokat, nem kivanja mindsiteni.

Biré Gyula: Megkdszoni a Hivatalnak, hogy most mar 3. éve olyan koltségvetés
kerul a testulet elé, ami mindenki szamara attekinthetd és dssze tudjak hasonlitani az
el6z6 évekkel. A koltségvetésnek 3 fontos eleme van, az egyik a hitelfelvétel
kérdése. Ugy gondolja, hogy ez a varos, amelyik jelenleg ilyen anyagi helyzetben
van, nem teheti meg, hogy ne vegyen fel hitelt, mert az a varos fejlédése ellen lenne.
Mindenképpen tamogatja a hitelfelvételt, igaz nem milkodési célra, hanem
beruhazasra. Kulon 6romére szolgal, hogy a 2004. évben elfogadott beruhazasi
program ebben az évben is folytatdédik, hiszen benne van a koltségvetésben az
Esze Tamas utcai iskola atépitése, korszerisitése, valamint szerepel benne egy Uj
ovoda felépitése, nem beszélve az utak és jardak épitésérdl. A masik oldalrél pedig
lathatd egy takarékossag, ami a mikodési kiadasoknal lathatdé, ami nem is
emelkedet, sét csdkkent, pl. a Polgarmesteri Hivatal miikédésénél. Ugy gondolja,
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hogy Osszességében ez a koltségvetés j6. A Képviselb-testlletnek azt javasolja,
hogy fogadja el a 2006. évi koltségvetést. Ha elfogadjak a koltségvetést, akkor a
varosnak ugyan olyan toretlen lesz a fejlédése, mint eddig volt.

Lévay Csaba Janos: A Pénzugyi Bizottsag Ulésére beadott moédositoé inditvanyat
most modositani szeretné, mivel a bizottsagi ulésen ugy latta, hogy Dr. Szab6né
Muller Timea mddosité inditvanyat tobben tamogattak.

Visszatenné a koltségvetésbe a termalkut 1étesitésére a 200 millié Ft-ot, valamint a
a mikodési kiadasok 2 %-os megtakaritasat, mert az emlitett 5 %-os megtakaritas
sokkal nagyobb, mint amit 6 a 2 %-o0s megtakaritassal kivant elérni. De fenntartja a
beruhazas és felujitas 15 %-os csOkkentését.

Indokai: Jelenleg nem tudjak pontosan, hogy az iparlizési adé hogyan fog
megvaltozni. Még az is eléfordulhat, hogy tdbb lesz a varos bevétele, mint az
iparGizési adobol volt. Mind a két vezetdé part ugy nyilatkozott, hogy kulonb6zé
modositasokat fog végrehajtani a koltségvetésben. Tehat nem lehet most tudni, hogy
hogyan fogja érinteni az dnkormanyzati mikodeést. Részére ez a két tényez6 okoz
bizonytalansagot. Ha a 2007. évet nézik és feltételezik, hogy nem vesznek fel hitelt
és az ingatlanokat nem tudjak értékesiteni (aminek az 6sszege kb. 4,5 milliard Ft),
akkor az nagyobb, mint a jelenlegi felhalmozasi kiadas, kb. 150 millié Ft-tal. Tehat,
ha jovére valtozatlan szerkezetli lesz a koltségvetés, akkor minuszként fog
jelentkezni a 150 millié Ft. De, ha elfogadjak Dr. Szabémé Mduller Timea javaslatat
(250.000,-Ft megtakaritast), akkor 100 millié Ft-ot tudnak beruhazni. Biztos abban,
hogy nem fog valtozatlan maradni a koltségvetés, de ehhez még hozza fog jonni a
hitel kamatanak és a torleszté résznek a fizetése is. Ha csdkkentik a hitelfelvétel
mértékét, akkor nagyobb lehetéség marad arra, hogy hogyan alakitsak at a jovében
a koltségvetést, és nem kényszerlilnek tovabbi hitelfelvételre. Nem azért szeretné
csOkkenteni a hitelfelvételt, mert nem ért egyet a beruhazasokkal. Ha felveszik a
hitelt, ami terhelni fogja a kdltségvetést, és ha valtozatlan marad a szerkezet, akkor
semmit nem tudnak fejleszteni. Ez el6re vetiti azt, hogy a koltségvetés szerkezetét at
kell alakitani, mar a 2007-es évben is. Végig szamolta a koltségvetést kb. egy milliard
Ft az, amit bizonyos reformokkal ki lehet nyerni. Ennek vannak olyan tételei, amelyek
gyakorlatilag a szolgaltatast valtozatlanul hagyja, de belsé reformokat kovetel, de
vannak olyan tételei is, amelyeket jelenleg fenntartanak, de csdkkenteni kell. Hogy
ezt a szabadsagot fenntartsak, kéri a testlletet, fogadjak el a modositasait, a 16
millié Ft-os csokkentést.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Moddositd inditvanyokat mar nem lehet
benyujtani. Arrdl tudnak donteni, ami a Pénzugyi Bizottsag uUléséig beérkezett és
amir6él bizottsag is targyalni tudott. Amit a bizottsag nem targyalt, arrél ma nem
tudnak szavazni. Lévay Csabanak arra lesz mddja, hogy fenntartja, vagy visszavonja
a korabbi javaslatait.

Meinczinger Tibor: Ahhoz, hogy értelmezni tudja a 2006. évi koltségvetést, ahhoz
vissza kell térni a 2005. évihez. A 2005. évi koltségvetés f6dsszege 13.298.000 eFt
volt, a 2006. évi koltségvetés f60sszege 14.357.293 eFt, melybdl latszik, hogy egy
milliard Ft-tal n6tt a koltségvetés egy évben.

Kérdése: 2005. évben a bevételi oldalon egy milliard Ft volt tervezve az ingatlan
eladasra. Nem siker(lt eladni az ingatlant, mibél potoltak az egy milliard Ft.-ot?
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A 4-es szamu mellékletet nézve arra kovetkeztet, hogy a 2006. évi kozponti
tamogatas 0sszesen 150 millio Ft-tal kevesebb, mint a 2005. évi. Jol latja?

A 10. oldalon olvashaté, hogy ,Ugyanigy valtozas a Budadrsi Jatékszin
koltségvetéseében, hogy az un. szinlelt szerz6dések 2006. junius 30-ig torténd
megszuntetése miatt indokolt Iétszam ndovekedése.....” Kérdése: Mit jelent a ,szinlelt”
szerz6dés kifejezés?

Az 52. oldalon talalhaté az o6nkormanyzat mikddési célu bevételek Osszesen:
9.742.487 eFt. A mikodési kiadasok dsszesen: 9.467.109 eFt. Ebbél latszik, hogy
285 millié Ft —tal kevesebb a mikddési kiadas, mint a bevétel. Jdl érti-e, hogy ez 285
millié Ft lehetéséget ad arra, hogy a beruhazasokat fejlesszék tovabb, vagy ezt
rosszul érti?

Ha igaz, a koltségvetésben 3 milliard Ft hitelfelvétel van és 1.536 millié Ft a varhaté
telek eladasbdl, ami bizonytalan bevétel, mint volt 2005-ben is az egy milliard Ft.
Igaz-e az a tény, hogy Budadrs varos 2005-ben 1.750 eFt hitel vett fel, amit a
varoshaza épitésére vett fel? igy egyittesen a 2006-os évben a Budadrs varos
hitelallomanya 4.750 eFt. Azt érti, hogy ha meg lesz a koltségvetés csak akkor fogjak
felvenni a hitelt.

lgaz-e az a tény, hogy Budadrs varosnak kotelez6 muikodtetni a Jokai Mor
Mivelédési Kdzpontot és ennek a tdmogatasa évente 63.499 eFt, a bevétele 68.990
eFt?

lgaz-e az a tény, hogy a Budadrsi Jatékszin nem kotelez6 feladata az
dnkormanyzatnak mégis 78.276 eFt-tal tamogatja Budaérs Varos Onkormanyzata?
A kett6 kozotti kildnbség 15 millié Ft a Jatékszin javara.

Megjegyzi, a Jatékszin mikodési koltsége egy év alatt 191.766 eFt.

lgaz-e az a tény, hogy a szocialisan érzékeny szocialista kormany Budadrs varostol
917.822 eFt-ot von el az adderé-képesség miatt? igy elvonja Budadrs Osszes
intézményétél a tamogatast, csak a 20 %-at hagyja helyben, ami azt jelenti, hogy az
elvonas Osszesen 917.822 eFt, amit az Onkormanyzatnak a sajat mudkodeési
bevételébdl kell potolni. Emellett még az intézmények esetében az dnkormanyzat
meég plusz koltséggel is hozzajarul.

Tudja, azt a valaszt fogja kapni, hogy a Fidesz kormany vezette be ezt az egészet,
ez igaz, de ami nem jo, azt nem kell folytatni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A szakmai részt Almasi |bolya fogja
megvalaszolni, a politikai részt magara vallalja.

Igaza van, valoban a Fidesz kormany vezette be az addképesség alapjan tortend
elvonast. De abban nincs igaza, amikor a jelenlegi kormanyt hibaztatja, amely
jelentésen meérsékelte ezt az elvonast, ami a 4 év alatt tobb mint 2 milliard Ft
tobbletbevételt jelentett az dnkormanyzatnak. Kérése, ne vigyék politikai sikra a
dolgokat, mert politikai kérdésre tudnak politikai valaszt adni, de ma politikamentes
koltségvetésrdl szeretne targyalni.

Almasi Ibolya irodavezeté: Valéban a 2005-0s koltségvetés eredeti
elbiranyzatahoz képest a 2006. évi egy milliard Ft-tal novekedett, de a szbveges
részben elemezték is, hogy ez milyen szerkezetbdl adodik. Egyrészt a sajat bevétel
novekedésébdl, masrészt a tamogatasok szerkezetébdl. Az is igaz, hogy a kdzponti
tamogatas a 2005. évhez képest csokkent, azonban az Onkormanyzat
forrasszerkezetét ismerve a kozponti tamogatas soha nem a meghatarozott
tamogatasa volt a koltségvetésnek, hiszen a jelenlegi o6nkormanyzati
forrasszabalyozasban olyan lehetéséglk van, hogy a helyi adék cimén olyan jelentds
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0sszegl bevételi forrassal tudnak szamolni, amihez az allami kdltségvetés egy allami
tamogatas elvonast tarsitott hozza, pontosan azért, hogy csokkentse az
onkormanyzatok kdzotti aranytalansagokat.

A Tétényi fennsik eladasarol nem ennek a napirendnek targyalasakor beszélnek, az
a 2005 évi zarszamadas témaja lesz.

A 10. oldalon val6ban a szinlelt szerz6désekre utal az anyag. A 2005. évi LI. torvény
az egyes adodkkal kapcsolatos mdédosité jogszabaly volt, ami helyre rakta az egész
gazdasagra jellemzd, jarulék és ado elkerll6 modszert, és megprobalt a gazdalkodo
szervezetettel bizonyos munkajogi jogviszonyok helyett szerzddéses polgarjogi
jogviszonyt kotni. Ennek a végrehajtasnak a hatarideje 2006. junius 30-a volt, de
természetesen, amikor egy intézmény koltségvetését készitik, akkor ezt mar év
elején figyelembe kell venni. A Jatékszin egy sajatosan mikodd koltségvetési
intézmény, err6l mar tdbbszdr beszéltek. Nem tipikusan dnkormanyzati kotelezé
feladatokat lat el, ezért a gazdalkodasi szabadsaga is nagyobb. A torvényi
feltételeknek meg kell felelni, ami azt jelenti, hogy a Kkoltségvetésikben
létszamnovekedést kellett megejteni. 10 f6 van engedélyezve, és plusz 2 f6t kellett
még alkalmazni, ezért nétt a Jatékszin koltségvetése.

Meninczinger Tibor azt is mondta, hogy a Mivel6dési Haz kotelez6 dnkormanyzati
feladat, a Jatékszin nem. Ez valdban igy van, mert az Onkormanyzati térvény 8. §-a
nem sorolja fel, hogy készinhazat kell Gzemeltetni egy telepllési dnkormanyzatnak.
Felhivja a figyelmet arra, hogy a budadrsi dnkormanyzat alapitotta a Jatékszint,
alapito okirattal és vallalta a kdltségvetéséhez a miikddési forrast.

A hitelfelvétellel kapcsolatban elmondja, hogy valéban a 12. sz. melléklet
tartalmazza, ami legjobban mutatja be a koltségvetés szerkezetét.

Valéban ugy van, hogy Budadrson a mikodési bevételek még meghaladjak (nagyon
szerencsés modon) a mikddési kiadasokat. Tehat ez azt jelenti, hogy a tipikusan
felhalmozasi bevételek mellett a mikodési bevételek is 285 milli6 Ft-os 6sszegben
felhnalmozasi célokat szolgalnak. Azzal, hogy a hitelfelvételt és az
ingatlanértékesitést bizonytalannak tartja, nem tud mit kezdeni, mert 6 sem és az
el6terjesztd sem annak mindsiti, hiszen be van tervezve a koltségvetésbe, ezzel
szemben felhalmozasi és kiadasi tételeket is terveztek.

A hitelallomannyal kapcsolatban elmondja, hogy a 14. szamu mellékletben pontosan
nevesitve van. Ha a hitelfelvételrél a testllet donteni fog, akkor valéban néni fog a
hitelallomany. A hitelképesség szempontjabdl nem az 0Osszes hiteldllomany a
meghatarozé, hanem a targyévi szamitasba vehetd bevételek és a targyévi
visszafizetési kotelezettségek a kulonbdzetének a 70 %-a. A kettét nem célszer(
0sszemosni.

A normativa elvonasara utal a Képvisel6 ur. Ez az 6nkormanyzati forras szabalyozas
sajatossaga az egyes normativak kozott is, de nem mindegyik, mert vannak olyan
kotott feladatmutatds normativak, amelyeket 100 %-ban meg kap az 6énkormanyzat,
és csak az onkormanyzati torvény szerinti, egyes normativak kertlnek 80 %-os
elvonasra. Hozzateszi: Azért torténik az elvonas, mert Budaorson olyan jelentés helyi
adobevételek vannak, amelyekkel potolni tudjadk a 80 %-os elvonast.
Magyarorszagon egy oOnkormanyzati intézmény sem muakodik kizardlag allami
tamogatassal, hanem azt ki kell egészitenie az dnkormanyzatnak. Mindezeket a 9-es
szamu melléklettel kezd6dben elég jol kimutatjak.

Stittft Nandor: A bizottsagi Uléseken alaposan megtargyaltak a koltségvetést és

bizonyos mddositasok, dontések szilettek, melyet mind a harom bizottsagi Ulésen
tamogattak. 2004. november 26-i testuleti Ulésen a Képvisel6-testulet konszenzussal
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dontott arrdl, hogy egy két éves fejlesztési koncepciét fogadnak el. Ha 17 igen
szavazatot kap ez a koncepcio, akkor arra azt lehet mondani, hogy valéban egy
alaposan el6készitett koncepcié. 2005. oktdber 21-én (még mielbtt elkezdték volna
targyalni a 2006 évi koncepciot) a KépviselO-testulet megtargyalta (beruhazasokrol
van sz0) a 2006. évi fejlesztéseket, amit a Varosépitési Iroda alaposan megvizsgalt
és OsszegyUjtott. Ezt az elGterjesztést a Képvisel6-testulet 19 egyhangu igen
szavazattal tamogatta. Ugy gondolja, hogy ha errél a koncepciérdl beszélnek, és
mindenki felel6sségteljesen atgondolja, hogy a korzetében mit, miért képvisel, akkor
annak jegyében gondolkodjanak és dontsenek.

Nagy Gyorgy alpolgarmester: A 2006. évi kdltségvetést jonak tartja és elfogadasra
ajanlja. Az elGiranyzatok a varos kiegyensulyozott fejlédését szolgaljak. A
koltségvetésbél a szociadlis kiadasok rendszerére hivja fel a Képvisel6-testllet
figyelmet. A 2006. évi koltségvetés szocialis kiadasokra, kulonbozé tervlapokon
493.056.000,-Ft —ot iranyoz el8, melyben szerepel az 50 millié Ft-os panelprogram, a
20 milli6 Ft-os id6sotthon tamogatasa, valamint 18 milli6 Ft a gyermekek és az
idések karacsonyat szolgalja. Ezen kival tobb szocialis kérdésre is megfeleld
0sszeget iranyoz el6 a koltségvetés. Mindezekhez hozza kell szamitani a szocialis és
egeszségugyi ellatasért felelés intézmények koltségvetését is, ami a GESZ
koltségvetésében 1.159 eFt-tal szerepel, amiben benne vannak az 6vodak is. Az
ovodak nem teljesen szocialis intézmények, hanem oktatasi intézmények is. Budaors
azon telepulések kozé tartozik, ahol sok o6voda van és az oOvodak szocialis
feladatokat is ellatnak.

Az elmondottak miatt is javasolja a Kkoltségvetés elfogadasat, azokkal a
modositasokkal, amit a Pénzugyi Bizottsag ulésén kozdsen szavaztak meg a
képviseldk.

Budavari Gyorgy: Valéban a 2004-ben 17 vagy 19 szavazattal (nem tudja
pontosan) elfogattak a fejlesztési koncepciot. Végre volt a varosnak egy olyan terve,
amit Szabd Gyula irodavezet6 ur készitett. Amiota képvisel6 még sohasem volt a
varosnak egy olyan terve, koncepcioja, amirél elére tudtak volna gondolkodni. Ezzel
a tervvel a mai napig egyetért, de a 2005. évi koltségvetésen sz6 sem volt arrdl, hogy
Budadrs varosanak az egy milliard Ft-os, a Tétényi fennsik eladasabdl szarmazo
0sszege nem realizalodik, vagy a 6,2 milliard Ft-os iparizési adobadl félmilliard Ft-tal
kevesebb folyik be. Arrdl sem volt sz6, hogy Budaérs Varos Onkormanyzat
Képviseld-testlletének egy része felemeli a vizdijat, a csatornadijat, az ipariizési
adot, az épitményadét és a telekadot. Ok akkor arra gondoltak, hogy addig fognak
takarozni, ameddig az anyagi lehetdéséguk megengedi. A Polgarmester ur elmondta,
hogy egy sarok kérdés a 3 milliard Ft-os kolcson felvétele. Ha a testulet elfogadja ezt
az 0sszeget, akkor a varosnak 5 milliard Ft-os tartozasa lesz, 20 évig. A Pénzugyi
Bizottsag ulésén ugy érezte, hogy Dr. Szaboné Mduller Timea is sokallja a
hitelfelvételt, mivel volt egy modositd javaslata, ami 250 milli6 Ft-os megtakaritast
eredményezne, és azt mondta, hogy ennyivel kevesebb hitelt vegyenek fel.

Mar két éve vannak az Eurdpai Uniboan, és az anyagban nem talalnak egy sort sem
az EU-s palyazatokrol. Ugy gondolja, hogy a szdveges részben meg kellett volna
emliteni, hogy a beruhazasokhoz milyen EU-s palyazatok kapcsan kivannak pénzt
szerezni. Az lehet, hogy nem fog sikerulni, mivel Budadrs az orszag egyik
leggazdagabb varosa, de az eddigi palyazatoknak nem volt sok eredménye. Az sincs
benne, hogy az intézményeknek a beruhazasaikra szintén palyazni kell.
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Az is problémaja a koltségvetéssel, hogy amivel egyetért, arra nem tud kulén
szavazni és arra sem, amivel nem ért egyet, ezért vagy egyben van elfogadva, vagy
nem.

Banlaki Jozsef: A koncepci6 targyalasakor volt egy javaslata a bizottsagi keretek
csokkentésére, ami 11 millié Ft-os megtakaritast jelentett volna. Meglepetésére azt
latja, hogy az Integracidés Bizottsag bizottsagi kerete kétszer annyi lett, mint a 2005-
0s évben, nem érti, hogy miért. Ha jél értette, nincs lehetéség maodositasra, de azt
kéri, mégis fontoljak meg az Integracids Bizottsag bizottsagi keretét.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Valdéban nincs lehetéség maédositasra, évkdzben
visszatérhetnek ra, biztosan van ra valasz, hogy miért alakult ez igy, meg fogjak
beszélni.

Téth Béla: Azzal mindannyian egyetértenek, hogy ezekre a beruhazasokra szukség
van. A vita arrdl szol, hogy hitelt vegyenek-e fel, vagy ne kezdjék el a beruhazast. Itt
alapvetéen figyelembe kell venni azt is, hogy elmaradt haszon lesz, vagyis akinek
nem lesz vize tovabbra sem, vagy nem fogja hasznalni az utat, akkor az valamilyen
haszontél esik el. Ugy gondolja, hogy mint képvisel6 nem teheti meg, hogy
csOkkentse a beruhazasok 0sszegét azeért, hogy ne legyen viz, csatorna a Hegyalja
uton, amire tobb mint 35 éve varnak a lakdk, vagy a Vig utca ne épuljon tovabb. Ha
a hitelfelvétel lehetéség nézni, akkor az arany-kdézéputon vannak, 59 %-os lesz az
eladésodasuk. Gondoljanak bele, ha bejonnének azok a rémképek, amit most
hallottak, akkor 2007-ben milyen hitelt tudnanak felvenni? Sokkal rosszabbakat, mert
egészen mas lesz a visszafizetési képességuk, dragabbak lesznek a hitelek.

dr. Kisfalvi Péter: A hitelfelvételhez kivan hozzaszolni. Az elmult 3 évben, csak azt
halljak, hogy milyen bizonytalan a varos helyzete, és el6bb utébb 6ssze fog déini a
koltségvetés. A hitelajanldk egyre kedvezébb hitelfelvételi ajanlatokat kuldenek a
Varoshazanak. Ez vagy azt jelenti, hogy ezek a pénzintézetek nem igazan jo
szakemberekkel mikddnek, nem értenek ahhoz amit csinalnak, vagy azt, hogy a
gazdasagi helyzete Budadrsnek nem olyan rossz, ahogyan elég sokan probaljak
megitélni. Az utdbbival ért egyet.

A megépllt, elkészllt létesitmények karbantartasa, Uzemeltetése a csOkkentett
dologi kiadasok mellett is igen fontos feladat lesz. Nagyon szeretné, ha ezek
létesitmények az atadasok utan is (2-3 évvel késdbb) jo korilmények kozott
lennének.

Lévay Csaba Janos: Kiegészitésként elmondja, ha a hitelfelvételnél felveszik az
egész allomanyt, akkor sem fognak az addsok bortdnébe kerilni. Csak arra hivja fel
a figyelmet, hogy a hitelfelvétellel mérsékelhetnék a kockazatot, hiszen egy
onkormanyzatnak viszonylag alacsony kockazattal kell mikodnie.

A Pénzigyi Bizottsagi Ulésen mddositotta a modositd inditvanyat. Visszarakta a
koltségvetésbe a 250 millié Ft-ot és azt kérdezi, hogy azt fel lehet-e tenni szavazasra
ugy, vagy csak az eredeti javaslatot?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Amit a Pénzlgyi Bizottsag targyalt, arrél donthet

a testulet. Tehat azt kell Képvisel6 urnak eldonteni, hogy azt, vagy az eredetit tartja
fent.
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Takacs Viktor: A koltségvetést jonak tartja, elfogadasra javasolja. Orémére szolgal,
hogy a 8-as korzetben a nagy beruhazasokon kivil a megépitett csatorna utan a
Torokugraton az ut felszini-vizelvezetés megépitésére kerll. A lakotelepen jardak,
utak épulnek, a meglévéknek a felujitasara sor kerul, és még egy 6voda is megépul.
A panelprogramra ismételten 50 milli6 Ft-ot terveztek be, ami az ott I1évok
eletminéségeét segiti. Most kapta azt a hirt, hogy a Kormany a panelprogramnal a
tamogatast nyitottnak tekinti (a felsé hatart), tehat a koltségvetésben meghatarozott
0sszeget nem zart 0sszegnek tekinti, ezért javasolja, hogy az 50 milli6 Ft-ot a
varhato valtozasok miatt évkézben mddositsak. Miért kell modositani? Azért mert
Budaodrson a lakasok 30 %-a panel, és az itt élék 40 %-a lakik panelba. Az EU-s
informaciok szerint a ,Visegradi Orszagokban” is a lakasok 30 %-a szintén panel,
ezért olyan hatarozatot hoztak, hogy unidés tamogatasra kerll sor a panelek
felujitasara. Erre fel kell készulni, unids tervet kell késziteni.

Az Integracios Bizottsag megvizsgalta az el6z6 id0szakban a palyazatokat. Igen sok

palyazatot adtak be az intézmények, aminek az dsszesitdjét a képvisel6k meg fogjak
kapni.

Lévay Csaba Janos (ugyrendi kérdés): A Kkoltségvetés targyalasanak a
sulyossagara valo tekintetére kérhetnek-e még 2 perc hozzaszélasi idét, a 7 percen
kival?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem, rendelet szabalyozza, hogy a Képvisel6-
testulet, hogyan mikodik.

Lévay Erné alpolgarmester: Egy korabbi lakossagi férumon, igen ellenséges
hangulatban megkeérdezték téle, hogy milyen médon megy az utcak rendbehozatala,
tervezése? A koltségvetésnek nemcsak a pénzlgyi része, hanem a miszaki része is
teljes, egész. A koltségvetés infrastrukturalis részében pontosan latja azt, hogy hol
egészul ki az ivoviz-, a csatornahalozat, a felszini viz miszaki gyakorlati gondjai.
Mindez azt jelenti, hogy a varos kozpontjabdl kiindulva egyre nagyobb lakéterulet
kerul egyenletes felujitott, rendezett miszaki allapotba.

Tehat a pénzlugyi egyensulyon és a pénzugyi rendszerén tulmenden, arra kéri a
Képvisel6-testiletet, hogy a milszaki, gyakorlati oldalat is lassak a
telepllésfejlesztési politikanak és ennek eredményeképpen tamogassak a
koltségvetést.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kéri, mell6zzék a kozbekiabalasokat.

dr. Nagy Tamas: A sok dicsér6 szavak utan azt nem kell elfelejteni, ha hitelt vesznek
fel, arra kamatot is kell fizetni, de ha megtakaritas van arra az énkormanyzatnak
fizetnek kamatot, ami nem Iényegtelen kulonbség. Azt gondolja, hogy nem volt
helytelen Meinczinger Tibor meglatasa azzal kapcsolatban, hogy a jelenlegi
koltségvetésben szereplé 3 milliard Ft-os hitelfelvételi keret teljes kihasznalasa
esetén a teljes hitel allomany fliggetlen attdl, hogy esetleg tirelmi idét (1-2-3 évet)
kérnek a torlesztésre, ami csak a visszafizetendé 6sszeg nagysagat novelné, illetve
valamelyes elodazna az eladdésodas nagysagat, osszességében 4.750.000.000,-Ft
kordli teljes hiteldllomany jonne Ossze. Tisztdba van azzal, hogy nem biztos, hogy
jelenleg a koltségvetésben 1évé 3 milliard Ft-os 0sszeget ki is hasznaljak 2006-ban.
Nem szerencsés az, ha ilyen jelentés ,mozgasteret” (negativ értelemben) akarnak
biztositani. Ugyanis, aki tulzott hitelfelvételt javasol, az ilyen értelemben a joévébeli

22



lehet6ségeket szikiti be, mert nagyon j6 dolog elképzelni egy beruhazast, de
félbeszakitani mar nem. Sajnos Magyarorszagon volt mar példa arra, hogy
intézményeket kellett megszintetni, bezarni. Ha felépitenek egy intézményt, azt fenn
is kell tartani és megfelel6 modon kell Gzemeltetni. A KSH felmérése alapjan jelenleg
a leggazdagabb, legfejlettebb teleplilés Budadrs. Ezen a listan egy bizonyos
paraméterek 6sszessége utan is nagyon elékeld, elsé helyet foglalt el Budaérs. Ugy
gondolja, hogy dOsszefuggésben kell legyen az igen jelentds sajat bevétellel. De
jelenleg senki nem tud valaszt adni arra, hogy 2007 december 31 utan mi lesz, mert
az iparizési addé vagy megszlnik, vagy jelentés mértékben atalakul, ami
volumenében nem fogja eredményezni azt az 0sszeget, amit eddig az iparizési
adobdl realizaltak, illetve tervezés szintjén ott is ki lehet jelenteni, hogy az ipariizési
ado dinamikaja megtort. Nem szamolhatnak azokkal a pénzmaradvanyokkal,
amelyekkel eddig szamolhattak. Osszefoglalva, mivel nem tudhatjdk, hogy mi
varhato 2008. januar 1-t6l, vélhet6leg kompenzalasra kertlnek az dnkormanyzatok a
kies6 bevételek utan. De azt igen nehezen tarja elképzelhetének, hogy ilyen
mértékben, hosszutavon is kompenzalva lesznek az dnkormanyzatok. Tehat ebben
az esetben el kell gondolkodni azon, hogy meddig nyujtézkodnak, még akkor is, ha
jelenleg kedvez6 kamatozasu hitelt kivannak felvenni. Azt sem szabad elfelejteni,
hogy ezeket vissza kell fizetni, még hozza olyan korulmények kozott, egyrészt
vélhetéen alacsonyabb bevételek mellett, masrészt az intézmények fenntartasi
koltségeivel egyutt. Azt gondolja, hogy mindezek a szempontok miatt az ilyen
mértékl hitelfelvételi keret nem szerencsés ebben a koltségvetésben. Valoban
nagyon szépen kidolgoztdk a koltségvetést, de a koncepcionalis tartalma nem
megfeleld, nem elfogadhaté. Meg van arrél gy6zédve, hogy nem ez az az irany, ami
a telepulést tovabb viszi. Ami a telepulést el6bbre viszi, 1évén, hogy az elmult évek
gyakorlata alapjan ugy néz ki, hogy leagazéban van, mivel valtoznak a kortilmények
és ugy tlnik, hogy a varos jelenlegi vezetése ezekkel a valtozé koériiményekkel nem
tud mit kezdeni, nem tud Uj dolgokat kitalalni, nem készul olyan
vészforgatékonyvekkel, illetve nem készul alternativ elképzelésekkel, amelyek a
megvaltozott helyzetekre majd érdemben tud reagalni. Azt gondolja, hogy az
elmondottak okan a jelenlegi kdltségvetés nem tamogathato.

Wolf Gabor: Valéban a 2005-2006. évi beruhazasi koncepciot a Képviseld-testulet
nagy tobbséggel elfogadte, de nem egyhanguan. Ez a koncepcié egy sorrendiséget
allitott fel, ami ellen nem nagyon lehetett kifogasa senkinek, igen j6 munka volt,
rendben van. Azért az a pillanatnyi anyagi helyzettdl is fligg, hogy 2005-ben és
2006-ban megvalésithato-e, hiszen anyagi és miszaki feltételei is vannak.

A koltségvetésben szerepel 1,5 milliard Ft ingatlanértékesitésként, ennek jelentds
része a Tétényi fennsik értékesitésével kapcsolatos. Ha az értékesités nem jon létre
(ahogyan évek 6ta nem jott Iétre), akkor a koltségvetés egyensulya érdekében ujabb
hitelt kell felvenni, vagy modositani kell. A palyazé bankok valéban jo lehetéséget
biztositanak a hitelfelvétel alapjan, ugy gondolja, hogy az eurd alapon, az arfolyam
igazitasnal komoly gondokat jelenthet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem, forinttal.
Wolf Gabor: Mindegy, a maga verziojat mondja. Az euré gondokat jelenthet és
mindenképpen fel kell késztilni.

A Polgarmester urnak szeretne reagalni a kadari dologgal kapcsolatban. A kadari
idészakban allamositottak, nem tudtak vele gazdalkodni, noha épitettek kdzben
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Dunaujvarost, Tiszaujvarost, Leninvarost, és még mindenfélét, mikor minek
nevezték, de nem tudtak vele gazdalkodni, elbukott a rendszer, erre jottek a
hitelfelvételek, igy akartak a rendszert fenntartani. Ugy gondolja, hogy most
Budaodrson is egy eréltetett fejlesztési utemezés folyik, nagyon hasonlit a fent
emlitettekhez.

Dr. Molnar Gabor: A hitelfelvétellel kapcsolatban elmondja, azt sajnalja, hogy ez a
gyakorlat nem 1998-ban kezd6dott el. Ha nem is ilyen léptékben, de mar akkor el
kellett volna kezdeni. Udvdzli, hogy méar a 2005. évi és a 2006. évi koltségvetés is
batran hozzanyult ehhez.

Budavari Gyorgy: Takacs Viktortol kérdez: Hany EU-s palyazat volt? Ha jol tudja, a
testulet elé kellett volna vinni, mivel onrészt kell hozza biztositani.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Erre irasban fog valaszolni a Hivatal, az 6sszes
palyazatrol.

Pénzesné Végvari Agnes: A hitelfelvétellel kapcsolatban elmondja, ha az ut- és
jardaépitésre kivannak hitelt felvenni, de tudja, hogy nemcsak erre veszik fel. Azt
mindenki tudja, hogy Magyarorszagon mesterségesen nagyon magas az
utépitéseknek és az ut helyreallitasoknak az 6sszeg, ez addig fog tartani, amig be
nem fejez8dik az autopalyak épitése. Véleménye szerint ebbe az addssagspiralba
nem kellene Budadrsnek belépni, tehat ezért ne vegyenek fel hitelt. Ha mindenaron
hitelt akar felvenni a jelenlegi varosvezetés, akkor sokkal hasznosabbnak tartana,
mivel ingatlan pangas van, hogy ingatlant vasaroljanak, hiszen van még Budaorson
egybefiuggdé terllet, arra szivesebben szavazna meg a hitelfelvétel. Az ingatlan
befektetés még ma is a legjobb, annak ellenére, hogy most nem lehet ingatlant
eladni.

A beruhazasokkal kapcsolatban elmondja, a Kismartoni utca benne volt a 4 éves
ciklusban a tervek kozott, de a koltségvetésben nem szerepel. Igaz a Pénzugyi
Bizottsag Ulésén elmondtak, hogy el6készitésre kerult. Véleménye szerint ez azt
jelenti, hogy ebbdél ebben az évben nem lesz semmi. Ha mar igy van, akkor az a
kérése, hogy a katyuzasi keretbdl ,normalisan” katyuzzak ki ezt az utcat.

Az Integracios Bizottsaggal kapcsolatban elmondja, ha nem délel6ttonként lenne a
bizottsagi Ulések zOme, akkor részt tudna venni rajta, de neki munkahelye van,
déleléttonként dolgozik. Ha délutan 14 6ra utan tartanak az Ulést szivesen részt
venne rajta.

Lévay Erné alpolgarmester: A Parlament ez évi munkatervében benne van, hogy
az iparlizési ado potlasara év végéig dolgozzak ki a megfeleld rendelet-tervezetet, és
fogadjak el. A Pénzugyminisztérium tdobb vezet tisztségviselbje partfogolja az
iparlzési add intézményét, hiszen az a 15 vezet6 varos - amibe Budaors is
beletartozik -, azért foglaljak el a vezetd helyet, mert az iparizési adé nagy szerepet
jatszik a varosok bevételében. Barmilyen jellegl kormany kertl még ebben az évben
kormanyzati szerepkorbe, egyiknek sem lehet célja az, hogy a fejl6d6é varosokat
olyan helyzetbe kényszeritsék, hogy tonkremenjenek.

A felelés gazdalkodashoz és a hiteldllomannyal valé tovabbi mikodéshez az is
hozzatartozik, hogy vilagosan lassak, hogy ez milyen terhet r6 a kovetkezd években
a varosra. Megfogalmazddott, hogy a Képvisel6-testilet joggal varja el a Hivatal
pénzugyi vezetésétdl, hogy mutassa be ezeknek a terheknek a nagysagrendjét.
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Természetesen ezeknek a terheknek a szambavétele egyértelmliien benne van a
varosvezetés latoszogeében, teljesen fuggetlenul attol, hogy kik fogjak ezt a varost
tovabb vezetni. Nyilvanvalé az is, ha olyan szituaciot teremt a 2006-os térvény
elfogadasa, hogy nehéz helyzetbe kerlilnek ezek a varosok, akkor
szerkezetatalakitasokrél is gondolkodni kell, ami egy felel6sségteljes feladat lesz a
kovetkez6 Képvisel6-testuletnek. Kéri a testuletet tamogassa és fogadja el a
koltségvetést.

Dr. Vandor Andras: A hitelfelvétellel kapcsolatban elmondja, hogy egy fejlédésben
lévé varost a pénzugyi lehetéségek miatt nem szabad leallitani. Az aggodalmakat
megérti, de nem hiszi, hogy helye van, hiszen a Tétényi fennsik eladasardl jelenleg is
komoly targyalasok folynak. Valéban az utdbbi években mindig hitelt kellett felvenni
(egy milliard Ft-ot) a Tétnyi fennsik miatt. Nem biztos, hogy a kdvetkez6 év kdnnyebb
lesz, de eddig is valahogy mindig elboldogultak.

Elhangzott mar az iskola- és az 6évodaépités, ami mindenki szamara nagyon fontos
és egyutt hataroztak el azokkal a képvisel6kkel, akik most nem értenek egyet a
koltségvetés tartalmaval. Ebben a varosban a koltségvetésnek nemcsak az a
feladata — az elvonasokkal egyutt -, hogy atlagos szinten mikoddtesse a varost,
hanem felvallaltdk — ha nem is a jobboldali képvisel6k szavazataival, hanem a
baloldaliakkal - mindazokat a feladatokat, amit egy varosnak fel kell vallalni. Fel kell
vallalni pl. hogy megrendezik a Passiét és adnak hozza 30 milli6 Ft-ot, megépitik
hozza azokat a kornyezeti lehetéségeket, hogy egyaltalan fel lehessen jutni a
hegyre, vagy Budadrsre hozzak a Babmuzeumot. Reméli, hogy a koéltségvetés
tartalmazza a Régészeti park megkezdését, a volt Frank tanya felyjitasat, és az O-
temet6 felujitasat is folytatni fogjak, de talalni kell pénzt a Heimatmuseum felljitasara
is. Ugy gondolja, hogy sok olyan feladatot el fog latni a Képvisel6-testiilet, és a
koltségvetés is, ami nem kotelezé feladat (maguk szamara kotelezé). Elfogadasra
ajanlja a koltségvetést.

dr. Nagy Tamas: Természetesen nagyon fontosak a feladatok elvégzése. Azokat a
feladatokat, melyeket Dr. Vandor Andras felsorol, azokat hitelfelvétel nélkll is el
tudnak latni. Azt sem szabad elfelejteni, hogy mar ujsagcikkben is megjelent, hogy
egy nagy addzé elhagyja Budadrs varosat (igaz johet helyette mas). Legjobb
tudomasa szerint ez kb. egymilliardos nagysagrendet jelent. Ugy gondolja, valtozni
fognak a kortulmények, igaz ki lehet abbdl indulni, hogy majd megoldddik valahogy a
helyzet, és nem kerulnek kellemetlen helyzetbe. Nem allitja azt, hogy a kozponti
kormanyzat Budaors varost kellemetlen helyzetbe hozza, hanem azt mondja, hogy
egyaltalan nem biztos, hogy a kozponti kormanyzatnak lesz olyan mozgastere
pénzugyi vonatkozasban, hogy ezt lehetévé fogja tenni. Az ésszer(iség is azt diktalja,
hogy valamilyen médon Budadrsnek is at kell strukturalni a koltségvetését. Szamos
alkalommal megtortént Magyarorszagon, hogy be kellett zarni intézményeket, voltak
elbocsatasok. Tehat, ha szandékosan latva azokat a problémakat, amit a hitelfelvétel
jelenthet és nem veszi ezeket figyelembe, akkor az csak bloff. Ha viszont csak
elsiklanak felette, akkor viszont gondatlanok.

Ritter Imre a Budadrsi Német Kisebbségi Onkormanyzat elndke: A
hozzaszoélasanak elsé része nem a koltségvetés targyalasaval kapcsolatos. Ismerteti
Heinek Ottd urnak a Magyarorszagi Németek Orszagos Onkormanyzat elndkének a
levelét, melyet Wittinghoff Tamas polgarmester urnak irt. A levélben megkdszoni a
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magyarorszagi németek ellizésének 60. évforduldja alkalmabdl, 2006. januar 22-én
megtartott megemlékezés méltd és szinvonalas lebonyolitasat.

A megemlékezést megkdszoni az Eszak-Magyarorszagi Német Onkormanyzatok
Szovetsége Egyesiilet, valamit Budadrs Német Nemzetiségi Onkormanyzat nevében
is. A Képviselbk részére szeretne atadni a kitelepités alkalmabdl dsszeallitott a
,ROgOs utakon” cimd kiadvanybdl egy példanyt, melyet szintén a Kozoktatasi és
Mivelédési Bizottsagon keresztiil Budadrs Varos Onkormanyzata is hozzajarult.

A koltségvetéssel kapcsolatban elmondija, hogy a bizottsagi tUléseken megtargyalt és
a forgatokonyvben elfogadasra javasolt modosito inditvanyokkal teljes mértékben
egyetértenek. Ezek elfogadasaval Budadrs Német Nemzetiségi Onkormanyzata
egyetértését adja a budadrsi német nemzetiségi oktatasi intézmények 2006. évi
koltségvetéséhez.

Elmondja még, hogy Budadrs Varos Német Nemzetiségi Onkormanyzat benyduijtott
egy modosité inditvanyt (a 6 kisebbségi onkormanyzattal egyutt) a muikodési
koltségek 15 %-o0s emelésére, mivel az 2003 6ta nem valtozott. Az, hogy mikodési
koltség ez csak szOhasznalat, hiszen ebbdl fedezik a beruhazasi munkakat, a
kényvkiadasokat, stb. Budadrs Varos Német Nemzetiségi Onkormanyzat képvisel6i
és a bizottsag tagjai nem vesznek fel tiszteletdijat (semmilyen téritési dijat), amit
szinte senki nem tud. Tehat nem tiszteletdijakra kérték a 15 %-o0s emelést, hanem a
nemzetiségi Onkormanyzat konkrét feladataira. A kisebbségi és valasztasi
torvénymodositassal generalisan megvaltoztattak és U] alapokra helyezték a
kisebbségi onkormanyzatok valasztasi rendszerét, amely a korabbiaktdl eltéréen
nagyon jelentds feladatot ré a kisebbségi 6nkormanyzatokra. Ugy gondolja, hogy a
varosnak is érdeke, hogy a kisebbségi valasztasi listdkra minél tobb ember
felkerlljon és minél tdbben részt vegyenek a valasztason. 2007-t6l a kisebbségi
onkormanyzatok is kozponti koltségvetési tdmogatast fognak kapni. A hat kisebbségi
onkormanyzatnak osszesen 4,5 millié Ft-ot kellene biztositani a koltségvetésben.
Ennek az Osszegnek a megszavazasa nem érinti a Német Nemzetiségi
Onkormanyzat egyetértését, de kéri, hogy a szavazasnal vegyék figyelembe az
elmondottakat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A hozzaszolasokra valaszol. Nem szeretne olyan
jelz6ket hasznalni, mint dr. Nagy Tamas hasznalt, hogy felelétlenség, vagy bloff. Ha
mar itt tartanak neki a 16lab jutott az eszébe. Figyelmesen végig olvasta a bizottsagi
jegyz6konyveket, és figyelte a hozzaszolasokat. A jobboldali képvisel6k részérdl
folyamatosan olyan szavakat hallott, hogy tulzott, nem kellene, ne vegyenek fel
hitelt, ne legyen hitel, nem tudjak mi lesz a jov6ben, stb. nagyon sokféle javaslat
megfogalmazodott. Volt olyan javaslat, amelyik parszaz millié Ft-tal volt, volt olyan
amelyik milliarddal, volt olyan, amelyik az egész hitel kérdését megkérdéjelezte.
Egyetlenegy - és itt a I6lab — nem fogalmazddott meg senki részerél, ,ha harom Ft-ot
elveszek barkitél, akkor abbdl a pénzbdl, mit ne vegyen meg”. Ha azt mondja, hogy
van egy koltségvetés, amelynek 14.300.000.000,-Ft nagysagrend( a f60sszege a
bevételi oldalon és ugyanannyi a kiadasi oldalon, akkor azt mondja, hogy abbdl 3,
vagy egy milliard Ft-ot a bevételi oldalon felejtsenek el. Ha valaki felel6ésen
gondolkodik, akkor hozzateszi azt is, azért az egy milliard Ft-ért mit huzzanak ki a
kiadasi oldalon. Mindaddig, amig ezt nem teszi meg valaki (addig igaza van dr. Nagy
Tamasnak), addig bloffol, de ez nem mindenkire vonatkozik, hanem azokra, akik a
koltségvetéssel kapcsolatban ennyire fellletesen és nem megalapozottan probalnak
valamit megfogalmazni, jov8beni lehetéségek, jovébeni feltételezett veszélyek,
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intézmény bezarasok, és egyéb katasztrofa elméletek és forgatokdnyvek alapjan.
Tehat az a rémkép, amelynek az egyik véglete az, hogy megtort a dinamika, nem ez
a jo irany, arra azt tudja mondani, hogy ezzel a felel6tlennek mindsitett
gazdalkodassal valéban ,nagyon rossz eredményt” ért el ez a varos, s ezzel sikerult
odaig eljutni, hogy ma az orszagban az elsé helyet foglalja el a telepulés a fejlettségi
ranglistan. Mi lehet az els6 helynél jobb? Talan az, hogy még ennél is tobbet
szeretnének fejleszteni, még jobb életminéséget szeretnének biztositani a varosban
eléknek, még ennél is tdbb olyan onként vallalt feladatot szeretnének finanszirozni,
ahogyan az elmult években is tették, feleldsen gazdalkodva a forrasokat biztositani
tudtak. Most van az a lehet6ség, hogy koszonetet mondjon a Varosépitési Iroda és a
Pénzugyi Iroda vezetbinek, illetve az egész Hivatalnak. Tobbszor felvetették a
képviselok azt a kérdést, hogy a koltségvetésben korabban terveztek bizonyos
ingatlanok eladasat és nem sikertlt értékesiteni, akkor hogyan tudott megallni a
koltségvetés? Ugy, hogy abban a helyzetben a bevételi oldalon barmi bizonytalannak
tinik, akkor egy felelésen gondolkodd varosvezeté és a hivatal megkeresi, hogy
hogyan lehet ebben a helyzetben ugy athidalni ezt a problémat, hogy az semmiféle
fennakadast ne okozzon. Ezt tették az elmult években, és ezt fogjak tenni a jovében
is. A tervezésnél az ingatlanok értékesitésével viszont szamolniuk kell, mert ha nem
ezt teszik és évkdzben eladjak, akkor viszont azt mondjak, hogy nem is tervezték a
bevételét, akkor hogyan adtak el. A koltségvetés tervezésénél mindazon elemeket
szamba kell venni, amelyek az adott év soran felmerulhetnek, és ezt tették. Nagyon
bizott abban, hogy akik a hitelfelvételt nem javasoljak megértik azt, amit Stift
Nandor mondott. Valéban ugy van, hogy a 2005-2006 évi fejlesztési koncepcio elsé
részét 17 igennel a masodik részét 19 egyhangu igennel, teljes konszenzussal
fogadta el a Képviselbtestulet, és ez nem valamiféle sorrendiséget tartalmazott,
hanem egy nagyon komoly két évre sz0l6 fejlesztési tervet. Valoban eddig nem
tudtak hosszutavra tervezni, de amikor egy telepulés eléri azt, hogy nagyon stabilan
tud gazdalkodni akkor kell hosszutavra ezeket kidolgozni. Ehhez az is kell, hogy az
onkormanyzatban mikodé erbék ebben egyetértésre tudjanak jutni. Ha viszont
konszenzussal megallapodtak valamiben, akkor utana igen furcsa dolog, hogy
kés6bb abbdl kihatralnak, és az hangzik el, hogy bloffolnek. Azért az egy furcsa
dolog, hogy egyfel6l megallapodnak abban, hogy mit akarnak elvégezni,
megallapodnak abban, hogy két év alatt akarjak elvégezni. Pontosan tudjak, ha
felelésséggel gondolkodnak, hogy a koéltségvetésnek milyen jellegli bevételei vannak,
majd azt a bevételi elemet, amibdl ez finanszirozhatd azt mondjak, hogy huzzak ki,
de mondjak meg, hogy mely elemét ne valdsitsak meg a fejlesztésnek. Azt gondolja,
hogy mindezeket jobban elemezni nem kell, aki akarja, az érti. Budavari Gyorgy azt
mondta, hogy a koltségvetésnek vannak olyan elemei, amit szivesen megszavaz, de
vannak olyanok, amit nem és ezért nagyon nehéz helyzetben van. Ebbél mar tudja,
hogy Budavari Gyorgy milyen gombot fog megnyomni. Ebbél biztosan tudja, hogy
nem az befolyasolja, hogy kordbban konszenzussal dontottek valamirdl, aminek az
alapja ez a dontés. Arra biztatja azokat, akik a hitelfelvételben bizonytalan, hogy ne
félien a korabbi dontését ma is vallalni. Nem fog azért senki a sajat politikai
szervezetétdl rovot kapni, ha ma a varos koltségvetését a fejlesztési forrasok
biztositasaval megszavazza. Az, hogy ma ez a telepulés igy all, az kdszonhetd
minden képviseldnek és minden helyben mikoddd politikai szervezetnek. Aki ma erre
nemet mond, az késébb nehezebben tud sajat magaval elszamoilni.

Ami Wolf Gabor hozzaszolasat illeti, arra vonatkozéan mar tdbben elmondtak sok
mindent. Azt azért tudomasul kellene venni, hogy tul azon, hogy ez évvégéig
torvényalkotasi kotelezettsége van a parlamentnek, tul azon, hogy egy orszagnak
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van meghatarozott allamhaztartasi, koézigazgatasi és meglévdé egyéb olyan
finanszirozas strukturaja, amiben valtozas szukséges, nem tud elképzelni olyan
Kormanyt, hogy olyan torvényeket alkosson, amelyek tdnkreteszik valamennyi
onkormanyzatot. Minden valasztasnal el6jon, hogy nehéz helyzetben vannak az
onkormanyzatok, ami igaz is, hiszen mindig lehet jobbat tenni. Reméli, hogy a
Parlamentben — mint eddig is — olyan képvisel6k fognak ulni, akik felelések nemcsak
az orszag koltségvetésért, hanem azért is, hogy a telepullések is talpon maradjanak.
Ugy gondolja, hogy azok a telepiilések, akik az orszagban hlznak, marpedig
Budadrs messze ezek kdzé tarozik, nem lehetetlentlhetnek el, mert akkor azok a
telepulések, akik ma is nehéz helyzetbe vannak, lehuzhatjak a rolot. Az kétségtelen
tény, hogy valamennyi telepulés ilyen szintli fenntartasa és maga a kdézigazgatasi
rendszer megérett a reformra, amire mindegyik partnak vannak is eléképzeléseik. Az
is kétségtelen tény, hogy az ad6 kérdésben is dontenie kell a Parlamentnek, de az,
hogy valamilyen ad6 helyben maradjon az itt mikod6, gazdalkodd tevékenységével,
arbevételével fligg 6ssze, az egészen bizonyos. Az is bizonyos, hogy ebbdl Budadrs
nem jOhet ki vesztesként. Ha azt folytatjak az elkbvetkezend6 években, hogy addig,
amig a torvényt, az allamhaztartasi reformot, vagy az Onkormanyzatok
finanszirozasi modelljét elfogadjak, addig ne csinaljanak semmit, hanem rakjak be a
pénzt a bankba, mert az, tobbletbevétel. igy nagyon révid idén beliil fellazad
(nagyon helyesen) Budadrs lakossaga, hiszen nem ezt igérték nekik, hanem azt,
hogy, a befolyt bevételekbél minél tobb olyan beruhazast valdsitsanak meg, amitél
az életkorulményeik jobb lesz.

Ritter Imrének megkoszoni mindazokat, amit elmondott. Ritter Imre azt mondta, hogy
ami a 6 kisebbségi Onkormanyzat tamogatasi ndvekedésére vonatkozik az a
hozzajarulast nem érinti, de kéri attél flggetlenll szavazza meg a Képviselb-testilet.
Elmondja, hogy a bizottsagi ulésen mi hangzott el: valoban nem tiszteletdijakrdl vagy
egyéb jellegl kifizetésekrél van szd, ami igaz is a Német Kisebbségi Onkormanyzat
esetében, de a tobbi kisebbségi onkormanyzat esetében nem. Az tény, hogy az
onkormanyzat a javaslatuk alapjan az idén 250 milli6 Ft-tal csdkkenteni fogja a
mikodési kiadasokat. E miatt kulturalis rendezvények és egyéb dologi kiadasokat
faragnak meg és nem tiszteletdijakat, hanem olyan feladatok ellatasanal prébalnak
takarékoskodni, ami az dnkormanyzat ilyen jellegl kiadasai. Az intézményeknél az
idén semmiképpen nem terveznek ilyet, hiszen az elmult évben igyekeztek igen
szigoru gazdalkodasra birni az intézményeket, amely egy igen komoly
egyuttmikodést jelent, és remélik, hogy mindenki szamara azt a példat fogja mutatni,
hogy a takarékossagot magukon kezdik el.

Ebben a helyzetben nagyon nehéz olyan dontésrdl, ami hasonl6 jellegl kiadas
novekedését jelenti, igennel szavazni. Ha ebben nem pozitiv a testllet dontése,
akkor ne érezze senki, hogy ez egy baratsagtalan gesztus lenne.

Mindezek utan elkezdik a szavazasokat.

A szavazas rendje az lesz, hogy a bizottsagok valamennyi modositdé dontését felteszi
szavazasra. Els6ként azokat teszi fel szavazasra, amelyek tamogatast kaptak, aztan
azokat, amelyek nem kaptak tamogatast, de megkérdezi az elbterjesztét, hogy
fenntartja-e az adott javaslatot.

Wolf Gabor (ligyrendi kérdés): Tekintettel a 3 milliard Ft-os hitelfelvételre, és mivel

ez a telepulés életében egyedul allo, ezért azt kéri, hogy a végszavazasnal, a
koltségvetés elfogadasanal mindenki nevével vallalja a dontést, még akkor is, ha ez
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a tablan lathato. Ugy gondolja, hogy a varos lakossaganak is ismerni kell, hogy ki
milyen allaspontot képvisel.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tehat Képvisel6 ur névszerinti szavazast kér?
Wolf Gabor: Igen, névszerinti szavazast ker.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Egyetért, szavazni fognak rola. Ez a javaslat sok
képvisel6 szivébdl szélo javaslat, lassa a lakossag, hogy ki tdmogatja a 2006. évi
koltségvetést.

Felteszi szavazasra Wolf Gabor javaslatat, mely szerint a koltségvetés
végszavazasanal névszerinti szavazas legyen.
A javaslatot a KépviselGtestulet 22 egyhangu igen szavazattal elfogadta.

2/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat
Névszerinti szavazas elrendelése

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy az Onkormanyzat
2006. évi Koltségvetésének elfogadasara vonatkozoan névszerinti szavazast rendel
el.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Elséként a Kozoktatasi és Mdivel6dési
Bizottsagon elfogadott javaslatokat teszi fel szavazasra:

- Az intézményi felujitas keretében ,Intézményi, beruhazasi és felujitasi”
rovataba a Heimatmuseum 2 Uj épuletének felljitasara, valamint a régi épulet
pincéjének, préshazanak felujitasara és egy félig nyitott tarolé szin épitésére
18 millié Ft kerll betervezésre. A tervezési és a majdani kivitelezési munkakat
a Budaérs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatal Varosépitési Iroda
végezteti a Budadrsi Német Kisebbségi Onkormanyzat egyetértésével

- A két nagy sportegyesilet (BSC, BDSE) tamogatasa a terembérleti dijak
emelkedésével azonos dsszegben keruljon megemelésre.

- A Budaodrs Varosi Televizio 24 millié Ft-os tamogatasa

A 3 mddositd inditvany a Képviselbtestulet 20 igen, 2 tartozkodas szavazattal
elfogadta.
Wittinghoff Tamas polgarmester: A Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag ulésén

voltak elutasitott inditvanyok,amelyek nem kaptak kell6 tamogatast.

- Tordk Czene Istvan javasolta megemelni 5 %-kal a Kozoktatasi,
kézmivel&dési és sport feladatok kiadasat, ami az 1-15 sorban talalhato.

Dr. Nagy Tamas: Ezt a javaslatot visszavonjak.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: a kovetkez6 javaslatot a Kozoktatasi és
Mivel6dési Bizottsag nem tamogatta, de a Pénzugyi Bizottsag igen, és az
el6terjesztd is tamogatja, mely szerint:

- 10 millié Ft ,finanszirozasi és vis maior” keret a Passi6 jatékokhoz, amely a
céltartalékba kerul, és a felhasznalasrdél kulon dontenek.

A javaslatot a KépviselGtestulet 21 igen, 1 tartozkodas szavazattal elfogadta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A bizottsagok nem tdmogattak és az elbterjesztd
is elmondta az érverését ellene, ami valamennyi kisebbségi 6nkormanyzat mikodési
kiadasainak 15 %-0s ndvelésére vonatkozott.

A javaslatot a Képviseld-testilettél 11 igen, 6 nem, 5 tartézkod6é szavazattal
elutasitotta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Lévay Csaba Janos modositd inditvanyarol
dontottek a bizottsagok és nem tamogattak azt (ami a hitelfelvételre vonatkozott).

Lévay Csaba Janos: a Pénzlgyi Bizottsag Ulésén tett javaslatat kéri feltenni
szavazasra (jegyz6konyv melléklete).

Wittinghoff Tamas polgarmester: A javaslatot az el6terjeszté sem tamogatja, de
Képviseld ur fenntartja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: felteszi szavazasra a Lévay Csaba a
hitelallomany csokkentésére iranyuldé modosito inditvanyat a beruhazasok, felujitasok
15-%-kal, 416.925 eFt-tal torténd csdkkentésével

A javaslatot a Képviselo-testulet 1 igen, 15 nem, 5 tartézkodas szavazattal
elutasitotta.
(Dr. Nagy Tamas nem vett részt a szavazasban. )

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Telepulésmikddtetési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag ulésén elutasitott inditvanyok volt:

Wolf Gabor javaslata a hitelfelvételrdl, mint lehet6séget kivanta kivenni a
koltségvetésbdl.

Wolf Gabor: Fenntartja az inditvanyat, mely szerint dontsenek arrél ohajt-e a
bizottsag hitelt felvenni, és aztan dontsenek a koltségvetésrél, igy szdl a felvetése,
de igy is szavazhatnak, ahogy a forgatékdnyvbe van leirva.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Elséként arrél dontsenek, hogy vesznek-e fel
hitelt? (Valasz: igen)

Wittinghoff Tamas polgarmester: felteszi szavazasra: Aki igennel szavaz, az azt
mondja, hogy igen, vegyenek fel hitelt a kdltségvetésben.
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A javaslatot a Képvisel6testilet 12 igen, 4 nem, 5 tartézkodé szavazattal
elfogadta.
(Takéacs Viktor nem vett részt a szavazasban)

Kéhn Janos kbzbekiabal
dr. Nagy Tamas megjegyzést tesz.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Rendre utasitja Kahn Janost.
Lévay Erné alpolgarmester: dr. Nagy Tamas megjegyzését visszautasitja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Arra kér mindenkit, most ne foglalkozzanak
egymassal, igen komoly feladat all eléttik.

Lévay Csaba Janos (ligyrendi kérdés): Kahn Janos mondatat utasitja vissza.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A bekiabalasokat nem lehet hallani, de
visszautasitjak azt, amit nem hallanak. Probaljanak ahhoz méltéan viselkedni, amit a
képviselbknek képviselni kell.

Wittinghoff Tamas polgarmester folytatia a szavazast: A Kornyezetvédelmi
Bizottsag dontéseirdl kell a testlletnek donteni:

Két elfogadott széveges moddositas van, amely Toth Béla javaslata. A masodik
javaslatban fogalmazasi médositasa van ,a helyi kerékparut haldézatra” igy keruljon
be a mondatba. Nem volt pénzugyi vonatkozas a javaslatban, ezért a Pénzugyi
Bizottsag nem szavazott réla. Az elbterjesztd tamogatja.

— A szoveges részben a 12. oldal ,1.Intézmények” pont utolsé mondata az
alabbiak szerint mddosul: ,A létesitmények a lehetbéségek szerint
természetes eréforrassal kertljenek megvaldsitasra.”

— A szOveges részben a 14. oldal ,Kerékpar ut” pont utols6 mondata az
alabbiak szerint modosul: ,Figyelemmel a kistérségi csatlakozasra és a helyi
kerékparut-halézatra az utépitésekkel kapcsolatban megvizsgaljuk a
lehet6segeket és az elb6készuleti munkakat megkezdjuk.”

Felteszi szavazasra a javaslatokat, melyet a Képviselbtestulet 21 igen
szavazattal elfogadott.

(Dr. Nagy Tamas nem vett részt a szavazasban.)

Szidiropulosz LaszI6 igennel szavazott, csak nem regisztralta a szavazogép.

Wittinghoff Tamas polgarmester:

Wolf Gabor javaslata volt a Kdrnyezetvédelmi Bizottsag Ulésén, mely szerint a
koltségvetési tervezet 38. oldalan az ut- és jardaépitések Osszegét 25 millié Ft-tal
csOkkentsék, melyet a tdomegkdzlekedésre forditsanak.

Megkérdezi Wolf Gabort fenntartja-e a javaslatat? Valasz: Igen.

Az elbterjesztéd nem tamogatja a javaslatot.
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Felteszi szavazasra a modosito inditvanyt, amely a Képvisel6-testulet 7 igen, 13
nem, 2 tartozkodas szavazattal elutasitott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a Pénzugyi Bizottsag tovabbi dontései:

- MSZP-SZDSZ frakci6 modosito inditvanya, mely szerint 250 millié Ft-tal
keruljon csodkkentésre a Polgarmesteri Hivatal mikodési koltségvetése,
varosepitési cél megjeldléssel keruljon elkulonitésre a céltartalékban.

A Képviselb-testilet a javaslatot 20 igen, 1 tartézkodassal elfogadta.
(Szavazaskor Szidiropulosz Laszlé nem tartézkodott a teremben.)

- Ritter Imre javaslata, melyet rendeleti formaban megfogalmaztk, mely szerint a
rendelet kiegészul a 17. § (4) bekezdéssel:
(4) Az 6nkormanyzat a 2006. évi Passié Jatékok zavartalan el6készitése
céljabol a Budadrs Német Kisebbségi Onkormanyzat szamara az altalanos
onkormanyzati tamogatas 10/12-ed részét id6aranyostol eltéréen — 2006.
februar 10-ig egy 6sszegben biztositja.
Az elbterjeszté tamogatja.

A javaslatot a Képvisel6-testilet 20 igen, 2 tartozkodas szavazattal elfogadta.

Fenti szavazatok alapjan a Képviseld-testulet a kovetkez6 hatarozatot hozta:

3/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat

2006. évi Koltségvetés — modositéd inditvanyok

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete — az Onkormanyzat 2006. évi
koltségvetésével kapcsolatban - az alabbiak szerint dont:

1.

A koltségvetésben szerepld hitelfelvétellel egyetért.

Az MSZP-SZDSZ frakcié javaslata alapjan a Polgarmesteri Hivatal mikodési
koltségvetéset 250.000 eFt-tal csokkenti, és az Osszeget varosépitési cél
megjeldléssel céltartalékként elkildniti.

A két nagy sportegyesulet (BSC, BDSE) tamogatasat a terembérleti dijak
emelkedésével azonos dsszegben megemeli. (BSC 560 eFt + BDSE 180 eFt)

A Budaors Varos Televizio tamogatasat 18 millié Ft-rél 24 millié Ft-ra emeli meg.
A Budaodrsi Passié megrendezéséhez 10 millié Ft .finanszirozasi és vis maior”
keretet kulonit el a céltartalékban.

A rendelet tervezet 17. §-a kiegészul egy uj (4) bekezdéssel:

,(4) Az Onkormanyzat a 2006. évi Passi6 Jatékok zavartalan el8készitése
céljabol a Budadrs Német Kisebbségi Onkormanyzat szamara az altalanos
onkormanyzati tamogatas 10/12-ed részét idéaranyostdl eltéréen — 2006. februar
10-ig egy Osszegben biztositja.”
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Az intézményi felujitas keretében ,Intézményi, beruhazasi és felujitasi” rovataba a
Heimatmuseum 2 Uj épuletének felujitasara, valamint a régi épulet pincéjének,
préshazanak felujitasara és egy félig nyitott tarolé szin épitésére 18 millié Ft kerul
betervezésre. A tervezési és a majdani kivitelezési munkakat a Budaodrs Varos
Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatal Varosépitési Iroda végezteti a Budaorsi
Német Kisebbségi Onkormanyzat egyetértésével.

A szdveges részben a 12. oldal ,1.Intézmények” pont utols6 mondata az alabbiak
szerint modosul: ,A létesitmények a lehetéségek szerint természetes eréforrassal
keruljenek megvalésitasra.”

A szbveges részben a 14. oldal ,Kerékpar ut” pont utolsé mondata az alabbiak
szerint modosul: ,Figyelemmel a kistérségi csatlakozasra és a helyi kerékparut-
halézatra az utépitésekkel kapcsolatban megvizsgaljuk a lehet6ségeket és az
elékészulleti munkakat megkezdjuk.”

Elutasitotta a kisebbségi dnkormanyzatok koézdsen benyujtott elbterjesztését,
melyben az altaldnos énkormanyzati tamogatas 15 %-kal torténé megemelését
kértek.

Elutasitotta Lévay Csaba Janos a hiteldllomany csokkentésére iranyuld
moédositd inditvanyat (a beruhdazasok, felujitasok 15-%-kal, 416.925 eFt-tal
torténd csokkentésével)

Elutasitotta Wolf Gabor javaslatat, mely szerint a koltségvetési tervezet 38.
oldalan az ut és jardaépitések 0sszegét csokkentsék 25 millié forinttal, és a 38.
oldalon a felujitasoknal az ut és jarda felujitasok 0sszegét csokkentsék 25 millio
forinttal, és az igy felszabadulé 6sszeget forditsak a helyi tomegkdzlekedés
fejlesztéseére.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Miutan valamennyi moédositasrol dontott a
testilet, most a koltségvetési rendelet elfogadasa (végszavazasa, névszerinti
szavazassal) kovetkezik a mar elfogadott médositasokkal.

Tevanné dr. Siidi Annamaria jegyzd: ismerteti a névszerinti szavazas rendjét.

A névszerinti szavazasrol készlilt jegyzék a jegyz6kdnyv melléklete.

Tevanné dr. Siidi Annamaria jegyz6: A szavazas utan ismerteti a szavazas
eredményét:

A Képvisel6-testulet 13 igen, 5 nem, 4 tartozkodassal a koltségvetést az elfogadott
modositasokkal egyutt elfogadta.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
1/2006. (1.31.) rendelete
Budadrs Varos Onkormanyzat

2006. évi koltségvetésérol
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Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a helyi énkormanyzatokrol
sz6l6 1990. évi LXV. térvény (a tovabbiakban: Otv.) 91. § (1) bekezdésében,
valamint az allamhaztartasrél szol6 1992. évi XXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Aht.)
65. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan a 2006. évi koltségvetésérdl az
alabbi rendeletet alkotja.

A rendelet hatalya
1. §

A rendelet hatalya a Képviseld-testlletre, annak bizottsagaira, a polgarmesteri
hivatalra, az dnkormanyzat altal fenntartott kdltségvetési szervekre (intézményekre),

valamint a helyi kisebbségi 6nkormanyzatokra terjed ki.

A koltségvetés cimrendje

2.§

(1) Az Anht. 67. § (3) bekezdésében foglaltak alapjan az ©nkormanyzat
koltségvetésének cimrendjét a (2) bekezdés szerint allapitja meg.

(2) Az o6nallo- és részben 06nallé gazdalkodasi jogkorrel felruhazott koltségvetési
intézmények, a polgarmesteri hivatal kulon-kulon alkotnak egy-egy cimet.
Alcimet alkotnak a polgarmesteri hivatalon belil a muikodési kiadasok, a
személyi juttatasok, az igazgatasi feladatok, a varosizemeltetési feladatok, az
egyéb feladatok és a tartalékok.

(3) A cimrendet a koltségvetési rendelet 1., 2., 3.,4.,5.,6.,7., 8., 9., 10., 11. szamu

mellékletei tartalmazzak.

A koltségvetés bevételei és kiadasai

3.§

(1) A Képvisel6 — testiilet Budadrs Varos Onkormanyzat 2006. évi koltségvetésének

a., kiadasi f60sszegét 14.372.033 ezer forintban
b., bevételi f{66sszegét 14.372.033 ezer forintban allapitja meg,
amelybdl a hitel 3.018.346 ezer forint.
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A koltségvetésben tervezett bevételek és kiadasok kozotti egyensulyt a

koltségvetésben tervezett hitel felvétele teremti meg.

(2) Az (1) bekezdésben megallapitott bevételek forrasonként az 1. szamu melléklet, a
megallapitott kiadasok jogcimenként a 3. szamu melléklet alapjan hatarozza meg
a Képvisel6-testilet.

(3) A Kepvisel6-testulet a helyi kisebbségi onkormanyzatok koltségvetésének
bevételi és kiadasi el6iranyzatait a 11. szamu melléklet szerint épiti be
koltségvetésébe.

(4) Az (2) bekezdésben megallapitott bevételek forrasonkénti megbontasat a rendelet
2., 7., 8. szamu mellékletei, a kiadasok jogcimenkénti megoszlasat a 3., 4., 5., 6..
szamu mellékletei tartalmazzak.

(5) A (2) bekezdésben megallapitott bevételek kdzul az intézményi bevételeket
intézményenként (cimenként) a 7., 8. szamu mellékletek, a kiadasok
jogcimenkénti megoszlasat a 9., 9/A., 9/B., 9/C., 10., 10/A., 10/B., 10/C., sz.
mellékletek tartalmazzak.

(6) Az dnkormanyzat koltségvetésében szereplé beruhazasi és felujitasi kiadasok
célonkénti részletezését az 5. szamu melléklet tartalmazza.

(7) A Polgarmesteri Hivatal mikodési kiadasainak jogcimenkénti megoszlasat a 4.
szamu melléklet allapitja meg.

(8) A Keépviselo-testulet az o6nallo- és részben onallé gazdalkodasi jogkorrel
felruhazott koltségvetési szervek létszamkereteit a 13. szamu melléklet szerint
hagyja jova.

4.8

(1) A képviselb-testilet a kiadasok kozott 170.000 e Ft altalanos és 394.470 e Ft
céltartalékot allapit meg.

(2) A céltartalék feladatonkenti részletezését a 4. szamu mellékletben mutatja be.

5.§

A mikodési és felhalmozasi célu bevételi és kiadasi el6iranyzatokat tajékoztatd

jelleggel — mérlegszerien - a 12. szamu melléklet tartalmazza.
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6.§

(1) A Képvisel6-testulet a tObb éves kihatassal jard kotelezettségek elbiranyzatait
éves bontasban a 14. szamu melléklet szerint fogadja el azzal, hogy a kés&bbi
évek elbiranyzatait véglegesen az adott évi koltségvetés elfogadasakor allapitja
meg.

(2) Az onkormanyzat altal felvett hitelallomany alakulasat, lejarat és eszkozok szerint
a 14. szamu melléklet tartalmazza.

(3) Az 6nkormanyzat altal nyujtott kozvetlen tAmogatasok, visszatéritések:
Adomentesseég: helyi iparizési adoban 30.000 e Ft netté arbevételig amennyiben
az adoalany 2003.12.31-ig jogosultsagot szerzett ra, valamint 2004.01.01-tél
kezdd adozdk esetében 2.500 e Ft vallalkozoi szintl adodalapig, 3.295 f6 adozét
érint, éves pénzugyi kihatasa 152.953 e Ft.

(4) a) A Képviselb-testilet a Budadrson dolgozé kozalkalmazottak és a nem
onkormanyzati fenntartasu kozfeladatot ellatd intézmények alkalmazottai
szamara 2006. évben fix 6sszegl ,budadrsi potiékot” allapit meg.

A budadrsi poétlek meértéke: a kozalkalmazottak jogallasardl szolo 1992. évi
XXXII. tv. 1. sz. mellékletében meghatarozott A-B-C-D fizetési osztalyokban
15.000 Ft/ho/fé, az E-F-G fizetési osztalyokban 20.000 Ft/ho/fé, a H-I-J fizetési
osztalyokban 25.000 Ft/ho/fé.

b) Az dnkormanyzat altal fenntartott intézmeényekben foglalkoztatott vezetdk fix
O0sszegl ,budadrsi vezetdi potlek” mértéke a kdvetkezd: kdzépiskolai és altalanos
iskolai igazgatok részére 50.000 Ft/ho/f6, tdbbi intézményi vezetdk részére
35.000 Ft/ho/fé.

7.§

A képvisel6-testllet a koltségvetési évet kovetd 2 év varhatd elbiranyzatait, a
koltségvetési év folyamatos és athuzodo hatasai valamint a gazdasagi el6rejelzések

ismeretében a 12. szamu mellékletben foglaltak szerint allapitja meg.

8.§

A képvisel6-testulet az dnkormanyzat 2006. évi eléiranyzat-felhasznalasi Utemtervét

havi bontasban a 15. szamu melléklet szerint allapitja meg.
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Az

A koltségvetés végrehajtasanak szabalyai

9.§

onkormanyzati szintl koltségvetés végrehajtasaért a polgarmester, a

konyvvezetéssel kapcsolatos feladatok ellatasaért a jegyzé a felelds.

(1)

10. §

A Képviselb-testllet felhatalmazza a polgarmestert, hogy az 6nkormanyzati
gazdalkodas folyamatossaga érdekében két testileti Ulés kozotti idészakban
50.000 e Ft-ig kotelezettséget vallaljon a koltségvetésben nem szereplé feladatok
végrehajtasara. A polgarmester ezekrél a kotelezettségvallalasokrdl a Képvisel6-

testiletet a soron kdvetkez6 Ulésen koteles tajékoztatni.

(2) A Képviselb-testllet az allamhaztartasi torvény 74. § (2) bekezdése alapjan a

3)

(4)

()

Az

jovahagyott mikodeési kiadasi el6iranyzat kozotti atcsoportositas jogat a
tamogatasok és dologi kiadasok vonatkozasaban a Pénzugyi Bizottsagra, a
dologi kiadasok feladatainak vonatkozasaban a polgarmesterre ruhazza at.

A (2) bekezdésben atruhazott hataskdrben hozott dontések a késébbi években —
a képvisel6-testulet altal jovahagyottnal nagyobb — tobbletkiadassal nem
jarhatnak.

A (2) bekezdésben foglalt atcsoportositasrol a hataskor gyakorloi a Képviseld-
testiletet tajékoztatjiak. A Képvisel6-testulet félévente, de legkésdébb a
koltségvetési beszamolo felugyeleti szervhez tortén6 megkuldésének
hataridejéig, december 31-ig sz6l6 hatallyal az atcsoportositasoknak megfeleléen
dont a koltségvetési rendelet modositasarol.

Az év kdzben engedélyezett kdzponti tamogatasok felhasznalasara, valamint az
onkormanyzat koltségvetési szervei altal javasolt el6iranyzat-atcsoportositasok
miatt ezen koltségvetési rendelet modositasardl a Képvisel6-testulet

negyedévente dont.

11. §

év kdzben cél jellegl tamogatasok felosztasardl a polgarmester a Képviselo-

testlletet félévente tajékoztatja. A Képvisel6-testilet a polgarmester elbterjesztése
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alapjan félévente, de legkés6ébb a koltségvetési beszamold fellgyeleti szervhez

torténd megkuldésének hataridejéig, december 31-ig szdlé hatallyal dont a

koltségvetési rendeletének ennek megfelel6 modositasarol.

(1)

(1)

(2)

3)

(4)

(1)

(2)

12. §

A képvisel6-testulet kozvetlendl a intézményfinanszirozas keretében biztositja a
nem magyar nyelven folyd nevelés és oktatas hozzajarulast a feladatot ellato
kozoktatasi intézményei szamara.

13. §

Az oOnalléan gazdalkodo koltségvetési szervek e rendeletben meghatarozott
bevételi és kiadasi elbiranyzatai felett az intézmények vezetbi elbiranyzat —
felhasznalasi jogkodrrel rendelkeznek.

Az (1) bekezdésben meghatarozott koltségvetési szervek vezetdje a szerv
tobbletbevételének terhére is csak a forrasképz6dés mértékenek, illetve
utemének figyelembe vételével és az intézmény biztonsagos mikodésének szem
el6tt tartasaval vallalhat kotelezettséget.

A koltségvetési szervek vezetbje az elbiranyzaton fellli tdbbletbevétel terhére, a
felhnalmozasi jellegi kiadasi elGiranyzataikat sajat hataskorben nem emelheti fel.
Az onallban gazdalkodd koltségvetési szerv a jovahagyott bevételi eliranyzatan
felll tobbletbevételét, a (3) bekezdésben foglalt kivétellel - a kdltségvetési szerv
vezetbjének a jegyzd egyidejl tajékoztatasa mellett - a tényleges tobbletnek

megfelel6 0sszeg sajat hataskori eléiranyzat médositasa utan hasznalhatja fel.

14. §

Az onallé gazdalkodasi jogkorrel felruhazott koltsegvetési szervek kotelesek sajat
hataskorikben kialakitott szamviteli rendjiket szamviteli politikdjukban és
szamlarendjukben rogziteni.

Valamennyi oOnalldéan gazdalkodd koltségvetési szerv koteles a gazdalkodas
vitelét meghataroz6 szabalyzatot a mindenkor érvényes kozponti szabalyozas

figyelembe vételével elkésziteni, illetve a sziukséges modositasokat végrehajtani.
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(1)

(2)

(1)

A szabalyozasbeli hidnyossagért a felelésség a koltségvetési szerv mindenkori
vezetdjét terheli.
15. §

A feladat elmaradasabol szarmazd - személyi és dologi el6iranyzatokbdl-
megtakaritasok felhasznalasara kizarélag a Képvisel6-testiilet engedélyével
kerllhet sor.

A Keépvisel6-testulet altal jévahagyott kiemelt elbéiranyzatokat valamennyi
onalléan gazdalkodo koltségvetési szerv sajat és a hozza tartozo, részben dnalld
intézmény tekintetében is koteles betartani. Az el6iranyzat tullépés fegyelmi

felelésséget von maga utan.

16. §

Az onalléan gazdalkodd koltségveteési szerv vezetdje a 16. szamu mellékletében
foglalt adatlapon koteles a tartozasallomanyrél adatot szolgaltatni. A
koltségvetési szerv az altala elismert tartozasallomany tekintetében - nemleges
adat esetén is — havonta targyhd 25-ei allapotnak megfeleléen a targyhdénapot

kovetd ho 5-ig a jegyzb részere koteles az adatszolgaltatast teljesiteni.

(2) Amennyiben az onalléan gazdalkodo koltségvetési szerv 30 napot elérd, vagy

3)

(1)

meghaladd elismert tartozasallomanya tovabbi 28 napig fennall, és mértékét
tekintve eléri a koltségvetési szerv éves eredeti kiadasi elbiranyzatanak 10 %-at,
ezt a tényt a koltségvetési szerv vezetdje haladéktalanul koteles jelenteni a
jegyzdnek.

A 16. szamu melléklet onallban gazdalkodd koltségvetési szervenként

tartalmazza az éves eredeti el6irdnyzat 10 %-0s 6sszegét.

17.§
Az oOnalléan gazdalkodd koltségvetési szervek pénzellatasardl a polgarmesteri
hivatal kételes gondoskodni az intézményvezettkkel egyeztetett finanszirozasi

terv alapjan. Az onkormanyzat a tervt6l év kozben eltérhet, ha az nem

veszelyezteti az intézmény mikodéseét.
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(2)

(3)

A mikodési célt szolgalé onkormanyzati tdmogatasok finanszirozasa
id6aranyosan torténik.
A polgarmesteri hivatal, valamint az 6nalléan gazdalkodd koltségvetési szervek

az évkozi elbiranyzat modositasokrdl kotelesek naprakész nyilvantartast vezetni.

(4) Az 6nkormanyzat a 2006. évi Passié Jatékok zavartalan el6készitése céljabdl a

(1)

(2)

(1)

(2)

3)

Budaérs Német Kisebbségi Onkormanyzat szamara az altalanos énkormanyzati
tamogatas 10/12-ed részét - az idéaranyostdl eltéréen — 2006. februar 10-ig egy
0sszegben biztositja.

18. §

Budadrs Varos Onkormanyzatanak — az Otv. 88.§(2) bekezdése értelmében — az
adossagot keletkeztetd éves kotelezettségvallalasanak felsé hatara 5.082.315 e
Ft.

A Képviselb-testilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a likviditasi problémak

kezelésére, 300.000 e Ft O0sszegig hitelszerz6dést kosson.

19. §

A Képviseld-testulet a helyi kisebbségi dnkormanyzatok mikodésének altalanos
tamogatasara az onkormanyzat pénzugyi forrasabol 30.259 e Ft-ot biztosit és
3.840 e Ft Aallami tamogatast folyosit a vonatkozé torvényi elGirasok
figyelembevételével.

A képviselo-testulet a helyi kisebbségi Onkormanyzat koltségvetési
hatarozatanak torvényességéért, bevételi és kiadasi el6iranyzatainak
megallapitasaért és teljesitéséért, illetve egyéb mas kotelezettségvallalasaiért
felel6sséggel nem tartozik.

Az oOnkormanyzat koltségvetési rendeletébe beépult helyi kisebbségi
onkormanyzati elGiranyzatok kizarolag a helyi kisebbségi oOnkormanyzat
hatarozata alapjan modosithatok. E modositasokat az Onkormanyzat

koltségvetési rendeletében a bevételi és kiadasi oldalon is at kell vezetni.

A koltségvetés végrehajtasanak ellenérzése
20.§
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(1)

(2)

A koltségvetés végrehajtasat az onalléan gazdalkod6 koltségvetési szervek
tekintetében a polgarmesteri hivatal koteles ellendrizni, az éves ellenérzési
munkatervében foglaltak szerint. Az ellenérzés tapasztalatairdl a polgarmester a
zarszamadasi rendelettervezet el6terjesztésekor koteles a képvisel6-testiletet
tajékoztatni.

Valamennyi onallban gazdalkodd koltségvetési szerv vezetdje Kkoteles
gondoskodni a sajat és a hozza tartozo részben 6nallé koltségvetési szerv belsd

ellen6rzésének megszervezésérél.

Vegyes rendelkezések
21.§

(1) A Képvisel6-testulet a koztisztvisel6k jogallasarol szolo 1992. évi XXIIl. torvény

(2)

42. § (3) bekezdésében foglaltak figyelembevételével a koztisztviselbk

illetményalapjat a 2001. évi koltségvetésben megallapitott szinten — 39.000 Ft-

ban — hatarozza meg.

A Képvisel6-testilet a kizardlagosan oOnkormanyzati alapitasu gazdasagi

tarsasaga — Budadrsi Telepllésgazdalkodasi Kft. — szamara kovetkez6

kozfeladatokat hatarozza meg:

- novénytermesztési szolgaltatas

- erd6gazdalkodasi szolgaltatas

- épuletbontas, féldmunka

- épdulet, hid, kdzmivezeték épitése

- ut, sport jatékter épitése

- ingatlan bérbeadasa, Uzemeltetése

- ingatlankezelés

- meérnoki tevékenység

- takaritas, tisztitas

- hulladékgydjtés- és kezelés

-  mashovd nem sorolt egyéb gazdasagi tevékenység (utca névtablak,
reklamtablak készitése, kihelyezése)

- mashova nem sorolhatéo egyéb szabadidds tevékenység (szabadidéparkok

gondozasa, karbantartasa)
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(3) Budadrs Varos kozigazgatasi teruletén 2006. évben a fapétlasi kotelezettség

pénzben torténdé megvaltasanak bruttd dsszege: 38.154 Ft.

22.§

(1) Az 6nalléan gazdalkodé onkormanyzati intézményeknél a tervezett bevételek
elmaradasa nem vonja maga utan a koltségvetési tamogatas novekedését,
hanem azt a kiadas csokkentéseével kell ellensulyozni.

(2) A képvisel6-testllet fenntartia maganak annak engedélyezési jogat, hogy az
intézményei alapitvanyhoz hozzgjaruljanak, tamogatast nyujtsanak, illetleg
gazdasagi tarsasagban érdekeltséget szerezzenek.

(3) Az dnkormanyzat o6nalléan gazdalkodd intézményei hitelt nem vehetnek fel,
kezességet nem vallalhatnak, valtot nem bocsathatnak ki és nem fogadhatnak el.

(4) A lakossag altal befizetett hozzajarulasok csak infrastrukturalis fejlesztésekre
hasznalhaték fel.

(5) Budaors varos lakéteruletén lakossagi onerds utépitéshez (6sszkd6zmd megléte

esetén) bruttd 75 %-os tdmogatast biztosit az dnkormanyzat.

23.§

Az oOnkormanyzat altal tamogatott vagy finanszirozott szervezetek, illetve
maganszemélyek szamara szamadasi kotelezettséget kell eldirni a céljelleggel —
nem szocialis ellatasként — juttatott 6sszegek rendeltetésszeri felhasznalasarél, amit

minden esetben a megkotott egyuttmikodeési megallapodasban kell rogziteni.

Zaré rendelkezések
24. §
Ez a rendelet a kihirdetése napjan 1ép hatalyba, azzal, hogy a rendelkezéseit 2006.
januar 1-t6l kell alkalmazni.
Budadrs, 2006. januar 26.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria

polgarmester jegyz6
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkdszoni az egész Hivatalnak azon belll a
Pénzugyi Iroda munkajat.

Felteszi szavazasra az elbterjesztés szerint a koltségvetéssel kapcsolatos tovabbi
hatarozati javaslatokat:

Hitel kérelem kdzintézményi beruhazashoz, mely az Esze T. utcai Altalanos Iskola
bdbvitése, korszerlsitése, illetve az U0j évodara vonatkozik. A Pénzlgyi Bizottsag
tamogatta, valamint az el6terjeszto is.

A hatarozati javaslatot a Képvisel6testulet 16 igen, 6 tartbzkodas szavazattal
elfogadta.

4/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat
Kozoktatasi intézményi beruhazasok finanszirozasa - hitelpalyazat

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Sikeres Magyarorszagért
Onkormanyzati Infrastruktira Fejlesztési Hitelprogram palyazat keretében
hitelkérelmet nyujt be az alabbi kdzoktatasi intézményi beruhazasai finanszirozasara:

1. hitelcél: Esze Tamas uti Altalanos Iskola bévitése, korszerlsitése 805.120 e
Ft 6sszegben, megvaldsitasa két Utemben, 2006-2007 években

2. hitelcél: Uj évoda épités a a TERRAPARK teriiletén 250.000 e Ft 6sszegben,
megvaldsitasa két Utemben, 2006-2007 években

A Képvisel6-testllet a hitelpalyazathoz szukséges sajat erd6t, mely a beruhazas
minimum 10 %-a, a 2006. évi koltségvetésében biztositja.

A hitelkérelmet az alabbi tartalommal kell benyujtani:
- futamid6 20 év
- turelmi id6 legfeljebb 3 év
- rendelkezésre tartasi id6 2 év
- a Képvisel6-testulet kotelezettséget vallal arra, hogy a hitelnyujté banknak a
felvett hitel téke és jarulékos fizetési kotelezettségeit a hitel futamideje alatt
biztositja, koltségvetésébe betervezi és jovahagyja.

A Képvisel6-testilet felkéri a polgarmestert a hitelkérelemmel kapcsolatos feladatok
lebonyolitasara.

Végrehajtasaért felel6s: polgarmester

A végrehajtast végzi: Varosépitési Iroda, Pénzigyi Iroda
Hataridd: 2006. februar 28.

43



Wittinghoff Tamas polgarmester: felteszi szavazasra a masodik hatarozati
javaslatot, mely a kdzalkalmazottak dnkéntes egészségpénztari tagsaga munkaltatoi
hozzajarulasanak bevezetésérdl szold egyeztetd targyalasra, illetve el6készitésére
vonatkozik.

A hatarozati javaslatot a KépviselGtestulet 19 igen, 2 tartézkodas szavazattal
elfogadta.
(Szavazaskor Wolf Gabor nem tartézkodott a teremben)

5/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat
Kozalkalmazottak onkéntes egészségpénztari tagsaga

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy a
koézalkalmazottak dnkéntes egészségpénztari tagsaga munkaltatdi hozzajarulasanak
bevezetésér6l a helyi reprezentativ szakszervezetekkel Kozalkalmazotti
Erdekegyezteté Forum keretében egyeztetd targyalast folytasson. A targyalasokat
kovetben dont a juttatasok mértekérdl és azok koltségvetési forrasairdl.

Végrehajtasaért felel6s: polgarmester

A végrehajtast végzi: Kozoktatasi Iroda, Szocialis és Egészségugyi Iroda,
Polgarmesteri Kabinet, Pénzugyi Iroda

Hataridé: 2006. februar 28.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szunetet rendel el.
SZUNET
SZUNET VEGE

2)) Az onkormanyzat tulajdonaban allé lakasok és helyiségek bérletére
vonatkozo egyes szabalyokrél sz616 61/2004.(X.18.) rendelet médositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismertette az eléterjesztést, melyet a Képviselo-
testllet 20 egyhangu igen szavazattal elfogadott, €s megalkotta az alabbi rendeletét.
(Pénzesné Végvari Agnes és Lévay Csaba Janos nem vett részt a szavazasban)

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
2/2006.(1.31.) rendelete
az onkormanyzati tulajdonban all6 lakasok és helyiségek bérletére
vonatkozoé egyes szabalyokrél sz6lé
61/2004. (X.18.) rendelet moédositasarol

A lakasok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésikre vonatkozé egyes
szabalyokrdl szélé 1993. évi LXXVIIl. torvény 3.§ (1) bekezdésében kapott
felhatalmazasa alapjan az 6nkormanyzati tulajdonban allé lakdsok és helyiségek
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bérletére vonatkozd egyes szabalyokrdl szolé 61/2004. (X.18.) rendeletét
(tovabbiakban ,R”) az alabbiak szerint modositja:

1.§

(1) Az ,R” 12.§ (2) bekezdése az alabbiakra modosul:
,12.§ (2) A Szocialis- és Egészségugyi Bizottsag rendkivuli méltanylast érdemlé
esetben vagy
a) szocialis helyzetre tekintettel,vagy
b) gyermekvédelmi szempontbdl indokoltak alapjan, vagy
c) lakhatasi feltételek ellehetetlenllése esetén
a kérelmezbnek atmeneti jelleggel maximum 6 honapig onkormanyzati bérlakas
hasznalatat biztosithatja. Az id6tartam egy alakalommal, maximum 3 hénappal
meghosszabbithato.”

(2) A ,R” 12.§ az alabbi (3) bekezdéssel egészul ki:
,12.8 (3) A (2) bekezdésben meghatarozott bérlakas hasznalatat biztositd
megallapodast kozjegyzdi okiratba kell foglalni.”

2.§

E rendelet kihirdetése napjan lép hatalyba, rendelkezéseit a folyamatban lévd
ugyekben is alkalmazni kell.

Budadrs, 2006. januar 26.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Siidi Annamaria
polgarmester jegyzd

3.) A temetdkrdl és a temetkezésrol szo6lé 42/2004.(VI.24.) OKT. rendelet
modositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismertette az elbterjesztést és a Pénzugyi
Bizottsag javaslatat (a torvény szerinti maximalis 6sszeg: 2700 Ft), melyet a
Képviseld-testllet 21 egyhangu igen szavazattal elfogadott, €s megalkotta az alabbi
rendeletét.

(Pénzesné Végvari Agnes nem vett részt a szavazasban)

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
3/2006.(1.31.) rendelete
a temetokrol és a temetkezésrol sz616
42/2004. (V1.24.) OKT rendelet médositasarol
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1.§

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete a temetdkrél és a temetkezésrél
sz0l6 42/2004. (VI.24.) rendelet (a tovabbiakban: ,,R”) 8. §-a helyébe az alabbi 8. §
Iép:

8. §

(1) A temetkezési szolgaltatok kivételével a temetében vallalkozasszerien
munkat végz6k minden olyan megkezdett nap utan, amelyen a temet6ben
vallalkozasi tevékenységet végeznek, temetd-fenntartasi hozzajarulast
kotelesek fizetni. A tevékenység csak a hozzajarulas befizetése utan kezdhet6
meg.

(2) A temetkezési szolgaltatok a temet6i létesitmények és az Uzemeltetd altal
biztositott szolgaltatasok igénybevételéért dijat kotelesek fizetni. A dijat az
igénybevételt megel6zéen kell az Uzemelteté szamara medgfizetni.

(3) A temetb-fenntartasi hozzajarulas dijat és a létesitmények, szolgaltatasok
temetkezési szolgaltatdok altali igénybevételének dijat a 2. szamu melléklet
tartalmazza.”

2. §
A ,,R” 2. szamu melléklete helyébe az alabbi 2. szamu melléklet 1ép:

,2. Szamu melléklet
A kegyeleti kbzszolgaltatasok dijairdl

1. A temetési helyek megvaltasi dija

Felnbtt egyes sirhely megvaltasi dija 25 10. 000,-Ft
évre
Felnétt kettes sirhely megvaltasi dija 25 18. 000,-Ft
évre
Gyermek sirhely megvaltasi dija 25 évre 5. 000,-Ft
Sirbolt megvaltasi dija 60 évre
2 foig: 120. 000,-Ft
4 f6ig 180. 000,-Ft
6 f6ig 200. 000,-Ft
Urnafulke megvaltasi dija 10 évre 15. 000,-Ft
egyes urnasirhely megvaltasi dija 10 évre 7. 000,-Ft
kettes urnasirhely megvaltasi dija 10 évre 14. 000,-Ft
urnasirbolt megvaltasi dija 20 évre
2 f6ig 40. 000,-Ft
4 f6ig 45. 000,-Ft
20 éven tuli id6étartamra évente tovabbi 2. 000,-Ft
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A dijak az AFA-t nem tartalmazzak.

2. A temetkezési szolgaltatok kivételével a temetbben vallalkozasszerlien munkat
véqzok altal fizetendd temetdfenntartasi hozzajarulas dij

2.1. Sirbolt épitése esetén 2.700,-Ft. / alkalom

2.2. Sirkd bontas, allitas, atdolgozas, tisztitas esetén: 2.700,-Ft. / alkalom
2.3. Betlivésés siremlékre (név, évszam): 1.000,- Ft / alkalom
2.4. Elbontott siremlékek tarolasanak dija: 2.700,- Ft. / alkalom

A dijak az AFA-t nem tartalmazzak.

3. Temetbi létesitmények, illetve az lUzemeltetd altal biztositott szolgaltatasok
igénybevételéért a temetkezési szolgaltatok altal fizetendd dijak:

3.1. Hagyomanyos foldbe temetés esetén fizetendd dij 10. 000,- Ft/ temetés
3.2. Hamvasztasos elhelyezés esetén fizetend6 dij 10. 000,- Ft / temetés
3.3. Ravatalozo és kellékei hasznalatanak dija: 25. 000,- Ft / temetés
3.4. Halotth(t6 igénybevételi dija: 6. 000,- Ft/ 3 nap,

(elhelyezéstdl elszallitasig, ill. eltemetésig)

Tovabbi napokra:
1. 500,- Ft / nap

A dijak az AFA-t nem tartalmazzak.”

3.§
Ez a rendelet 2006. februar 1-jén Iép hatalyba.

Budadrs, 2006. januar 26.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyzé
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4.) Rendeletalkotdas az onkormanyzat vagyonardl valé rendelkezési jog
gyakorlasanak szabalyairdl szo6lé 60/2004.(X.20.) rendelet és a gépjarmi
varakozoéhelyek kialakitasarél és megvaltasarol szolé 10/2004.(111.24.)
rendelet médositasarél

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismertette az el6terjesztést, mely a jegyz6konyv
mellékletét képezi. Elmondja, hogy a 2004. ota érvényben Iévé gépjarmi
varakozohely megvaltasarol szolo rendeletet csak a ,datumban” moédositjak, a dij
O0sszegét tekintve nem.

Budavari Gyorgy: Kérdezi, hogy harom ,részletben” (ugy mint a Pénzugyi Bizottsag
ulésén) lehet-e szavazni?

Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyz6: a rendelet-tervezet egyes onkormanyzati
rendeletek médositasardl szél, mint ahogy az a cimében benne is van, itt nem lehet
paragrafusonként szavazni. 2004-ben az 6nkormanyzat alkotott egy rendeletet annak
érdekében, hogy a belvarosban lehessen épitkezni. Ha és amennyiben ez a rendelet
nincs, akkor a belvarosban nem lehet épitkezni, mert a szikséges varakozohelyet
nem lehet megoldani telken bellul. A tervezet egyetlen egy moddositast tartalmaz,
mivel a 2004-es onkormanyzati rendelet az 2004. évre allapitotta meg a megvaltasi
dij 0sszegét, most kizardlag a 2004. év, mint évszam Kkerulne hatalyon kival
helyezésre.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a rendelet modositasat az
eléterjesztés szerint, melyet a Képvisel6-testulet 13 igen, 6 nem, 2 tartézkodd
szavazattal elfogadott, és megalkotta az alabbi rendeletét.
(Pénzesné Végvari Agnes nem vett részt a szavazasban)

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
4/2006.(1.31.) rendelete
egyes onkormanyzati rendeletek médositasarol

1.§

(1) Az onkormanyzat vagyonarol valo rendelkezesi jog gyakorlasanak szabalyairdl
sz0l6 60/2004.(X. 20.) OKT. rendelet (tovabbiakban: ,vagyon R”.) 9.§-a az alabbi
(10) és (11) bekezdésekkel egészul ki:

»(10) A nem torzsvagyon, forgalomképes vagyonallomany adatait minden év
december 31-i allapotnak megfeleléen e rendelet 1. szamu melléklete
tartalmazza.”

»(11) A torzsvagyon, forgalomképtelen és korlatozottan forgalomképes
vagyonallomany adatait minden év december 31-i allapotnak megfelel6en e
rendelet 2. szamu melléklete tartalmazza.”

(2) A ,vagyon R” 21.§ (6) bekezdés 4. francia bekezdése hatalyat veszti.

2.§
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A gepjarml varakozohelyek kialakitasarol és megvaltasardl szolo 10/2004.(111.24.)
OKT. szamu rendelet 1. sz. melléklete helyébe e rendelet 3. szamu melléklete lép.

Hatalybalépés

3.§

E rendelet kihirdetése napjan lép hatalyba, rendelkezéseit a folyamatban lévé
ugyekben is alkalmazni kell.

Budaors, 2006. januar 26.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Siidi Annamaria
polgarmester jegyz6

5) Budadrs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatalanak Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatarol sz616 56/2003.(X11.22.) rendelet médositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismertette az el6terjesztést, mely a jegyz6kdnyv
mellékletét képezi. EImondja, hogy egy régi lakossagi igényt elégitenek ki azzal,
hogy hétfénként 18 draig fog a hivatal nyitva tartani és Ugyfeleket fogadni, errél szél
a modositas.

A Képvisel6-testiilet a javaslatot 18 igen 3 tartozkodd szavazattal elfogadta, és
megalkotta az alabbi rendeletét.

(Pénzesné Végvari Agnes nem vett részt a szavazasban)

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
5/2006.(1.31.) rendelete
a Budaérs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatalanak Szervezeti és
Miikédési Szabalyzatarél sz616 56/2003. (X11.22.) OKT sz. rendelet
modositasarol

1.§

A Budaérs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatalanak Szervezeti és Mikodeési
Szabalyzatardl szolé 56/2003. (XI1.22.) OKT sz. rendelet (a tovabbiakban: ,,R”) 10. §
(1) bekezdése helyébe az alabbi 10. § (1) bekezdés lép:

»10.§ (1)
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A Polgarmesteri Hivatal koztisztvisel6inek munkaideje heti negyven 6ra, hétfén 8-18
oraig, keddtdl csutortokig 8-16 oraig, pénteken 8-14 oraig tart, mely magaban foglalja
a napi 30 perc munkakozi szlinetet is.”

2.§
A ,R” 11. § (1)-(2) bekezdése helyébe az alabbi 11. § (1)-(2) bekezdés Iép:

1.8

(1) A (2)-(5) bekezdések kivételével az irodakon az ugyfélfogadasi idé tartama heti
16 ora.

(2) A Varosépitési Iroda Vagyongazdalkodasi csoportjanak ugyfélfogadasi idétartama
heti 5 ora.

3.8
A ,,R” 11. § (4) bekezdése helyébe az alabbi 11. § (4) bekezdés lép:

,11. § (4) Az Okmanyiroda Okmanycsoportjanak és Anyakonyvi-, népességi
csoportjanak ugyfélfogadasi idétartama heti 24 o6ra, az Ugyfélszolgalat
ugyfélfogadasi idétartama heti 40 6ra.”

4.§
Ez a rendelet 2006. februar 6-an Iép hatalyba.

Budadrs, 2006. januar 26.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyzd

6.) A Képviselo-testiilet egyes hataskoreinek atruhazasarél, a Képvisel6-
testiilet bizottsagainak feladat- és hataskoreirdl szé6lé 54/2005.(X.27.)
rendelet médositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester : Ismertette az el6terjesztést, mely a jegyz6kdnyv
mellékletét képezi. ElImondja, hogy az Ugyrendi Bizottsag nem tudta megtargyalni az
eléterjesztést, mert hatarozatképtelen volt, de a Képvisel6-testuletnek van
lehet6sége a dontésre.

A Képviselb-testilet a rendelet médositasat 13 igen 8 tartézkodd szavazattal
elfogadta, és megalkotta az alabbi rendeletét.

(Pénzesné Végvari Agnes nem vett részt a szavazasban)
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Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
6/2006.(1.31.) rendelete

a képviselo-testiilet egyes hataskoreinek atruhazasarol,
a képviselo-testiilet bizottsagainak feladat- és hataskoreirél szélé
54/2005.(X.27.) rendelet moédositasarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testllete a polgarmester és a képvisel6-
testulet hataskoreinek atruhazasardél szélé 54/2005.(X.27.) rendeletét (tovabbiakban:
,R”) az alabbiak szerint modositja:

1.8
Az ,R” 1.§ (19) bekezdése az alabbi d) ponttal egészul ki:

(19)

a) megallapitja a lakasfenntartasi tamogatast,

b) megallapitia az atmeneti segélyeket,

¢) megallapitja a rendkiviili gyermekvédelmi tamogatast,

,d) megallapitja a lakbértamogatas 6sszegét. (megallapitotta: a pénzbeli és
természetben nyujtott szocialis ellatasokrol szold 23/2004. (1V.26.) OKT. rendelet
modositasardl szold 50/2005.(1X.20.) OKT. rendelet 1.§ 14. francia bekezdése)’.

2.§

E rendelet 2006. februar 1-én 1ép hatalyba, egyidejileg a ,R” (29) bekezdés 3.
francia bekezdése hatalyat veszti.

Budaodrs, 2006. januar 26.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Stidi Annamaria
polgarmester jegyzd

7.) Budaors, Szabadsag ut - Stefania u. — Vasvari Pal u. - Pozsonyi u. - Petéfi
Sandor utca altal hatarolt teriiletre valtoztatasi tilalom elrendelésérél szé6lo
rendelet megalkotasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag elbterjesztését, mely a jegyzékonyv mellékletét
képezi.

Budavari Gyorgy: A Képvisel6-testulet korabban ugy dontoétt, hogy az érintett
terlletek lakossaga jelolie ki a létrehozott, vagy létrehozandd Onszervez6dés
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meghatalmazott képviseldit, akiket a két tdmb terlletén helyben laké budadrsiek min.
50%-a igazoltan tamogat. A teruleten helyben laké Budadrsiek, az nem ugyanaz,
mint a tulajdonosok. A tulajdonosok szama szerint kell az 50 %-nak meglenni. Kéri a
hatarozatot ugy moddositani, hogy nem a teruleten lakok, hanem a tulajdonosok
alairasa szukséges az 50 % tdmogatashoz.

Tevanné dr. Sitidi Annamaria jegyz6: elmondja, hogy az el6terjesztés hatarozati
javaslataban szandékosan szerepelt az ott lakdkra vonatkoz6 szoveg. Ez most nincs
napirenden, most a valtoztatasi tilalomrél sz6l6 rendeletrdl szavaznak. A hivatal nem
tudja, hogy kik a tulajdonosok az adott teruleten. A népesség-nyilvantartasbol meg
tudjak mondani, hogy ki lakik ott, de azt, hogy ki a tulajdonos, azt nem.

Wolf Gabor: Megjegyzi, hogy a tulajdoni lapon a tulajdonosok szerepelnek, és a
tulajdoni lap nyilvanos.

Tevanné dr. Siidi Annamaria jegyzé: Ez igy van, helyrajzi szamonként minden
egyes tulajdoni lapot ki kellene kérnie a hivatalnak, és ez pénzbe kerul.

Wittinghoff Tamas polgarmester: felteszi szavazasra a 2 §. (1) bekezdés
modositasat (a forgatokdnyv szerint):

....a terlletre vonatkoz6 szabalyozasi terv és helyi épitési szabalyzat
elkészitéséig, de legfeljebb 1 éves id6tartamra a Képvisel6-testlilet valtoztatasi
tilalmat rendel el...”

A javaslatot a Képvisel6-testllet 19 igen 2 nem szavazattal elfogadta.
(Pénzesné Végvari Agnes nem vett részt a szavazésban)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a rendeletet az elébb
elfogadott médositassal egyutt (azzal, hogy a 2. § (2) bekezdést az elbterjesztd

visszavonta), melyet a Képvisel6-testilet 18 igen 3 nem 1 tartézkodassal
elfogadott.

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
7/2006. (1.31.) rendelete

Budaors, Szabadsag ut — Stefania u. — Vasvari Pal u. — Pozsonyi u. — Pet6fi
Sandor u. altal hatarolt teriiletre valtoztatasi tilalom elrendelésérol

Budaérs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete az épitett kornyezet
alakitasarodl és védelmérdl szélo 1997. évi LXXVIIL. torvény 20. § (1) bekezdésében
biztositott hataskorében eljarva az alabbi rendeletet alkotja:

Altalanos el6iras

1.§
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A rendelet hatalya Budaors, Szabadsag ut — Stefania u. — Vasvari Pal u. — Pozsonyi
u. — Pet6fi Sandor u. altal hatarolt tertletre terjed ki. A terulet pontos lehatarolasat a
melléklet tartalmazza.

A valtoztatasi tilalom el6irasai

2.§

(1) A telepulésrendezési feladatok megvaldsitasa érdekében, annak céljabdl, hogy
az érintett telektulajdonosok érdekei ne sériljenek, a teruletre vonatkozdé
szabalyozasi terv és helyi épitési szabalyzat elkészitéséig, de legfeljebb 1 éves
idétartamra a Képvisel6-testulet valtoztatasi tilalmat rendel el az 1. §-ban
meghatarozott tertletre.

(2) A valtoztatasi tilalom az épitési engedély érvényességi ideje alatt nem terjed ki a
rendelet hatalybalépése el6tt engedélyezett épitési, a javitasi — karbantartasi és a
jogszabalyokban megengedett mas munkakra, tovabba a korabban gyakorolt
hasznalat folytatasara, az allékonysagot, életet és egészséget, kdoz - és
vagyonbiztonsagot szolgalé karmegel6zési, karelharitasi tevékenységekre.

Zaro rendelkezés

3.§

E rendelet a kihirdetés napjan Iép hatalyba.

Budaodrs, 2006. januar 26.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Stidi Annamaria
polgarmester jegyzd

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testlilet 14 igen 2 nem 6 tartézkodassal elfogadott.

6/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat

Budaors, Szabadsag ut — Stefania u. — Vasvari Pal u. — Pozsonyi u. — Petofi
Sandor utca altal hatarolt teriiletre valtoztatasi tilalom elrendelése

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete az 1 év letelte utdan, ha a
szabalyozasi terv nem kerll jovahagyasra, a Budadrs, Szabadsag ut — Stefania u. —
Vasvari Pal u. — Pozsonyi u. — Petéfi Sandor utca altal hatarolt tertiletre vonatkozoé
valtoztatasi tilalomrél szolo rendelet hatalyanak meghosszabbitasardl donteni kivan,
addig felkéri a F&épitészt, hogy a szabdalyozasi terv tervezési folyamatara
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vonatkozolag félévente szamoljon be a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag eldbtt.

8.) Valtoztatasi tilalomrol sz616 43/2005.(1X.22.) rendelet médositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az el6terjesztést, mely a jegyzékdnyv
mellékletét képezi.

Budavari Gyorgy: Elmondja, hogy arrdl van sz6, hogy egy jelenleg valtoztatasi
tilalom alatt |évé terlletnek egy részét javasoljak kivenni a valtoztatasi tilalom aldl.
Nem tamogatja a javaslatot.

Csik Edina féépitész: A két terulet teljesen eltér egymastdl, egy telken belll ilyen
sr( beépités kdzepérdl egy ingatlant kiragadni és kivenni a valtoztatasi tilalom aldl
természetesen nem lehetséges. Az elbterjesztés itt is egy ingatlanrdl szél, de egy
hatalmas nagy telephelyrél, és az a kulonbség, hogy mig a belvaros teruletén nem
tudjak, hogy kinek milyen fejlesztési szandéka van, itt egy beallt, mikdds, jol
prosperald, nagyhiri vallalkozasrol van sz6, minimalis bévitési szandékkal. A
varosnak is érdeke, hogy ez a cég minél jobban mikodjon. A tobbi hasonlo
helyzetben lévd, ezen a kornyéken lévé ingatlan, melyre a valtoztatasi tilalom most
érvényben van, Ures terllet. Majdnem mindegyik terlletét érinteni fogja vagy az
elévarosi vasut nyomvonala, vagy a Budakeszi lehajtd agnak a fejlesztési tervei.
Nagyon komoly helyszikségletekkel jarnak ezek az Uj infrastrukturalis nyomvonalak,
szakmailag maximalisan tamogatja, hogy a TETRA-PACK terlletén keruljon
feloldasra a valtoztatasi tilalom.

Lévay Csaba Janos: Javasolja az el6terjesztés tamogatasat.
Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az elbterjesztést, melyet a

Képviseld-testilet 12 igen 8 nem 2 tartdozkodassal elfogadott, és megalkotta az
alabbi rendeletét.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
8/2006. (1.31.) OKT rendelete

Budaors egyes teriileteire valtoztatasi tilalom elrendelésérél sz6l6

43/2005. (IX. 22.) OKT sz. rendelet médositasarél

1.§

(1) A Budaodrs egyes teruleteire valtoztatasi tilalom elrendelésérél szl 43/2005. (1X.
22.) rendelet (tovabbiakban ,R”) 10305/2 hrsz.-u ingatlanra vonatkozoélag hatalyat
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veszti, ennek megfeleléen ,R” 2. § (1) bekezdés 2. francia bekezdése a
kovetkez6képpen modosul:

,0) Hidépit6 telkek és kornyéke: Szabadsag ut — Muskatli utca — Dél
kdzigazgatasi hatar — 10309 hrsz.-u ut — 10306 hrsz.-u Ut — Szabadsag ut — Gyar
utca

(2) A ,R” melléklete helyébe jelen rendelet melléklete Iép.

2.§

E rendelet a kihirdetés napjan 1ép hatalyba, az 1. § (1) bekezdés rendelkezéseit a
folyamatban lévé ugyekben is alkalmazni kell.

Budadrs, 2006. januar 26.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyzé

9.) Budadrs Varos Onkormanyzat 2005. évi koltségvetésérdl sz6l6 rendeletének
moédositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az el6terjesztést, mely a jegyz6kényv
mellékletét képezi. A Képviselb-testilet a javaslatot 14 igen 2 nem 6 tartézkodassal
elfogadta, és megalkotta az alabbi rendeletét.

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
9/2006. (1.31.) rendelete
Budaodrs Varos Onkormanyzat 2005. évi kdltségvetésérdl sz61o6
15/2005. (1.17.) OKT rendelet médositasarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az allamhéaztartasrol szold 1992.
évi XXXVIII. torvény 65. § -aban kapott felhatalmazas alapjan a Budaors Varos
Onkormanyzat 2005. évi kéltségvetésérél szl 15/2005. (11.17.) OKT rendeletét (a
tovabbiakban rendelet ) a kdvetkez6k szerint médositja:
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1.8
Az évkozi allami tdmogatasok eliranyzatai emelését, a sajat hataskord eléiranyzatok

atvezetéseét és a kiemelt el6iranyzatok kozotti atcsoportositasokat kovetéen a
rendelet 3.§.(1) bek. megallapitott

Kiadasi f6osszeget 56.215 e Ft-tal
Bevételi f{60sszeget 56.215 e Ft-tal megemeli

és Budadrs Varos Onkormanyzat 2005. évi koltségvetése
modositott kiadasi foosszegét 16.271.298 e Ft-ban

modositott bevételi foosszegét 16.271.298 e Ft-ban allapitja meg,
melybdl a fejlesztési célu hitel 2.671.221e Ft.

2.§
A sajat hataskorl elbiranyzatok atcsoportositast kovetbéen a rendeletben

meghatarozott bevételek és kiadasok cimenkénti megoszlasat a 1., 2., 3., 4., 5., 6.,
7.,8.,9.,10., 11.,12 szamu mellékletek tartalmazzak.

3.§

E rendelet kihirdetése napjan lép hatalyba.

Budaors, 2006. januar 26.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyz6

10.) Ivoviz dijanak, a szennyvizelvezetés, szennyviztisztitas és kezelés dijanak

megallapitasarél sz616 65/2005.(XI11.21.) rendelet médositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az el6terjesztést, mely a jegyz6kényv
mellékletét képezi. A Képviselb-testulet a javaslatot 21 igen 1 tartézkodassal
elfogadta, és megalkotta az alabbi rendeletét.
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Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
10/2006. (1.31.) rendelete
az ivoviz dijanak, a szennyvizelvezetés, szennyviztisztitas
és kezelés dijanak megallapitasaroél sz616
65/2005.(X11.21.) OKT rendelet moédositasarol

1.§

Budadrs Varos Onkorméanyzat Képviseld-testilete az ivoviz dijanak, a
szennyvizelvezetés, szennyviztisztitas és kezelés dijanak megallapitasarol szolo
65/2005. (XII.21.) rendelet (tovabbiakban: Rendelet) az alabbi 1/A. §-sal egészul ki:

/A §

(1) lllegalis vizvételezének minésul az a fogyaszto

a)akivel a szolgaltatasi szerz6dés |étrejott, de a jogszabalyoktdl, vagy meglévd
szerz8déstdl eltérd vizvételezés torténik,

b)akivel az irasbeli szolgaltatasi szerz6dés annak ellenére nem jott 1étre, hogy a
szolgaltatd a szerzdédés tervezetét igazolhatéan a fogyasztéhoz eljuttatta, és a
fogyaszto vizfogyasztasarol a szolgaltaté a fogyasztd hibajabdl nem szerzett
tudomast,

c)akivel az irasbeli szolgaltatasi szerz6dés nem jott Iétre, ugyanakkor a
szolgaltato és a vizvételezd kozott az ivoviz-szolgaltatasra iranyuld jogviszony
a vizvételezés tényénél fogva létrejott.

(2) Az llegdlisan vizet veételez6 fogyasztd a mindenkor érvényes ivovizdij
Otszordsének megfelelé emelt dijat kdteles megfizetni az illegalisan vételezett
ivOovizmennyiség utan.

(3) A (2) bekezdésben meghatarozott emelt dij szamitasanak id6alapja: a legalis
vizfogyasztas helyreallitasa és a szolgaltatonal mindenkor érvényben lévo
leolvasasi ciklus alapjan szamitott utolsé leolvasasig visszamend id6szak. Ha
a szolgaltatd bizonyitani tudja, hogy az illegalis vizvételezésre ennél hosszabb
id6tartamban kerul sor, akkor a szamitas id6alapja ezen hosszabb id6étartam,
amennyiben pedig a fogyaszté bizonyitani tudja, hogy az illegalis
vizvételezésre ennél rovidebb id6tartamban kerult sor, az emelt vizdij
id6alapja ezen révidebb id6tartam.

(4) A (2) bekezdésben meghatarozott emelt vizdij szamitasanak mennyiségi alapja -
a rendelet fuggelékét képezd - MI-10-158-1:1992 miszaki iranyelvben
meghatarozott viznormak alapjan szamitott vizmennyiség.”

2.§
E rendelet a kihirdetéseét kovetd 90. napon |ép hatalyba. A rendelet hatalyba lépését
megel6zben az illegalis vizvételezést megszintetokkel szemben az e rendeletben
meghatarozott emelt dij nem alkalmazhato.

Budaors, 2006. januar 26.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Stidi Annamaria
polgarmester jegyzd
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11.) Hosszuréti patakkal kapcsolatos kornyezetszennyezési problémak
feltarasara létrehozott bizottsag megsziintetése

Wittinghoff Tamas polgarmester: Elmondja, hogy Wolf Gabornak és a hivatalnak is
van egy javaslata. Wolf Gabor javaslata, hogy oszlassak fel a jelenlegi bizottsagot és
hozzanak l|étre egy uj bizottsagot. A hivatal javaslata, hogy ne hozzon létre
bizottsagot az 6nkormanyzat, hanem szintesse meg a jelenlegit, tekintettel az
ugyben folyé rend6érségi eljarasra. A bizottsag felallitasat azért tamogatta korabban,
mert az gondolta, hogy arrdl van szé, hogy vannak emberek akik azt gondoljak, hogy
hiba tortént és azt ki kell vizsgalni. lllés Zoltan képvisel6 a FIDESZ nevében
megvadolt egy-két embert a hivatalban. A médiabdl azt sikerllt megtudni, hogy lllés
Zoltan a FIDESZ képvisel6je a fuggetlen Ugyészséghez, Polt Péterhez kivan fordulni,
a feljelentést meg is tette. A Budadrsi Rendérség mar megbizast is kapott arra, hogy
nyomozzon, a nyomozas folyik. A Kozép-Dunavolgyi Kornyezetvédelmi
Természetvédelmi és Vizugyi Fellugyel6ség mar vizsgalatot is végzett. A vizsgalat
dokumentumat mar meg is kapta. Miutan renddrségi eljaras van folyamatban,
javasolja, hogy ne hozzanak létre az Onkormanyzaton bellil egy olyan
vizsgalobizottsagot, amelynek sem eszkoze, sem szakmai hattere nincs. A hivatal és
a frakcié javaslata, hogy ezt bizzdk azokra a szervekre, akiknek a dolga ezt
elvégezni.

Wolf Gabor: elmondija, hogy semmiféle politikai hattere nem volt a vizsgalobizottsag
felallitasanak. Egy lako kérdést intézett hozza, mint a Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnokéhez, hogy normalis-e hogy betontormeléket ontenek le a Hosszuréti patak
mentén. Kiment a helyszinre és tobbszor latta, hogy ez megtortént, a szolgalati
napléba bejegyzéseket latott, ami arra figyelmeztette, hogy ezzel az ulggyel
foglalkozni kell. Tobb 10 ezer m3 tormeléket helyeztek el, amiben fold is volt, de ez a
fold betontérmelékkel volt szennyezve. A testllet ugy dontétt, hogy létrehoz egy
vizsgaldbizottsagot, de a bizottsag Osszetétele kicsit sajatsagos lett. Nem tetszett
neki a bizottsag Osszetétele. Megjegyzi, hogy a kivitelez6 céggel a szerzédést Lévay
Erné irta ald és Lévay Csaba volt a Vizsgalé Bizottsag elndke, aki azon az ulésen
jelen sem volt, amikor ezt a bizottsagot megvalasztottak, és nem is tudott nyilatkozni
arrél, hogy elfogadja-e a tagsagot. Ezért tett javaslatot, hogy egy uj vizsgald
bizottsagot allitson fel a Képvisel6-testllet, melynek tagjai a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, a Pénzugyi Bizottsag, a Kornyezetvédelmi Bizottsag
elndke és a tertleti képviseld, valamint az az illetd, aki a felvételeket készitette.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Torvénysértd javaslat.

Wolf Gabor: Ha 6 nem lehet tagja, akkor nem ragaszkodik hozza, viszont célszer
lenne meghivni a Vizsgalé Bizottsag egyik Ulésére, hogy a véleményét el tudja
mondani. Eddig egy fillériébe sem kerillt az dnkormanyzatnak a vizsgalobizottsag,
ugyan pénzt biztositott ra, de egy fillért sem hasznalt fel a bizottsag erre a feladatra.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kérdezi Wolf Gabortél, hogy mint a
Kornyezetvédelmi Bizottsag elndke miért nem kivanta napirendre venni ennek a
terlletnek a parkositasi rendezését? Tajékoztatasul elmondja, hogy Lévay Erné
alpolgarmester ur egy olyan szerzédést irt ala az O nevében, melyben a kivitelez6
cég tereprendezést végzett, és foldet hordott oda.
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Lévay Csaba Janos: Kérdezi, hogy 6k is megtekinthetik-e azt az anyagot, amit a
Kbzép-Dunavolgyi Kornyezetvédelmi Természetvédelmi és Viziugyi Fellgyel6ség
kaldott?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Minden olyan anyagot, amit a képvisel6k
megkaphatnak, meg fognak kapni.

Lévay Csaba Janos: Szeretné, ha a bizottsag tovabb folytatna a munkajat.

dr. Nagy Tamas: elmondja, hogy elég sajatsagos az a gondolatmenet, hogy ha az
ugyészség és a renddrség érdemesnek taldlta az Ugyet arra, hogy legalabb
megvizsgalja, akkor Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete nem taldlja
erre érdemesnek az Uugyet. Az a megkozelités, hogy szlnjon meg a
vizsgalobizottsag, az valaminek a sz6nyeg ala soprése. Ez a vizsgalo bizottsag
nagyon sok nyitott kérdést hagyott még maga utan, szamos irat és dokumentacio
van, amit at kellene vizsgalni, hogy a kép teljes legyen, és utana lenne idészerd,
hogy a vizsgal6 bizottsag kialakitsa az allaspontjat, és utana megszinjon. Elmondja
Wolf Gabor javaslatahoz, hogy kulsés tag nem lehet tagja a vizsgaldbizottsagnak,
mert az csak képvisel6kbél allhat, javasolja, hogy egészuljon ki egy harmadik taggal
a bizottsag és mikodjon tovabb.

Pénzesné Végvari Agnes: Kérte, hogy ezeket a vizsgalé bizottsagi Uléseket
lehetbleg 2 6ra utanra idézitsék, egyetlen egy esetben sem tették ezt meg, igy nem
tudott részt venni és elmondani a tapasztalatait. Véleménye, hogy a bizottsagnak ki
kell egészulnie 3-4 fére, és tovabb kell mikoddnie. Szeretné, ha Wolf Gabor képvisel
ur mellett Banlaki Jozsef képvisel6 ur is kdzremiikddne ebben a munkaban. Kérdezi,
hogy miért nem kaptak masolatot a Kozép-Dunavolgyi Kornyezetvédelmi
Természetvédelmi és Vizigyi Fellugyel6ség levelébdl? Elmondja, hogy ezen a
terlleten nem szabalyos és nem szakszer( teruletrendezés tortént, ott tobb 10 ezer
m3 szemét van betemetve.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Amikor errél el6szor informaciét szerzett, akkor
bement a miszaki kabinetre és elmondta, hogy ezt a problémat jelezték felé. Ekkor
elmondtak, hogy tudnak rdéla, a dolgot rendezni fogjak. Ezt kdvetéen a Varoshaza
megnyitojara megérkeztek a vendégek, és este 8 drakor szolt a telefonja. Pénzesné
Végvari Agnes képviselé asszony volt az. Képviseld asszonynak elmondta, hogy
most kulfoldi vendégeket fogad, de megprobal intézkedni. Megkérte Lévay Erné
alpolgarmester urat, hogy Uuljon autdba, egy kollégaval nézzék meg, hogy a
képvisel6 asszony amit jelzett azzal mi a helyzet. Nem talaltak semmit, és a
képviselb asszonyt sem sikerult elérni, mert teniszezett. Visszautasitja azt az allitast,
hogy barmit sz6nyeg ala kivanna sopdrni, €s nem érdekli az igazsag.

Wolf Gabor: EImondja, hogy a parkositassal kapcsolatos el6terjesztést azért nem
tamogatta, mert a szabalyozas ugy rendelkezik, hogy a terlileten barmiféle épitési
munka csak kertépitészeti terv alapjan készullhet. Ez azt jelenti, hogy lassan fél éve a
terlletet kertépitészeti terv nélkul kezdték el feltdlteni. Tehat ott jogszabalyt sértett
az, aki ezt engedélyezte. Ugy gondolta, hogy addig, amig ez a vizsgalat le nem zarul
addig a kertépitészeti tervr6l nem érdemes targyalni. A szabalyozasi terv emellett
még ugy rendelkezik, hogy a teruleten épitési tormelékkel kevert vagy épitési
tormelék, feltdltés soran nem helyezhet6 el. Tobb tizezer m3-re tehetd az a fold,
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illetve épitési tormelék mennyiség, amit a terlleten elhelyeztek. Illés Zoltdan a
Parlament Kornyezetvédelmi Bizottsaganak az elndke és ebben a minéségében jar
el, amikor egy ilyen ugyet vizsgal. Ez a vizsgald bizottsag semmit nem tudott
felmutatni a vizsgalattal kapcsolatban, arra sem volt képes, hogy a teruletre
egységesen kimenjen és megnézze.

Tevanné dr. Siudi Annamaria jegyz6: Nem tortént épitési engedély koteles
tevékenység ezen a teruleten.

Dr. Kisfalvi Péter: elmondja, hogy nemcsak a bizottsagnak a tagja, hanem a teruleti
képviseld is O. Eppen akkor lehetetleniilt el ennek a bizottsagnak a mikddése,
amikor ott tartottak, hogy valasszanak ki egy olyan szakképzett tarsasagot, aki
objektiv mdédon meg tudja vizsgalni, hogy mi van a teruletre lerakva. Erre mar nem
kerulhetett sor, igy érdemben nem tudtak kulonosebb munkat végezni. Javasolja,
hogy fliggesszék fel a bizottsag miikddését, amig a hivatalos eljarasok le nem
zarulnak.

Biré Gyula: EImondja, hogy felesleges ezzel az Uggyel addig foglalkozni, amig a
rendérségi és Ugyészsegi vizsgalat le nem zarul.

dr. Nagy Tamas: Azt gondolja, ha ennek a bizottsagnak a mikddését megszintetik,
akkor azt a latszatot erdsitik, mintha takargatni valdjuk lenne.

Pénzesné Végvari Agnes: Jelezte a polgarmester Urnak a problémat, mivel ugy
érezte, hogy falakba Utkdzik a hivatal felé jelzett problémaval, ugy gondolta, hogy a
polgarmester urnak van olyan tekintélye, hogy ebben lépni tud. A j6 szandék vezette,
azt, amit a két szemével latott és tapasztalt azt mondta el, és nem kért visszajelzést.
Amit a jegyz6 asszony emlitett, hogy nem épités engedély koteles a tevékenység,
ugy tudja, hogy fél méteren tuli feltdltés az mar engedélykoteles. A
hulladékgazdalkodasrol sz6ld torveny megsértésre kerult, hiszen nem egy zsak
szemétrdl vagy foldrél, és nem tereprendezésrél, hanem feltdltésrél van szo.
Elmondja, hogy soha nem manipulalt senkit és ez a dolog pozitivan fog lecsengeni.
Ha két vagy harom képvisel6 ugyanazt mondija, akkor ebben csak lehet valami, nem
kitalacio.

Lévay Csaba Janos: Elmondja, hogy tényleg dbécdgésen ment a bizottsag
mikodése. Tobb oka volt, részben azért mert 6 nem volt ebben jaratos. Lévay Erné
alpolgarmester ur Wittinghoff Tamas polgarmester nevében irta ala a szerzédeést,
annak minden felel6sége Wittinghoff Tamas polgarmestert illeti. Ez a szerz6dés arra
vonatkozott, hogy a terlileten 1év6 felszinen lathatd betontérmeléket a cég
Osszeapritsa és elszallitsa a teruletrdl.

Wolf Gabor: A Kornyezetvédelmi Bizottsag szivesen felvallalta volna a vizsgalatot,
de ez a Képviseld-testulet kompetenciaja nélkul nem lett volna célszerd. A vizsgalo
bizottsag tagjairdl célszerl annyit megemliteni, hogy Dr. Kisfalvi Péter, Budavari
Gyodrgy és Lévay Csaba volt a tagja. Az 6nkormanyzat 2003. végén vasarolt egy
terlletet 5-600 MFt-ért, ami allitélag nagyrészt szennyezédésmentes volt. Ezt ezek
utan hulladéklerakdénak hasznalta. A szabalyozasi terv ugy rendelkezik, hogy ezen a
terlleten épitési tormelékkel kevert fold nem helyezhet6 el, azzal nem tdltheté.
Annak a tarsasagnak a kivalasztasakor, akik a prébafurasokat végezték volna, a
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bizottsag megkérdezte Szab6é Gyula irodavezeté urat, hogy kit javasol. A vizsgalt
irodat kérte fel a vizsgalobizottsag, hogy javasoljon valakit az illetékességi korébdl,
aki az ugyet vizsgalni fogja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A terlletet ugy vasarolta meg az dnkormanyzat
annak idején, hogy a Részonkormanyzat amiben dr. Nagy Tamas, Kahn Janos és
Pénzesné Végvari Agnes is tag, nagy tébbséggel a Képvisels-testiiletnek javasolta,
hogy ezért az arért vegyék meg.

Lévay Erndé alpolgarmester: EImondja, hogy semmiféle félelme nincs, vildgosan
latja az Ugy mozgatorugoit. Szomorunak tartja, hogy j6 néhany képviselbtarsanak
gondolkodasmaddja abbdl indul ki, hogy a hivatal olyan jellegl tevékenységet folytat,
amiben folyamatos takargatni valdja van. Oktober 03-an este érkezett ki a helyszinre,
Dikter J6zsef gondnokkal korbejartak a teruletet, az volt az informacio, hogy nagy
teljesitményl teherauté rak le beton- és épitési hulladékot, ennek nyomat nem
talaltak. Egy helyen, ahol most be lehet menni a zaportarozéhoz egy j6 néhany
talicskanyi zommel haztartasi szemét és hulladék volt kidontve az egyébként durvan
tereprendezett placcra.

Dr. Vandor Andras: Ha az lenne az aggalya, hogy ezen a teriuleten tormeléket
raknak le, akkor 6rommel venné tudomasul a Varosépitési iroda azon tervét, hogy
kb. 120 db fat akar a teruleten ellltetni. A bizottsag azt a javaslatot tette, hogy
nagymeéret( fat dltessenek. 1x1 m-es godrot kell hozza asni, valdszindleg 120 helyen
fogjak ellenérizni, hogy feltdltés van-e benne. Ugy gondolja, hogy a
Kdrnyezetvédelmi Felugyel6ség nem mindsitette annak, javasolja, hogy ultessék el a
fakat és kéri a testlletet, hogy fliggessze fel a bizottsag a mikodését addig, mig a
renddrségi és az ligyészségi vizsgalat le nem zarul. (Ugyrendi javaslat)

dr. Nagy Tamas: Ugyrendi kérdésben kér szot: Kérdezi, hogy az altala
megfogalmazott javaslat, hogy a bizottsag egésziljon ki még egy taggal és folytassa
mikodését, az melyik hatarozati javaslatban foglaltatik benne, ha egyikben sem
akkor kéri, hogy szavaztasson rola.

Pénzesné Végvari Agnes: Olyan médosité inditvanyt nyuijtott be, hogy egésziiljén ki
a bizottsag és paritasos alapon Banlaki Jozsef és Wolf Gabor vegyen részt a
bizottsag munkajaban, szeretné ha szavaztatna réla a polgarmester ur.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra azt a hatarozati javaslatot,
amely azt tartalmazza, hogy a Képvisel6-testllet tekintettel az Ugyben folyd
renddrségi eljarasra 2006. januar 26-i hatallyal felfUggeszti a bizottsag munkajat.

A Képvisel6-testilet a javaslatot 13 igen 8 nem 1 tartézkodassal elfogadta.

7/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat

Hosszuréti patakkal kapcsolatos kornyezetszennyezési problémak feltarasara
létrehozott bizottsag munkajanak felfliggesztése

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a 258/2005.(X.21.) OKT sz.
hatarozataval a Hosszuréti patakkal kapcsolatos kornyezetszennyezési problémak
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feltarasara |étrehozott bizottsag munkajat — tekintettel az Ggyben folyd renddrségi
eljarasra — 2006 januar. 26-i hatallyal felfUggeszti.

12.) Bizottsagok hatarozati javaslatai
01. Budaors Varos 2006. évi rendezvényterve

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag
hatarozati javaslatat Lévay Csaba modositasi javaslataval, mely a jegyz6kdnyv
mellékletét képezi. Elmondja, hogy minden évben oktober 23-an megemlékezést
tartanak a varosban, és akkor megemlékeznek a budadrsi aldozatokrdl is. Oktdber
23-an tartanak megemlékezést, aztan a modositd javaslat szerint oktober 28-an
megint tartananak, szerinte ennek nincs értelme. Kéri, hogy fogadjak el ezt a
véleményét, mert nem szeretné az oktober 23-i rendezvényt elhalasztani, kett6t meg
nincs értelme tartani.

Lévay Csaba Janos: Visszavonja a javaslatat, kéri, hogy oktdber 23-ai Ginnepségre
hivjanak meg szemtanukat, és akkor életszerlibb az Unnepség.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az eredeti hatarozati
javaslatot, melyet a Képvisel6-testulet 22 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

8/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat
2006. évi rendezvényterv

Budaérs Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testilete jovahagyja Budadrs Varos —
melléklet szerinti — 2006. évi rendezvénytervét.

Hatarid6: 2006. marcius 31.

Felel6s: polgarmester

A végrehaijtast végzi: Polgarmesteri Kabinet
Pénzugyi Iroda

02. Kozoktatasi Intézmények vezetdi palyazatanak kiirasa:
- 1. szamu Altalanos Iskola
- Bleyer Jakab Német Nemzetiségi Altalanos Iskola
- 2. sz. Napikoéziotthonos Ovoda

Wittinghoff Tamas polgarmester: elmondja, hogy az el6terjesztésben az 1.
szamu Altalanos Iskola és a Bleyer Jakab Német Nemzetiségi Iskola szerepel, és
most hozza vesznek még egy, a mai nap folyaman a Kozigazgatasi Hivataltdl
érkezett észrevételt is. A Kdzoktatasi és Milvelddési Bizottsag korabbi dontésére,
mely a 2.sz. Napkdziotthonos Ovoda intézményvezetdi palyazat kiirasara
vonatkozott, észrevételt tett a Kozigazgatasi Hivatal vezetbje, mely szerint a
hatarozatban és a palyazati kiirasban nem allapithathnak meg tovabbi kitételt a
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torvényi meghatarozason tul. A Képvisel6-testiletnek ugy kellene elfogadni a kiirast,
ahogy a Kozigazgatasi Hivatal vezet6je Dr. Dombovari Otto levelében irja: , a
jogszabdly az intézményvezetbi allashely betdltésének |ényeges feltételeit
meghatarozta, melytél a palyazati kiiras nem térhet el.”

Az 6 célja az volt, hogy lehet6ség szerint itt egy megallapodas és egy konszenzus
alakuljon ki, az egyuttmikodés és az egyetértésnek lehet6ségére vonatkozo j6
szandék vezette. Itt nemzetiségi intézményekrdl van szo.

Ritter Imre a Budadrsi Német Kisebbségi Onkormanyzat elnéke: Véleménye szerint:
ha a mondatot igy irta, akkor az eredeti elbterjesztés sem felel meg, hiszen a torvény
nem irja elé azt, hogy a vezetdi gyakorlatot elényként kell kezelni. A Kdzoktatasi
torvény csak azt irja eld, hogy mi az, amit kotelezé elemként kell, hogy tartalmazzon
a palyazati kiiras. Ezen kivul nem tiltja, s6t lehetévé teszi, hogy elényként vagy akar
kotelez6 elemkeént is tovabbi feltételeket belerakjon a kiir6. A Német Nemzetiségi
Onkormanyzat egyetlen olyan tényezének a betételét kérte, ami kotelezd elemként
kell, hogy belekeruljon, amellyel barkit is kizarnanak a palyazaton valé indulasbal,
csak olyan tényezdnek a betételét kérték, melyet a palyazat elbiralasanal elényként
kell, hogy értékeljen a Képvisel6-testulet. A torvényhez képest a kotelezd elemeket
nem bévitették. Azt kérték, hogy a palyazat elbiralasanal elényt jelentsen a kotelezé
feltételek megléte mellett az, ha valaki alap,- kozép,- vagy felséfoku allamilag
elismert német nyelvvizsgaval, német nemzetiségi tanitoi oklevéllel rendelkezik, vagy
ez iranyu tanulmanyokat folytat, illetve a német nemzetiséghez tartozas. Ezeket a
feltételeket az 50 % feletti Német Nemzetiségi oktatasban részesulé gyereklétszam
esetén a torvény maga nem csak elényként kezeli, hanem kotelez6 feltételként
eldirja. Ugy itélik meg, hogy térvény biztositia a lehetéséget, hogy elényként a
torvény altal kotelezéen elbirt feltételen kival tovabbi pontokat beletegyenek, ezzel
kivannak élni, a torvény adta lehetéségek szerint. Kéri, hogy a Képvisel6-testulet
fogadija el, és tegye bele a palyazati kiirasba.

Tevanné dr. Stidi Annamaria jegyz6: A Képvisel6-testllet atruhazta a hataskorét a
palyazat kiirasa tekintetében a Kozoktatasi és Mlvel6dési Bizottsagra. A bizottsag
elfogadta a harom palyazati kiirast. Ezek utan Ritter Imre a Kozigazgatasi Hivatal
vezetbjéhez fordult, hogy 6 ezzel nem ért egyet és szeretné az egyetértési jogat
gyakorolni. A Kozigazgatasi Hivatal vezet6je mialatt dontott errél, addig a
Polgarmester ur felfuggesztette a Kdzoktatasi és Mivel6dési Bizottsag dontésének
végrehajtasat, és arra kérte a bizottsagot, hogy ismételten targyalja meg a kiirast. A
KMB dontott errél (harom intézményvezetérél van szd), az 6voda vezetdjének
személyében kiirta a palyazatot, mig a masik két altalanos Iskola igazgatéi munkakor
palyazati kiirdasra vonatkozéan nem tudott donteni. Id6kdzben a Kozigazgatasi
Hivatal vezetdjének az lett az allaspontja, hogy az egyetértési joga a Kisebbségi
Onkormanyzatnak nem terjed ki a kiirasra. Az egyetértési joga az intézményvezetd
kinevezésére és az intézmeényvezetbi megbizas megsziinésére terjed ki. Jogilag ez a
dontés tehat rendben volt, ennek ellenére a polgarmester ur kérésére ismételten
megtargyalta a bizottsag. Az elndk ur arra hivatkozik, hogy a kozoktatasi torvény
szerint elényben kell részesiteni azt, aki a kisebbséghez tartozénak vallja magat, ezt
azonban csak abban az esetben irja elé a Koézoktatasi torvény 17. illetve a 18. §-a,
ha az adott intézményben kizardlag nemzetiségi illetve kisebbségi nyelven folyik a
nevelés. Budadrsén ilyen 6vodai intézmény nincs. igy az a hatarozat, amiben a KMB
dontott, az is jogszabalyt sért. A masik két esetben az iskolai, nevelési oktatasi
intézmény esetében két kitétel van az egyik az, hogy kizardlag ezen a nyelven folyik
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az oktatas, a masik kitétel pedig az, hogy ha mindkét nyelven tehat magyarul is és a
kisebbség nyelvén is folyik ez az oktatas. A palyazati kiirast ugy kellene kiirni a
Képviseld-testlletnek, ahogy az eredetileg a Kozoktatasi és Miveldédési Bizottsag
ulésére beterjesztésre kerult.

dr. Nagy Tamas: Kérdezi, hogy a képvisel6k megkaphatnak-e ezt a Kozigazgatasi
Hivatal hatarozatot, illetve a levelet, amit a Polgarmesteri Hivatal irt?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kéri a titkarsagot, hogy masoljak le a levelet. A
mai ulésen is tobbszor el kerult a budadrsi németek ellizésének 60. évforduldjara
tartott megemlékezés és 6 is probalt ramutatni arra a beszédében, hogy bizonyos
korabbi népszamlalasi adatokkor pusztan az alapjan, hogy ki, minek vallotta magat
azon az alapon lehetett embereket igy vagy ugy megbélyegezni. Eurdpai
alkotmanyok ugy rendelkeznek, ahogy rendelkeznek, és nem véletlen az sem, hogy
magyar torvények lapozgatasanal lehet ilyen rendelkezést talalni, ami a nemzeti
etnikai kisebbségekrdl szold torvényben talalhato, valamely kisebbséghez tartozas
vallalasa és Kkinyilvanitasa az egyén kizardlagos és elidegenithetetlen joga. A
kisebbséghez valé tartozas kérdésében nyilatkozatra senki sem kotelezhetd.
Budadrson tobb intézmény van, ahol az intézményvezetd ez iranyu hovatartozasat,
identitasat nem tudhatjuk. Nem kérdezhetjuk meg azt téle, hogy vallja-e magat ehhez
a kisebbséghez tartozonak vagy nem. Azért nem kérdezhetjuk meg, mert a torvény
ezt kisebbségi intézmények esetén elbirja (ez is alkotmanysérts), szerinte a vallasi
hovatartozas az identitas megvallasa a legbels6bb maganugye mindenkinek, olyan
személyes adat, amit kezelni senkinek nincs joga. Ez a roman kormannyal kotott
viszonossagi megallapodas alapjan hibasan kerult a rendelkezések kézé. Van olyan
intézményvezetd a harom elbiralanddéban ahol ezt a kérdést ezen torvény alapjan
nem lehet feltenni, vagyis hogyha ezt mint elényt fogalmazzuk meg, ha harom
ugyanolyan palyazé lesz és meégis birja mind a harom ugyanolyan mddon a
tamogatast, akkor ez alapjan kizarjuk. Ez alkotmanyos jogokat sért, ez nem helyes.

Lévay Csaba Janos: Szeretné, ha a mddositd inditvanyardél szavaznanak majd,
hogy maradjon benne az alap-, kdzép-, vagy felsé6foku allamilag elismert német
nyelvvizsga.

Dr. Szab6né Miller Timea: Javasolja, hogy a kisebbségi dnkormanyzat kérelmét,
javaslatat ne tegyék bele a kiirasba.

dr. Nagy Tamas: Ahhoz, hogy a nemzeti oktatas megfelel6 szinten mikddhessen
az intézményekben, a nyelvtudas elényt tud jelenteni.

Téth Béla: Egyetért azzal, hogy j6 lenne, ha minden diplomas, sét igazgatd egy
nyelvet tudna és féleg egy olyan varosban ahol a német kisebbségnek meghatarozo
jelentéségl multja van, ugyanakkor hatranyos helyzetbe hozhat olyan embereket
akik egyébként nagyon megfelelnek a pozicidonak, jél el tudnak vezetni egy
intézményt. Ha ezt fontosnak tartjak egy bizottsag eldontheti, hogy azonos
képességl igazgatok mellett annak fogja itélni a széket, aki német nyelvtudassal is
rendelkezik. Ugy gondolja, hogy ezt egy elbiralasi szempontként alkalmazzak, de a
kiirasba semmiképpen ne keruljon bele.
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dr. Nagy Tamas: Itt nem pusztan a nyelvtudasrél van szé. A kdltségvetés targyalasa
kapcsan hangzott el, hogy Budadrs elsé helyen szerepel egy fejlettségi listan.
Budadrson van egy kozalkalmazotti pétiék Budadrs potlék néven. Nem jelenthet
nehézséget Budaors iskolaiba olyan vezet6t talalni, aki eleget tesz azoknak a
feltételeknek, amelyek szukségesek egy iskola igazgatasahoz, illetve olyan médon
tesz eleget a feltételeknek, hogy a nemzetiségi onkormanyzat igényeinek is eleget
tegyen. Senkit nem zarnak ki a palyazaton valé részvételbdl azzal, hogy valamit
probalnak elényként figyelembe venni.

Ritter Imre: A német nemzetiségi szarmazas amit a polgarmester ur felvetett, egyik
része, ami egyébként ma mertlt fel, hogy a Magyar Kormany és mi ragaszkodunk
hozza, hogy Romaniaban magyar nemzetiségi iskolakban lehetéség szerint elényt
jelentsen a magyar szarmazas az igazgatdi tisztség betdltésénél. Ok sem gondolnak
semmi mast, hogy Magyarorszagon egy német nemzetiségi oktatasi Intézményben
az igazgatdi poszt betdltésére kiirt palyazat elbiralasanal elényt jelenthessen az,
hogy valaki német nemzetiségi szarmazasu. Senkit nem zarnak ki ezzel, egyetlen
magyar nemzetiségl, vagy barmilyen mas nemzetiségl allampolgart sem. Ezt ugy
kivantak beletenni, és kérik, hogy ez el6nyt jelentsen. Ezzel még senkit nem
kényszeritenek arra, hogy a szarmazasardl nyilatkozzon. Nem hiszi, hogy egyetlen
Magyarorszagon él6 német nemzetiségi embernek, aki egy német nemzetiségi iskola
igazgatoi posztjara palyazik, az problémat jelentene, vagy a személyiségi jogait
megseértené, hogy 6 nyilatkozzon, hogy a német nemzetiséghez tartozik, de ha
mégsem akar nyilatkozni akkor nem jelent ez szamara elényt az elbiralasnal. A
térvény maga nemcsak, hogy ilyen lehetéséget nyujt, hanem 50 %-os gyereklétszam
felett kotelez6en elbirja. Ott nincs a testlletnek és a kiironak sem dontési joga.
Tavaly oktoberben hozta a magyar parlament a torvényt, és kiadllta az
alkotmanyossag proébajat ez a része a valasztasi torvénynek, hogy a kisebbségi
valasztas esetében csak és kizarélag az vehet részt a kisebbségi onkormanyzatok
valasztasan, aki nyilatkozataval az adott kisebbséghez tartozénak nyilvanitja magat,
€s csak az kerulhet ra a valasztasi listara. A torvény altal kotelezd palyazati
feltételként kiirt harom ponton kivul 6k egyetlen pontot sem kértek kotelezd elemként
hozza tenni, tehat még csak formalisan sem zarhatnak ki senkit ezzel a palyazék
kozul, akit egyébként a torvény maga ki nem zar. Azt kérték, hogy ezt a négy
tényezot, ezt majd az elbiralasnal eldnyként értékelje az elbiralé bizottsag, illetve a
Képviselb-testilet. Ha egyforma palyazok, és egyforman alkalmas emberek kozdl
valaki ezekkel a feltételekkel rendelkezik, azt az elbiralasnal elényként kezelhessék.
A torvény eldir bizonyos kotelezd elemeket a palyazat kiirasanal, amitél nem lehet
oly médon eltérni, hogy ezek kozul valamit a palyazatba nem tesznek be, vagy nem
kovetelnek meg. Nem lehet példaul elhagyni itt a kotelez6 feltétel kozul egyet sem.
Azt kérik, hogy a német oktatasi intézményre jellemz6 végzettségek az elbiralasnal
elényt jelenthessenek. Kéri tovabbra is, hogy a német nemzetiségi dnkormanyzat
kiegészitéseét, amely elényként ezt a négy tényez6t beleveszi a palyazatba, a testulet
fogadija el.

dr. Nagy Tamas: Hianyolja azokat a leveleket, amiket a Polgarmesteri Hivatal irt a
Pest Megyei Kozigazgatasi Hivatalnak. Kéri, hogy azt is kapjak meg.

Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyz6: Ahhoz, hogy a levelet el6vegye, fel kell
mennie, szunetet kell elrendelni, ha a testllet ezt igényli, semmi akadalya.
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Visszatér a Német kisebbségi Onkormanyzat elndkének felvetéséire, az amit elndk ur
elmondott az azokra az intézményekre vonatkozik, amelyek német nemzetiségi
iskolak. Ovoda esetében kizardlag német nyelven folyik a nevelés-oktatas, az iskolak
tekintetében vagy kizarélag német nyelven, vagy pedig mindkét nyelven németul és
magyarul is. Ezek az intézmények, amelyeknek a palyazati kiirasarol sz6 van, nem
ilyenek. Akkor, amikor a palyazatok beérkeznek, a palyazat elbiralasa soran a Német
Kisebbségi Onkormanyzatnak egyetértési joga van, megvizsgalhatja, hogy a jeloltek
kozul kit javasol az oOnkormanyzatnak elfogadasra, illetve kinevezésre. Ha a
szarmazasarol kell barkinek is nyilatkoznia, nyilvanvaléan nem jelent elényt, ha nem
nyilatkozik réla. A kisebbségek valasztasarol szolod torvényben van egy névjegyzek,
de ez titkos, ebbe a névjegyzékbe csak azok tekinthetnek bele, akiket a térvény
felsorol. Itt arrdl van szd, hogy embereket olyan helyzet elé kivanja allitani a Német
Kisebbségi Onkormanyzat, hogy elézetesen nyilatkoznia kell a szarmazasarol. Ha
nem mondja azt meg, nyilvanvaléan nem lesz szamara elény.

dr. Nagy Tamas: Ha jegyz6 asszony igy latja, akkor forduljon az
Alkotmanybirésaghoz jogszabaly alkotmanyellenességének megallapitasa kapcsan.
Kéri, hogy azt a levelet bocsassa rendelkezésukre, amit a Polgarmesteri Hivatal irt a
Kbzigazgatasi Hivatalhoz. Kéri a polgarmester urat, hogy szavaztasson, ha kell a
szunet elrendelésérdl.

Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyz6: Kérdezi, hogy mely Ugyben forduljon az
Alkotmanybirésaghoz?

Wittinghoff Tamas polgarmester. Azt 6 mondta (nem a jegyzd asszony), hogy
megitélése szerint az a torvényi passzus, ahol barkit barilyen maodon
nyilatkozattételre kényszeritenek, vagy kérnek, az nem birna ki az alkotmanyossagi
prébat. A jegyz6 asszony az 0sszes jelenlegi hatalyos jogszabaly alapjan mondta el,
amit mondott. (Nem kell sziinetet elrendelni, az aljegyz6asszony felment a levélért.)

Lévay Erné alpolgarmester ugyrendi kérdésben kér sz6t: Javasolja a vita lezarasat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Karsainé Kovacs Juditnak meg kell, hogy adja a
szOt, mert szakmai hozzaszoélast jelzett.

Karsainé Kovacs Judit irodavezetdé: amennyiben a kiirasban elényként
megjelennek feltételek akkor abba a helyzetbe kerllnek, hogy az elbiralasnal
magyarazniuk kell ha ezektél a feltételektdl eltérnek. Az elényok, amelyek
felsorolasra kerultek, ha nincsenek benne a kiirasban, a biralatnak nincsenek jogi
megkotései, a biralatnal elbnyként a szakbizottsag, a Német Kisebbségi
Onkormanyzat azokat a szempontokat nézi amelyek adott intézmény pedagdgiai
programjahoz és egyéb intézményi dokumentumaihoz, a varos kozoktatasi
koncepciojahoz kell, hogy illeszkedjen. Ha beirjak elényként, akkor olyan
kotottségeket vesznek a nyakukba, amellyel élhet egy el nem fogadott palyazo.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a vita lezarasat, melyet a

Képviseld-testilet 15 igen 4 nem 1 tartdbzkodassal elfogadott.
(Wolf Gabor és dr. Nagy Tamas nem vett részt a szavazasban)
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9/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat
Vita lezarasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a ,Kbézoktatasi intézményvezetéi
palyazatok kiirasa” c. napirend vitajat lezarja, és a kérdést szavazasra bocsatja.

Wittinghoff Tamas polgarmester szavazasra teszi fel a kovetkezét: a palyazati
kiirasok barmelyikében szerepeljen barmely olyan kitétel, amelyet a Német
Nemzetiségi Onkormanyzat fogalmazott meg.

A Képviselo-testulet 8 igen, 10 nem, 3 tartozkodd szavazattal elutasitotta a
javaslatot.

(Wolf Gabor.nem vett részt a szavazasban)

10/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat
Médosité inditvany elutasitasa (BNKO javaslatai)

Budaérs Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete — elutasitotta, hogy az
intezmenyvezetdi palyazati kiirasokban szerepelien barmely olyan kitétel, amelyet a
Budadrsi Német Kisebbségi Onkormanyzat fogalmazott meg.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az eredeti hatarozati
javaslatot mindharom intézmény esetében, (1. sz. Altalanos Iskola, Bleyer Jakab
Német Nemzetiségi Altalanos Iskola, 2. sz. Napikdziotthonos Ovoda), melyet a
Képviseld-testilet 13 igen 5 nem 3 tartozkodassal elfogadott.

(Wolf Gabor nem vett részt a szavazasban)

Fenti szavazatok alapjan a Képvisel6-testulet a kovetkez6 hatarozatokat hozta:

11/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat
Intézményvezetdi palyazat kiirasa - 1. sz. Altalanos Iskola

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete az 1. sz. Altalanos Iskola
magasabb vezetdi megbizasara a mellékletek szerinti tartalommal palyazatot ir ki.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: polgarmester
A végrehaijtast veégzi: Kézoktatasi Iroda

12/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat

Intézményvezetdi palyazat kiirasa - Bleyer Jakab Német Nemzetiségi Altalanos
Iskola

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Bleyer Jakab Német

Nemzetiségi Altalanos Iskola magasabb vezet6i megbizasara a mellékletek szerinti
tartalommal palyazatot ir ki.
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Hatarid6: azonnal
Felelbs: polgarmester
A végrehaijtast vegzi: Kozoktatasi Iroda

13/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat
Intézményvezetdi palyazat kiirasa — 2. sz. Napikéziotthonos Ovoda

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete a 2. sz. Napikoziotthonos Ovoda
magasabb vezetdi megbizasara a mellékletek szerinti tartalommal palyazatot ir ki.

Hatarid6: azonnal

Felel6s: polgarmester

A végrehaijtast végzi: Kézoktatasi Iroda

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ugyrendi kérdésben felteszi szavazasra, hogy a
Képviselb-testllet, tekintettel a megtargyalasra vard napirendekre folytassa a
munkajat. A Képvisel6-testiulet a javaslatot 17 igen 2 nem 3 tartézkodo szavazattal
elfogadta.

14/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat
Ulés folytatasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy az lését —
tekintettel a még megtargyalasra varé napirendekre - 14°° éra utan is folytatja.

03. Budaors és Kistérsége Mentéséért Alapitvany székhelyhasznalati kérelme

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag
javaslatat, mely a jegyz6konyv mellékletét képezi. A Képviselb-testllet a javaslatot
19 egyhangu igen szavazattal elfogadta.

(Biré6 Gyula, Szidiropulosz Lészlé6 és Pénzesné Végvari Agnes nem vett részt a
Szavazasban)

15/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat

Székhelyhasznalati kérelem — Budaors és Kistérsége Mentéséért Alapitvany
Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete hozzajarul ahhoz, hogy a Budaodrs
és Kistérsége Mentéséért Alapitvany a 2040 Budadrs, Szabadsag ut 277. szamu,
onkormanyzati tulajdonban Iévd, ingatlant székhelyéull hasznalja.

Hatarid6: 2006. januar 31.

Felelbs: polgarmester
A végrehaijtast végzi: Jegyzdi Iroda
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04. Az 1956-0os emlékmuii helykijelolése

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag elbterjesztését, mely a jegyz6kdnyv mellékletét
képezi. EImondja, hogy a Szent Vince Ovoda és a Miivel8dési Haz kdzétti teriileten
lenne méltoé helye.

Dr. Vandor Andras: Ugy gondolja, hogy ha térténelmileg ott is a helye az
emlékmiinek ahol az események torténtek, lehetetlen allapot az, hogy egy féuton a
Himnusz lejatszasa alatt az auték dudalnak. Ugy gondolja, hogy a Szakaly Matyas
utca fels6 vége lenne a legalkalmasabb tertulet.

Budavari Gyorgy: A Pénzigyi Bizottsag 5 igen szavazattal elfogadta, hogy a
Kbztéren legyen a szobor elhelyezve, vagy a Zichy major elétt is van egy tér, oda is
lehetne tenni az emlékmuvet.

Wolf Gabor: A Hunyadi parkot tartja a legmegfelelébbnek a javaslatok koézl.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Furcsanak tartja, hogy a Hunyadi szoborral egy
helyen legyen az emlékmi elhelyezve.

Felteszi szavazasra, hogy a Hunyadi téren legyen az emlékpark kialakitva. A
Képviselb-testulet a javaslatot 5 igen 10 nem 6 tartbzkodassal elvetette.
(Banlaki Jozsef nem vett részt a szavazasban)

Felteszi szavazasra, hogy a Koztéren legyen az emlékpark kialakitva. A
Képviselb-testllet a javaslatot 8 igen 3 nem 10 tartézkodassal elvetette.
(Banlaki Jozsef nem vett részt a szavazasban)

Felteszi szavazasra, hogy a Zichy Major elétti kdztertleten legyen az emlékpark
kialakitva. A Képvisel6-testilet a javaslatot (belsé tér) 3 igen 5 nem 13
tartézkodassal elvetette.

(Banlaki Jozsef nem vett részt a szavazasban)

Felteszi szavazasra, hogy a Koté utcaban legyen az emlékpark kialakitva. A
Képviselb-testllet a javaslatot 4 igen 10 nem 7 tartozkodassal elvetette.
(Béanlaki Jozsef nem vett részt a szavazasban)

Felteszi szavazasra, hogy a Szakaly Matyas utca fels6 végén legyen az
emlékpark kialakitva. A Képvisel6-testulet a javaslatot 14 igen 4 nem 3
tartozkodas elfogadta.

(Banlaki Jozsef nem vett részt a szavazasban)

Fenti szavazatok alapjan a Képviseld-testulet a kovetkez6 hatarozatot hozta:
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16/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat
1956-0s emlékmii helykijelolése

1. Budaérs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete egyetért azzal, hogy az 1956-0s
forradalom és szabadsagharc emlékére létesitendd6 emlékml a Szakaly Matyas
utca felsé végén lévoé terlletre keruljon.

2. A Képvisel6-testlletnek 237/2005.(X.21.) OKT sz. hatarozatanak 2. pontjat az
alabbiak szerint modositja:

A Keépvisel6-testulet felkéri a polgarmestert, hogy harom muivészt kérjen fel az
emlékm( megvaldsitasara vonatkozé terv kidolgozasara. A beadott palyamiveket
a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag véleményezze.

3. A Képvisel6-testllet felhatalmazza a polgarmestert a Miniszterelnoki Hivatal altal
kiit ,Az 1956-os forradalom és szabadsagharc 50. évforduldjanak
megunneplésére allitandd koztéri képzdmilvészeti alkotdsok tamogatasa” cimi
palyazaton valé részvételre.

05. Vizvezeték és szennyvizcsatorna épitésekor a lakossagi célu, illetve
gazdalkodo szervek altali fogyasztas esetén fizetendé érdekeltségi
hozzajarulas, valamint szennyvizcsatorna halézathoz torténd
csatlakozaskor a gazdalkodo szervezetek altal fizetend6 kozmiifejlesztési dij
mértékének modositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a Kornyezetvédelmi Bizottsag, a
Telepuilésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag, valamint a Pénzigyi
Bizottsag javaslatat (36 hénapos részletfizetési lehetéséggel), mely a jegyz6kdonyv
mellékletét képezi.

Felteszi szavazasra a javaslatot, melyet a Képvisel6-testulet 19 igen 3 tartézkodo
szavazattal elfogadott.

17/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat
Vizvezeték és szennyvizcsatorna épitéskor fizetendé érdekeltségi hozzajarulas,
valamint szennyvizcsatorna halézathoz torténd csatlakozaskor fizetendd

kdozmiifejlesztési dij mértékének médositasa

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete az érdekeltségi hozzajarulas
valamint a kozmufejlesztési hozzajarulas mértékét a melléklet szerint modositja.

Hataridé: azonnal

Felel6s: Polgarmester

Végrehajtast végzi: Varosépitési Iroda, Pénzugyi Iroda

06. Birtokhasznositasi bizottsagba tag delegalasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Elmondja, hogy a Telepulésfejlesztési és

Vagyongazdalkodasi Bizottsag nem targyalta a napirendet, a Képvisel6-testilet
feladata, hogy dontson.
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Pénzesné Végvari Agnes: Kérdezi, hogy kire gondoltak, kit delegalnak és mi lesz a
feladata.

Wittinghoff Tamas polgarmester: elmondja, hogy eddig 6 latta el ezt a feladatot és
most a testluletnek donteni kell, hogy kit delegal a bizottsagba.

Dr. Szabéné Miiller Timea: Biré6 Gyula személyére tesz javaslatot.
dr. Nagy Tamas javaslata: Kanh Janos.

Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyzd: Volt egy megkeresés, mely szerint az
Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a birtokhasznositasi bizottsagba tagot delegéalhat.
Akkor nem sikerult dontést hozni erre vonatkozéan, ezért a dontéshozatalig
Wittinghoff Tamas polgarmester képviselte az 6énkormanyzatot. Ez egy olyan
szervezet, amelyik véleményezési joggal bir. A Nemzeti Foldalap kezelésében
vannak a nemzeti tulajdonban 1évé foldek. Az allami tulajdonban lévé foldek
hasznalataval, eladasaval kapcsolatban véleményezési joga van ennek a
bizottsagnak, amely 3-5 tagu, ebbdl egy képvisel6t delegalhat az dnkormanyzat.

Kahn Janos nyilatkozik, hogy vallalna ezt a feladatot.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kérdezi Biré Gyulat, hogy vallalna-e ? (Igen)
Felteszi szavazasra a javaslatot, mely szerint a Képvisel6-testulet Kahn Janost
delegalja a bizottsagba.

A Képviselb-testilet 9 igen 7 nem 6 tartozkodassal elutasitotta a javaslatot.
18/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat

Javaslat elutasitasa (Kahn Janos)

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete elutasitotta a javaslatot, mely

szerint a Képvisel6-testulet Kahn Janos képviseldt delegalja a birtokhasznositasi
bizottsagba.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra, hogy a Képviseld-testilet
Bird Gyulat delegalja a birtokhasznositasi bizottsagba.

A Képviselb-testilet 12 igen 2 nem 8 tartézkodassal elfogadta a javaslatot.
19/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat

Birtokhasznositasi bizottsagba tag delegalasa

Budaors Varos anorményzat Képviseld-testilete Bird Gyula képviseldt delegalja
Budadrs Varos Onkormanyzat képviseletében a birtokhasznositasi bizottsagba.

Hataridé: azonnal
Felel6s: Polgarmester
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Végrehajtasért felel6s: Jegyz6i Iroda
07. Tétényi fennsik hasznositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: elmondja, hogy a Pénzlgyi Bizottsag olyan
dontést hozott, ami nincs 6sszhangban az el6terjesztéssel. A javaslatuk az volt, hogy
a termalkut-furas eredménye utan foglalkozzanak a kérdéssel. Felhivja a figyelmet
arra, hogy koltségvetésben szerepl6 tételrdl van szd, ez ideig nem sikerult a teruletet
értékesiteni. A korabbi tartalomnak megfelel6 kiiras egy olyan felhivas, amire
palyazok jelentkezhetnek és semmiféle kotelezettséget nem r6 az onkormanyzatra,
ugyanakkor a lehetéséget megteremti, hogy elékerilhessen egy olyan személy, aki
meg kivanja vasarolni a teruletet. Eddig néhany hdénapon keresztul adtak egy
ugyvédnek kizarolagosan jogot, ennek nem volt eredménye. Most joval nyitottabb
palyazati felhivas keretében szeretnének arra lehetbséget talalni, hogy ez az
értékesités megtorténjen.

dr. Nagy Tamas: Elmondja, hogy elsietett ez a palyazati kiiras, mivel a Pénzugyi
Bizottsag ugy foglalt allast, hogy meg kellene varni a furasnak az eredményét. Nem
az egeész terulet kerulne értékesitésre, hanem csak egy része. Kérdése tortént-e
értékbecslés arra, hogy ez a terllet most mennyit ér? A Képvisel6-testilet ma
fogadta el a koltségvetést, amiben 1 Mrd Ft-al szerepel a Tétényi fennsik. A
hatarozati javaslat érteimében pedig 950 MFt brutté az, ami 6sszegként megjelenik.
Ezt a javaslatot a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a
Pénzugyi Bizottsag sem targyalta érdemben. Komolytalan ezt ma targyalni, ha ugy
mond ,csak 50 MFt-rol” van sz6. Javaslata egy adasvételi szerz6dést ésszer( lenne
megfogalmazni javaslatként a palyazok részére. A palyazati felhivasban még a
Komaromi utca szerepel. Amikor ez el6szor kiirasra kerult ebben a formaban a
csOkkentett teriiletrdl késziilt-e értékbecslés? 20 %-os AFA van az ingatlan
értékesités kapcsan, kérdezi, hogy azt az donkormanyzatnak be kell fizetnie?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Egy ingatlan értékesitésnél megvan a nettd
vételar, arra jon az AFA, és azt be kell fizetni.

Kérdezi, hogy kétféle elbterjesztés van, mert nala 1 Mrd Ft van minimalis vételarként
az elbterjesztésben?

A Képviselb-testulet korabban 1 Mrd Ft-ot kért ezért az ingatlanért. Utana kiderult,
hogy kulonbozd terlletek kulonb6zé moédon hasznalhatdk ebben, és az is kiderult,
hogy a szabalyozasi terv alapjan korlatozott az, amit oda lehet épiteni. A tavalyi
évben megfogalmazddott az, hogy 750 MFt nettd értékért ezt az ingatlant mar oda
lehet adni. Ez nem jelenti azt, hogy ha a koltségvetésben 1 Mrd Ft-tal szamolnak, és
azt mondjak, hogy a minimalis vételar brutté 950 MFt, amibél ennek az 6sszegnek a
20 %-a befizetend6, az lenne azaz ar amiért ezt el kell adni. Egy olyan limitarat
érdemes meghatarozni, amitél varhatd, hogy fognak palyazatok beérkezni, de nem
kotelez6 donteni rola.

Budavari Gyorgy: Kérdezi, hogy idében mennyi ideig tart, mig ezt a palyazatot
kiirjak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kéri a Képvisel6-testulettél, hogy vegye
komolyan a sajat korabbi dontéseit idevéve a ma elfogadott koltségvetést is.
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Wolf Gabor: elmondja, hogy az elmult 10 évben orszagos szinten most vannak a
legalacsonyabban az ingatlan arak. Ugy gondolja, hogy ezt a kérdést le lehetne
napirendrél venni.

Dr. Kisfalvi Péter: Javasolja, hogy irjanak ki palyazatot.
dr. Nagy Tamas: Az a Iényeg, hogy milyen kondiciokkal adjak el a Tétényi fennsikot.

Wittinghoff Tamas polgarmester: javaslatot tesz a vita lezarasara, melyet a
KépviselS-testulet 13 igen, 7 nem szavazattal elfogadott.
(Dr. Riedl Zoltan és Dr. Nagy Tamas nem vett részt a szavazasban)

20/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat
Vita lezarasa

Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete a ,Tétényi fennsik hasznositasa”
c. napirend vitajat lezarja, és a kérdést szavazasra bocsatja.

dr. Nagy Tamas Ugyrendi kérdésben kér szot: Kérdezi, hogy a jelenleg hatalyos
vagyonrendelet értelmében Onkormanyzati vagyon értékesitése soran kell-e
vagyonertékelést késziteni és milyen régi lehet az a vagyonértékelés. A Tétényi
fennsik ezen része kapcsan mikori a vagyonértékelés.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felkéri jegyz6 asszonyt, ha az ingatlanra érkezik
ajanlat, akkor a torvényben és a rendeletben szereplé rendelkezéseknek,
feltételeknek megfeleléen, valamennyi anyagot készitse el6.

Felteszi szavazasra a javaslatot, mely szerint nem hosszabbitjak meg a korabbi
Ugyvédi Irodanak adott lehetéséget a kizardlagos értékelésre, és a mellékelt
palyazati felhivas alapjan palyazatot ir ki a Képvisel6-testilet a Tétényi fennsik
eértékesitésére.

A Képviselb-testilet a javaslatot 12 igen 2 nem 7 tartozkodassal elfogadta.

(Dr. Riedl Zoltan szavazaskor nem tartozkodott a teremben)

21/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat
Tétényi fennsik hasznositasa

1.) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-testilete a 318/2005. (XI1.15.) OKT sz.
hatarozat szerinti hataridét nem hosszabbitja meg.

2) Budadrs Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Tétényi fennsik
ertékesitésére a mellékelt Palyazati Felhivas alapjan palyazatot ir ki.

Hataridé: 2006. februar 1.
Felelbs: Polgarmester
Végrehajtast vegzi: Varosépitési Iroda
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08. Kozép-Duna Vidéke Hulladékgazdalkodasi Konzorcionalis Egyilittmiikodés
vagyonkezelési és hasznositasi szerz6désének elfogadasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Elmondja, hogy ez egy hatarid6s feladat, azért
készUlt a slrgdsségi inditvany.

A Képvisel6-testulet az elbterjesztett javaslatot 14 igen 1 nem 6 tartozkodassal
elfogadta.

(Dr. Riedl Zoltan szavazaskor nem tartozkodott a teremben)

22/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat

Koézép-Duna Vidéke Hulladékgazdalkodasi Konzorcionalis Egyuttmiikodés
vagyonkezelési és hasznositasi szerzédésének elfogadasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete jovahagyja az el6terjesztés részét
és a hatarozat mellékletét képez6, a Kozép-Duna Vidéke Hulladékgazdalkodasi
Konzorcionalis Egyuttmikodés valamint a Kézép-Duna Vidéke Hulladékgazdalkodasi
Vagyonkezel6 és Kozszolgaltatd Részvénytarsasag kozott kotendd vagyonkezelési
és hasznositasi szerz6dés tervezetét.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete felhatalmazza a polgarmestert,
hogy mind a Koézép-Duna Vidéke Hulladékgazdalkodasi Vagyonkezel6 és
Kozszolgaltatd  Részvénytarsasag, mind pedig a Kozép-Duna Vidéke
Hulladékgazdalkodasi Konzorcionalis Egyuttmikodeés kozgyllésén a
szerz6déstervezet elfogadasat tamogassa, és felhatalmazza a Konzorcium
gesztoranak polgarmesterét a szerz6dés Onkormanyzat nevében térténd alairasara.
Melléklet: Vagyonkezelési és Hasznositasi Szerz6dés - Tervezet

Hatarid6: 2006. januar 30.
Felel6s: Polgarmester
A végrehaijtast végzi: Varosépitési Iroda

09. Burkolat felujitasi palyazat

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az el6terjesztést, mely a jegyzékényv
mellékletét képezi.

A Képviselb-testllet a javaslatot 20 egyhangu igen szavazattal elfogadta.

(Dr. Riedl Zoltan, Wolf Gabor szavazaskor nem tartézkodott a teremben)

23/2006.(1.26.) OKT sz. hatarozat

Burkolat felujitasi palyazat

1. Budaors Véaros Onkormanyzat Képviselé-testilete elhatarozza, hogy a telepllési
onkormanyzati szilard burkolatu beltertleti kézutak burkolat feldjitasanak
tamogatasarara kiirt palyazaton részt kivan venni, az aldbbi dnkormanyzati utak

burkolatanak felujitasaval: Budaérs, Budafoki utca, Fagyongy utca, Féveny utca,
Tatra utca, Vas utca.
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2. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a 243/2005. (X.21.) OKT sz.
hatarozataban a 2006. évi beruhazasi-fejlesztési koncepcio a fenti utcak burkolat
feltjitasara annak 1. sz. melleklet Ill. fejezet 2.1, 2.2, 2.4, 2.5, 2.6, soraiban a
szukséges koltseégeket meghatarozta. Budadrs Varos Onkormanyzat Keépvisel6-
testulete a 2006. évi koltségvetésérdl szold 1/2006. (1.31.) OKT sz. rendeletében
a burkolat felujitasok palyazati onrészére annak 5. sz. melléklet Ill. fejezet 2.
pontjaban ut-és jardafelujitasok, kozteruleti tamfalak keretébdl az alabb
részletezett 0sszegeket, valamint az egyéb nem tamogatott jarulékos koltségek
fedezetét biztositja:

Budadrs, Budafoki utca burkolat fellujitasanak palyazati énrészéhez 12.283.700
Ft-ot,

Budaors, Fagyongy utca burkolat felujitasanak palyazati onrészéhez 4.546.525
Ft-ot,

Budaodrs, Foveny utca burkolat felujitasanak palyazati énrészéhez 4.102.230 Ft-
ot,

Budadrs, Tatra utca burkolat felujitasanak palyazati onrészéhez 2.980.150 Ft-ot,
Budadrs, Vas utca burkolat felujitasanak palyazati onrészéhez 5.466.650 Ft-ot.

3. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a polgarmestert, a
palyazat elkészitésére és benyujtasara.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A kdvetkezd napirendi pontokat (Beruhazasi
hitelfelvétel, és Fellebbezés elbiralasa) a Képviselb-testulet zart Glésen targyalja.

A zért (ilésrél kilén jeqyz6kényv késziilt.

kmf.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Studi Annamaria
polgarmester jegyzd
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