Jegyz6konyv”

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
2007. februar 15-i rendkivili tilésérol

Az lilés helye: Varoshaza Il. emeleti tanacskozo terme (Budadrs, Szabadsag ut 134.)

Jelen vannak: Wittinghoff Tamas polgarmester, Birdé Gyula, Budavari Gyorgy,
Filkey Péter, Jelen karoly, Kahn Janos, Kaloczi Imre, dr. Kisfalvi Péter, Kovacs Ida
Maria, Manik Gusztav, dr. Molnar Gabor, dr. Molnar Vilmos, dr. Nagy Tamas, Ritter
Imre, Dr. Ritter Gergely, Romsics Sandor, Santa Aron, Stift Nandor, Szabé Karoly,
dr. Szaboné Miuller Timea, Takacs Viktor, Torocsik Laszlo, Torok Istvan, Dr. Vandor
Andras képvisel6k.

Tanacskozasi joggal meghivottak: Tevanné dr. Sudi Annamaria (jegyzd), Kissné
Benedek Zsuzsanna (aljegyz6), Vagé Csaba (polgarmesteri kabinetvezetd), dr.
Neszmélyi Laszloné (varosépitési iroda csoportvezetd), Almasi Ibolya (pénzigyi
irodavezetd), Horvath Gydrgyné  (addiroda csoportvezetd) Koévesdi Gabriella
(szocialis- és egészsegugyi irodavezet6), Pappné dr. Paloczy Magdolna (altalanos
igazgatasi irodavezetd), Erdés Karolyné (jegyzdi irodavezet6), Kovacsné Barabas
Piroska(f6épitészi iroda), Karsainé Kovacs Judit (kdzoktatasi irodavezetd), Benkd
Istvan (okmanyiroda-vezetd), Krajcsirik Janos (szamitastechnika irodavezetd), Teller
Tamasné (gyamhivatal irodavezet6), Oderszkyné Miczkd Erika (belséellenbrzési
irodavezetd), Peté Adrienn (humanpolitika irodavezet) Papp Csaba (épitéshatosagi
irodavezetd).

Jegyz6konyvvezetd: Seres Bélané
Szamitastechnika részérdl: Misik Tibor

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kdszonti a képvisel6-testulet tagjait, kollegakat,
a televizi6 nézébit, és a megjelenteket. Megallapitja, hogy jelenleg 24 képvisel6
tartézkodik a teremben, a képvisel6-testiilet hatarozatképes, az Ulést 8°° drakor
megnyitja.

A meghivéhoz képest kéri levenni napirendrol:

- 13/13. napirendet: Palyazati kiirasa utasvaré pavilonok kihelyezésére és a
reklamfellletek hasznositasi joganak atadasara (a bizottsagok nem targyaltak)

- 13/9. napirendet: ,Polgarok Haza” (Budapesti ut 54.) ingatlanon all6 fahaz
hasznalati rendje, bels6 atalakitasa és felujitasa (Uj koriimények merdltek fel,
tovabbi egyeztetést igényel)

- 5. Napirendet: Budadérs Varos oOnkormanyzat Képvisel6-testilete a
kozteruletek elnevezésérdl, valamint azok jelolésérdl szolo 68/2004.(X1.01.)
rendelet moédositasa (a szdvegben néhany félreértheté megfogalmazas
tortént, ezért az elbterjeszté most visszavonja)

* A jegyz6konyv 6sszedllitasanak idépontja: 2007. februar 22.



Kéri zart ulésen targyalni az alabbi napirendi pontokat
az Otv. 12. § (4) b) pontja alapjan:

- Budadrs, 095 és 093 hrsz. alatti ingatlanok felvasarlasi akcioja

- Budadrs, Bazsalikom u. 7950 hrsz-u ingatlan utszabalyozassal kapcsolatos
terlletrészének megvasarlasa

- Budaors Harsfa u. 3. sz. el6tti 175/7 és 175/8 hrsz-u ingatlanok értékesitése

az OTV 12. § (4) a) pontja alapjan:

- Budadrs Varos Nyugalmaért Kozalapitvany alapité Okiratanak modositasa (az
egyik kuratériumi tagot, aki rég nem vesz részt a munkaban, nem lehet
megtalalni, ezért nem tudtak t6le beszerezni a hozzajarulasat a nyilt tlésre)

- Palyazat a hatranyos helyzetl tanulék Arany Janos Tehetséggondozo
Programjaban valo részvételre

Napirendhez torténé hozzaszoélasok:

dr. Nagy Tamas javasolja napirendrdl levenni:

- 8. napirendet: ,Egyetértési jog gyakorlasa loversenyfogadas és bukmékeri
rendszer( fogadas szervezésére vonatkoz6 palyazat kiirasahoz”, mivel ezt a
napirendet egyik szakbizottsag sem targyalta.

- 13/1. napirendet: ,Skeet Létér kialakitdsahoz 6nkormanyzati tdmogatas”. A
Teleplilésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag ulésén az elbterjesztd
visszavonta. Ugy tudja, hogy a Pénziigyi Bizottsag (ilésén is igy tortént.

- 14/1. napirendet: ,Budadrs Varos Nyugalmaért Kozalapitvany alapité
Okiratanak modositasa”. Allaspontjuk szerint itt néhany kérdés tisztazasa
sziikséges, illetve szeretnék visszakérni az Ugyrendi Bizottsag Ulésére.

- 6. napirendet: ,Az Onkormanyzat vagyonardél valé rendelkezési jog
szabalyairdl sz6lo 60/2004.(X.20.) rendelet és a Képviseld-testllet levételét
egyes hataskoreinek atruhazasardl, a Képviselb-testilet bizottsagainak
feladat- és hataskoreir6l szélé 54/2005.(X.27.) rendelet moédositasa”. Az
Ugyrendi Bizottsag nem tudta megtargyalta, mivel a napirenddel kapcsolatban
olyan kérdések mertlltek fel, amir6l a Polgarmesteri Hivatal nem tudott
tajékoztatast adni.

Kéri még, hogy a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag elndkének
megvalasztasat targyalja a testulet valamelyik napirendi pontnal. Tekintettel arra,
hogy ma alpolgarmester valasztas lesz a Képvisel6-testulet tagjaibdl, ami a bizottsagi
strukturara is kihatassal van, valamelyik napirendi pontnal, vagy az alelnok
valasztasnal (ott lenne az ésszer(ibb), vagy a Pénzlgyi Bizottsag tagjanak és
elndkének megvalasztasanal szeretné targyalni a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag elndkének megvalasztasat, vagy akar kulon
napirendként.



Wittinghoff Tamas polgarmester: Amit most dr. Nagy Tamas megfogalmazott a
napirend felvételére vonatkozéan, arra az SZMSZ alapjan nincsen semmiféle
lehetéseg. Az SZMSZ rendelkezik arrol, hogyan és milyen modon, milyen szabalyok
alapjan lehet inditvanyokat eléterjeszteni. Uj inditvanyt tenni a mai rendkiviili Gilésen
mar nincsen mod.

A14/1. ,Budadrs Varos Nyugalmaért Kozalapitvany alapité Okiratanak mdédositasa”
napirendr6l még szavaztatni sem tud.

A 6. napirend visszavonasat nem igazan érti. A bizottsdg napirendre tlzte és
targyalta. Ha jol értette, akkor dr. Nagy Tamas azzal a szandékkal kéri vissza, hogy a
Hivatal nem adott megfelel6 informaciokat, amire nem latott semmiféle nyomot a
jegyz6konyvben.

A 8. napirendi ponttal kapcsolatban elmondja, hogy az APEH illetékes f6osztalya
megkereste az Onkormanyzatot azzal, hogy nyilatkozzék fogaddiroda kialakitasarol
(az APEH illetékes f6osztalya az 6sszes  oOnkormanyzatot megkereste). Az
onkormanyzatoknak elvileg januar 31-ig kell nyilatkozniuk. Ha ezt a napirendet most
leveszik, akkor kés6bb mar nincs értelme megint napirendre venni. Azt gondolja,
hogy adjanak valaszt a megkeresésre (igen, vagy nem), élijenek a véleményezési
jogukkal, nem lehet kitérni a dontés elél. Ha ezt a napirendet leveszik a napirendrél,
akkor a testllet nem teljesiti a feladatat, mert nem lesz maodjuk nyilatkozni.

Ami a l6térrel kapcsolatos elbterjesztés visszavonasat illeti... Itt egy elég furcsa
helyzet adodott. Nehezen tudta értékelni, kezelni mindazt, ami tortént. Ugyanakkor a
bizottsagi Uléseket kdvetben a korabbi anyagokat atnézve pontosan latszik, hogy a
decemberi Uléseken (amikor Képviseld ur ezt a napirendet levetette napirendrdl),
mind a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag, mind a Pénzlgyi
Bizottsag targyalta az el6terjesztést ezzel a tartalommal. A bizottsagi Ulést kovetden,
miutan a korabbi el6készitéshez képest egy igen érdekes levél sziletett, amit nehéz
volt Osszeegyeztetni az addig torténtekkel, megkeresték azt a személyt, aki az
ajanlatot megfogalmazta (és aki a legfébb tamogatdja Igaly Diananak), aki széban
azt mondta, hogy 6 fenntartja ezt a javaslatat és j0 megoldasnak tartja, politikai
ugyekben pedig nem kivan allast foglalni. Mindezekért nem tartja indokoltnak levenni
napirendrél ezt a kérdeést.

Ami a 14/1-es a ,Budadrs Varos Nyugalmaért Kozalapitvany alapitdé Okiratanak
modositasa” napirendet illeti, ezt is mar targyalta a bizottsag.

Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyz6: Az Onkormanyzat vagyonarol vald
rendelkezési jog szabalyairdl szb6lé rendelet médositasara vonatkozé napirendnél
kettd mddositasrol van szo, és mind a kettd targyaban a Képvisel6-testulet korabban
hatarozott. Az egyik a Févarosi Vizmivek ingyenes atadasa, ami a korabbi
rendeletben benne volt, de amikor ujra kellett alkotni a rendeletet, akkor technikai
okok miatt ez kimaradt a felsorolasbdl, de érvényes, hatalyos hatarozata van ezzel
kapcsolatban a Képvisel6-testuletnek.

A masik modositas pedig azzal kapcsolatos, hogy december 15-én a
Termalszolgaltaté Kft-vel kapcsolatban dontést hozott a Képviseld-testilet, a korabbi
testuleti hatarozatok értelmében 2006. december 4-én az dnkormanyzat tulajdonaba
kerilt a kft. Tehat mindésszesen ez a két modositas van a vagyonrendeletben.
Elétte van az Ugyrendi Bizottsag jegyzdkdnyve, amibél kideril, hogy nem ezzel a két
technikai médositassal foglalkozott a bizottsag, hanem azzal, hogy pl. miért nincsen
felugyel6 bizottsaga ennek a Termalszolgaltatd Kft-nek, masrészrél pedig, azzal
kapcsolatban tettek fel kérdést, hogy ki a felligyeld bizottsaga és ki az ligyvezetdje,



és ki valasztotta meg, valamint, hogy milyen hataskére van az énkormanyzatnak
ezzel kapcsolatban. Mindezekrél lehet targyalni, az Ugyrendi Bizottsag végig veheti,
megtargyalhatja a vagyonrendeletet, tehet fel modositasi javaslatokat, de itt most
kizarélag technikai dologrdl van sz6. Ha nem targyalja a Képvisel6-testulet, abban
az esetben nem lesz atvezetve ez a két hatarozat a vagyonrendeleten, és adott
alkalommal torvényességi észrevételt fog tenni a Kdzigazgatasi Hivatal, vagy mas
ellen6rzésre kijeldlt szervezet. Tehat ketté dontésrdl van szo, amit at kell vezetni a
rendeleten, semmi masrol.

Az egyetértési jog gyakorlasaval (Egyetértési jo gyakorlasa loversenyfogadas és
bukmékeri rendszerli fogadas szervezésére vonatkozé palyazat kiirasahoz)
kapcsolatban azt a tajékoztatasi adja, hogy a Képvisel6-testuletnek a rendelkezésre
allé hataridét ugy kell gyakorolnia, hogy a ,soron kdvetkezé testuleti Ulésen dont”. A
Szerencsejaték Foosztalynak elkuldték a levelet, hogy februar 15-én targyalja a
kérdést a testllet, tehat ekkor van a hataridé. Ha ma nem targyalja a testulet, akkor
gyakorlatilag ugy dontott, hogy nem kivanja, hogy Budadrsre palyazhassanak, a
palyazati lehetbséget elvesziti a varos.

Azért nem targyalta bizottsag ezt a napirendet, mert nincsen olyan bizottsag,
amelyiknek ilyen hataskore lett volna.

A Kkozalapitvany alapité okirataval kapcsolatban elmondja, hogy ez mar
decemberben is volt a testulet el6tt. Azt gondolja, hogy ha barmelyik bizottsag meg
akarta volna targyalni, akkor lett volna ra lehet6sége. Gyakorlatilag a képviselbk és a
bizottsag elndkei, amikor dsszeallitiak a napirendet, azt vesznek fel a képvisel6-
testuleti Glés napirendjére, amit 6k akarnak.

Az Uj napirend megtargyalasaval kapcsolatban elmondja, mivel nincs el6terjesztés, a
napirenden sem szerepel, ezért az SZMSZ szerint még a rendes llésre sem lehetne
felvenni, de ez még mindig rendkivuli ulés, ahol a meghivéban meghirdetett
napirendi pontok kivul U el6terjesztés nem targyalhaté.

A I6térrel kapcsolatban az gondolja, hogy az el6terjeszt6é nem kivanja levenni a
napirendrél és volt lehetésége mindegyik bizottsagnak megtargyalni a kérdést, tehat
nem indokolt levenni napirendrdl.

dr. Nagy Tamas: Megértette, hogy a Telepllésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag elndokének megvalasztasat most nem tudjak targyalni. Az eddig
elhangzottak kézll ez az egyetlen, ami elfogadhaté és tényszerl. A 6. napirendi pont
egy rendeletet médositasa és ez a rendelet egy szerkezet, és az Ugyrendi Bizottsag
ulésén olyan kérdések mertltek fel, amelyek nem keriltek tisztazasra. A bizottsag
pontosan azeért hozott egy olyan hatarozatot, hogy tajékoztatast kér és a kovetkezd
uléseén targyalja, hogy megalapozottan tehessen javaslatot a képviseld-testuletnek.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megjegyzi, hogy az SZMSZ szerint napirendrdl
nem lehet vitat nyitni.

dr. Nagy Tamas: Nem nyitnak vitat.



Wittinghoff Tamas polgarmester: Amennyiben az nem vita, hogy Jegyz6 asszony
elmondta a tényeket és képvisel6 ur azt mondja, hogy azok nem tények...

dr. Nagy Tamas: Valoszinlnek tartja, hogy Jegyz6 Asszony nem tajékozodott
kellden, vagy nem kapott megfelelé tajékoztatast az Ugyrendi Bizottsagon
elhangzottakrol, ez lehet a félreértés alapja. Ugyanis az Ugyrendi Bizottsag szeretne
tovabbi kérdéseket tisztazni a 6. napirenddel és a rendelettel kapcsolatban. Errél
azert kérnek tajékoztatast, hogy meglapozottan tehessenek javaslatot a Képvisel6-
testuletnek.

A 8. napirenddel kapcsolatban elmondja, ha olyan surgésnek és fontosnak itélte meg
most Polgarmester ur ezt a napirendet, akkor miért nem hivott 6ssze januarban egy
testuleti Glést erre? Az elGterjesztés mellékletét képezd levél 2006. december 19-i
datummal szerepel, tehat ez mar januarban megérkezett, akkor miért nem szerepelt
a januari rendkivuli Glésen, amit a képvisel6csoportjuk kezdeményezett? Biztos
abban, hogy lett volna olyan bizottsag, amelyik el6zéleg megtargyalta volna.

13/1. napirend: ,Skeet L6tér kialakitasahoz onkormanyzati tamogatasa® -
ténykérdés, hogy visszavonta az elbterjeszté ezt az elbterjesztést, ezért nem érti,
hogy miért vontak vissza, ha most itt szerepel? A Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag ulésén maga is ott volt, ahol visszavontak.

14/1. ,Budadrs Varos Nyugalmaért Kozalapitvany alapité Okiratanak moddositasa”
kapcsan azt tudja elmondani, hogy szeretné azt az Ugyrendi Bizottsag elé
visszakerni.

Megkéri Polgarmester urat, hogy szavaztasson a moédositasairdl.

Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyz6: Azért nem vitte be a januari rendkivali
testuleti Ulésre a Polgarmester ur az adott napirendet, mert nem tartotta annyira
fontosnak. Ha nem targyalja a testllet, akkor az is egy valasz. Az a valasz, hogy nem
akar ilyen palyazatot a bukmékeri és loverseny-fogadasi irodaval.

A 6. napirendi ponttal kapcsolatban ismereti az Ugyrendi Bizottsag hatarozatat:
.Felkéri a Jegyzdi Irodat, hogy a sziikséges pontositasokat az Llésen felmeriilt
kérdések alapjan tegye meg, valamint a bizottsagot errél irasban és szoban
tajekoztassa”. Amit elbterjesztett a Hivatal a bizottsag elé az kettd darab mar
meghozott hatarozat atvezetése egy rendeleten. Lehet az uUgyvezeté igazgatordl
vagy a feligyel6 bizottsagrél beszélni, de azt jelenleg nem tartalmazza az
eléterjesztés. Tehat a bizottsag megtargyalhatja a kdvetkezd ulésen, hozhat olyan
dontést, hogy a Hivatal dolgozza ki a vagyonrendelet modositasat, de jelenleg nem
ez az elbterjesztés van a testllet el6tt.

A l6térrel kapcsolatban megint csak azt tudja mondani, hogy azzal az indokkal vonta
vissza az el6terjesztd, hogy mar kb. 5-6 oraja Ulésezett a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsdg és meég volt j6 néhany napirendi pont ( dr. Nagy
Tamas kbézbeszol) Ez van a jegyzdkdnyvben Képviseld ur. Tehat atolvasta a
jegyz6konyveket és az volt az elbterjeszté indoka, hogy még igen sok napirend van,
ezért nem tartja indokoltnak a hosszan tarté vita utan, még tovabb vitatkozzanak
ezen a téman. Egyébként mar nem a I6térrél volt sz6, hanem a zajrendeletrdl, ami
szintén nem volt eléterjesztve.

A Budadrs Varos Nyugalmaért Kdzalapitvany alapité Okiratanak modositasa” pedig
kizarolag két személy nevér6l szol. Tehat nem az alapitdé okirat konkrét
modositasardl van szd. Azért kell modositani az alapitdé okiratot, mert nem tud



mikodni a kézalapitvany, tekintetten arra, hogy az egyik személy lemondott, a masik
pedig nem fellelhetd.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A ,Skeet Lo6tér kialakitasahoz onkormanyzati
tamogatas” napirendnek 6 az elbterjesztdje. Mar ez egyik felét elmondta és a masik
felét pedig Jegyzd asszony mondta el, de miutan dr. Nagy Tamas két Uléssel ezelbtt
azt mondta, hogy valdszinlleg ebben a teremben nem terjed j6l a hang (akkor ezt
cinikus megjegyzésnek tartotta), de mar érti, hogy mire gondolt Képviseld ur.
Elmondja még egyszer: az ulésen mindenki megkapott egy levelet, amit az érintett
irt, az addigi kéréseivel kapcsolatban azt fogalmazta meg, hogy szamara az a lehet6
legrosszabb megoldas. Ebben a szituaciéban, miutan ez 0j kérulménynek tlint, akkor
azt mondtak, hogy nincs értelme igy a bizottsagnak tovabb targyalnia. Raadasul
ennek a bizottsadgnak nem lett volna egyaltalan értelme napirendre tlznie, mert
kiderult, hogy ebben a kérdésben allast foglalt decemberben és tamogatasat adta
mind a két bizottsag. A bizottsagi Ulést kdvetben megkeresték azt, akinek a levele
alapjan az el6terjesztés készult és azt mondta, hogy tovabbra is fenntartja ezt a
kérését. Ha ma leveszik a napirendrdl, azzal azt érik el, hogy Igaly Didananak nem
lesz médja hol gyakorolni, felkészulni az olimpiai kvalifikacios versenyre, nem fog
elkészllni az a palya, amirdl beszélnek. Onnantdl kezdve mar csak kényszer
megoldasok lehetnek, ami kdzul csak rossz és még rosszabb van. Nem hiszi, hogy
ez lenne a cél. Ezért a tobbi érv mellett, mint elbterjeszté fenntartana az
el6terjesztést, de a Képvisel6-testulet bolcsességeére bizza, hogy targyalja-e, vagy
nem.

dr. Nagy Tamas (Ugyrendi kérdésben kér szét): Kérése, hogy Polgarmester ur zarja
le a napirendhez kapcsolodo vitat és szavaztasson a modosito inditvanyokraol.

Tevanné dr. Sidi Annamaria jegyz6: Napirendrél nem lehet vitat nyitni, ezért nem
lehet szavaztatni sem a vita lezarasrol.

Romsics Sandor: Jelenleg még 6 a Pénzugyi Bizottsag elndke és a bizottsag
nevében nyilatkozni kivan. Furcsanak tartja, hogy a bizottsagi Ulésen odament hozza
Vago Csaba kabinetvezetd és a I6térrel kapcsolatos elbterjesztést visszavonta. Akkor
azt gondolta, hogy van valamilyen valtozas, azért vonjak vissza. Ma kaptak egy
levelet Dr. Vandor Andrastol, amiben 2 millié Ft tamogatast javasol, amirél eddig sz6
sem volt. Furcsanak tartja, hogy visszakérnek egy anyagot, és nem mondjak meg,
hogy miért. Természetesen a bizottsdag megszavazta, hogy akkor err6l nem
targyalnak. Jo lett volna egy tisztességes tajékoztatast kapni arrdl, hogy miért vonja
vissza az elbterjeszté a napirendet, és akkor megértették volna, azt, amit most a
polgarmester ur elmondott. De nem szerencsés az, hogy a bizottsagi Ulésen
visszavonjak, de nem mondjak meg, hogy miért. Most viszont kiderult, hogy minden
réges-régi j6, amit nem tudtak a bizottsagi tlésen.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Egyetért Romsics Sandorral. Egy probléma van,
amirél viszont 6k sem tudtak az az, hogy a korabbi megallapodast megprobaltak
feldlirni, és egy olyan folyamat kezd&doétt el, amir6l nekik sem volt semmilyen
informaciojuk. Azt gondolja, ha most elkezdené részletezni, akkor egy egész
érdekes vita alakulna ki, de nem teszi. Nem volt arrél informaciojuk, hogy mi folyik a
hattérben, ahol igen furcsa dolgok torténtek, amivel kapcsolatban ugy tint, hogy
mindaz, amit elGterjesztésként leirtak és amivel kapcsolatban mar két bizottsag



pozitiv dontést hozott, valamilyen oknal fogva a korabbi nyilatkozattevék
véleményével ellentétes. Ahhoz képest, amiota a két bizottsag a napirendjérél levette
az anyagot, telefonon megkeresték azt az illetét, akinek irdsban benyujtott javaslata
alapjan késziilt az eléterjesztés, amire O azt mondta, hogy ezt fenntartja. Ezt most
egy csapda-helyzetnek érzi, é€s nem gondolja, hogy erre most az a j6 valasz, hogy
nem dontenek. (Majd akkor rajuk lehet mutogatni, akar az egyik, vagy a masik
oldalra.) Azt gondolja, hogy az a tisztességes, ha az Onkormanyzat a felé
megfogalmazott kéréssel kapcsolatban allast foglal, amit a két bizottsag meg is tett
még decemberben. Valéban megzavartak 6ket, hogy ki és milyen mértékben, kinek
milyen a felel6ssége, azt most nem szeretné firtatni. Azt gondolja, hogy az volna a
helyénvald, ha ezt a napirendet megtargyalja a testllet, de természetesen le lehet
venni, hiszen a jobboldal van tobbségben. Mindezeket azért mondta el, mert a
tisztesség és a becslilet ezt kivanja.

Romsics Sandor: A bizottsagi Ulésen nem tudta, hogy miért kellett visszavonni az
el6terjesztést. Arra gondolt, hogy olyan valtozas van, ami miatt a szakma visszakeri
ezért logikusnak tartotta, hogy ne targyalja a bizottsag.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Romsics Sandor nem vett részt a
Teleplilésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag tlésén?

Romsics Sandor: Nem. Elnézést kér, valdéban azt gondolta, hogy van valamilyen
olyan valtozas van, ami miatt a szakma visszakéri.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Akkor érthetd, hogy nem tudott semmit. Akik ott
voltak a bizottsag Ulésén, azok is érzik, hogy itt olyan helyzet adodott, ami egy kicsit
kényelmetlen, amit koézosen meg tudnanak oldani. Abban bizik, és ebben
mindenkinek j6 a szandéka, hogy targyalni kellene, de errél majd dont a testulet.

Dr. Vandor Andras (lUgyrendi kérdésben kér szot): A tegnapi nap szlletett meg a
javaslat és igy kertlt az esti anyagba ez az el6terjesztés, aminek az volt a Iényege,
hogy ha valamilyen médon elvérzik a |6tér Iétrehozasa - hiszen technikailag nagyon
nehéz létrehozni -, hogy Igaly Diananak adjak meg azt a lehet6séget, hogy készuljon
fel és nyerjen olimpiai bajnoksagot, ha nem ugy, mint budadrsi, de Budadrsnek.

Dr. Molnar Vilmos: Kiegészitené a Jegyz6 asszony hozzaszoélasat. Lehet, hogy
nem olvasta el figyelmesen az Ugyrendi Bizottsag jegyz6konyvét, mert nem
pontosan olvasta el, ami miatt kérik ezt a ...

Wittinghoff Tamas polgarmester: Mar elmondta, hogy napirendrél nem lehet vitat
folytatni. Vissza fogja adni a szo6t dr. Molnar Vilmosnak, csak az SZMSZ alapjan
felhivja a figyelmet arra, hogy ami mar negyedoraja folyik az ellentétes az SZMSZ-
szel. Lehet azon felhaborodni, hogy miért hivja fel az SZMSZ-re a figyelmet és
szeretné szabalyos mederbe terelni az ulést. Megkéri a Jegyz6 asszonyt, hogy
ismertesse az SZMSZ ide vonatkozo részét.

Dr. Molnar Vilmos: Azért kérték a 6. napirendi pontnak a levételét (nem a felugyeld
bizottsagok és egyéb okok miatt, ami a jegyz6kdnyvbe szerepel), mert nem kaptak
felvildgositast arrol, hogy melyek az Onkormanyzat kizardlagos tulajdonosi
részesedéssel mikodd gazdasagi €s kdzhasznu tarsasagai, azok kozul, amelyek a



vagyonrendelet 21. § (6) bekezdésében szerepelnek, amelyr6l ma szavazna a
testulet. Ez a jegyz6konyvben szerepel. A torvényességrél elmondja, hogy az
Ugyrendi Bizottsagnak minden hatérozati javaslatot véleményezni kellene az SZMSZ
szerint, ami évek ota nem torténik meg. Valdtlant allit Jegyz6 Asszony...

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nagyon meglep6dott dr. Molnar Vilmos
hozzaszoélasan, mert az egyik kdztisztviselét, nevezetesen a Jegyzd asszonyt, aki a
hivatalt vezeti, azzal vadolta meg, hogy valotlant allitott, mikozben Képvisel6 ur
mérhetetlen tajékozatlansagrol tett tanubizonysagot. A Jegyz6 asszony elég
vilagosan elmondta (majd megadja neki a szot), hogy a rendeletnek nem része, az,
amirél dr. Molnar Vilmos beszélt. Tehat arra lehet kérdést feltenni, ami mar régen
része a rendeletnek és amir6l nem kell szavazni. Ha van egy egységes rendelet
(Képviseld ur is jogvégzett ember és talan érti), ami pl. 162 §-bdl all, és amibe két
elfogadott hatarozatot kell beemelni, akkor, az nem a napirend targya, hiszen az mar
rég a rendelet része.

Tehat a leghatarozottabban utasitja vissza azt az allitasat, hogy Jegyz6 asszony
valétlant allitott.

Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyz6: Visszautasitja dr. Molnar Vilmos képvisel6
szavait. Az Ugyrendi Bizottsag jegyz6konyvébdl idézett, abbdl a hatarozatbol, amit a
bizottsag tagjai fogadtak el, €s amit dr. Nagy Tamas a bizottsag elnoke alairt.

Dr. Szab6né Miller Timea (Ugyrendi kérdésben kér szo6t): Haromnegyed-éraja
folytatnak Ugyrendi vitat, arrél, ami nem létezik. Teszik ezt akkor, amikor
alpolgarmester valasztasrol, koltségvetésrél, és sok fontos napirendrél kell dontenie
a testuletnek.

Arra kéri a jobboldali frakci6 tagjait, hogy a kdvetkez6 testlleti Ulésre terjesszenek be
egy SZMSZ modositast, amiben leirjak, hogy szamukra mindent szabad és akkor
ezzel a haromnegyedoras vitaval meg tudnanak kuzdeni 5 perc alatt. A jobboldali
frakcibnak minden irasos dolgot felrigva mindent lehet, el tudjak érni. Ha
tullennének ezeken a jogi értelmezéseken, akkor tudnanak a tartalmi dolgokrdl is
beszélni.

Budavari Gyorgy: A 16térrél kivan beszélni, de nem szeretne vitat gerjeszteni.

Ugy emlékszik, hogy a Pénziigyi Bizottsag (ilésen azt beszélték meg (lehet, hogy a
jegyz6kényv nem tartalmazza), hogy az érdekelteket meghivjak, megbeszélik velik
a kérdést, és amit ott dontenek, azt a legkozelebbi (ilésen el fogjak fogadni. Ugy
gondolja, hogy nem kellene lehetetlen helyzetbe hozni egy olimpiai bajnokot. Ha
tudnak segiteni, akkor segitsenek, hiszen a Hivatalnak volt az el6terjesztése az a
meghatarozott 6sszeg, amivel tamogatni szerette volna az olimpiai bajnok asszonyt.
Ugy gondolja, hogy nincs azzal semmi probléma, ha legkdzelebb 6sszeiilnek,
meghivjak az érdekelteket, hoznak egy olyan dontést, ami megfelel Igaly Diananak
is, a Képvisel6-testuletnek is, valamint az ott éléknek is, és akkor egy egyszeri
szavazassal megoldoédna ez a probléma.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Elfogadja Budavari Gyoérgy hozzaszélasat, csak
annyit tesz hozza, hogy itt az idének igen nagy szerepe van. Csak azt szerette volna
elérni, és azért mondta el az érveit, mert kicsusznak az id6ébdl, mikdzben csak
telefonban birja az illeté nyilatkozatat. Egyébként nem kotelezd senkinek megkaotni
az egyuttmikodési megallapodast, de a testulet dont arrdl, hogy ezt a tamogatast



odaadija, akkor mar elébbre vannak és az a megbeszélés is megtdrténhet. Attdl fél,
hogy ki fognak csuszni az id6bdl és ezzel végleg ellehetetlenitik ezt a helyzetet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: szavaztat az elhangzott modosito inditvanyokrol:
Elséként arrél a négy moddositasrél szavaznak egyenként, amit dr. Nagy Tamas
fogalmazott meg.

- A 6. napirendi pont levétele:
A Képviselb-testllet 13 igen, 11 nem szavazattal elfogadta

- A 8. napirendi pont levétele:
A Képvisel6-testulet 13 igen, 11 nem szavazattal elfogadta.

- A 13/1. pont levétele:
A Képviselb-testilet 13 igen, 10 nem, 1 tartézkodas szavazattal elfogadta.

- A 14/1. pont levétele:
A Képvisel6-testulet 13 igen, 11 nem szavazattal elfogadta.

A kovetkezd napirendi pontok levételét egyszerre teszi fel szavazasra:

- 13/13. Palyazat kiirasa utasvaré pavilonok kihelyezésére és a reklamfellletek
hasznositasi joganak atadasara

- 13/9. ,Polgarok Haza” (Budapesti ut 54.) ingatlanon all6 fahaz hasznalati
rendje, belsé atalakitasa és felujitasa.

- 5. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a kozteriletek
elnevezéseérdl, valamint azok jelolésérél szdélo 68/2004.(XI1.01.) rendelet
modositasa.

A javaslatot a Képvisel6testilet 24 egyhangu igen szavazattal elfogadta.

Szavazasra teszi fel az alabbi napirendi pontok zart Glésen torténd targyalasat:
- Budadrs, 095 és 093 hrsz. alatti ingatlanok felvasarlasi akcioja
- Budadrs, Bazsalikom u. 7950 hrsz-u ingatlan utszabalyozassal kapcsolatos
tertletrészének megvasarlasa
- Budadrs Harsfa u. 3. sz. el6tti 175/7 és 175/8 hrsz-u ingatlanok értékesitése

A javaslatot a Képvisel6-testulet 24 egyhangu igen szavazattal elfogadta.

Felteszi szavazasra az elfogadott modositasokkal a napirendet, melyet a Képviselo-
testllet 24 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

4/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat
Napirend:
1.) Alpolgarmester valasztas

2.) Rendeletalkotas a koltsegvetesi és zarszamadasi rendelet tartalmarol
3.) Budaodrs Varos Onkormanyzat 2007. évi Koltségvetési rendelete



4.) Budaors Varos Onkormanyzat 2006. évi kéltségvetési rendeletének modositasa
5.) Rendeletalkotas a gyermekek napkozbeni ellatdasa keretében Dbiztositott
gyermekétkeztetés intézményi téritési dijarol
6.) Budadrs Varos Onkormanyzat lakaskoncepcioja
7.) A Pénzugyi Bizottsag tagjanak és elnokének megvalasztasa
8.) Az Integracios, a Kozoktatasi és Mivel6dési, a Kornyezetvédelmi, a Szocialis és
Egészségligyi, a Telepllésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi és az Ugyrendi
Bizottsag alelnOkeinek megvalasztasa
9.) TORSVIZ Kft. Feliigyel6 Bizottsagi elndk és tag jeldlése
10.) Bizottsagok hatarozati javaslatai:
01. Az dnkormanyzat fenntartdsaban mikddé kézoktatasi intézmények felvételi
korzethatarainak megallapitasa
02. Az 6nkormanyzat fenntartdsaban mikddé 6vodak névvaltoztatasi kérelme,
alapit6 okiratok modositasa
03. Budaodrs Varos 2007. évi rendezvényterve
04. A Budadrsi Német Nemzetiségi Onkormanyzat hataridé modositasi kérelme
05. Egyuttmikodési megallapodas a Buda-kornyéki Latassérultek Kdézhasznu
Egyesuletével
06. ,Sorsunk és Jovénk” Alapitvannyal kotott ellatasi szerz6dés modositasa
07. A Képviselo-testulet 2007. évi Munkaterve
08. Varoshaza étterem, bufé hasznositasa
09. Budadrs, beltertlet 114/A/ 6 hrsz-u ingatlan ingyenes énkormanyzati
tulajdonba adasanak kérelmezése
10. Iparositott technolégiaval épllt lakééplletek felujitasanak tamogatasa — a
palyazatokban vallalt befejezési hataridék modositasa
11. Készfizetd kezesség vallalasa a BTG Kft. részére 50 MFT erejéig
12. 2007. évre fizetend6 tOmegkdzlekedési hozzajarulas Osszegének
meghatarozasa
11.) ZART (ilés:
1.) Budaodrs, 095 és 093 hrsz. alatti ingatlanok felvasarlasi akcidja
2.) Budaodrs, Bazsalikom u. 7950 hrsz-u ingatlan utszabalyozassal kapcsolatos
tertletrészének megvasarlasa
3.) Budaodrs, Harsfa u. 3. sz. el6tti 175/7 és 175/8 hrsz-u ingatlanok értékesitése
4.) Palyazat a hatranyos helyzetli tanuldk Arany Janos Tehetséggondozo
Programjaban valo részvételre

Napirendek targyalasa:
1.)  Alpolgarmester valasztasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Képvisel6-testilet visszatéré napirendi pontja
2006. oktober ota. Ma remény van arra, hogy ebben a kérdésben egy
kompromisszumos dontés szulessen. Mar tobb izben igyekezett ravilagitani arra,
hogy mind az dnkormanyzati térvény, mind pedig ennek az értelmezése milyen
szerepet, milyen feladatot, kotelezettséget jelent az érintett személyeknek. Ennek
megfeleléen szamtalan kompromisszumos inditvanyt prébaltak a testilet elé tarni.
Nem jartak sikerrel. Ugy tinik, hogy az elmult hetekben talan egy olyan megoldast
sikerult talalni, amely mindenki szamara elfogadhatd. Végre eleget tudnak tenni a
Kbézigazgatasi Hivatal folyamatos felhivasanak a mulasztasos torvénysértés
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megszintetésére vonatkozdéan. Ebben a kompromisszumos javaslatban nem egy
altalanos kompromisszumos |épést hatarozott el. Egyeztetett az 6t tamogatd
frakcidkkal, igy nem az MSZP-SZDSZ frakciojabdl jeldl alpolgarmestert, hanem a
Vallalkozok Egyesulete részér6l, Budavari Gyorgyot. Megkérdezte Budavari
Gyorgytdl, hogy ezt a feladatot elvallalja-e? Amennyiben elvallalja, abban az esetben
Ot fogja ezen az ulésen jeldlni. Hosszas egyeztetés és gondolkodas utan Budavari
Gydrgy igent mondott, igy kerllt az eléterjesztés a testllet mai Ulésére.

Megkeéri Budavari Gyorgyot, hogy a Képvisel6-testulet elétt is nyilatkozzon, elvallalja-
e az alpolgarmesteri megbizast?

Budavari Gyorgy: Igen, elvallalja.
Megvalasztasa esetén pedig lemond a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag elndkségérdl és a bizottsagi tagsagarol.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkérdezi, hogy a nyilt Gléshez hozzajarul-e?
Budavari Gyorgy: Igen, hozzajarul.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A testuletnek szavazatszamlalé bizottsagot kell
valasztania. Javaslatot tesz a szavazatszamlald bizottsag tagjaira. Minden frakcié
jelezte korabban, hogy kit delegal a bizottsagba. Azt ismétli meg, amennyiben...

(dr. Nagy Tamas kbzbekiabal és kopogassal jelzi, hogy szot kér)

Megadja a sz6t dr. Nagy Tamasnak, de még olyat nem latott, hogy beszéd kbézben
kézbekiabaljanak. lgaza van dr. Szaboné Mdller Timeanak, ezt is bele fogjak foglalni
az SZMSZ-be.

dr. Nagy Tamas: Elnézést kér, de mar a napirend elején sz6t kért. Arra kéri a
Jegyz6 asszonyt, hogy olvassa fel a Kézép-Magyarorszagi Regionalis Kdzigazgatasi
Hivatal megbizott hivatalvezet6jétdl kapott hivatalos allasfoglalast az alpolgarmester
valasztas / nem valasztas témaban.

Ahogyan Polgarmester ur is elmondta, valéban kompromisszumos megoldas
szlletett. A Budaodrsi Vallalkozok Egyestlete és a FIDESZ-KDNP frakcioja is tett
engedményt a Polgarmester ur irdnyaba azzal, hogy nem ragaszkodott ahhoz az
eredeti elképzeléshez, hogy ki legyen a Polgarmester ur altal a FIDESZ-KDNP
frakcio soraibol megjeldlt személyek kozul az alpolgarmester, de partnerek tudtak
lenni a varos, illetve a Polgarmesteri Hivatal mUkodéképességének javitasa
érdekében abban, hogy egy ilyen fajta kompromisszumos megoldas
megvaldsulhasson.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az Ulés levezetésének rendjét, szintén
szabalyozza az SZMSZ, amely azt tartalmazza, hogy a levezetd elndk hatarozza
meg azt, hogy milyen mddon targyaltat egy napirendet. Azt gondolja, hogy az az
udvariassag elemi szabalyai kdzé tartozik, hogy az elbterjeszté utdan az érintett
nyilatkozik €s nem valaki mas kiabal kozbe és mondja el az ezzel kapcsolatos
véleményét. Ugy gondolja, hogy ennek egy {innepi napirendnek kellene lennie. A
Képviseld ur csak azt tudja ilyenkor elmondani, hogy nem ragaszkodtak ahhoz,
amiben mint polgarmesternek, neki van kizarolagos joga jeldlni, ettél olyan mélyen
nem hatodott meg. A Kozigazgatasi Hivatal vezetdjének a levele ismertetése ezen
napirend kdzben kissé szanalmassa teszi a napirendet, annak Unnepélyességét.
Egyébként utalt ra, hogy a Kozigazgatasi Hivatal tett torvényességi észrevételt,
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amiben pusztan arra utalt, hogy nagy nehézségek aran, de tudja a polgarmester a
munkat folytatni, az onkormanyzat torvényes mikodése biztositott, de ettdl még
azzal, hogy nem valasztott a testllet alpolgarmestert mulasztasos torvénysértésben
vannak. Ha az 6romet okoz a testuletnek, hogy a Kozigazgatasi Hivatal ugy allapitja
meg hogy, mint polgarmester el tudja latni a feladatat és ettél az dnkormanyzat még
torvényesen mikodik (eddig 4-5 ember feladatat latta el), kilonben semmi mas nem
deril ki ebbél a levélbél, ugy megkéri Jegyz6 asszonyt olvassa fel a levelet.

Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyzé: Felolvassa a kdzigazgatasi hivatal levelét,
amely a jegyz6konyv mellékletét képezi.

Kovacs Ida Maria (ugyrendi kérdés): Megkoszoni a Jegyz6 asszonynak, hogy
lassan és érthet6en olvasta fel a kdzigazgatasi hivatal levelét. Mindenki megértette,
de ez els6 sorban dr. Szaboné Muller Timeanak szélt, aki hénapok 6ta bloffolt,
amikor azt allitotta, hogy a 13 bajkeverd és elsé sorban a harom...

Wittinghoff Tamas polgarmester: EInézést kér, de Kovacs Ilda Maria Ugyrendi
kérdésben kért szot, ez nem az. Egyre inkabb azt érzi, hogy ennek az Ugynek a
lejaratasa torténik. Nem szivesen lenne annak a helyébe, akit ilyen korliimények
kozott valasztanak meg alpolgarmesternek. Azt gondolja, amikor Budadrs varos
alpolgarmesterét meg szeretnék valasztani, akkor annak méltésagot illik adni. Ha a
valasztas igy indul vagy folytatddik, akkor lehet, hogy sziinetet fog kérni, mert ez igy
igen szomoru jaték.

dr. Nagy Tamas: Megkoszoni a Jegyzd asszonynak, hogy tajékoztatta a
kozvéleményt arrdl, hogy a kdzigazgatasi hivatal nem kezdeményezi a Képvisel6-
testllet feloszlatasat.

Kovacs Ida Maria (k6zbeszdl): és mikodik a hivatal.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ehhez mérhet6 cinizmust keveset tud elképzelni.
Azt, hogy az 6 hatan elverik ezt a dolgot, el lehet mondani, ez tény, de azt, hogy ...

Kahn Janos kbzbekiabal

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kahn Janos ezzel kapcsolatos hozzaallasat igen
régen ismeri és kelléen toleralja, nincs ezzel semmi probléma.

Ennek ellenére azt szeretné hozzatenni, hogy felelétlenség azt hinni, hogy ez a levél
azt tamasztja ala, hogy itt minden a legnagyobb rendben volt. Ezt nagyon nehéz
toleralni. Az, hogy a Hivatal mikodott... Ha valaki beteg volt nem maradhatott otthon,
nem pihenhetett, ha szabadsagra akart menni, nem tehette, vagy az Gnnepek soran
a gyerekeivel szeretett volna lenni, azt sem tehette. Ha ezt Kovacs Ida Maria
normalisnak tartja, akkor ezt kikéri maganak. Nagy Tamasnak viszont azt tudja
mondani, hogy nagyon szomorunak tartja mindazt, ami tortént és méltatlannak a mai
naphoz.

Ritter Imre: Zarjak le ezt a vitat. Teljesen egyetért azzal, hogy az alpolgarmester
valasztasnak egy unnepélyes aktusnak kell lennie. Nagyon Orul annak, hogy
kompromisszummal, de lesz alpolgarmester. Azt gondolja, hogy mindenkinek el
kellene felejteni, hogy az elmult négy honapban mi hangzott el, mi volt, igaz volt-e,
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nem volt igaz. Le kell zarni ezt az Ugyet, orlljenek annak, hogy megsziletett ez a
kompromisszum, és lesz alpolgarmester, akit mindenki elfogad a Képviselo-
testiletben. Nagy Tamas hozzaszolasat kiegésziti azzal, hogy az alpolgarmester
elsGsorban a Polgarmester ur munkajat segiti.

Mivel napirend utan nem lehet hozzaszdlni, ezért most megteszi: Azt kivanja, hogy
ez a koz6s munka Budaors javat szolgalja és minél jobb egyetértésben tudjanak
dolgozni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Amennyiben ez a napirend sikeres lesz, szlinetet
fog elrendelni és akkor lesz mdd arra, hogy ezt személyesen megtegye mindenki,
mert az Unnepélyességhez ez is hozzatartozik.

Szavazatszamlald Bizottsag tagjaira tesz javaslatot: Elndknek Romsics Sandort
(Vallalkozok Egyesulete), tagoknak Manik Gusztavot (SZDSZ), Takacs Viktort
(MSZP) és Kahn Janost (FIDESZ-KDNP) javasolja.

A javaslatot a Képvisel6-testllet 23 igen, 1 tartdzkodas szavazattal elfogadta.
5/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat

Szavazatszamlalé Bizottsag megvalasztasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete az alpolgarmester valasztas titkos

szavazasanak lebonyolitasahoz Szavazatszamlald Bizottsagot valaszt, melynek
elndke: Romsics Sandor, tagjai: Manik Gusztav, Kahn Janos, Takacs Viktor.

SZAVAZASI SZUNET

SZUNET UTAN

Romsics Sandor ismerteti a szavazas eredményét: Kaléczi Imre utdlag, most adta
oda a szavazatat, amit mar nem tud figyelembe venni.

A szavazas rendben folyt le, megallapitja, hogy a leadott szavaztok szama 23,
érvényes szavazatok szama 20, érvénytelen 3, egy f6 pedig nem szavazott. Az
érvényes szavazatok kozul Budavari Gyorgy 20 szavazatot kapott. Megallapitja, hogy
Budavari Gydrgy6t a Budaorsi Onkormanyzat Képvisel6-testiilet alpolgarmesternek
megvalasztotta.

6/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat

Alpolgarmester valasztas

Budatrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a helyi 6nkormanyzatokrdl szélo
1990. evi LXV.tv. 34.8§.(1) bekezdésben irt jogkorében eljarva Budavari Gyorgy

képvisel6t Budadrs Varos Onkormanyzat alpolgarmesterének megvalasztja.

Hataridé: azonnal
Felel6s: Polgarmester
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Végrehaijtast végzi: Humanpolitikai Iroda

Wittinghoff Tamas polgarmester: Gratulal Budavari Gyorgy alpolgarmester urnak a
megvalasztasahoz.

Budavari Gyorgy alpolgarmester: Megtiszteltetés szamara. Megkdszoni a
képviseléknek a szavazatokat. Ugy gondolja, hogy az elsédleges feladta az lesz,
hogy a Polgarmester urat segitse a munkajaban. Természetesen nem mellézve a
képvisel6tarsainak a segitségét és a kéréseit. Megnyugtatja a 9-es szamu korzet
lakéit, ahol megvalasztottak képviselbnek, hogy tovabbra is ugyanugy képviselni
fogja az érdekeiket, mint eddig.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az alpolgarmester havi illetményének
megallapitasaban a Képvisel6-testuletnek van hataskore, amire inditvanyt tesz.
Ismerteti a hatarozati javaslatot (amely a jegyz6konyv melléletét képezi), melyet a
Képviselo-testulet kérdés és vita nélkul 23 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
(Budavari Gyérgy érintettség miatt nem vett részt a szavazasban)

7/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat

Alpolgarmester illetménye

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Budavari Gyorgy alpolgarmester
havi illetményét 2007. februar 15. napjatél 485.000,- Ft-ban allapitja meg.

Hatarid6: 2007. februar 28.
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Humanpolitikai Iroda

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szlnetet rendel el.

SZUNET

SZUNET UTAN

2.) Rendeletalkotas a koltségvetési és zarszamadasi rendelet tartalmarol

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az Ugyrendi Bizottsag és a Pénzlgyi
Bizottsag javaslatat (jegyzékonyv melléklete), melyet a Képvisel6-testilet kérdés és
vita nélkil 24 egyhangu igen szavazattal elfogadott és megalkotta az alabbi
rendeletét.
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Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel-testiilete
2/2007. (11.20.) sz. rendelete
a koltségvetési és zarszamadasi rendelet
tartalmanak meghatarozasarél

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete a helyi énkormanyzatokrol sz6lo
1990. évi LXV. torvény 16. § (1) bekezdésében, valamint az allamhaztartasrol szolo
1992. évi XXXVIII. térvény 118. §-a altal biztositott felhatalmazas alapjan az alabbi
rendeletet alkotja.

1. §

A koltségvetés

(1) A koltségvetési rendelet tartalmazza:
a) a rendelet hatalyat,
b) a koltségvetés bevételi és kiadasi f60sszegét, koltségvetési bevételeket és
kiadasokat, tobbletet vagy hianyt,
c) a mellékletek név- és szam szerinti felsorolasat,
d) a cimrendet,
e) a koltségvetési rendelet végrehajtasanak altalanos szabalyait, ezen belll
kulonosen:
ea) a két testlleti Ulés kdzotti kotelezettségvallalas szabalyait,
eb) az elbiranyzat-atcsoportositas szabalyait,
ec) az oOnalléban gazdalkodé Kkoltségvetési szervek elGiranyzat-
gazdalkodasara, valamint tartozasallomanyukkal kapcsolatos
adatszolgaltatasi kotelezettségére vonatkozé szabalyokat,
ed) az intézmények pénzellatasanak szabalyait,
ee) a helyi kisebbségi dnkormanyzatokra vonatkozé szabalyokat,
ef) az addssagot keletkeztet6 éves kotelezettségvallalas felsé
hataranak mértékét és a likviditasi hitel felvételének szabalyait,
f) a kdltségvetés végrehajtasa ellenérzésének altalanos szabalyait,
g) a gazdalkodas felel6sségének rogzitését.

(2) A koltségvetési rendelet meghatarozza tovabba:

a) a ,budadrsi pétlek”, ,budadrsi vezetbi potiek”, budadrsi kodztisztviselbi
illetményalap 0sszegét;

b) a fapotlasi kdtelezettség pénzben torténd megvaltasanak dsszegét;

c) az életkezdési tamogatas 0sszegét;

d) a lakossagi onerds utépitéshez juttatandd onkormanyzati tamogatas
mértéket;

e) a kizar6lagosan dnkormanyzati alapitasu gazdasagi tarsasag kozfeladatait.

(3) A koltségvetési rendelet tartalmi kdvetelményeit az 1. sz. melléklet tartalmazza.
(4) A koltségvetési rendelettel egyltt a Képvisel6-testilet elé kell terjeszteni

a) a kdnyvvizsgal6 irasos jelentését mellékletként,
b) a Pénzlgyi Bizottsag véleményét.
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2. §
A zarszamadas

(1) A koltsegvetés vegrehajtasarol szolo zarszamadast koltségvetési évenként, az
elfogadott koltségvetéssel dsszehasonlithatdé mdodon kell elkésziteni.

(2) A zarszamadasi rendelet tartalmazza:
a) a rendelet hatalyat,
b) a zarszamadas bevételi és kiadasi f66sszegeét,
c) a mellékletek név és szam szerinti felsorolasat,
d) a helyesbitett pénzmaradvanyt.

(3) A zarszamadasi rendelet tartalmi kdvetelményeit a 2. sz. melléklet tartalmazza.

(4) A zarszamadasi rendelettel egyutt a Képviseld-testilet elé kell terjeszteni
a) a kdnyvvizsgalo irasos jelentését mellékletként,
b) a Pénzugyi Bizottsag véleményét.

3.8
Hatalybalépés

Ez a rendelet a kihirdetése napjan lép hatalyba, rendelkezéseit elsé alkalommal a
2007. évi koltségvetési rendelet esetében kell alkalmazni.

Budaors, 2007. februar 15.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Siidi Annamaria
polgarmester jegyzd

3.) Budaors Varos Onkormanyzat 2007. évi koltségvetési rendelete

Wittinghoff Tamas polgarmester. Elmondja, hogy a 2007. évi koltségvetési
rendeletet a Hivatal idében benyujtotta, és valamennyi bizottsag id6ben
megtargyalta.

A telepllési onkormanyzatok életében az egyik legfontosabb dontés az éves
koltségvetés elfogadasa. llyenkor hataroz a Képvisel6-testilet arrdl, hogy a
kozosség pénzét hogyan haszndlja fel: az intézmények tamogatasara, a
kozszolgaltatasok  megszervezésére, szocialis segélyezésre, kornyezetunk
szépitésére illetve minél tobb fejlesztésre, beruhazasra. Budadrs az elmult években
orszagos szinten, latvanyos fejlédésen ment keresztll. A varos gazdasagi fejlédése
évek ota nagysagrendekkel haladja meg az orszagos atlagot. Akik 5-6 éve jartak
Budadrson, azok alig ismernek ra a varosra. Példanak hozza fel a helyi televizio altal
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készitett riportokat a ma Németorszagban él6 budadrsiekkel illetve a testvérvarosok
telepllési képviselbivel. Az elmult évben Budaodrs elnyerte a ,Magyarorszag
legfejlettebb varosa” cimet. A rohamos fejlédést biztosité pénzigyi forrasok nem
csokkentek, s6t evrol-évre novekedtek. 2006.-ban tobb 100.000, -eFt-tal tobb folyt be
ipar(izési adobdl, amely azt mutatja, hogy Ujabb cégek teleplilnek Budadrséon. A
vallalkozasok sikeresek, arbevételik novekedése az atlagosnal joval intenzivebb.
Minden oka megvan arra a Képvisel6-testlletnek, hogy a lakok érdekében tervezett
kozcélu fejlesztések uteme az elmult évek dinamikajaval folytatédjon. Megddbbent,
amikor arrdl értesllt, hogy a FIDESZ-KDNP és a Budadrsi Vallalkozok Egyesulete
olyan Kkoltségvetést szeretne elfogadtatni, amelyet olyan varosokban szoktak
megalkotni, ahol komoly gondokkal kizd a telepllés. Egy sulyosan megszoritd
valsagkoltsegvetést akarnak a varosra erdltetni. Ez a terv megakadalyoz minden — a
mar elfogadottakon tuli — U, jelentds fejlesztést, csOkkenti az intézmények
koltségvetéset, megakadalyozza a legszolidabb meértékl, ujabb fejlesztési célu
hitelszerz6dés megkétését is. Ha a Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-
testulete elfogadja ezt a tervet, akkor nemcsak az idén elfogadott ut-és jardaprogram
torpanna meg, hanem még tervezni sem tudna a varos a jovébeni fejlesztéseket
illetéen, hiszen a tervezésre szant 0sszeg jelentds részét szintén elvonnak. Ezen
tulmenden visszaesne a kbzszolgaltatasok szinvonala is, tobbek kozott a BTG altal
ellatott feladatoké is, példaul: a szemétszallitas, a kozterlletek és a parkok
karbantartdasa. EImondja, hogy a koltségvetést a koltségvetési koncepciod elfogadasa
el6zi meg. Ez a dokumentum meghatarozza azokat a fébb kereteket, amelyek
alapjan elkezdddik a részletes kidolgozas. Ezt a koncepciét - amely 14 Milliard
Forintos f66sszeggel szamolt - a Képvisel6-testulet decemberben egyhangu
szavazassal elfogadta. A Hivatal ez alapjan latott neki a részletesebb kidolgozashoz.
Ez az anyag kerult a bizottsagok elé, amelyek még tehetnek javaslatokat, de ez
altalaban nem érintik a f60sszeget, az ugynevezett sarokszamokat, ezzel szemben a
FIDESZ-KDNP és a Budadrsi Vallalkozok Egyesllete a koltségvetés 1 Milliard
Forintos csokkentését jelentette be. Mell6zték egy vilagos koncepcié bemutatasat,
elmulasztottak a hatasvizsgalatokat arrdl, hogy ennek az elvonasnak milyen
kovetkezményei lesznek. Ezt a toébb mint 1 Milliard Forintot a kulénbdzé
bizottsagokban irasos elGterjesztések nélkul, idénként egymast tullicitalva
Otletszerllen huzogattak ki a koltségvetésbdl. Az intézmények koltségvetésébdl
egységesen 3%-ot, a Polgarmesteri Hivataltdl 7%-ot vontak el. EImondja, ezek utan
ugy latszik, hogy a Képviseld tarsai azt hiszik, hogy az iderendelt 6sszeg az épulet és
az itt dolgozok koltségvetéseit fedezik. Ez nem igy van. ldetartozik az 6sszeg olyan
szolgaltatas, ami leginkabb érinti a Budadrson éléket: a szemétszallitastdl a katyuk
eltlintetéséig, a viragagyak gondozasatol a jatszoterek karbantartasaig. Kérdezi,
hogy lehetséges lenne-e hogy Magyarorszag legfejlettebb varosaban ne javuljanak
évrél-évre ezek a szolgaltatasok, hanem inkabb romoljanak? Példanak emliti tovabba
a hitelfelvételt, amellyel a legnagyobb vitai vannak a Képvisel6-testiletnek. A piaci
viszonyok kozott mikodd gazdalkodo szervezeteknél, de még a csaladok életében is
természetes, ha biztositva vannak a hitelfelvétel visszafizetésének feltételei, és ez
nem okoz aranytalan megterhelést, akkor ezt az eszkdzt is igénybe veszik a fejlédés
érdekében. Budadrson a megkotott szerz6désen tulmenéen nem engednének 1
forint hitel felvételét sem. A fliggetlen konyvvizsgald jelentése kulon kiemelve emliti -
kdzgazdasagilag pozitivan mindsitve — a vagyon novelésére vonatkozé fejlesztési
célu hitelfelvételt. Pozitivan emliti azt is, hogy a hitel felvételére szant 6sszegbdl
fejlesztésre forditana az Onkormanyzat 2 Mrd Ft-ot. Elmondja, hogy Budadrsnek
olyan becsulete van a pénzpiacon, hogy a legtamogatottabb szocialis alapu
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hiteleknél is jobb feltételekkel kap hitelt. Magyarorszagon az allam egy bizonyos
mértékig az oOner6s és befejezett beruhazasok meértékét visszatériti az
onkormanyzatoknak. ldén 226.000, -eFt-ot kapott Budadrs az allamtdl ilyen cimen. A
fejlesztési 6nerdbe a hitelfelvétel is beleszamit. Ez az 0sszeg mar fedezi az adott évi
hiteltdrlesztések jelentds részét. Viszont ha leallnak a fejlesztések, akkor hosszu
tavon ettél a forrastdl is eleshet az Onkormanyzat. Példanak emliti, hogy a
Budadrsnél terlletileg kisebb, de lakossagszamban egyez6 Budapest V. kerilete a
napokban déntoétt 6,3 Milliard Forint hitel felvételérél. Budadrs Varos Onkormanyzata
a negyedét sem veszi fel ennek, mert a Budadrsi FIDESZ-KDNP frakcidvezetéje a
torvenyt félreértve joghézagrol beszél, alatdmasztani igyekezvén ezzel a varos
vagyonanak novekedését megakadalyozé javaslatat.

Megemliti tovabba a tervezést. Ha a Keépvisel6-testulet eldontotte, hogy valamelyik
utcat felujitja, akkor a dontéstél szamitva 1,5 év mulva kezdddhet el a tényleges
munka. A tervezési koltségek csokkentésének eredményeként évekre megallhat
Budaodrson a fejlédés. Hangsulyozza, hogy a FIDESZ-KDNP és a Budaodrsi
Vallalkozok Egyesulete most erre készul még akkor is, ha egyaltalan nem ez a
céljuk. Megemliti, hogy a kovetkez6 években 100 Milliardok allnak rendelkezésre
fejlesztésre, de ezeket csak palyazatokon lehet elnyerni, ehhez pedig minden
hozzaért6 és mérvadd szakember szerint j0 mindségl tervek tucatjainak kell
benyujtasra kész allapotban lennilik. Viszont ha Budadrs Varos Onkormanyzata
innen is elvonja a forrasokat, erre sem lehet6ség. Kérdezi a Képviselbtarsaitdl,
tudjak-e, hogy rovidlatd lépéseikkel megakadalyozzak azt, hogy milliardokkal
bévilhessen a koltségvetés az Eurdpai Unids forrasokbdl, és ezekbdl fejleszthessen
a varos a jovében? Hol itt a logika, mi a koncepcié? Ezt a kérdést § is feltette
maganak. Egy példat emlit, amely szerint a kozelmultban a KDNP képvisel6tarsa egy
kérelmet nyujtott be hozza, amelyben a katolikus plébanos arra kéri az
Onkormanyzatot, hogy tdmogassa a templom orgonajanak a feldjitasat 43 Millio
Forinttal! Ez a levél szamara két dolgot jelentett: el6szor is azt, hogy a Plébanos Ur
olyannak latja Budadrs pénzugyi helyzetét, hogy realisnak tart egy ilyen kérést
teljesiteni. Masodszor képviselbtarsa is igy latja, hiszen ellenkezd esetben
elutasitotta volna a Plébanos Ur kérését. Budadrs most egy megszoritd koltségvetés
elfogadasara készll, amelyben fel sem merllhet egy ilyen kérés tamogatasa.
Elmondja, hogy Budadrs gazdasagilag er6s varos, amely a fejlesztések mellett az
értékek megérzésére is figyelmet fordit. Ugy gondolja, hogy Budadrsnek van ereje a
kotelez6 feladatai ellatasara is és az 6nként vallalt feladatok ellatasara is.

Végezetul megemliti a valsagkommunikacié hatasat. A gazdasagi életben sokat
szamitanak a szubjektiv benyomasok. Hosszu évek kemény munkajaval sikerult
felépiteni azt a képet, hogy Budadrs gazdag, eurdpai léptékben kiemelkedd
tempoban fejl6dd, innovativ vallalkozébarat varos, amely sikert-sikerre halmoz.
Viszont ezt a képet konnyl lerombolni, mert gondokkal kiizd a varos, megtorpant a
fejlédés illetve valsagkoltségvetést kell alkotni, mar hitelt sem mer felvenni az
Onkormanyzat. Elmondja, hogy Kahn Janos Képvisels6 Ur a helyi lapban azt
nyilatkozta, hogy a koéltségvetés a Képvisels-testiilet két frakciojaé lesz. O a maga
részerdl jobban orulne annak, hogy a koltségvetés az egész varosé lenne, nem
pedig a két frakcioé. Keéri a Keépvisel6tarsait, hogy gondoljak at még egyszer
Budaors fejlédését, az itt él6k érdekeit szolgaljak-e azok a modositasok, amelyeket a
javaslathoz megfogalmaztak. Arra kéri a fuggetlen konyvvizsgaldt, hogy a
koltségvetéssel kapcsolatos észrevételeit mondja el.
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Szita Laszlé konyvvizsgal6é: elmondja hogy a Budadérs Varos 2007. évi
koltségvetési rendelettervezetét felulvizsgaltak, jelentésuket a képvisel6k megkaptak.
A konyvvizsgalé feladata ellenérizni, hogy a kéltségvetési rendelettervezet megfelel-e
a jogszabalyi el6irasoknak, a tervezett elGiranyzatok milyen adatokat tartalmaznak,
milyen az onkormanyzat pénzlgyi helyzete, a koltségvetés tervezését milyen
tényez6k befolyasoltak, valamint a koltségvetés egyensulya hogyan biztosithatd, a
koncepcioban meghatarozott feladatok hogyan érvényesiltek. A koltségvetés a
jogszabalyi el6irasoknak megfelel. Eszrevételezi, hogy a 4 sz. mellékletben a hivatal
koltségvetését feladatonként nem mutattak be, csak kiemelt eldiranyzatonként.
Elmondja, hogy a tervezett pénzugyi helyzete a varosnak stabilnak minésul, a
koltségvetés egyensulyban volt, finanszirozhaténak tlinik.

Ritter Imre: a polgarmester beszéde szerinte politikai nyilatkozat volt és a
koltségvetéshez csak minimalisan szélt hozza. Egyetért a fuggetlen konyvvizsgald
beszamoldjaval. A hitelfelvétellel kapcsolatban példaként emliti, hogy amiért ma
Magyarorszag ilyen lehetetlen helyzetben van, annak egyik oka a korlatlan modon
felvett hitelek. Budapesten, két évvel ezel6tt minden “diborgétt”, a hitelfelvételt
évekkel el6bb kezdték, mint Budaodrs, ma viszont masrdél sem lehet hallani, mint
intézménybezarasokrol, korhazbezarasokrol, 6sszevonasokrél. Budadrsén az eddig
felvett hitelek, valamint az uszoda- és sportcsarnok épitésére szant hitelek 12 Milliard
Ft fizetési kotelezettséget, tOke- és kamat visszafizetést jelentenek, amely 6sszeg
Budaors teljes évi koltségvetése. Aktivalt beruhazasok utani visszatéritéseknél a hitel
szerepét tekintve elmondja, hogy ha 220 Millié Ft sajat beruhazasnal az adé-
er6képesség altal eldirt megvonasnal a 25%-ot eléri, akkor a teljes 0Osszeg
visszatéritésre kerul, akkor is, ha efolott nem torténik tobb beruhazas. 4-5 évvel
ezel6tt Budaodrs Varos Onkormanyzatanak 4-5 Milliard Forintos értékpapir-allomanya,
részvény tulajdonrésze volt, amely ma mar fél Milliard Forint. A nagyobb,
egybefliggd, értékes piacképes ingatlanokat eladta az Onkormanyzat. Az idei
tervben 1 Milliard Forint ingatlanértékesitésbél szarmazo bevétel ugy szerepel, hogy
nincs mogotte tartalom. Aki felelésséggel gondolkodik, az nem teheti meg, hogy nem
gondol a jovére. A Pénzigyi Irodanak megkdszoni a koltségvetési tervezet
Osszeadllitasat. Elmondja, hogy az intézmények 3%-o0s csbdkkentése valamint a
tervezési koltségek megtakaritasa a 2006. évi zarszamadas megtargyalasa utan a
Képviselb-testulet majusi Glésén napirendre fog kertlni. A Polgarmesteri Hivatal 7%-
os csOkkentésénél a Képvisel6-testulet marciusi Ulésén ujra kivanjak targyalni a
belsd bontasat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: jelzi, hogy a hozzaszoélasokat kdvetéen nem fog
észrevételeket tenni. Mindezt a hozzaszolasok utan a zarszénal fogja megtenni. Arra
megkeéri a pénzugyi irodavezetét, hogy az elhangzott — tényekkel ala nem tamasztott
— kijelentéseket pontositsa.

Dr. Szab6né Miiller Timea: elmondja, hogy atnézte részint a hivatal altal készitett
koltségvetési tervezetet, részint a FIDESZ frakcié altal beterjesztett modositast
(irasos elbterjesztést errél nem kapott), mindkettd két ellentétes szemléletli. Az egyik
tervezet egy innovativ, fejl6dd, a lehetéségeket kihasznald koéltségvetés. A masik
tervezet egy konyveld koltségvetése. Ugy gondolja, fontos megnézni, honnan és
milyen koncepcio alapjan szeretne az Onkormanyzat elvonni forrasokat. Példaul a
7%-0s oOnkormanyzati mikodési kiadasok csokkentéssel kapcsolatban elmondja,
hogy az elmult évben 5%-os mikddési koltségcsOkkentést 6 javasolta a hivatal
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kiadasaibdl. Ezt komoly szakmai egyeztetés el6zte meg. Idén nem vizsgaltdk meg
hogy ennek a meérséklésnek van-e realitasa. Az intézmények 3%-0s mikodési
koltségcsokkentését a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag Ulésén a bizottsag nem
is fogadta el, hiszen sem a hivatallal, sem az intézményekkel egyeztetés nem tortént.
A 24 tantermes iskola épitésével kapcsolatban elmondja, hogy a koltségvetési
tervezetben az szerepel, hogy az Onkormanyzat kizarolag palyazati forrasbél kivanja
ezt megvaldsitani. A jobboldali csoport a tervezési koltségek 50%-0s mérséklésével
megakadalyozza, hogy a kovetkezd 1-1,5 évvel kés6bb olyan tervei legyenek az
Onkormanyzatnak, amivel mind palyazni lehet, mind a tényleges munkat,
beruhazasokat el tudjak kezdeni. Ugy gondolja, hagyni kell pénzt fejlesztésre. Nem
érti, ha nem szeretne az Onkormanyzat hitelt felvenni, ugyanakkor minden
beruhazast, utépitést felére csokkent, akkor miért kell a Frankhegyre tanulmanytervet
késziteni. Az elmult testulet felmérve azt, hogy milyen mértéki terhet jelentene a
Frankhegy fejlesztése, egyontetlten nem tamogatta azt. Ugy Vvéli a
legtisztességtelenebb dolog a Képviseld-testilettdl, hogy tovabb hitegetik az ott laké
embereket. A Budadrsi Naplobdl a hirekre szant forrast visszavonasa tekintetében
elmondja, hogy 6k is gondolkodtak arrdl, hogy j6-e az, ha egy régéta jol mikodéd
lapban teszik kozé az onkormanyzati hireket, vagy esetleg egy sajat onkormanyzati
ujsagot hoznak létre. A sajat dnkormanyzati ujsag sokkal koltségesebb, valamint nem
szolgalja azt a kiegyensulyozott tajékoztatast, mintha egy médiat biznak meg ezzel,
mivel ha magukrdl irnak, az sosem lehet annyira korrekt.

Romsics Sandor: a Polgarmester Ur azzal kezdte a felszélalasat, hogy a Képvisels-
testllet a lakossag pénzével gazdalkodik. A valasztasi kampanyban azt igérte a
jobboldal a lakossagnak, hogy a lehet6ség szerint legkevesebb hitellel fogjak a
varost fejleszteni. Az Aaltaluk tamogatott koltségvetésben 2 Milliard Forintban
meghatarozott fejlesztés van. Az ingatlaneladas 1,6 Milliard Forintra van betervezve,
amely éveken keresztul mindig ,kutya vacsoraja” volt. Hangsulyozza, hogy a
koltségvetés mindkét oldalanak egyenlonek kell lennie. Nem helyesli, hogy a
Képvisel6-testllet a kiadasi oldal megtervezéséhez viszonyitja a bevételi oldalt.
Ismeretei szerint Budadrs 2005 utan sokat fejlodott. A csatorna- és utfejlesztés, a
korforgalmak, az iskolak, dvodak valamint a bolcsdédék épitését 2005-ig hitel felvétele
nélkul tette meg a varos. A hitelfelvételt csak a Varoshaza épitésénél valamint a
kozalkalmazottak bérfizetésével kapcsolatosan alkalmazta a varos. Az elmult
ciklusban arrél volt szé, hogy az uszoda- és sportcsarnok épitése palyazatokbdl
illetve kilsds tamogatdk altal fog megvalodsulni. Januarban kiderult, hogy a palyazati
forrasokat az iskola- és dvodaépitésre fogjak forditani. Azon a véleményen van, hogy
fontosabb lett volna atvilagitani, mennyire kell az iskola, uszoda és bdlcséde, ezutan
épitettek volna uszoda- és sportcsarnokot. Valdszinlinek tartja, hogy az EU-s
palyazatok irasahoz hajlandé lesz a Képvisel6-testllet pénz biztositani. Elmondja,
hogy a koltségvetésen az év folyaman barmikor tud valtoztatni a testulet az
ismeretek birtokaban. A beruhazasokra forditott 6sszegek visszatéritése alapjan
200.000, -eFt bevétele szarmazott a varosnak az elmult 1-2-3 évben. Ezek a
beruhazasok kovetkezd években jelentéktelen 6sszegekre csokkennek le, a hiteleket
viszont 20 évig kell visszafizetni. Az dnkormanyzat bevétele 10 Milliard Forint koral
van. Ennek az 6sszegnek megkodzelitbleg a fele — 4,5 Milliard Forint — bér és
munkaaddkat terheld jarulék. Dr. Szabéné Muller Timea szavaira reagalva elmondja,
hogy a 2006. évi kdltségvetésnek elfogadasakor, mint a Pénzlgyi Bizottsag kulsés
tagjaként kérte a Polgarmesteri Hivatal m(kddési kiadasainak 5%-os
csOkkentésének szakmai alatamasztasat. A jobboldal hatarozott szandéka, hogy a
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varos intézményeit, beruhazasait atvilagitjak visszamenébleg is. Tanulni szeretnének
beldle, ha hibat kovettek el.

Biré Gyula: nehéz helyzetben van, mert ha komolyan veszi Kahn Janos képvisel6
idézett szavait, akkor teljesen feleslegesen ulnek itt. A koltségvetésnek harom
sarkalatos pontja van, amely a két oldal kozott fennall. Az egyik pont a hitelfelvétel,
ugy véli a kdnyvvizsgald szakszerlien elmondta, hogy milyen lehetéségek vannak a
varos el6tt. Ritter Imre képvisel6 szavaira reagalva, elmondja Budapesten lév6
iskolabezarasok példajahoz Budadrsnek semmi kdze sincs. Mint a Kozoktatasi és
Mivel6dési Bizottsag elndke szomoruan érinti, hogy az elmult években megigérte a
Képviseld-testilet, hogy fognak épiteni egy évodat. Ennek mar 3-4 éve. Egyetért
azzal, hogy minden beruhazasra palyazzon a varos, azonban szamara
elfogadhatatlan, hogy a koltségvetés 2. oldaldanak 2. franciabekezdéséhez
beletegyék a ,kizarolag” szét. A testlleti Ulés el6tt kaptak egy lapot a két
frakciovezet6 alairdsaval, amelyben az all, hogy az intézmények 3%-0s csOkkentése
talan mar nem lenne ,ildomos”. A Polgarmesteri Hivatal 7%-0s csokkentése esetén a
bazis ala fog visszacsuszni a mikddés. Példaul emliti, hogy a BTG beadta a
koltségvetési igenyét, és mar tobb mint 100 Millié Forinttal csokkentette a Képviselo-
testulet, amelyet tovabbi 36 Millié Forinttal fog csdkkenteni, viszont elvarjak a BT G-tél
a szolgaltatas szinvonalanak megtartasat. Frankheggyel kapcsolatban véleménye
szerint egy konszenzusban kellene megegyezni. Tudomasa szerint vannak ezzel
kapcsolatosan tervek, ezeket kellene atnézni. EImondja, hogy az utcakra vonatkozé
fejlesztési igéretek nem fognak teljesllni. Ritter Imre szavait idézi, ha
zarszamadason tul vannak, akkor fogjak ezeket uUjra megvizsgalni. Reméli, hogy ez
valéban igy is fog torténni. Helyesnek tartja, hogy a tarsadalmi dnszervez6dések
tamogatasanak megemelését és a sport tamogatasat. Ha viszont a tervezeési
koltségeket mérséklik, akkor jovére sem fog épulni egy méter ut vagy jarda sem.

Budavari Gyorgy: Dr. Szaboné Mulller Timea szavaira reagalva elmondja, hogy 6
jatszétér fog épullni, az intézmények 200 Millié Forinttal lesznek felujitva. Néhany
utca felujitasa valdban kimarad, viszont tobb utca el fog készulni. A legfontosabb,
hogy egy uszoda- sportcsarnok fog Iétesulni, amely tébb mint 3 Milliard Forint lesz.
Az épitése idén kezdbdik és jovére fog elkészulni. Ez azt jelenti, hogy 2008-09-re a
varos mar 1-1 Milliard Forinttal elkotelezte magat. Tehat a jov6 évi koltségvetésben
ezt az 0sszeget mar elkoltotte a Képviselb-testulet. Ennek az 6sszegnek jovd évre
realizalédnia kell. A koltségvetésben a felszini vizelvezetés problémaja toébb szaz
millié forintos beruhazassal van beutemezve, igy az also rész tobb szaz ember életét
fogja jobba tenni. ElImondja tovabba, hogy a féuton két kdérforgalom fog épdilni,
tovabba 2 Milliard Forint beruhazas és 1 Milliard Forint feldjitas fog torténni idén.
Reméli ezek az adatok meggy6zik a Képvisel6-testuletet, hogy nincs visszafogva
Budadrs fejlédése. Egy nagyon biztonsagos kéltségvetés késziilt. Ugy gondolja ezt a
koltségvetést el lehet fogadni, mert sok olyan dolog van benne, amelyet tamogatasra
javasol a baloldalon Ul6 képvisel6tarsainak is. Megkéri képvisel6tarsait, hogy
fogadjak el ezt a kdltségvetést azokkal a modositasokkal, amelyet a FIDESZ-KDNP
és a Budaorsi Vallalkozék Egyesulete javasolt.

Dr. Kisfalvi Péter: EImondja, hogy ami benne van a koltségvetésben, azt tamogatja.
Az ellen szeretne szdélni, hogy kihuzzanak bel6le. Nem fog utca épullni a Domb
utcdban, a Reézvirag utcaban, a Holdfény utcaban, a Flgefa utcaban, a Séta
utcaban, a Kokorcsin utcaban, a Préshaz utcaban, a Beregszaszi uton, a Kolozsvari
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utcaban, Budakeszi utcaban, a Cserebogar utcaban, Bodbita utcaban, a Zoéldfa
utcaban és a Csiko utcaban. Kérdezi Budavari Gyorgy képvisel6t, hogy hol fognak
utcak épiilni? Ugy véli, hogy a varos fejlesztése olyan, mint amikor ,egy kelt tésztat
akarnak felemelni”, egységesen minden teruleten kell a fejlesztést véghezvinni. Ha
ezt csak ugy tudjak megoldani, hogy hitelt vesznek fel, akkor & tamogatja a hitel
felvételét. EImondja, hogy van amikor a hitel felvétele szukségszerd, van amikor
célszer(, van amikor gazdasagos. Ha ugy veszik fel a hitelt, hogy szikséges, akkor
nagyon rossz feltételek mellett jutnak csak hozza. Amikor ugy veszik fel, hogy
célszer(, akkor mar jobb a pozicid. Viszont amikor gazdasagosan veszik fel a hitelt,
akkor bebizonyitottak, hogy nem szorulnak ra, igy nagy kedvezménnyel tudnak
hitelhez jutni. Ha megnézik azt a beruhazast, amit elére tudnak hozni, azt mennyivel
olcsébban valdsitjak meg ma, mintha eltolnak és a késébbiekben tennék meg, akkor
lathatjak mikor gazdasagos a hitelfelvétel. Ugy gondolja, az elmult években és idén is
gazdasagosabban vehettek fel hitelt. Tamogatja, hogy azt a koltségvetést fogadja el
a Képviselb-testulet, amely eredetileg lett beterjesztve.

Takacs Viktor: Az eredeti kdltségvetésben talalhaté beruhazasokat vizsgalta a sajat
korzetében. Megallapitja, hogy a korzetében minden beruhazas ki lett huzva. Nem
lett megvizsgalva, milyen kihatdsai vannak az utfelujitdsoknak az ott élokre. A
Holdfény utcaban van egy 300 méteres szakasz, amit be kellene fejezni a féut
épitésevel. A Képviselb-testllet 6 éve igeéri, hogy a Holdfény utca végét meg fogjak
épiteni, evvel 1200 embernek a balesetmentes és sarmentes kodzlekedését tudnak
biztositani. A Szivarvany utca az egész lakotelep gyUjtbutcaja valamint a
Torokugratonak a Baross utca részérél a gyijtbutcaja. Ez az ut ha két lépcsbben
épul meg, sokkal dragabb lesz, mert egyrészt kétszer kell felvonulni, masrészt ez az
ut feltort, balesetveszélyes. Mindez kortlbelil 8000 embert, 4000 f6 atutazot, és
3000 f6 az Ovéarosbdl az Auchan-ba kozlekedét érint. Tehat 15.000-16.000 budaérsi
lakot érint ennek az utnak a javitasa. Meglepddott a Zoldfa utca felujitasanak a
kihuzasan, mert az ott él6 ingatlantulajdonosok leadtak a teruletet, ezenfelll dnrészt
is vallaltak a terllet épitésére. A Zdldfa utca valamint az ehhez csatlakozo
Oszibarack utca és az Arok utca megosztana a Toérdkugraté forgalmat, és a Baross
utca forgalmat csokkentené. Felhivja a figyelmet, hogy ezeket figyelembe kellene
venni a képvisel6tarsainak. Meglepddott, hogy az dvarok felszini vizelvezetésénél
figyelembe kerult 20 Milli6 Forint csOkkenése, amely a Baross utcatdl a Szabadsag
utcaig huzodd arok, amely az esbviz elvezetésére szolgal. Kozegészsegugyi
problémat jelent, valamint az arok mellett két jatszétér, harom dupla toronyhaz és
egy savhaz (kb. 450 lakassal és 3200 lakossal) is talalhaté. Felhivja a képvisel6tarsai
figyelmét a beruhazas szikségességére, mivel ott az Onkormanyzat tulajdonaban
lévé raktarépllet is talalhatd, ezzel az Onkormanyzatnak is kart okoznak. Azt kéri a
Képvisel6-testulettél, hogy ezek a beruhazasok keruljenek be a koltségvetésbe, és
az 6voda épitése sajat er6bdl valdsuljon meg, mert szikség van erre a lakételepen.

Dr. Molnar Vilmos: Nem reagal Takacs Viktor képvisel§ szavaira, mert az el6tte
felszolald Romsics Sandor és Budavari Gyorgy képvisel6k elmondtak, hogy a 2006.
évi zarszamadasnal vissza fognak térni ezekre a beruhazasokra. Elmondja a
tervezési koltségekhez kapcsolddoan, hogy az intézmények tamogatasanal 80 Millio
Forint, az ut- és jardaépitéseknél 20 Milli6 Forint lett betervezve. A jobboldal ugy
gondolta, hogy a beruhazasok értékének kb. 10%-ért ne tervezzenek Budadrson,
ennél jéval kisebb szazalékért is nivos épitészirodakat lehet talalni ezeknek a
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beruhazasoknak a megtervezésére. Nekik is ugyanolyan fontos Budadrs fejlédése,
de masfajta koncepcioval, szemlélettel kozelitették meg a koltségvetest.

Wittinghoff Tamas polgarmester: megkéri a Varosépitési Irodat, hogy erre az
észrevételre szakmailag reagaljon.

Dr. Vandor Andras: Ugy gondolja, hogy egy koltségvetés arrdl is szol, hogyan
tervezzék meg a jov6t. Neki, mint mérnoknek a legfontosabb dolog a tervezés
kérdése. Ugy véli, hogy a koéltségvetésnek tartalmaznia kell a tervezés lehetéségét,
ami arrél szdl, hogy lesz nekik jovéjuk. A varos egy furcsa lehetdség el6tt all, amikor
nagyot |éphetne. Ehhez szolgalna segitségll a hitel. Egyetért a jobboldallal
annyiban, hogy nem szabad eladdsitani a varost. Viszont a varos el6tt egy lehet6ség
all, hogy egy nagyot lépjen. Ugy gondolja, hogy ezt a lehetéséget, amely adva van
sok beruhazasnal, nem szabadna kihagyni a varosnak. Ehhez pedig fel kellene venni
a hitelt, amellyel megvaldsithaték a nagyberuhazasok, és megvalésithatok a kisebb
beruhazasok is. Sajat részérél tamogatta a Heimatmuseum elkészitését, tavalyel6tt
elkezdték tervezni, tavaly tervbe lett véve, idén meg tudtak szavazni ra pénzt.
Ellenben ellenzi a Wendler-haz és a Kéhegyi K&korpusz megvaldsitasat, mert nincs
megtervezve. Elmondja, ha a tervezési lehet6séget kiveszik a varos kezébdl, a
jovojuket allitiak meg. Megjegyzi, hogy a tervezési folyamat egy gondolkodas a
jovorél. Ha a jobboldal mashogy latja, abban nincs is semmi baj. Csak a lehetfséget
kell megérteni, ami nem arrdl szél, hogy a varost abszolut el akarjak adodsitani.
Hanem arrdl szdl, hogy a lehet6séget szeretnék ebben az Ugyben megragadni.
Elmondja, hogy a ,bdlcsek kdve” senkinek nincs a zsebében. Romsics Sandor és a
Budavari Gyorgy képvisel6k allaspontjai biztatobban hangzanak, de talan nem
kellene ezt most ilyen médon ledllitani. Romsics Sandor képvisel§ altal kifejtett
Latvilagitas” elméleti tervezés, gondolkodas, pénz kérdése. Igazat ad a jobboldalnak
abban, hogy a pénz elkoltésén gondolkodni kell. Lehet6ség szerint a rendelkezésre
allé pénzt el kell kolteni a legvisszafogottabb modon. Viszont ha rendelkezésre all,
akkor hasznalni kell. Ugy gondolja, hogy a Képvisel6-testiilet elétt allé lehetéséget
meg kellene ragadni. Nem tudja jo szivvel mondani, hogy az eredeti el6terjesztést el
kell fogadni, viszont sok mindenre azt tudja mondani, hogy tegye bele a jobboldal a
sajat tudasat azzal, hogy ellenériznek mindent fillérrél-fillérre. A jobboldal kezében
van a dontés, abban hogy tisztességesen dolgozzanak, mindenki segiteni fog.

Dr. Molnar Gabor: Elmondja, ha a fejlesztésre nem vesz fel az Onkorményzat 1
Milliard Forint hitelt, akkor 1 Milliard Forinttal kevesebb fejlesztés lesz. Ugy Vvéli,
mindenki belathatna, hogy ezt megtehetnék.

Dr. Kisfalvi Péter: A Kimutatds a Budadrsi Német Nemzetiségi Onkormanyzat
tobbletigényeirdl sz6l6 tablazat alapjan a 2006. évi eredeti eléiranyzat 77.475. —eFt,
a 2007. évi eldiranyzat ennél ,csak” 50%-kal magasabb. Ugy véli van, ahol békezii
szeretne lenni az Onkormanyzat.

Kaléczi Imre: tobb képviseld is emlitette a Préshaz utcat, ugyanakkor elmondtak azt
is, hogy nem szeretnének feleslegesen pénzt kolteni. A Préshaz utca lakéival
egyeztetett modon vették ki a koltségvetésbdl a Préshaz utca aszfaltozasat, mert ott
jelenleg nyomott szennyvizrendszer van, amit folyamatosan valtanak ki a Kéhegyen.
Nem tartja célszerlinek azt, hogy leaszfaltozzak az utcat, majd jovére felbontjak a
friss aszfaltot, kivaltjak gravitaciés vezetékekre a szennyvizhaldozatot és utana
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visszaaszfaltozzak az utcat. Ugy gondolja, mindannyiuknak az érdeke, hogy egyszer
koltsenek el pénzt, de azt jo helyre tegyek.

Romsics Sandor: Kérdezi, hogy annak idején miért nem gravitacios vezetékeket
fektettek le nyomott szennyvizhaldzat helyett. Akkor arrdl volt sz, hogy nem lehet,
csak nyomottan egy részét. Takacs Viktor képvisel6 szavaira megjegyzi a 6 éves
elmaradasokrol, hogy 2006. 6szén o6nkormanyzati valasztasok voltak. Abban a
valasztokorzetben ahol lakik, a valasztasokat megel6z6 harom-négy héttel
rohamléptekkel egy utca at lett aszfaltozva. Nem allitja, hogy j6 minéségi volt, de el
lehetett rajta még menni. Az elmult 4 évben rangsorolni kellett volna a fontossagokat,
és akkor a 6 éves elmaradasok meglennének, és nem kellene most az ,6 nyakukba
varrni 6ket”.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a Képvisel6-testiletnek korabban elfogadott
koncepcidja volt, most nem sikertlt elfogadni, mert a jobboldal megakadalyozta. Az
elmult négy évben a jobboldal és a baloldal altal elfogadott koncepci6 altal tortént a
tervezés is.

dr. Nagy Tamas: Egyetért dr. Vandor Andras képvisel6vel, hogy nincs senki
zsebében a bdlcsek kdve. A Budaodrsi Vallalkozok Egyesilete és a FIDESZ-KDNP
frakciok részérél a koltségvetés kialakitdsanak megtargyalasa nagyon hosszu
egyeztetési folyamatot jelentett sok felkészlléssel. Ennek a folyamatnak az elején —
mert elhangzott, hogy szakmailag nem kompetensen szd6lnak hozza — a Varosépitési
Iroda és a Pénziigyi Iroda vezet&jével egyeztettek az elképzeléseikrél. Ugy gondolja,
Oket nem lehet szakmailag nem kompetenseknek nevezni. A Varosépitési Iroda
vezetdjének volt az a javaslata, hogy a Polgarmesteri Hivatal és az Intézmények
esetében az 5%-os csokkentés elfogadhatéo mértékl. A pontossag végett hozzateszi,
hogy a Polgarmesteri Hivatal mikodési kiadasain belul szamos 0sszeg nem bazis
modon kerult megtervezésre. Léteznek olyan sorok, ahol 50%-kal vagy 200%-kal
novekedtek a 2006. évi bazishoz képest jelenlegi 0sszegek. Ezeket a kiadasokat
szeretnék elsésorban csokkenteni. Tovabba hozzateszi, hogy a Domb utca, a
Rézvirag utca a Pénzugyi Bizottsag ulésén visszakerult a javaslatok k6zé, valamint a
kamaraerdei jatszoteret dr. Kisfalvi Péter javaslatara fogadta el a bizottsag.
Elmondja, hogy a lakotelepi Ovarok szintén egy pontatlansag volt, nem vitték tovabb
ezt a moédosité inditvanyukat. Voltak olyan javaslatok a részukrél, amelyet menet
kozben mddositottak. A koltségvetésben pontosan 120 Millié Forint marad benn,
amely 2 Milliard Forintos beruhazasra fordithaté feltételezve, hogy a tervezésre
forditott Osszeget valdban tervezésre fogjak forditani. Az 0t- és jardaépitések
kapcsan tobbszor jelezték, hogy a zarszamadas kapcsan ujra at kivanjak tekinteni a
helyzetet és természetesen partnerek tudnak lenni, amennyiben fontos és
szilkséges. Ok is javasoltak egy 5 Milli6 Forintos tételt a Naphegy utca és a
Farkasréti utca kapcsan az Eternit csovek cseréje. EImondija, hogy a Polgarmesteri
Hivatal nem tartotta fontosnak, hogy azon a teruleten négy helyen szakadt be az ut
vizvezetékek miatt. EImondja, hogy sajnos a telepulés nem vette igénybe azokat a
palyazati lehetéségeket, amelyek a rendelkezésre alltak. Példaként emliti Debrecen
varosat, amely 13 Milliard palyazati pénzt tudott igénybe venni az Eurdpai Unio
forrasaibdl. Budadrs ehhez képest néhany 10 Millié Forintot, az is eléfordulhat, hogy
a kistérségben Iévé telepulések tobb palyazati lehetéséget tudtak igénybe venni az
Eurépai Uniétol, mint Budadrs Varos Onkormanyzata. Ugy gondolja, hogy ha
erdsiteni tudjak, hogy a kulsé forrasok inkabb palyazati pénzek, mint hitelek
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legyenek, az mindenképp egy jo irany. Azt kéri, hogy a két frakcidvezetd altal
megfogalmazott javaslatok keruljenek be szoveges formaban a koltségvetésbe.

Wittinghoff Tamas polgarmester: elmondja, hogy amit ma osztott ki az ulés el6tt dr.
Nagy Tamas Képviselé Ur, az inditvanyként sajnos nem meriilhet fel semmilyen
formaban. Az SZMSZ vilagosan el6irja, hogy mit kell ilyen helyzetben tenni.
Elmondja dr. Nagy Tamas szavaira reagalva, hogy az, hogy ,a modosité javaslattol
elélltak”, az értelmezhetetlen dolog szamara. Tudniillik, ha a Képvisel6-testulet
koltségvetési rendelettervezetrél beszél, mddositd javaslatrél egy irdsos inditvany
sem szuletett. Ha egy adott bizottsag hozott egy dontést, akkor egy képvisel6 nem
dontheti el, hogy az egy inditvany és azt tovabb viszi, vagy nem viszi tovabb.
Elmondja, hogy neki a Képviseld-testuleti Ulésen kotelezettsége, hogy egy bizottsagi
dontésrél szavaztasson, hiszen nincs mogotte elbterjeszto.

Takacs Viktor: Romsics Sandor képvisel6 szavaira reagalva elmondja, hogy a
kezében van a Budaodrsi Vallalkozok Egyesuletének valamint a FIDESZ-nek
szorblapja, amelyen szerepelnek a felujitasra kitlizott utcak. Ezenkivil megemiliti,
hogy a Kalvaria-hegy oldalan Iévd vizvezetékcsOvek cseréje is szikségessé valik.
Ugy véli nem egy korzetre, hanem meghatéarozott célokra kell pénzt félrerakni.
Mashol is vannak eternit csovek, és barmikor szétrobbanhatnak. Példanak hozza fel,
a Benzinkutnal az ujonnan megépitett parkol6 alatt elpattant az eternit csé. Szeretné,
ha a két frakcié tamogatna, amit a szérélapon elszértak a lakotelepen.

dr. Nagy Tamas: Elmondja, hogy a Polgarmester Ur 17. éve polgarmester, pontosan
tudja, hogy mi az énkormanyzati munka menete. Ugy gondolja, pontosan tudja azt is
a Polgarmester Ur, hogy milyen lehetéségei vannak a bizottsagi tagoknak és a
képviseldknek. Ugy gondolja, pontosan kikdvetkeztethetd, hogy a bizottsagi tilések
elére haladtaval probaltak megfogalmazni az allaspontjaikat, lehet hogy ez nem
minden ponton sikerult, de torekedtek erre. Valdszinlinek tartja, ha elébb kapjak meg
a koltségvetést, erre tobb idejuk és tobb energiajuk lehetett volna. Visszautasitja azt
a megkozelitést, amelyet Polgarmester Ur fogalmazott meg az allaspontjuk kapcsan.
Nem tarja szerencsésnek, hogy ugy allita be a koltségvetést modositd
inditvanyaikat, - amelyeket gondos el6készités el6zott meg - mintha ,bibliai
sorscsapas’ lenne. Ugy gondolja, igy is-ugy is el fogja dénteni az id6, hogy kinek és
miben van igaza.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a Képviseld6 Ur két dologban pontosan
fogalmazott, hogy mioéta latja el ezt a feladatot, és tudja mi minek a menete az
el6terjesztéseknek. Ezzel nem 0sszeegyeztethetd, ami itt torténik jelenleg.

Romsics Sandor: a bizottsagi uUlésen az elbterjesztések irasbeli moddositasai
elmaradtak. Kérdezi, hogy az Integracids Bizottsag ulésén a jobboldali képviselbk
elmondtak, hogy képzelik a jovét, akkor miért nem hivtak fel a figyelmuket, hogy ez
azért szabalytalan igy, mert nem adtak irasbeli el6terjesztést?

Wittinghoff Tamas polgarmester valaszol: mert nem voltak ott. Nem tagja a
bizottsagnak.
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Romsics Sandor: a Pénzugyi Bizottsag Ulésén sem kaptak errél tajékoztatast, hogy
irasos el6terjesztés kellett volna. Ezt a hibat akkor elkovették, errdl tajékoztatni kellett
volna a bizottsagot.

Wittinghoff Tamas polgarmester: méltanytalannak érzi Romsics Sandor
felszblalasat. A Jegyz6 Asszony az elmult négy és fél honapban semmi mast nem
tett, mint vele egyutt mindezt prébalta elmondani, és a valasz erre az volt, ,hogy mi
mit kekeckedlink”. Ezzel kapcsolatban pedig a mai testluleti Ulésen lesz is egy
napirendi pont, amelyben Mizser Csilla tett torvényességi észrevételt azért, hogy 6
egy olyan javaslatot szavaztatott meg, amelyet nem irasbeli el6terjesztés el6zott
meg. Ez Budavari Gyorgy javaslata volt, ezt ma ezért Ujra fogjak targyalni. Ha valamit
szazszor elmondanak hogy kell szabalyosan csinalni, és erre szazegyedszer is
szabalytalanul csindlja valaki, akkor azért az a felelés, aki nem mondta el, aki elétte
szazszor elmondta és elmondta szazegyedszerre is, avval mar nincs mit kezdeni.

Mivel tobb hozzaszdl6 nincs, a vitat lezarja.

Megkéri a Pénzugyi Irodavezetd Asszonyt, majd a Varosépitési Csoportvezetd
Asszonyt , hogy a felmerult szakmai kérdésekre adjanak valaszt, hogy a dontéseknél
pontosan lehessen ezt kdvetni majd. Igyekszik majd a zarszavaban pontosan kitérni
mindenre.

dr. Neszmélyi Laszloné: A tervezési koltséggel kapcsolatban ismerteti, hogy a
szigoruan vett engedélyezési és kiviteli tervek mellett mit szoktak még tervezni. Az
intézmeényi tervezeési keretben benne van az uszoda maszaki ellenérzési koltsége, és
ugyanigy az 0Osszes tervezeési keretbe szakaganként tervezik a miszaki ellendri
keretszerzd6dést. Itt terveznek mindenféle olyan milszaki szakvéleményt, amire
szukség van pld. az lllyés Gimnazium uszoda tetOszerkezetének és a
paramentesitésének a megtervezése. Ebben a sorban tervezik a tervezoéi
mivezetéseket a nagyobb beruhazasoknal. A miszaki ellenérzési, tervezéi keretek a
feltjitasi munkakra is vonatkoznak. A felujitasoknal nincs kulon tervezési keret. Ez
biztosit keretet a mar meghozott déntések végrehaijtasara. Uj keret pld. a kerékparut
épités is. Ez a keret biztosit a kozbeszerzési palyazatok lefolytatasara
koltségfedezetet, itt a palyazati hirdetmények igen jelentés koltséget jelentenek éves
szinten. Itt tervezik — amennyiben szukséges — hivatalos kozbeszerzési tanacsado
részvételét a kozbeszerzési eljarasban, amely torvényi kotelezettség vagy pedig egy
olyan bonyolultsagu eljarast csinalnak, ahol lebonyolitét vesznek igénybe, ebbdl a
keretbdl fedezik a hatdsagi dijakat, ami jelentés koltség. 60-80 ezer forint/kérelem
minden utépitéshez, vizépitéshez, vizjogi engedély-kérelemhez.

Almasi Ibolya: Ugy gondolja, fontos a levegében maradt kérdéseket szakmai alapon
tisztazni. Ugy véli, teliesen mas egy fiskalis alapon készitett koltségvetés és mas egy
tartalmi alapon készitett koltségvetés. A hivatal az utdbbi mellett tette le a voksat
évek 6ta. Ugy gondolja, hogy pusztan pénziigyi alapon vizsgalni Budaérs Varos
Onkormanyzatat, a feladatellatasat, a miikddését nem hosszu tavu. A koltségvetés a
varos feladatellatdsanak a pénzugyi terve és nem forditva torténik a dolog. A
bizottsagi Uléseken kozel 20 Odraban targyaltdak a koltségvetést kell6
részletezettségekkel. Kulondsen nagy hangsulyt helyeztek arra, hogy szakmai
alapokon indokoljak és bizonyitsak a koltségvetés tervezésének a szabalyossagat és
a szakmailag megalapozottsagat. A Polgarmesteri Hivatal dolgozoi részt vettek a
bizottsagi Uléseken, eleget tettek ennek a feladatnak és korrekt médon igyekeztek a
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legrészletesebben és legkimeritébben is tajékoztatast adni. Emellett lehetésége volt
a Képvisel6-testuletnek arra, hogy akar a koltségvetési koncepcié soran, akar a
koncepcid elfogadasat kdvetbéen az egész januar elemi koltségvetés idészakaban
érdekl6djon, kérdéseket tegyen fel, részt vegyen és betekinthessen, hogyan kell a
kéltségvetést tervezni. A koltségvetési javaslat a Polgarmester Ur altal jovahagyva a
torvényes hataridbben az SZMSZ-ben meghatarozott hataridé betartasaval, januar
31-én keriilt kikiildésre. Ugy gondolja, hogy kell6 idé allt rendelkezésre, hogy a
koltségvetést meg lehessen ismerni. A koltségvetés tartalmara vonatkozé rendeletet
a Képviselb6-testilet a masodik napirendi pontban hagyta jova egyhangu
szavazassal. Az mas kérdés, hogy milyen mélységig lehet belelatni a koltségveteési
tervezésbe, nem indokolt ilyen mélységi elemi koltségvetési rendelettervezés. Ugy
gondolja, ennek az anyagnak a tovabbi részletezettsége nem indokolt. A
legjelentésebb vita a hitel nagysagrendje, mértéke, a hosszutavu tervezés Kkordl
merul fel. A koltségvetési javaslat 62. oldalan uj mellékletként bemutatott éveken
athuzodo koltségvetési kotelezettségvallalasok kimutatjak azt, hogy az énkormanyzat
hosszutavon megfeleléen kezelhetd, jelenleg egy 5%-o0s addssagszolgalati éves
kotelezettségvallalassal rendelkezik. Ha valaki 6sszehasonlitia mas énkormanyzatok
adossagszolgalati kotelezettségeivel, akkor megallapitja, hogy Budaodrs hosszutavon
j6 gazdasagi potenciallal rendelkezik. A beruhazasok utani visszatéritések szakmai
kérdés, amelyben Polgarmester Ur tokéletesen valaszt adott arra, hogy ez a
normativa-visszaigénylés hosszutavon hathat negativ hatassal adott esetben a
kOltségvetési bevételekre. A néhany évvel ezelbtti értékpapir-allomany mértéke
ténykérdés, evvel kapcsolatban megjegyezte, hogy az 6nkormanyzatnak nem a
pénzgyljtés a feladata és nem a pénzallomanyok tartalékban tartasa, hanem az
onkormanyzati torvény és mas agazati torvények alapjan a feladatellatas, a varos
Uzemeltetése, az intézményi feladatellatas biztositasa. Ha egy diagrammban
Osszevetnék az értékpapir-allomany valtozasat és a befejezett beruhazasokat az
onkormanyzati vagyongyarapodassal, arra lehetne kovetkeztetni, hogy az
onkormanyzat a fiskalis szemléletet helyesen valtotta fel egy varosfejlesztési
koncepcidéra. A Polgarmesteri Hivatal részérdl biznak abban, hogy &sszel
eredményesen lehet jovahagyatni egy kovetkezd kétéves beruhazas fejlesztési
programot. Az iparlizési ado kapcsan elmondja, hogy 2000-05 kozott valtozatlan
mérték( volt az adé mértéke. Ugy gondolja, hogy a 2006-os igazitas is szerény
mértékl és nem egy ,habzsold” dnkormanyzatot mutat a vallalkozasok felé. Emellett
fontosnak tartja, hogy az EU jogharmonizacié utan 2007. évig megmaradtak a
kisvallalkozasoknak az addmentességei, amelyek bevételkiesést jelentenek az
onkormanyzat szamara, amelyrél beszamolnak a kdzvetett tamogatas korében. Az
onkormanyzat az iparlzési addé mellett egy tudatos adodpolitikaval a
kisvallalkozasokat mindaddig mentesiti az adofizetési kotelezettségek aldl, ameddig
erre szamara a torvény lehetdséget teremt. Az ingatlanértékesitésekkel kapcsolatban
elmondja, hogy készll egy vagyongazdalkodasi koncepcid, amelyre a koltségvetési
javaslat szoveges részében utalas van, ez tavasszal kerul majd a testllet elé. Az
onkormanyzat a forgalomképes és szabad vagyonat a feladatellatasra forditja, csak a
vagyon szerkezete valtozik meg, hiszen az aktivalt beruhazasok miatt folyamatos az
onkormanyzat vagyongyarapodasa. Koszoni, hogy dicsérettel illette Pénzugyi Irodat,
szeretné kiegésziteni ezt a dicséretet az egész Hivatalra és valamennyi koltségvetési
intézmeényre. A Polgarmesteri Hivatal 7%-os valamint az Intézmények 3%-os
mérséklésével kapcsolatban ugy latja, hogy egy fiskalis jellegi elvonas, ezt nem
szabad sokszor megejteni a koltségvetésben, sokkal fontosabb a szakmai alapokon
nyugvo koltségracionalizalas. Megjegyzi, ha egységesen vonnak el a mikodési
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kiadasokbdl, az a Polgarmesteri Hivatal dologi kiadasai kozott azt is jelenti, hogy a
varosuzemeltetésre nagysagrendekkel kevesebb forras juthat, illetve azt is jelenti,
hogy a pontosan megtervezett szocialis segélyekre is gyakorlatilag 7%-kal kevesebb
forrast tud biztositani az Onkormanyzat. Nagyon fontosnak tartja, hogy a
zarszamadasi rendelet kapcsan vissza kell térni erre a kérdésre. A jutalom 60%-kal
kevesebb mértékkel kerult betervezésre korabban: itt arrél van szd, hogy valtozott a
szerkezet a Polgarmesteri Hivatal személyi juttatasainal és a munkavégzéshez
kapcsolddo juttatasoknal. Hangsulyozza, hogy nem tortént tobb jutalomtervezés a
Polgarmesteri Hivatal valamint az Intézmények vonatkozasaban, mint amennyit a
jogszabaly lehetévé tesz. A varos sajat bevételei és a bérkiadasok dsszehasonlitasa
tényszer(, evvel kapcsolatban megjegyzi, hogy a varos feladata a 25 intézmény
fenntartasa, 944 f6allasu kozalkalmazott munkavégzésének a finanszirozasa, a
dologi kiadasok finanszirozasa. Nem tartja szerencsésnek a sajat bevétel
0sszehasonlitasat a bérkiadasokkal. EImondja, hogy a jelenérték-szamitas szerint a
most felvett hitel mindig olcsébb, mint a késébbiekben, ugyanez vonatkozik a
beruhazasokra is.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A dontéshozatal el6tt ismerteti a szavazas
modjat. Elmondja, hogy egy olyan hatarozati javaslatot fog feltenni, amely azt
tartalmazza, hogy a képviseld-testilet el6szor, elsé forduléban szavaz valamennyi
modositd javaslatrél — ezt a hatarozati javaslatot a hivatal tegnap készitette el - az
elfogadott moédositasokkal a végosszegrdl bevételi és kiadasi oldalon a soron
kovetkez6 testuleti Ulésen kerul sor végszavazasra.

dr. Nagy Tamas (lgyrendi kérdésben kér szof): A modositasokkal elfogadott
koltségvetésrol kéri, hogy név szerint szavazzon a képviseld-testulet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Még egyszer elmondja, szamtalan modositd
inditvany van, ezekrdl valamennyir6l szavazni kell. Valamennyinél maoddositd
inditvanynal el fogja mondani, hogy azt mely bizottsag targyalta, és mely bizottsag
milyen dontést hozott és az elbterjesztébnek ezzel kapcsolatban mi az allaspontja.
Ennek megfeleléen azonban rengeteg helyen fog valtozni a koltségvetés, nem lehet
azt igy megmondani, hogy ennek a bevételi és kiadasi oldalon milyen hatasa van.
Kovetkezésképpen ezt végig kell vinni tételesen és dsszesenben. Ezt a képviseld-
testulet végszavazni akkor tudja, ha ezek az atvezetések megtorténtek. Ezt kdvetben
kerll majd sor a végszavazasra, a rendelet elfogadasara.

Valaszol a képviseldk felvetéseire:

- Ritter Imre azt mondta, hogy politikai deklaraciot fogalmazott meg.

Amennyiben ez a varos politikat jelenti, ezt készséggel vallalja, célja, hogy a
varosnak a lehetd legjobb koltségvetése legyen. Rogton ugy indult Ritter Imre
észreveétele, hogy ma mar nem merné senki azt mondani, hogy diboérog a magyar
gazdasag, és a magyar gazdasag legnagyobb rakfenéje abban leledzik, hogy oriasi
hiteleket vett fel az allam és, hogy ezt ma korrigalni kell. Ezt 6sszehasonlitani a
budadrsi helyzettel abszurdum, hiszen itt egészen masrol van sz6. A masodik tézis
az, hogy az uszoda és sportcsarnok majd még oOsszességeben 12 Mrd-ot fog
jelenteni amikor d6sszességében kifizettlik, hogy a Varoshaza 1,7 Mrd-jaért majd 2
egész nem tudom hany milliardot kell visszafizetni. O nem konyveldként tekint a
varosra, hanem gazdalkod6 szemlélettel és kdzgazdasagi szempontbdl. Egy dolgot
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ért, hogy nem azt kell 6sszehasonlitani, hogy egy adott linearis vonal mentén ha 1,2
Mrd-ot felvesz azeért 1,7 Mrd-ot fizet vissza, hanem hogy ezen tranzakci6 alapjan
mennyit nyer az dnkormanyzat. Az épitbipari arindex az elmult harom évben ugy
alakult, hogy mindig kétszerese volt a ndvekedése annak, mint amennyiért a hitelt
kaptak.

- Részvényeinket feléltuk:
Az Onkormanyzat nem t6zsde, a lényege az, hogy a vagyonat gyarapitsa és ellassa
az 6sszes kotelez6 feladatat. A részvényekbdl csatornak, utak, intézmények éplultek.

- Nincs az 6nkormanyzatnak ingatlana, felélték:

Nem tudja ezt mire alapozzak. Sok kritikat kapott a Hosszuréti patak melletti telek
megvasarlasaval kapcsolatban, ahol a termalvizet talaltak, ott tébb hektar tertletet
vasaroltak fillerekért. Szamtalan teruletet vasaroltak Torokugraté és kornyékeén, ez
kb. 10 hektaros nagysagrendet, és a szilvas teruletén tobb 10 hektart jelent.

Sok hozzaszolotol elhangzott, ,de majd visszapoétoljuk® — Beruhazasokat
visszapoétolnak majd aprilisban, majusban: abbdl idén mar nem lesz utca, csatorna.

- Az az dllitas, hogy egyaltalan nincs visszafogva a fejlesztés (Budavari Gyorgy):

A szamokat nézzuk meg, 5 évvel ezelbtti szintre nyomjuk vissza a telepulést,
mikdzben a varosban a gazdasagi fejlédés tobbszorose az orszag atlagaénak, ennek
jelentkezni kellene a f66sszegben is, raadasul az ellatott feladatokban is.

- Tobben emlitették a Frank hegy kérdését:

Nem értett egyet azzal a konszenzussal amit a képvisel6-testulet Frank hegy ugyben
hozott, de nem tartja tisztességesnek amikor egy konszenzust ugy rugnak fel, hogy
utana abban nincs Ujabb konszenzus. Az, hogy beraknak a koltségvetésbe 15 MFt
tanulmanyterv készitési 0sszeget, mikdozben kiviteli tervek szintjen mar szamtalan
terv elkészult. Amikor 5 MFt-ért 6sszesen az egész telepulésszerkezeti terv részlete
ennek a tertletnek felllvizsgalat alatt van, és akkor kézben arrél beszélnek, hogy
pazaroljak a pénzt tervezésre. Akkor inkabb azt kellene mondani, hogy ebben és
ebben a feladatban, ezt és ezt vallalja az Onkormanyzat, és erre és erre ennyit tesz
be, de hogy tanulmanytervet kell oda csinalni, nincs mire, 6 abban egészen biztos.

- Félmerllt a Varoshaza is tobb férumon, mint rossz példa.

Azt hiszi, hogy legjobb példa az elmult években arra, hogy hogyan lehet felel6sen
gondolkodni. Egy rossz épuletben, szamtalan helyen bérelve ingatlant mikodoétt az
onkormanyzat, tobb 10 MFt-ot fizetett bérleti dijra, és ennek egy részét most hitel
torlesztésre forditja. Az, hogy ebben az épuletben vagyunk, és ezt hitelbél oldottak
meg, ez olyan mint ha a hitel nem is kerulne pénzbe, s6t még a téke részbdl is
jelent6s rész kivaltddik azzal, hogy nem fizetik a bérleti dijat.

Tobben elmondtak, hogy ha majd azt latjak, hogy ez a 3-7 %-0s elvonas nem
elegendd, akkor majd évkozben visszapoétoljak ezt a pénzt. Kérdezi, miért kell egy
olyan telepulésen, amelyikben minden gazdasagi adat azt tamasztja ala, hogy
folytatédhatna ez a dinamika, eleve poétkoltségvetésre tervezni. Mi értelme ennek?

Elhangzott a 3-7 % kapcsan Kisfalvi Pétertél a Német Nemzetiségi Onkormanyzattal
valdé 0sszehasonlitas - ahogy elhangzott annak nem orul. Nem vonja kétségbe azt,
hogy a német nemzetiségi célokra az idén elkoltendd 118 MFt a tavalyi 77 MFt-tal
szemben ez az 50 %-o0s ndvekedés ez rossz helyre megy. Azt is tudja, hogy a
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Heimatmuseumban feladatnévekedés miatt torténik a 19 %-os ndvekedés. Egyet
allit, hogy ugyanilyen felel6séggel illene a tobbi intézménynél is ugyanezt megnézni,
meg a Hivatal kdltségvetésénél is ugyanezt megnézni, mert az nem létezik, hogy az
egyik helyen meg lehet indokolni azt, ami alatamaszthatdé, mig a masik helyen az
érvekkel nem is akarnak foglalkozni és nem is nézik meg. Lehet, hogy lehet
csokkenteni, nem tudja, csak azt, hogy az irodavezet6 asszony minden
intézménnyel, minden szakszervezettel leegyeztette mindezt. Azt Iatja, hogy ahogy itt
probaltak tobben elmondani a tavalyi 5 %-os csOkkentéshez képest a 7 %-o0s
csokkentés a 2005-0s bazishoz 12 % -os bazis csokkentést jelent, ami azt jelenti,
hogy lehetetlen a feladatot ellatni. Amit Nagy Tamas mondott, hogy a két irodavezet6
elfogadhatonak tartotta azt, hogy 5-5 %-kal csodkkenjen a Hivatal meg az
intézmények koltségvetése, errdl neki mast mondtak, és hajlik arra, hogy az 6
szavuknak higgyen. Van egy emlékeztetd, amit Almasi Ibolya és Szabd Gyula leirtak,
amiben az szerepel, hogy ha minden aron a koltségek csokkentését tervezik, akkor a
Polgarmesteri Hivatal és az intézmények mikoddési kiadasait egységesen
csOkkentsék. Az szerepel még, hogy Budavari Gyorgy tett javaslatot a kiadasok 5 %-
0s egyseges csOkkentésére, ebbdl lett a 3-7 %. A szazalékokrdl a hivatal nem is tett,
és nem is tehetett javaslatot. Kérdezi, j6l gondolja-e? (igen)

Egy dologra, a nyomdcsdcserére reagal meg. lrodavezetd ur az illetékes bizottsagi
Ulésen elmondta azt is, hogy az azbeszt csbvek cseréje az egész varosban
problémat jelent. Ezzel kapcsolatban megallapodasra jutottak a Fdvarosi
VizmUvekkel, hogy a Baross utcat 6 maga csinalja meg, és elinditotta a Hivatal a
Torokugraton, ahol az utépitések soran 16 helyen szallt el a vezeték, és tavaly kb.
tizszer volt elzarva a viz, mert nem lehetett mikodtetni ezt a vezetéket. Egyaltalan
nem felel meg az a valdésagnak, hogy 6k ne tartanak fontosnak a Farkasréti ut —Nap
hegy problémajat, 6 maga azt javasolta, hogy 50 MFt-tal egészitsék ki a keretet. Volt
aki azt mondta, a Toérokugratd térségbdl vegyék el ezt az 50 MFt-ot, az 6 frakcidjuk
mind a kettét megszavazta, a masik frakcié csak az egyiket.

dr. Nagy Tamas (Ugyrendi kérdésben): 5 perc szunetet kér.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az 5 perc szunet
elrendelését, melyet a képvisel6-testilet 17 igen 5 nem 1 tartézkodassal elfogadott.
(Budavari Gyérgy nem vett részt a szavazasban)

Wittinghoff Tamas polgarmester: 20 perc sziinetet rendel el.

8/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat

Sziinet elrendelése

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a 2007. évi koltségvetés
targyalasa soran, a szavazas el6tt szlnetet rendel el.

SZUNET
Sziinet vége

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a szavazas menetét. Megismétli, hogy
elészor arrél kellene donteni, hogy milyen moédon fogadjak el a koltségvetést.
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Elmondja, hogy a koltségvetésrél két forduldban dontenek, elsdé forduldban a
bizottsagi modosité inditvanyokrol, masodik forduléban a rendeletr6l, a soron
kovetkezd testlleti Ulésen az elfogadott médositasokkal a végdsszegekrél.

Felteszi szavazasra a javaslatot, melyet a képvisel6-testilet 24 egyhangu igen
szavazattal elfogadott.

9/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat
Szavazas modja

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testilete a 2007. évi Koéltségvetés
elfogadasarol két forduloban dont. Elsé forduléban dont a bizottsagi modosito
inditvanyokrél, masodik forduléban — soron kdvetkezd testleti Glésen — kerul sor a
koltségvetés végszavazasara.

Wittinghoff Tamas polgarmester megkezdi a bizottsagi modosité inditvanyok
szavaztatasat az alabbiak szerint:

- Az els6 modositd inditvany a kisebbségi dnkormanyzatok tobbletigénye, amelyet
Pénzugyi Bizottsag targyalt egyedul. A gordg, roma, ruszin kisebbség esetében
pozitiv dontést hozott, mig az érmény zarandokutat a bizottsdg nem javasolta
tamogatni. Ezért ezt a két tételt kilon javasolja elfogadni vagy elvetni, ezzel
kapcsolatban az el6terjesztonek nincs is allaspontja. Errél a Képviseld-testilet
egyhangu szavazassal dontott. Kisebbségi onkormanyzatok az onkormanyzati
tamogatason fellili tdbbletigényeinek beépitése a 4. sz. melléklet 4.1. Altalanos
tartalék keret ternére az alabbiak szerint:

- Gorog Kisebbségi Onkormanyzat (testvérvarosi kapcsolatok feltjitasa) 3.000
eFt

- Roma Kisebbségi Onkormanyzat (gyermekek taboroztatasa, kulturdlis
rendezvény) 1.000 eFt

- Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat (Ruszin folkshow megrendezése) 1.500 eFt
Szavazati arany — a harom kisebbség egyben- : 24 igen

- Ormény Kisebbségi Onkormanyzat (Mechitarista Sz. Lazar kolostorhoz vald
zarandoklat) 1.500 eFt
Szavazati arany: 13 igen, 8 nem, 3 tartézkodas

- Az Integracios Bizottsag ilésén Santa Aron képviseld vetette fel, hogy a 4.sz.
melléklet / Polgarmesteri Hivatal tervezett kiadasai jogcimenként/ 4. Tartalék
eliranyzatok/1. Altalanos Tartalék sora 70.000,- eFt-tal csokkenjen. A
Kbzoktatasi és Mivel6dési Bizottsag, a Szocidlis és Egészséglgyi Bizottsag és
az Ugyrendi Bizottsag is megtargyalta, javasolta. Az elSterjeszté nem ért egyet, a
koltségvetés biztonsagat latja emiatt veszélyben.

Santa Aron: jelzi, hogy a Polgarmester Ur rosszul olvasta fel a javaslatot.
Helyesen igy lett volna: ,,70 Millié Forintra csokkenti”
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Wittinghoff Tamas: valéban, kéri a szavazast semmisnek tekinteni. Felolvassa a
helyes javaslatot:

A 4.sz. melléklet / Polgarmesteri Hivatal tervezett kiadasai jogcimenként/ 4.
Tartalék eliranyzatok/1. Altalanos Tartalék sora 70.000,- eFt-ra csdkkenjen,
ennek megfeleléen 100,000- eFt-tal csokkenjen Tartalék El6iranyzatok dsszesen
sora is, azzal a Kkitétellel, hogy a zarszamadas elfogadasa utdan a
kotelezettségvallalas nélkuli pénzmaradvanybdl visszatoltik a hianyzo részt
Szavazati arany: 13 igen, 11 nem

Az 5. sz. melléklet/Polgarmesteri  Hivatal felhalmozasi kiadasail/ll.
Beruhazasok/Ilvovizhalézat fejlesztéséhez egy uj 6.7 pont keruljon be 50.000,-
eFt-tal a Farkasréti utcaban és Naphegy utcaban eternit nyomécsévek cseréjére.
Santa Aron képviseld javasolta az Integracios Bizottsag lilésén. A Kézoktatasi és
Mivelédési Bizottsag elutasitotta, Ugyrendi Bizottsag és a Teleplilésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag javasolta. Az el6terjeszt6 egyetért a javaslattal.
Szavazati arany: 23 igen, 1 tartéozkodas

Az 5. sz. melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi
kiadasai/lll.Felujitasok/1.Intézményi felujitasok/1.1.Intézmények felljitasa
160.000,-eFt a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag bejarasat kovetben a
Kozoktatasi és  Mlvel6dési Bizottsag, a  Telepulésfejlesztési  és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzugyi Bizottsag dontése alapjan keruljon
felszabaditasra, amelyr6l a testilet kilén hatarozatban rendelkezzék. Az
eléterjeszté6 ezzel egyetért. A Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag ulésén dr. Nagy Tamas javasolta. Az Ugyrendi Bizottsag elfogadta.
Szavazati arany: 24 igen

Az Integracios Bizottsag lilésén Santa Aron képviseld javasolta. A Kdzoktatasi és
Mivelédési Bizottsag, Szocialis és Egészségligyi Bizottsag, Ugyrendi Bizottsag, a
Kbzbiztonsagi Bizottsag targyalta, kulonféle dontéseket hozott. A Pénzugyi
Bizottsag modositott dontést hozott, miszerint a 6.sz. melléklet/Tamogatasok,
atadott pénzeszkozok részletezése/4.lgazgatasi feladatok kiadasai/Bizottsagok,
polgarmesteri keret/1.-4, valamint 9. pontja egységesen 5.000- eFt- legyen, 5.-8.
pontja pedig 3.000,- eFt legyen, amellyel az el6terjeszt is egyetért.

Szavazati arany: 24 igen

Santa Aron képvisel6 az Integraciés Bizottsag ilésén javasolta, hogy a 6.sz.
melléklet/Tamogatasok, atadott  pénzeszkd6zok  részletezése/4.lgazgatasi
feladatok kiadasai/Bizottsagok, polgarmesteri keret/10. Polgarmesteri keret 3.000-
eFt- legyen, a Kozoktatasi és Mlvel6dési Bizottsag, a Szocialis és Egészségugyi
Bizottsag és az Ugyrendi Bizottsag javasolta, mig a Pénzugyi Bizottsag az 5.000-
eFt megtartasa mellett foglalt allast. Az elbterjeszté ezzel ért egyet, ezt a
javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazati arany: 13 igen, 11 nem

A 6. sz. melléklet/Tamogatasok, atadott pénzeszkdzok
részletezése/5.Kozoktatasi, kozmivelddési és sport feladatok
kiadasai/Kozoktatasi, kozmilvel6dési tamogatasok, atadott tamogatasok, atadott
pénzeszkdzok/5."Tarsadalmi dnszervezédések tamogatasai” pontja 6.000- eFt-
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tal 30.000 e Ft-ra ndvekedjen, Santa Aron képvisel6 tette a javaslatot az
Integracios Bizottsag Ulésén. Az Ugyrendi Bizottsag, a Telepliilésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag és a
Pénzugyi Bizottsag tamogatta, a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag nem
tamogatta a javaslatot. Az el6terjeszté nem kivan ebben allast foglalni, nem
ismeri az elbterjesztés tartalmat, a Képvisel6-testuletre bizza a dontést.
Szavazati arany: 21 igen, 1 nem, 2 tartézkodas

dr. Nagy Tamas képviseld javaslata a  Telepllésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag ulésén hangzott el. A Pénzlgyi Bizottsag ulésén
elhangzott médositd inditvanyt szavaztatja meg. A 6. sz. melléklet/Tamogatasok,
atadott pénzeszkozok részletezése/5.Kozoktatasi, kozmilvel6dési és sport
feladatok kiadasai/Sportcélu tdmogatasok, atadott pénzeszkdzok/2. pont: ,BSC
szakosztalyok mikodése tamogatasa” pontja 2 MFt-tal emelkedjen - ez az 6sszeg
pontosult a Pénzlgyi Bizottsag ulésén: 1.600 eFt-tal emelkedjen - és a
tamogatasi szerz6désben rogzitsék, hogy ezt Osszeget a Teniszszakosztaly
hasznalhatja fel,(err6l a Testulet kuldon hatarozatban rendelkezzen). Az
elbterjesztd egyetert ezzel.

Szavazati arany: 21 igen, 3 tartozkodas

A 6. sz. melléklet/Tamogatasok, atadott pénzeszkdzok részletezése/sS.
Kbzoktatasi, kozmivelddési és sport feladatok kiadasai/Sportcélu tamogatasok,
atadott pénzeszkozok/4. ,BDSE (didksport) tamogatasat 3.805,- eFt-tal emeljék
meg, amelyet Birdé Gyula képvisel§ javasolt és fogadott el 10 igen szavazattal a
Kbzoktatasi és Miuivel6dési Bizottsag Ulésén és a Pénzugyi Bizottsag is
tamogatta. Az el6terjeszt6 is egyeteért a javaslattal.

Szavazati arany: 24 igen

Bir6 Gyula képvisel§ javasolta az inditvanyt a Kozoktatasi és Muivel6dési
Bizottsag ulésén, amelyet a Pénzlugyi Bizottsag is tamogatott. A 6. sz.
melléklet/Tamogatasok, atadott pénzeszkozok részletezése/5. Kozoktatasi,
kozmivel6édési és sport feladatok kiadasai/Kdzoktatasi, kdézmivelddési
tamogatasok, atadott pénzeszk6zok/13. Ifjusagi Klub tdmogatasat emeljék meg
11.000,-eFt-ra. Az el6terjeszt6 egyetért ezzel.

Szavazati arany: 24 igen

A Pénzugyi Bizottsag egyhanguan javasolta szavazasra, hogy az 5. sz. melléklet/
[I. Beruhazasok/ Zoldfelllet fejlesztése pontokhoz kertljon be egy uj 5.7 pont:
Kamaraerdei jatszotér épitése 10.000,- eFt-tal legyen betervezve. Az elbterjeszté
egyeteért a javaslattal.

Szavazati arany: 24 igen

Az 5. sz melléklet/l. Targyi eszkdzok, immaterialis javak vasarlasa/3. Vasarolt
egyéb épitmények értéke (Tordkugratd szikla kerités tovabbépitése) szant
25.000,- e Ft keruljopn céltartalékba. A  Telepullésfejlesztési  és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag nem tamogatta, a Pénzugyi Bizottsag egyhanguan
tamogatta. Bird Gyula képviseld terjesztette el.

Szavazati arany: 24 igen
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- A 3. sz. melléklet/Onkormanyzati szintli kiadasok jogcimenként/ 1.Mikédési
kiadasainak Osszege a Polgarmesteri Hivatal részerdl 7%-kal, az Intézmények
részérél 3%-kal mérséklédjon. Az Integracios Bizottsag ilésén Santa Aron
képvisel6 fogalmazta meg. A Kozoktatasi és Muivel6dési Bizottsag, a
Koérnyezetvédelmi Bizottsag, a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag és a Pénzlgyi Bizottsag elutasitotta. A Szocialis és Egészségugyi
Bizottsag, Ugyrendi Bizottsag tamogatta. Az el6terjeszté nem ért vele egyet.
Szavazati arany: 13 igen, 11 nem

Wittinghoff Tamas: Az 5. sz. melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai/
Tervezési koltsegek a Il. Beruhazasok a tervezesi koltségek 100.000,- eFt-tal
csokkenjenek. Santa Aron képvisel6 javasolta az Integracios Bizottsag ulésén.

dr. Nagy Tamas: jelzi, hogy rosszul olvasta fel a Polgarmester Ur. Ugy véli, hogy
két-harom hatarozati javaslat csuszott dssze. Az eredeti javaslat ugy szolt, hogy ...

Wittinghoff Tamas: 5. sz. melléklet/ Beruhazasi fécimen szereplé 6sszeg 100 Millié
Forinttal valé csokkentése.

dr. Nagy Tamas: elmondja, hogy az Ugyrendi Bizottsag tlésén nem ez hangzott el.

Almasi Ibolya: valaszol: eltér6 bizottsag Ulésén eltérd bizottsagi javaslatok vannak.
Idérendben az Integracios Bizottsag Ulésén még 50%-o0s tervezési koltségcsokkentés
volt.

Wittinghoff Tamas: kérdezi, hogy ez milyen nagysagu dsszeget jelent?

Almasi Ibolya: nem tud pontos 6sszeget mondani. A Kdzoktatasi és Mivel&dési
Bizottsag Ulésén is ez hangzott el. Egyedul a Pénzugyi Bizottsag Ulésén hangzott el
O0sszegszerlen, hogy a 215 Millio 100 Millié Forinttal csOkkenjen. Tehat egymasnak
ellentmonddak a bizottsagi javaslatok.

- Szavazasra az eredeti javaslatot, Santa Aron javaslatat teszi fel: a tervezési
koltségek 50%-kal torténd csoOkkenése. Ezt elutasitotta a Kozoktatasi és
MivelGdési Bizottsag, a TFVB, a Pénzlgyi Bizottsag, tamogatta a Szocialis és
Egészségugyi Bizottsag, az Ugyrendi Bizottsag.. Az elbterjesztdé nem ért egyet
ezzel.

Szavazati arany: 13 igen, 11 nem

- Az 5. sz. melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasailll.
Beruhazasok/3.Ut-és jardaépitések, kdzteriileti lépcsék/ 3.5- 3.12 pontja keriiljén
ki. Santa Aron képvisel6 javasolta. Elutasitotta a Kdzoktatasi és Mivel6dési
Bizottsag, a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzugyi
Bizottsag. Javasolta a Szocialis és Egészségulgyi Bizottsag. A Koérnyezetvédelmi
Bizottsagon visszavontak. Az Ugyrendi Bizottsag javasolta a 3.5 ponttol a 3.12
pontig kivenni, tehat az Integracidos Bizottsagon megfogalmazott javaslatot
javasolta szintén elfogadni. Az el6terjeszté nem ért egyet.

Szavazati arany: 13 igen, 11 nem
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- Az Integraciés Bizottsag (lésén Santa Aron képviseld javasolta. Az 5. sz.
melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai/ll. Beruhazasok/3.Ut-és
jardaépitések, kozteruleti 1épcsék/ 3.14 - 3.18. pontja kerlljon ki. Elutasitotta a
Kbzoktatasi és  Mdlvel6dési  Bizottsag, a  Telepulésfejlesztési  és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzugyi Bizottsag, a Kdrnyezetvédelmi
Bizottsag ulésén visszavontak. Javasolta a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag,
az Ugyrendi Bizottsag. Az eléterjeszté nem ért vele egyet.

Szavazati arany: 13 igen, 11 nem

- Az 5. sz. melléklet/Polgarmesteri  Hivatal felhalmozasi kiadasai/ll.
Beruhazasok/3.Ut-és jardaépitések, kdzteriileti 1épcsék keriilion be egy uj 3.20-
as pont a Frank-heggyel kapcsolatos tanulmanyterv készitésrdl, amelyre 15.000,-
eFt legyen elkiildnitve. Az Integraciés Bizottsag ilésén javasolta Santa Aron
képviseld. Elutasitotta a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag, a
Kbzoktatasi és Mdulvel6dési Bizottsag és a Pénzlugyi Bizottsag. A
Kornyezetvédelmi Bizottsag (lésén visszavontak. Javasolta az Ugyrendi
Bizottsag és a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag. Az elbterjeszté nem ért vele
egyet.
Szavazati arany: 11 igen, 13 nem - elutasitva

- Santa Aron képviseld javasolta az Integraciés Bizottsag ilésén. Az 5. sz.
melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai/ll.
Beruhazasok/Ivovizhalézat fejlesztése/6.4. és 6.5. pontja keruljon ki (Kéfejté u.
8.000 eFt + Tarogaté u. 10.000 eFt)

dr. Nagy Tamas: jelzi, hogy kimaradt az 5. sz. melléklet/Polgarmesteri Hivatal
felhnalmozasi kiadasai/ll. Beruhazasok/Ivovizhaldzat fejlesztése/6.3. Torokugratd
tertlet vizvezeték rekonstrukcié sora 20.000, -eFt-tal csOkkenjen ciml javaslat
szavazasra bocsatasa.

Wittinghoff Tamas polgarmester valaszol: nem maradt ki, csak késdbb kdvetkezik,
kés6bb fogja szavaztatni.

dr. Nagy Tamas: ez a javaslat kdvetkezik sorrendben.

Wittinghoff Tamas: elmondja, hogy 6 az altala 6sszeirt sorrendben teszi fel
szavazasra a bizottsagi mddositd javaslatokat. Jelen volt a Pénzugyi Bizottsag
ulésén, ahol a bizottsag egy nem képviseld tagja vezette végig az Ulés szavazasat, 6
nem szolt kdzbe az ulés alatt. Megkéri a jobboldali frakciét, sziveskedjen rabizni a
testuleti Ulés vezetését. Ha kihagyna egy moddositd javaslatot, kéri a szavazasok
végeén jelezzék a képviselbtarsai. A dr. Nagy Tamas altal hianyolt javaslat szerepel a
kés6bbiek folyaman.

Folytatja a szavaztatast:

- Santa Aron képviselé javasolta az Integracids Bizottsag Ulésén. Az 5. sz.
melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai/ll.
Beruhazasok/Ivovizhalézat fejlesztése/6.4. és 6.5. pontja keruljon ki (Kéfejté u.
8.000 eFt + Tarogatdé u. 10.000 eFt) Elutasitotta a Kdzoktatasi és Mlvel6dési
Bizottsag, a Telepullésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag valamint a
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Pénzligyi Bizottsdg. Javasolta az Ugyrendi Bizottsdg és a Szocidlis és
Egészségugyi Bizottsag. Az elbterjeszté nem ért egyet.
Szavazati arany: 13 igen, 11 nem

- Az Integraciés Bizottsag (lésén Santa Aron képviseld javasolta. Az 5. sz.
melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai/lll. Feltjitasok/2.Ut-és
jardafelujitas, kozteruleti tamfalak/2.5.”Szivarvany utca” pontja keruljon ki, azzal,
hogy ennek megvaldsitasat a kovetkez6 évre atteszik. Elutasitotta a
Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag, a Kozoktatasi és
Mivel6édési Bizottsag és a Pénzlgyi Bizottsag. Javasolta a Szocialis és
Egészséglgyi Bizottsag és az Ugyrendi Bizottsag. Az eléterjeszté nem ért egyet.
Szavazati arany: 12 igen, 11 nem — elutasitva mindsitett tobbség hianyaban

- Az 5. sz. melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai/lll.
Felujitasok/2.Ut-és jardafelljitas, kdzteriileti tamfalak/2.1.”Jardaprogram” pontja
70.000,- eFt-tal csokkenjen (Pénzugyi Bizottsag) Ezt a javaslatot ugy fogalmazta
meg az Integracids Bizottsag, hogy 50 %-os mérséklést javasol. Kérdezi, hogy ez
a kett6 0sszhangban van-e egymassal?

dr. Nagy Tamas, Santa Aron: kérdezik, hogy melyik bizottsagi iilésen hangzott el ez
a modosito javaslat.

Wittinghoff Tamas: mivel nincs, nem volt irasbeli inditvany, ezért 6 is probalta
Osszeollézni a Dbizottsagok emlékeztet6jébdl a javaslatokat. Az 5. sz
melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasail/ll.
Beruhazasok/Szennyvizhalézat fejlesztése/8.5. pontjatél a 8.8. pontjaig javasolja
kihagyasra az Integracios Bizottsag, a Szocidlis és Egészségugyi Bizottsag, az
Ugyrendi Bizottsag. Elutasitotta a Telepllésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag, a Kdézoktatasi €s Mlvelddési Bizottsag.

Almasi lIbolya: kiegésziti, hogy a 8.6. pontra nem volt modositdé javaslat, az
bennmarad a koltségvetésben.

Wittinghoff Tamas: az Integraciés Bizottsag Ulésén a jegyz6konyv szerint még ugy
szerepelt, hogy 8.5. ponttdl 8.8. pontig. A Kozoktatasi és Mulvel6dési Bizottsag
szintén ezen pontok elutasitasardl dontétt. A Telepullésfejlesztési  és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag mar a 8.5., 8.7., 8.8. pontok elutasitasarol dontott. Az
Ugyrendi Bizottsag és a Szocidlis és Egészségugyi Bizottsag mar tamogatta ezt a

javaslatot. A Pénzlgyi Bizottsag a 8.5. a 8.7. és a 8.8. pontot targyalta és ezt
utasitotta el.

Santa Aron: elutasitja, hogy a bizottsagi tilésen igy mondta volna.
Wittinghoff Tamas polgarmester: 5 perc szlinetet rendel el.
SZUNET

Sziinet utan
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Wittinghoff Tamas: elmondja, hogy senki nem allitott valétlant, csak kilénb6zé
jegyz6konyvben kulonbozé hatarozati javaslatok voltak. A hivatal nem tudja, és nem
is teheti, hogy felllirja, csak a bizottsagi elndkok altal alairt jegyz6kdnyvek alapjan
dolgozhat.

Ritter Imre: (ligyrendi kérdésben kert szot) normalis esetben minden képvisel6
megkapja azt a forgatokdnyvet, amely alapjan a Polgarmester Ur levezeti a testiilet
ulését. Ezt ma is megkaptak, de nem voltak benne a koltségvetésre vonatkozo
modositéd inditvanyok. Erre kaptak két anyagot, amely az egyik sorrendben egymas
utan a bizottsagok altal tamogatott modosito inditvanyokat, a masik a bizottsagok
altal nem tamogatott moddositdé inditvanyokat mutatta be. Valamennyien ugy
gondoltak, hogy a Polgarmester Ur ezek alapjan vezeti le az iilést. Ugy gondolja,
hogy ez most egy lehetetlen helyzet, mert ilyen fontos kérdésben mast osztanak ki a
képvisel6knek forgatokonyvkeént, mi alapjan a Polgarmester ugy szavazasra teszi fel
a kulénb6zd modositd inditvanyokat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a Képviseld Ur felszolalasa nem tigyrendi jelleg
volt, de majd valaszol ra.

dr. Szabéné Miiller Timea: (lgyrendi kérdésben kért szét): megkéri a Jegyz6
Asszonyt, hogy olvassa fel az SZMSZ forgatokonyvre vonatkozé szakaszat, hogy a
képviselbknek kotelezéen ki kell adni a forgatokonyvet.

Tevanné dr. Sudi Annamaria jegyz6: A SZMSZ-ben nincs erre vonatkozo rész, a
forgatokonyv kizarolag a Polgarmester Ur részére készll az Ulés levezetésének a
megkonnyitése érdekében.

Wittinghoff Tamas polgarmester: nem ért egyet Ritter Imre Képviselé Ur szavaival.
Visszautasitja azt, hogy 6 nem a Pénzugyi Bizottsag jegyzékonyve szerint halad.
Egyébként a forgatokdonyvet minden képvisel6 ma is megkapta. A modositd
inditvanyok kezelhetetlensége miatt 6 sajat maga rogzitette tablazatba a
javaslatokat. Ez torténetesen a Pénzugyi Bizottsag ulés sorrendje alapjan van, ahol
tényleg tobbszor hiba volt a sorrendben, mert kaotikus volt az, hogy nem volt irasbeli
el6terjesztés. Aszerint fog haladni, ahogy ezt sajat maganak 6sszeallitotta, nehogy
kimaradjon valami. El6bb megkért mindenkit, hogy ha valami mddosité javaslat
kimaradt, azt jeldlje be, és szdljon a szavazasok végen. Minden képviselének ad
ugyrendi kérdésben sz6t, de ha a kérdés az Ulés vezetésére vonatkozik, attdl a
képvisel6tél meg fogja vonni a szoét.

Budavari Gyorgy: (ligyrendi kérdésben kért sz6t) megkéri a Polgarmester Urat, ha
valaki elfelejt szavazni, figyelmeztesse a szavazata leadasara.

Wittinghoff Tamas: ezt az Alpolgarmester Ur is meg tudja tenni az elétte 16v6
monitor alapjan.

Szoszerinti rész:

,dr. Nagy Tamas: (ligyrendi kérdésben) Készénbém a szoét, azt szeretném kérdezni,
hogy a Tisztelt MSZP-SZDSZ milyen sorrend szerint halad? Tehat ezek a képvisel6k
ugyanazt az anyagot megkapték, amit Polgarmester Ur? llletve szeretném azt
megfogalmazni javaslatként, hogy a ,2007. évi kéltségvetés bizottsagi hatarozatok
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tamogatott modositasi javaslatok” kiosztott tablazat szerint haladjunk, és kérem a
Polgarmester Urat, hogy errél szavaztatni sziveskedjen.

Wittinghoff Tamds polgdrmester: Sajnos erre Képviselé6 Urnak nincs joga, az
tlesvezetéssel kapcsolatban semmi inditvanyt nem lehet tenni.

dr. Nagy Tamas: Ez a szavazas mddja. Ez a rendeletalkotas és a szavazas maddja.
Virjon, a Polgarmester Ur azt mondja, hogy err6l nem hajland6 szavaztatni. Kérem
szépen ezt sz6 szerint jegyz6kbnyvezni.”

Szoszerinti rész vége

Wittinghoff Tamas polgarmester: EImondja, hogy nem arrél van sz, hogy nem
hajlandd szavaztatni. Az Ulés vezetésérél nem nyit vitat, ezt mar az Ulés elején is
elmondta.

Romsics Sandor: mivel a képviselék és a Polgarmester Ur anyaga nem egyezik
meg, arra kéri a Polgarmester Urat, hogy egy kicsit lassabban olvassa fel a modositod
inditvanyokat, hogy a tobbi képvisel6 is meg tudja azt talalni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: elmondja, hogy 6 sem tudta mindig koévetni,
ugyanezt tortént a bizottsagi Uléseken. Ezutan folytatia tovabb a mddosito
inditvanyok felolvasasat:

- Santa Aron javaslata az Integraciés Bizottsag (ilésén a jegyzdkodnyv tanulsaga
szerint pontosan ugy volt, ahogy ezt & felolvasta. Itt a szunetben a
jegyzékonyvbél is ez deriilt ki, kdvetkezésképpen Képviseld Ur azt jelezte, hogy
hibasan szerepel a jegyz6kdonyvben, amelyet a bizottsag elndke alairt. Nyilvan
elé6fordulhat tévedés, 6 evvel kapcsolatban évatosabban fogalmazna, mint ahogy
ez elhangzott. Ugyanakkor az Ugyrendi Bizottsag (ilésén olyan dontés szlletett,
amely az inditvanyozé szerint is megfelel6, igy hat az Ugyrendi Bizottsag
elfogadott javaslatarél fog szavaztatni — 5. sz. melléklet/Polgarmesteir Hivatal
felhalmozasi kiadasai/ll. Beruhazasok/ szennyvizhalézat fejlesztése 8.5 és 8.7 és
a 8.8 pont maradjon ki — amellyel nem értett egyet a Telepulésfejlesztési
Bizottsag és a Pénzugyi Bizottsag sem. Felteszi az inditvanyt szavazasra.
Szavazati arany: 13 igen, 11 nem

- Az 5. sz. melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai/lll.
Felujitasok/2.Ut-és jardafeltjitas, kdzteriileti tamfalak/2.1.”Jardaprogram” pontja
70.000,- eFt-tal csOkkenjen. Ezt a javaslatot ugy fogalmazta meg az Integracios
Bizottsag, hogy 50 %-0s mérséklést javasol. Kérdezi Santa Aron képviselét, hogy
ez a kettd dOsszhangban van-e egymassal (Igen) Az Integracios Bizottsag
javaslata volt. Elutasitotta a Kozoktatasi és Mduavel6dési Bizottsag, a
Telepullésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzugyi Bizottsag.
Tamogatta a Szocidlis és Egészségugyi Bizottsag, az Ugyrendi Bizottsag. Az
elbterjeszté nem ért egyet.

Szavazati arany: 13 igen, 11 nem

- A 6.sz. melléklet/Tamogatasok, atadott pénzeszkdzok részletezése/5.Koézoktatasi,

kozmivelddési és sport feladatok kiadasai/Egyéb kodzoktatasi, kozmivelddési és
sport feladatok/3.”Helyi kiadvanyok megjelenése (kényv tamogatas)’” 11.000,-
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eFtrol 5.000- eFt-ra mérséklédjon. Santa Aron javasolta az Integracids Bizottsag
ulésén. Elutasitotta a Kozoktatasi és Mlvel6dési Bizottsag, a Pénzugyi Bizottsag,
a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag. Tamogatta a Szocialis
és Egészségligyi Bizottsag, az Ugyrendi Bizottsag. Az el6terjeszté nem ért vele
egyet.

Szavazati arany: 13 igen, 11 nem

A 6. sz. melléklet/Tamogatasok, atadott pénzeszkozok részletezése/6.Szocialis
és egészségligyi feladatok kiadasai/Atadott dnkormanyzati feladatok/4.”Csaladok
atmeneti ellatasa (Sorsunk és Jovonk Alapitvany)” 4.000,- eFt helyett 3.000,- eFt-
ra csokkenjen. (Megkérdezte, és a szakma azt mondta, hogy rendben van.) Az
Integraciés Bizottsag (lésén Santa Aron képvisel6 javasolta. Tamogatta a
Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag, az Ugyrendi Bizottsag. Elutasitotta a
Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag, a Pénzlugyi Bizottsag, a
Kbézoktatasi és Mivel&dési Bizottsag. Az elbterjeszté egyetért vele.

Szavazati arany: 21 igen, 1 nem, 2 tartézkodas

Az Ugyrendi Bizottsag (lésén Santa Aron és dr. Nagy Tamas képvisel6k
fogalmaztdk meg, ezt kovetben elvetette a Pénzugyi Bizottsag: a 6. sz
melléklet/Tamogatasok, atadott pénzeszkdzOk részletezése/5.Kbzoktatasi,
kozmlvel6dési és sport feladatok kiadasai/Kozoktatasi, koézmivelbdési
tamogatasok, atadott pénzeszkozok/ 6. ,Budadrsi Napld” pontja kertljon ki. Az
elbterjesztd nem ért vele egyet.

Szavazati arany: 13 igen, 11 nem

Az Integraciés Bizottsagi Ulésen Santa Aron javaslata volt, hogy a
rendelettervezet a szOveges része egészuljon ki (2. oldalanak 2.
franciabekezdése) a kovetkezOképpen: - kizardlag palyazati forrasok
hozzarendelésével’. Az Integracios Bizottsag egyhanguan tdmogatta a javaslatot.

dr. Nagy Tamas: (ligyrendi kérdésben kért szot) figyelmezteti a Képviseld-testuletet,
ha visszalapoznak a hivatal altal kiosztott anyagban, akkor... (Tévedett)

Wittinghoff Tamas: elmondja, hogy a koltségvetés megszavazasanak bonyolultsaga
miatt a képviselbtarsai toleransabbak lehetnének egymassal.

A javaslatot tamogatta tovabba a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag, az Ugyrendi Bizottsag. Elutasitotta a Koézoktatasi és Mivel6dési
Bizottsag és a Pénzlgyi Bizottsag. Az elbterjesztéd nem ért egyet a javaslattal.
Szavazati arany: 13 igen, 11 nem

A kovetkez6 javaslatot csak a Pénzugyi Bizottsag targyalta és elutasitotta az
eléterjesztés szerinti hatarozati javaslat 2/a pontjat, mely szerint a GESZ és
intézményei gépjarml cseréjére osszesen 16.050 eFt-ot biztositson. Az eredeti
javaslatot teszi fel szavazasra az elGterjesztés szerint.

Szavazati arany: 3 igen, 15 nem, 6 tartézkodas - elutasitva

Az Ugyrendi Bizottsag ilésén dr. Nagy Tamas és Santa Aron képvisel6k

javasoltak, hogy a rendelet 10. §. (1) bekezdésében az 50.000,-eFt helyébe
5.000, -eFt keruljon. A Pénzugyi Bizottsag elutasitotta.
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dr. Nagy Tamas: (lgyrendi kérdésben kért szot) szeretné ezt az inditvanyt
visszavonni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: elmondja, hogy erre a Képviselé Urnak nincs
lehet6sége. Ha nincs irasbeli inditvany, akkor egyetlen inditvany van, az az amit a
bizottsag tett. A bizottsag nevében pedig egy képvisel6 nem nyilatkozhat. Itt 5
igennel 2 tartozkodassal a bizottsag inditvanyt tett, kovetkeztetésképpen egy
képvisel6 ezt nem vonhatja vissza. Tartalmilag egyetért a javaslat visszavonasaval,
de formailag nem tud mit kezdeni evvel. Kovetkezésképpen szavazni kell a
testiiletnek réla, és amennyiben Képviselé Ur ugy gondolja, akkor ,nem”-mel kell
szavazni.

- Felteszi szavazasra a bizottsagi inditvanyt. Az el6terjeszté nem ért egyet vele, és
az sem, aki a modositast tette.
Szavazati arany: 2 igen, 11 nem, 11 tartézkodas - elutasitva

- A kovetkezét szintén Santa Aron javasolta és az Integracids Bizottsag 3 igen
szavazattal tamogatta: 1. sz. melléklet, Onkormanyzat szinti bevételek
forrasonként/9. Finanszirozasi bevételek 1.639.811,-eFt-r6l 700.000 eFt-ra
csOkkenjen. Ezt elutasitotta a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag, a
Koérnyezetvédelmi Bizottsag, Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag és a Pénzlgyi Bizottsag. A Szocialis és Egészségugyi Bizottsag
tamogatta. Az el6terjeszté nem ért egyet.

Szavazati arany: 13 igen, 11 nem

- Az 5z melléklet/Polgarmesteri Hivatal  felhalmozasi kiadasai/ll.
Beruhazasok/Ivovizhalézat fejlesztése/6.3 Tordkugratd terilet vizvezeték
rekonstrukcié sora 20.000,-eFt-ra csOkkenjen. Eléterjeszté nem ért vele egyet (és
mar a javaslattevé Santa Aron sem)

Szavazati arany: 0 igen, 23 nem, 1 tartézkodas - Elutasitva

Wittinghoff Tamas polgarmester: A kdvetkezdé pontrdl is elvileg kellene szavazni,
de szive szerint nem szavaztatna, elmondja, hogy miért. Azt kéri a Jegyz6
asszonytol, hogy amit elmond arra, vagy mondja azt, hogy ez igy van rendben, vagy
mondja el az ellenkez6 érveket. Volt egy olyan javaslat a Szocialis és Egészségugyi
Bizottsag részérdl,hogy a Polgarmesteri Hivatal tervezett kiadasait jogcimenként
mikodési bazisévre kérik tervezést és bontasban kérik az dsszeget. A koltségvetés
el6tt targyalt napirendben azonban éppen azt fogadtak el, hogy milyen tartalmu kell ,
hogy legyen a koltségvetésrél szold rendelet, és hogy milyen bontasban kell
elkésziteni a zarszamadast, illetve a koltségvetést. Véleménye szerint ez az
inditvany azzal ellentétben van, tehat err6l nem is szavaztathat. Ha azt mondana az,
aki a javaslatot tette, hogy most mar ezt 6k is érzik, akkor torvényesen el tud tekinteni
a szavazastol.

Almasi Ibolya: szakmailag is egyet ért azzal, amit Polgarmester ur mondott. A
Szociadlis és Egészségugyi Bizottsag Ulésén Filkey Péter képviseld ur volt az, aki
végig vezette a javaslatokat , és azt gondolja, miutan ott technikailag egyideji
szavazas tortéent az 6 hozzaszodlasarodl, kérésrél és modositd javaslatairdl, ezeért
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formalisan hibasan van benne a mddositd javaslatok kozoétt, hiszen a modositd
javaslatok azok tartalmi Osszegszerlségekre vonatkoznak, és valéban a
koltségvetési rendelet mélységét pedig az iranyado jogszabalyok hatarozzak meg.

Filkey Péter: O is azt mondja, hogy errél kiilén ne szavazzanak.

- A 6. sz. melléklet /Tamogatasok, atadott pénzeszkdzdk részletezése/ 3.
Kbzrendvédelmi kozbiztonsagi feladatok kiadasai /3. Polgarérség tamogatasa
4.000 e Ft-rél 8.000 e Ft-ra emelkedjen; Errél a Szocialis és Egészségugyi
Bizottsag egyediil hozott javaslatot. Ugy latta, hogy a t6bbi bizottsag azért nem
targyalta, mert ezt id6k6zben meggondolhatta az eléterjesztd is. Nem tudja, hogy
milyen tartalomrdl van szo, milyen indokkal, tehat ily médon nem is nagyon tudja
tamogatni. Tehat a Szocidlis és Egészséglgyi Bizottsag javasolta a tdbbi
bizottsag nem targyalta, az elGterjeszt6 nem ért vele egyet.

Szavazati arany: 4 igen, 9 nem, 11 tartézkodas - elutasitva

- Az 5.sz. melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai/ll. Beruhazasok/4.
felszini vizelvezetés/ 4.4 Lakotelepi Ovarok burkolasa kerdiljon ki. Az Integracios
Bizottsag javasolta. Tudja, hogy mas bizottsagok uUlésén ez mar azért nem
szerepelt, mert azt mondtak, hogy ezt mar nem akarjak, meggondoltak magukat.
Az elbterjeszté nem ért vele egyet (vélhetbéen a javaslattevd sem).

Szavazati arany: 1 igen, 23 nem - elutasitva

- A 6.sz. melléklet/Tamogatasok.../5./2."Régészeti kiallitasok szakmai muikodési
tamogatasa” pontjat 3.000.-eFt-ra, valamint a 3.Csiki Pihenbkert szakmai
mikodési tamogatasa” pontjat 3.000- eFt-ra csokkenjen. Szintén csak az
Integracids Bizottsag foglalt allast ebben. A Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag
ulésén valaki azt mondta, hogy ezt vissza kivanjak vonni. A javaslattevd Santa
Aron sem ért vele egyet és az eléterjeszté sem.

Szavazati arany: 0 igen, 24 nem - elutasitva

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ugy latja, hogy készen vannak a szavazasokkal,
nem lat olyat, ami tamogatott bizottsagi javaslat volt. Megkérdezi: Valaki tud-e olyan
javaslatrél, amit a bizottsag elfogadott és nem szavaztatott rola?

Dr. Nagy Tamas ugyrendi kérdés: az 50.000 eFt, a Farkasréti- és Naphegy u.
eternit nyomocsovek cseréje volt-e?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Igen, volt. Arrdl is szavaztak, amit el6tte
visszavontak a Torokugratd részérdl.

Ezzel a koltségvetés részletes szavazasa megtortént. A végszavazasra ahogyan a
Képviseld-testilet elfogadta a kovetkezé Ulésen fog sor kerllni a ma elfogadott
modositasokkal. Az elfogadott mddositasokrol eléterjesztést el fogjak késziteni.

dr. Nagy Tamas ugyrendi kérdés: A Budadrsi Diaksport Egyesulet tobbletigényérdl
is szavaztak? Nem a BSC-rél, hanem a BDSE-r61?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Mind a kettérol szavaztak.
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A hatarozatok kozott elirdsi hibak cimen van még néhany javitani valé a
koltségvetés kapcsan.
Ismerteti az elirasi hibakat:
- 34.oldalon a 18. § (1) bekezdésben a helyes 6sszeg 6.042.363 eFt,
- 42 oldal 2.1 tervezési koltségek dsszege helyesen: 5.000 eFt, a 2.3 pontban
20 kv-os vezetékek foldkabelbe helyezése 6sszeg helyesen 50.000 eFt.
- 7. szamu melléklet lapjat javitani sziikséges az lllyés Gyula Gimnazium adatai
miatt.
Megkéri Almasi Ibolya irodavezetét segitsen ebben eligazodni.

Almasi Ibolya: Ezek a pontositasokat, illetve elirasi hibakat valamennyi bizottsagi
ulésen elmondtak, ezeket a képvisel6k az anyagban kijavitottak, illetve az 7-es
szamu melléklet, ahol az lllyés Gyula Gimnaziumnak a belsé tartalom miatt a 80- és
20 %-os allami tamogatasa kicserélésre kerult. Ezekrdl szavazni nem szikséges,
ezeket a testllet tudomasul veszi. A javitott anyagban ezeket ki fogjak javitani.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem érinti egyik modositast sem, amiket
elfogadtak.

Almasi Ibolya: Osszegszeriien nem.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Miutan a kikaldétt anyagban nem ez szerepelt
— bar minden bizottsag megerdsitette — szavazzanak réla a testuleti Glésen is.

- Elirasi hibak javitasa:
- 34.oldalon a 18. § (1) bekezdésben a helyes 6sszeg 6.042.363 eFt,
- 42 oldal 2.1 tervezési koltségek dsszege helyesen: 5.000 eFt, a 2.3 pontban
20 kv-os vezetékek foldkabelbe helyezése 6sszeg helyesen 50.000 eFt.
- 7. szamu melléklet lapjat javitani sziikséges az lllyés Gyula Gimnazium adatai
miatt.
Szavazati arany: 24 igen

Fenti szavazatok alapjan a Képvisel6-testulet a kovetkez6 hatarozatokat hozta:
10/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat
Bizottsagi modositd inditvanyok elfogadasa — 2007. évi Koltségvetés

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete — az Onkormanyzat 2007. évi
koltségvetésével kapcsolatban az alabbi médosité inditvanyokat fogadta el:

l.

- Kisebbségi  donkormanyzatok az  Onkormanyzati  tamogatason  fellli
tobbletigényeinek beépitése a 4. sz. melléklet 4.1. Altalanos tartalék keret terhére
az alabbiak szerint:

-  Gordg Kisebbségi Onkormanyzat (testvérvarosi kapcsolatok feltjitasa) 3.000
eFt

- Roma Kisebbségi Onkormanyzat (gyermekek taboroztatasa, kulturalis
rendezvény) 1.000 eFt

- Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat (Ruszin folkshow megrendezése) 1.500 eFt
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- Ormény Kisebbségi Onkormanyzat (mechitarista Sz. Lazar kolostorhoz vald
zarandoklat) 1.500 eFt
A 4.sz. melléklet / Polgarmesteri Hivatal tervezett kiadasai jogcimenként/ 4.
Tartalék elSiranyzatok/1. Altalanos Tartalék sora 70.000,- eFt-ra csokkenjen,
ennek megfeleléen 100,000- eFt-tal csdkkenjen Tartalék El6iranyzatok dsszesen
sora is, azzal a Kkitétellel, hogy a zarszamadas elfogadasa utan a
kotelezettségvallalas nélkilli pénzmaradvanybdl visszatoltik a hianyzo részt
Az 5. sz. melléklet/Polgarmesteri  Hivatal felhalmozasi kiadasai/ll.
Beruhazasok/Ivovizhalézat fejlesztéséhez egy Uj 6.7 pont kertljon be 50.000,-
eFt-tal a Farkasréti utcaban és Naphegy utcaban eternit nyomocsovek cseréjére,
Az 5. sz. melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi
kiadasai/lll.Feldjitasok/1.Intézményi feldjitasok/1.1.Intézmények felujitasa
160.000,-eFt a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag bejarasat kovetben a
Kbzoktatasi és  Mdlvel6dési  Bizottsag, a  Telepulésfejlesztési  és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzugyi Bizottsag dontése alapjan keruljon
felszabaditasra, amelyrdl a testulet kulon hatarozatban rendelkezzék
A 6.sz. melléklet/Tamogatasok, atadott pénzeszkozok részletezése/4.lgazgatasi
feladatok kiadasai/Bizottsagok, polgarmesteri keret/1.-4, valamint 9. pontja
egysegesen 5.000- eFt- legyen, 5.-8. pontja pedig 3.000,- eFt legyen,
A 6.sz. melléklet/Tamogatasok, atadott pénzeszkdzok részletezése/4.lgazgatasi
feladatok kiadasai/Bizottsagok, polgarmesteri keret/10. Polgarmesteri keret 5.000-
eFt- legyen,
A 6. sz. melléklet/Tamogatasok, atadott pénzeszkdzok
részletezése/5.Kozoktatasi, kozmivelddési és sport feladatok
kiadasai/Kozoktatasi, kozmilvel6dési tamogatasok, atadott tamogatasok, atadott
pénzeszkdzok/5."Tarsadalmi dnszervezédések tamogatasai” pontja 6.000- eFt-
tal 30.000 e Ft-ra ndvekedijen,
A 6. SZ. melléklet/Tamogatasok, atadott pénzeszkdzok
részletezése/5.Kozoktatasi, kozmulvelédési és sport feladatok kiadasai/Sportcélu
tamogatasok, atadott pénzeszkdzok/2. pont: ,BSC szakosztalyok mikoédése
tamogatasa” pontja 1.600 eFt-tal emelkedjen, és a tamogatasi szerzédésben
rogzitsék, hogy ezt Osszeget a Teniszszakosztaly hasznalhatja fel, errél a
Testulet kulon hatarozatban rendelkezzen.
A 6. sz. melléklet/Tamogatasok, atadott pénzeszkdzOk részletezése/5.
Kbzoktatasi, kozmulvel6dési és sport feladatok kiadasai/Sportcélu tamogatasok,
atadott pénzeszk6zok/4. ,BDSE (diaksport) tamogatasat 3.805,- eFt-tal emeljék
meg,
A 6. sz. melléklet/Tamogatasok, atadott pénzeszkdzOk részletezése/5.
Kozoktatasi, kozmlvelédési és sport feladatok kiadasai/Kozoktatasi,
kézmivel&dési tamogatasok, atadott pénzeszk6zok/13. Ifjusagi Klub tamogatasat
emeljék meg 11.000,-eFt-ra,
Az 5. sz. melléklet/ Il. Beruhazasok/ Zoldfelllet fejlesztése pontokhoz keriljén be
egy Uj 5.7 pont: Kamaraerdei jatszotér épitése 10.000,- eFt-tal betervezve,
Az 5. sz melléklet/l. Targyi eszkdzOk, immaterialis javak vasarlasa/3. Vasarolt
egyéb épitmények értéke (Torokugratd szikla kerités tovabbépitése) szant
25.000,- e Ft keruljon céltartalékba,
A 3. sz. melléklet/Onkormanyzati szint(i kiadasok jogcimenként/ 1.Mikodési
kiadasainak O6sszege a Polgarmesteri Hivatal részérél 7%-kal, az Intézmények
részérél 3%-kal mérséklédjon;
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- Az 5. sz. melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai/ Tervezési koltségek a Il.
Beruhazasok a tervezési koltségek sorai 50 %-kal csOkkenjenek )

- Az 5. sz. melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai/ll. Beruhazasok/3.Ut-és
jardaépitések, kozterileti Iépcsék/ 3.5- 3.12 pontja kertiljon ki, )

- Az 5. sz. melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai/ll. Beruhazasok/3.Ut-és
jardaépitések, kozteruleti Iépcsék/ 3.14 - 3.18. pontja kerlljon ki,

- Az 5. sz. melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasailll.
Beruhazasok/Ivovizhalézat fejlesztése/6.4. és 6.5. pontjat kerlljon ki (Kéfejtd u.
8.000 eFt + Tarogaté u. 10.000 eFt)

- Az 5. sz. melléklet/Polgarmesteri  Hivatal felhalmozasi kiadasai/ll.
Beruhazasok/Szennyvizhal6zat fejlesztése/8.5. pontja, 8.7. pontja és 8.8. pontja
keraljon ki

- Az 5. sz. melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasail/lll.
Felujitasok/2.Ut-és jardafeltjitas, kozteriileti tamfalak/2.1.”Jardaprogram” pontja
50 %-kal csOkkenjen

- A 6.sz. melléklet/Tamogatasok, atadott pénzeszkdzok részletezése/5.Kozoktatasi,
kézmivelddési és sport feladatok kiadasai/Egyéb kdzoktatasi, kozmilvelddési és
sport feladatok/3.”Helyi kiadvanyok megjelenése (konyv tamogatas)” 11.000,-
eFtrél 5.000- eFt-ra mérséklédjon,

- A 6. sz. melléklet/Tamogatasok, atadott pénzeszkozok részletezése/6.Szocialis
és egészségligyi feladatok kiadasai/Atadott dnkormanyzati feladatok/4.”Csaladok
atmeneti ellatasa (Sorsunk és Jovonk Alapitvany)” 4.000,- eFt-os helyett 3.000,-
eFt-ra csokkenjen,

- A 6. sz. melléklet/Tamogatasok, atadott pénzeszkozok
részletezése/5.Kdzoktatasi, kdzmiivel6dési és sport feladatok
kiadasai/Kozoktatasi, kdozmivel6dési tamogatasok, atadott pénzeszkozok/ 6.
,Budadrsi Napldé” pontja kerdljon ki,

- Az 1. sz melléklet/Onkormanyzati szint(i bevételek forrasonként/ 9. Finanszirozasi
bevételek 1.639.811,- eFt 700.000 e Ft-ra csdkkenjen;

Il.

A Képviselb-testilet elfogadta az Integracios Bizottsag javaslatat, mely szerint a

tervezet szOveges rész 2. oldalanak 2. franciabekezdése egészuljon ki

kovetkezbképpen: , Kizardlag palyazati forrasok hozzarendelésével”.

Ennek megfeleléen kizarolag palyazati forrasok hozzarendelésével megvalosuld

beruhazasok:

- a 24 tantermes altalanos iskola épitése

- a 100 féréhelyes uj 6voda épitése

- a 3. sz. bolcs6de bbvitése.

[ll. A Képvisel6-testilet elfogadta az alabbi elirasi hibak javitasat:

- 34.oldalon a 18. § (1) bekezdésben a helyes 0sszeg 6.042.363 efFt,

- 42 oldal 2.1 tervezési koltségek dsszege helyesen: 5.000 eFt, a 2.3 pontban
20 kv-os vezetékek foldkabelbe helyezése 6sszeg helyesen 50.000 eFt.

- 7. szamu melléklet lapjat javitani szikséges az lllyés Gyula Gimnazium adatai
miatt.

11/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat
Bizottsagi modosité inditvanyok elutasitasa — 2007. évi Kdltségvetés

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete — az Onkormanyzat 2007. évi
koltségvetésével kapcsolatban elutasitotta az alabObi modositd inditvanyokat:
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- Az 5. sz. melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai/ll.
Beruhazasok/3.Ut-és jardaépitések, kdzteriileti 1épcsék keriilion be egy uj 3.20-
as pont a Frank-heggyel kapcsolatos tanulmanyterv készitésrél, amelyre 15.000,-
eFt legyen elkllonitve,

- Az 5. sz. melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai/lll.
Felujitasok/2.Ut-és jardafelljitas, kdzteriileti tamfalak/2.5.”Szivarvany utca” pontja
keruljon ki, azzal, hogy ennek megvalositasat a kovetkez6 évre atteszik

- Az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslat 2/a pontjat, mely szerint a GESZ és
intézmeényei gépjarmi cseréjére 6sszesen 16.050 eFt-ot biztositson

- Arendelet 10. §. (1) bekezdésében az 50.000,-eFt helyébe 5.000, -eFt keruljon

- Az 5.sz. melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai/ll.
Beruhazasok/Ilvovizhalézat fejlesztése/6.3 Tordkugratdé terulet vizvezeték
rekonstrukcié sora 20.000,-eFt-ra csokkenjen,

- A 6. sz. melléklet /Tamogatasok, atadott pénzeszkdzdk részletezése/ 3.
Kbzrendvédelmi kozbiztonsagi feladatok kiadasai /3. Polgarérség tamogatasa
4.000 e Ft-rol 8.000 e Ft-ra emelkedjen;

- Az 5.sz. melléklet/Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai/ll. Beruhazasok/4.
felszini vizelvezetés/ 4.4 Lakotelepi Ovarok burkolasa kertiljén ki,

- A 6.sz. melléklet/Tamogatasok.../5./2."Régészeti kiallitasok szakmai muikodési
tamogatasa” pontjat 3.000.-eFt-ra, valamint a 3.Csiki Pihenbkert szakmai
muakodési tamogatasa” pontjat 3.000- eFt-ra csokkenjen,

4. Budadrs Varos Onkormanyzat 2006. évi koltségvetési rendeletének
moédositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a rendeletmddositast, mely a
szeptember 30-a utani médositasokat foglalja magaban.

Felteszi szavazasra a rendelet modositasat, melyet a képvisel6-testulet 24 egyhangu
igen szavazattal fogadott el.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
3/2007. (11.20.) rendelete

Budaors Varos ('5nkorményzat 2006. évi koltségvetésérol szélo
1/2006. (1.31.) OKT rendelet médositasarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testilete az allamhéaztartasrol sz6lo
1992. évi XXXVIII. térvény 65. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan a
Budadrs Varos Onkormanyzat 2006. évi koltségvetésérdl szold 1/2006. (1.31.) OKT
rendeletét (a tovabbiakban rendelet ) a kdvetkez6k szerint modositja:

1.§
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A sajat hataskorl eléiranyzat moédositasok, valamint az évkozi allami tamogatasok
eléiranyzatai emelését kovetben a rendelet 3.§.(1) bek. altal megallapitott

Kiadasi f60sszeget 157.098 e Ft-tal
Bevételi f6osszeget 157.098 e Ft-tal

megemeli, és Budadrs Varos Onkormanyzat 2006. évi koltségvetése modositott
kiadasi  f60sszegét 16.161.257 e Ft-ban, modositott  bevételi  f60sszegét
16.161.257 e Ft-ban allapitja meg, amelybdl a hitel 2.097.689 e Ft.

2.§

A képvisel6-testulet az 6nallo- és részben 6nallé gazdalkodasi jogkorrel felruhazott
koltségvetési szervek létszamkereteit a 13. szamu melléklet szerint hagyja jova.

3.§

A sajat hataskorl el6iranyzat modositas és atcsoportositast kovetéen, valamint az
évkozi allami tdmogatas emelését kovetben a rendeletben meghatarozott bevételek
és kiadasok cimenkeénti megoszlasat a 1., 2., 3., 4., 5., 6., 7., 8., 9., 9a, 9b, 9c,
10.10a, 10b, 10c, 11., és 13. szamu mellékletek tartalmazzak.

4.§
E rendelet kihirdetése napjan 1ép hatalyba.

Budaors, 2007. februar 15.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyz6

5. Rendeletalkotas a gyermekek napkozbeni ellatasa keretében biztositott
gyermekétkeztetés intézményi téritési dijarol

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat, melyet
a képvisel6-testulet 23 egyhangu igen szavazattal elfogadott, és megalkotta
rendeletét.

(dr. Nagy Tamas szavazaskor nem tartézkodott a teremben)

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
4/2007.(11.20.) rendelete

a gyermekek napkozbeni ellatasa keretében biztositott
gyermekétkeztetés intézményi téritési dijarol
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Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete a szocidlis igazgatasrol és a
szocialis ellatasarokrdl szoldé 1993. évi lll. torvény 92. § (1) bekezdése, valamint a
gyermekek védelmérél és a gyamugyi igazgatasrél szold 1997. évi XXXI. térvény
29. §-a és a 104. § (1) bekezdés b) pontja alapjan az alabbi rendeletet alkotja.

1. §
Bolcs6dék intézményi téritési dija
négyszeri étkezés: 310 Ft/nap/f6
2. 8§
Ovodak intézményi téritési dija:
haromszori étkezés: 278 Ft/nap/ 16
3.8

Altalanos iskola, gimnazium intézményi téritési dija:

egyszeri étkezésnél (csak ebéd)

6-10 éves korig 242 Ft/nap/fé
10-14 éves korig 256 Ft/nap/f6é
14-18 éves korig 264 Ft/nap/f6é

haromszori étkezésnél

6-10 éves korig 339 Ft/nap/f6

10-14 éves korig 359 Ft/nap/fé

14-18 éves korig 378 Ft/nap/f6
4.8

Az anyagcsere betegségben szenvedd gyermekek specialis étkeztetésének teritési
dija:
egyszeri étkezésnél (csak ebéd)

3-6 éves korig 407 Ft/nap/fé
6-10 éves korig 407 Ft/nap/fé
10-14 éves korig 517 Ft/nap/f6
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5.§

E rendelet 2007. marcius 1-jén lép hatalyba, a hatalybalépéssel egyidejlleg a
gyermekek  napkozbeni  ellatasat  biztosit6 ~ onkormanyzati  fenntartasu
intézményekben alkalmazando 2006. évi téritési dijardl szolé 64/2005. (XII. 21.) OKT
rendelet hatalyat veszti.

Budaors, 2007. februar 15.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Suiidi Annamaria
polgarmester jegyz6

6. Budaérs Varos Onkormanyzat lakaskoncepcioja

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismertette az el6terjesztést, melyet a képvisels-
testulet 23 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
(dr. Nagy Tamas szavazaskor nem tartézkodott a teremben)

12/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat
Budaérs Varos Onkormanyzat lakaskoncepciéja

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete 275/2006.(X11.15.) OKT sz.
hatarozatat visszavonja, melyre tekintettel a 276/2006.(X11.15.) OKT. sz. hatarozat 4.
pontjat — a szakbizottsagi javaslatokkal kiegészitett eredeti szévegnek megfeleléen —
az alabbiak szerint modositja:

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6 - testllete felkéri a polgarmestert a
lakasallomany oOsszetételének szerkezeti valtozasahoz szukséges program
kidolgozasara, melynek els6dleges célja a lakasok muiszaki allapotanak
felmérése alapjan a gazdasagosan fel nem ujithaté lakasok kiszirése, valamint
a komfortnélkuli lakasok Utemezett felszamolasa, értékesitése 5 — 8 éven belll.

Felelés: Varosépitési Iroda, F6épitészi Iroda, BTG Kit.
Hatarid6: 2007. marcius

7. A Pénziigyi Bizottsag tagjanak és elnokének megvalasztasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a napirendet és elmondja, hogy Ritter
Imre a bizottsag tagjanak valé megvalasztasarol kell el6szor donteni.
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Torocsik Laszlé: bejelenti, hogy visszavonja a korabban tett, a Pénzlgyi Bizottsagi
tagsaganak lemondasardl szold nyilatkozatat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra, hogy a Pénzugyi Bizottsag
tagja Ritter Imre legyen, a javaslatot a képvisel6-testilet 23 egyhangu igen
szavazattal elfogadta.

(dr. Nagy Tamas szavazaskor nem tartézkodott a teremben)

13/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat
Pénzigyi Bizottsag tagjanak megvalasztasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete — Budavari Gyorgy képviseld
Pénzugyi bizottsagi tagsagarol valé lemondasat tudomasul véve — a Pénzigyi
Bizottsag tagjanak Ritter Imre képvisel6t megvalasztja.

Hataridé: azonnal
Felel6s:Polgarmester
Végrehajtast végzi: Jegyz6i Iroda

Romsics Sandor: Nyilatkozik, hogy ezennel lemond a Pénzugyi Bizottsag elnoki
tisztségerdl.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Elmondja, hogy a bizottsag elndkének Ritter
Imrét javasoltak, megkérdezi, hogy Ritter Imre elfogadja-e a jeldlést.

Ritter Imre: Igen
Wittinghoff Tamas polgarmester: A szavazas id6tartamara szinetet rendel el.
SZUNET

Titkos szavazas
SZUNET utéan

Romsics Sandor: Ismerteti a szavazas eredményét. Megallapitja, hogy a leadott
szavazatok szama 24. Ervényes szavazatok szama 17, az érvénytelen szavazatok
szama 7. Az érvényes szavazatok kozul Ritter Imre 17 szavazatot kapott. A
Szavazatszamlalé Bizottsdg megallapitotta, hogy Ritter Imrét a Budaodrsi
Onkormanyzat a Pénzlgyi Bizottsag elndkének megvalasztotta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Gratulal az elndk urnak, és j6 munkat kivan.
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14/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat
Pénzigyi Bizottsag elnokének megvalasztasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Romsics Sandornak a Pénziigyi
Bizottsag elnoki posztjardl torténé lemondasat tudomasul véve, a Pénzugyi Bizottsag
elndkének Ritter Imre képvisel6t valasztja meg.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehaijtast végzi: Jegyz6i Iroda

8. Az integracios, a Kozoktatasi és Miivel6dési, a Kornyezetvédelmi, a Szocialis
és Egeszségugyi, a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi és az
Ugyrendi Bizottsag aleInokeinek megvalasztasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az el6terjesztést, és egyben teszi fel a
hatarozati javaslatot szavazasra.
A KépviselO-testulet a javaslatot 24 egyhangu igen szavazattal elfogadta.

15/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat
Bizottsagi aleInok valasztasa
Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete
- az Integracios Bizottsag aleIndkének dr. Szaboné Muller Timeat,
- a Kdzoktatasi és Mivel6dési Bizottsag alelndkének Filkey Pétert,
- a Kornyezetvédelmi Bizottsag alelnokének Kalocy Imrét
- a Szocialis és Egészséglgyi Bizottsag alelndkének Jelen Karolyt
- a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag alelnokének Stifft
Nandort,
- az Ugyrendi Bizottsag alelndkének Takacs Viktort

megvalasztja.

9. TORSVIZ Kft. Feliigyeld Bizottsagi elndk és tag jelolése

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a hatarozati javaslatot, melyben a két
frakcio az MSZP-SZDSZ Fischoff Tamast javasolja. A masik két frakcio FIDESZ-
KDNP dr. Nagy tamast javasolja elndknek és Kovacs Ida Mariat javasolja tagnak.

Felteszi szavazasra els6ként az elsé inditvanyt Fischoff Tamast, mely javaslat a
Képviseld-testiulettdl 11 igen 13 nem szavazattal nem kapta meg a kell6 tobbséget.
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16/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat
TORSViZ Kft Feliigyel6 Bizottsagi tag — jelolt elutasitasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete elutasitotta azt a javaslatot, mely
szerint a Torsviz Kft. feligyel6 bizottsag tagjanak Fischhof Tamast jeldli.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra dr. Nagy Tamas elndkletével
és Kovacs Ida Maria tagsagaval a jelolést, melyet a Képvisel6-testulet 13 igen, 7 nem
3 tartdbzkodassal elfogadott.

(Wittinghoff Tamas polgarmester nem vett részt a szavazasban)

17/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat
TORSVIZ Kft Feliigyeld Bizottsagi elndk és tag jeldlése

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Torsviz Kft. felligyelé bizottsag
elndkének dr. Nagy Tamast, tagjanak Kovacs Ida Mariat jeldli.

Hataridd: 2007. februar 15.
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi:Polgarmesteri Kabinet, Jegyzdi Iroda

10. Bizottsagok hatarozati javaslatai

01. Az 6nkormanyzat fenntartasaban miikodé kozoktatasi intézmények felvételi
korzethatarainak megallapitasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag
el6terjesztését, melyet a képvisel6-testilet 24 egyhangu igenszavazattal elfogadott.

18/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat

Az onkormanyzat fenntartasaban miikodé kozoktatasi intézmények felvételi
korzethatarainak megallapitasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az 6nkormanyzati iskolak jelenlegi
korzethatarait, a kozoktatast érinté egyes torvények moddositasardl szold 2005. évi
CXLVIIL. tv. 58. § (3) bekezdése rendelkezésének megfeleléen felllvizsgalta, és a
jelenlegi korzethatarokat fenntartja.

Hatéaridd: 2007. februar 28.

Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Kozoktatasi Iroda
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02. Az onkormanyzat fenntartasaban miikodé 6vodak névvaltoztatasi kérelme,
alapité okiratok modositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag
javaslatat, melyet a képviseld-testilet 24 egyhangu igenszavazattal elfogadott.

19/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat

Az onkormanyzat fenntartasaban mikodé ovodak névvaltoztatasi kérelme,
alapité okiratok moédositasa

Budatérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete elfogadja az  dvodak
névvaltoztatasi kérelmét és ezzel egyidejlileg modositia az intézmények alapitd
okiratainak, az intézmény nevét meghatarozo 1. pontjat az alabbiak szerint:

Régi elnevezés: Uj elnevezés:

1. sz. Ovoda: Csicsergé Ovoda / Kindergarten Piepmatze
2. sz. Ovoda: Vackor Ovoda

3. sz. Ovod: Makszem Ovoda

3/A Tagobvoda: Kincskeres6 Tagovoda

4. sz. Ovoda: Csillagfiirt Ovoda

6. sz. Ovoda: Farkasréti Pagony Ovoda

7. sz. Német Nemzetiségi Ovoda Zippel-Zappel Német Nemzetiségi Ovoda /

Kindergarten Zippel-Zappel
A valtoztatas az alapitd okiratok tobbi pontjait nem érinti.
Hatarid6: 2007. marcius 1.

Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Kdzoktatasi Iroda

03. Budaors Varos 2007. évi rendezvényterve

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kézoktatasi és Mivel6dési Bizottsag
javaslatat. EImondja, hogy a bizottsag 3 moddositast javasolt.

Ritter Imre: egy id6pontra esett marcius 26-an a Kesjar Iskola altal rendezett ovi
olimpia és az Ifjlusagi Német Nemzetiségi Napok 6vodas tanchaza. Egyeztettek az
iskolaval és az oviolimpia aprilis 02-an kerul megrendezésre.

Dr. Vandor Andras: Az el6terjesztéssel kapcsolatban elmondja, hogy Battyany Lajos
halalanak évforduléjan nem Gnnepséget kellene rendezni, hanem megemlékezést.

Santa Aron: A Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag (ilésén felmeriilt, hogy az

adventi gyertyagyujtas rendezéje a Budadrsi Onkormanyzat mellett a Szent
Tarzicius Egyesulet legyen, és kérik, hogy ez keruljon bele a rendezvénytervbe.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Az, hogy az dnkormanyzat tamogatja anyagilag
az rendben van, de nem gondolna, hogy az Onkormanyzat lenne az adventi
gyertyagyujtas rendezéje.
Felteszi szavazasra az elhangzott valamint a bizottsagi Ulésen elfogadott
modositasokkal a hatarozati javaslatot, melyet a képvisel6-testilet 22 igen, 2
tartozkodassal elfogadott.

20/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat
Budaors Varos 2007. évi rendezvényterve

Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete jovahagyja Budadrs Varos
2007. évi rendezveénytervét a melléklet szerint a kovetkezé modositassal:

1) Batthyany Lajos halalanak évforduldjara marcius 15-én egy megemlékezést
rendez az Onkormanyzat

2) Kodaly Zoltan tiszteletére, valamint a Kodaly emlékév miatt marcius 6-an vagy
december 16-an az Onkormanyzat egy korus-versenyt vagy egyéni ének-
versenyt rendez

3) Az augusztus 20-i Unnepségek helyszine a Templom tér

4) Az ,Oviolimpia” id6pontja: 2007. aprilis 02.

5) A ,Gyertyagyujtas a varos adventi koszorujanal” program rendezdjeként
szerepeljen a Szent Tarziciusz Egyesulet

Hatarid6: 2007. marcius 31.

Felelbs: polgarmester

A végrehaijtast végzi: Polgarmesteri Kabinet
Pénzugyi Iroda

04. A Budaérsi Német Nemzetiségi Onkormanyzat hataridé médositasi kérelme

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kbzoktatasi és MUivel6dési Bizottsag
javaslatat, melyet a képviselé-testilet 24 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

21/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat
A Budaérsi Német Nemzetiségi Onkormanyzat hataridé médositasi kérelme

Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a Kézoktatasi és Miivel6dési
Bizottsag javaslata alapjan a Budaorsi Német Nemzetiségi Onkormanyzat részére a
86/2006. (IV. 27.) OKT sz. hatarozatban megallapitott 2.800.000,- Ft tamogatasi
O0sszeg elszamolasanak hataridejét kérelmének megfeleléen 2007. szeptember 30.
napjara modositja.

Hatarid6: 2007. szeptember 30.
Felel6s: polgarmester
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A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Pénzugyi Iroda
05. Egyuttmiikodési megallapodas a Buda-kornyéki Latassériltek Kozhasznu
Egyesiiletével

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag
javaslatat, melyet a képviselé-testllet 24 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

22/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat

Egyilittmiikodési megallapodas a Buda-kornyéki Latassériiltek Kozhasznu
Egyesiiletével

1. Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Buda-kornyéki Latassériltek
kézhasznu Egyesuletével Egyuttmikodési megallapodast kdt a melléklet szerint.

2. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a Polgarmestert az
el6éterjesztés mellékletét képezd Egyuttmikodési megallapodas alairasara.

Hataridé: Folyamatos
Felelés: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Szocialis és Egészségugyi Iroda

06. A ,,Sorsunk és Jovonk” Alapitvannyal kotott ellatasi szerz6dés médositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag
javaslatat, melyet a képviselé-testilet 24 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

23/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat
A ,,Sorsunk és JovOonk” Alapitvannyal kotott ellatasi szerz6dés moédositasa

1. Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete mddositja a Sorsunk és Jovénk
Alapitvannyal kotott Ellatasi szerz6dést a melléklet szerint.

2. Budaérs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete felkéri a Polgarmestert az
eléterjesztés mellékletét képez6 ellatasi szerz6dés alairasara, valamint a
pénzugyi fedezet aktualis koltségvetésbe torténd betervezésének biztositasara.

Hatarid6: Folyamatos

Felel6s: Polgarmester
Végrehaijtast végzi: Szocialis és Egészségugyi Iroda, Pénzlgyi Iroda

07. A képvisel6-testiilet 2007. évi Munkaterve
Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a hatarozati javaslatot a testuleti Ulés

idépontjara vonatkoz6 modositasokkal, melyet a képvisel6-testulet 24 egyhangu igen
szavazattal elfogadott.
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24/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat
A Képviselo-testiilet 2007. évi Munkaterve

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a mellékletben szereplé 2007. évi
Munkatervet elfogadja azzal a mdodositassal, hogy az aprilis testileti Ulés idépontja
aprilis 26., a majusi testuleti ulés idépontja majus 17., az oktdberi testuleti Ulés
idépontja oktéber 18., a novemberi testlleti Ulés idépontja november 29.

A végrehaijtas hatarideje: folyamatos
A végrehajtasért felel6s: Polgarmester
A végrehaijtast végzi: Jegyzdi Iroda

08.Varoshaza étterem, bufé hasznositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, valamint a Pénzugyi Bizottsag hatarozati javaslatat.
Felteszi szavazasra a nyilt palyazat kiirasat, melyet a képvisel6-testulet 24 egyhangu
igen szavazattal elfogadott.

25/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat
Varoshaza étterem, biifé hasznositasa

1.) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Varoshaza étterem, biifé
tovabbi hasznositasara az elbterjesztés mellékletét képezb palyazati felhivas
alapjan nyilt palyazatot ir ki.

2.) Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete felhatalmazza a
polgarmestert, hogy a legkedvezébb ajanlattevével kosson bérleti szerz6dést.

Hatarido: azonnal

Felelbs: Polgarmester
Végrehajtast végzi:  Varosépitési Iroda

09. Budaors, belterilet 114/A/6 hrsz-0 ingatlan ingyenes o©onkormanyzati
tulajdonba adasanak kérelmezése

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepllésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag hatarozati javaslatat, melyet a képvisel6-testilet 24
egyhangu igen szavazattal elfogadott.

26/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat

Budaodrs, belterilet 114/A/ 6 hrsz-u ingatlan ingyenes onkormanyzati
tulajdonba adasanak kérelmezése
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1. Budadrs Véaros Onkormanyzatanak Képviseld-testilete gy hataroz, hogy
Budadrs, belteriilet 114/A/6 helyrajzi szamon nyilvantartott, a Magyar Allam
tulajdonaban és a Kincstari Vagyoni Igazgatdésag vagyonkezelésében allo, 52
m? alapteruletl tarsashazi lakas ingyenes onkormanyzati tulajdonba kerulését
kezdeményezi.

2. A Képviselb-testilet felhatalmazza Wittinghoff Tamas polgarmestert, hogy tegye
meg a szukséges intézkedéseket az ingatlan tulajdonjoganak Budacdrs Varos
Onkormanyzat részére torténé megszerzése érdekében.

3. Az ingatlant Budaérs Varos Onkormanyzata a helyi énkormanyzatokrol szol6
1990. évi LXV. torvény 8. §-aban meghatarozott lakasgazdalkodas mint
onkormanyzati feladat ellatdsa érdekében kivanja tulajdonba venni, és
onkormanyzati bérlakas allomany novelése céljara kivanja felhasznalni.

4. Budaodrs Varos Onkormanyzata sajat kéltségén vallalja az ingatlan kérnyezeti
allapotanak felmérését, szikség esetén karmentesitését, és az ingatlan
vonatkozasaban lemond az allammal szemben tamasztott barmely
koveteléserdl.

5. Budadrs Varos Onkormanyzata véllalja, hogy tajékoztatja a KVI-t az ingatlannal
kapcsolatos értékesitési szandékarol.
Budadrs Varos Onkormanyzata vallalia, hogy az ingatlan ©nkormanyzati
tulajdonban maradasa esetén, az ingatlan tulajdonba adasatdl szamitott 5 éven
at évente, a targyévet kovetd év elsd felétdl kezdddben tajékoztatja a KVI-t a
hasznositasi cél megvaldsitasarol.

6. Budadrs Varos Onkormanyzata vallalja, hogy az 1. pontban feltiintetett ingatlan
tulajdonjogat az ingatlanra vonatkozo terhekkel egyutt veszi at.

Hataridé: 2007. februar 15.
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varoseépitési Iroda

10. Iparositott technoldégiaval épiilt lakdépiiletek felujitasanak tamogatasa —a
palyazatokban vallalt befejezési hataridbk médositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, valamint a Pénzugyi Bizottsag hatarozati javaslatat,
melyet a képvisel6-testilet 24 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

27/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat

Iparositott technolégiaval épiilt lakéépiuletek felujitasanak tamogatasa — a
palyazatokban vallalt befejezési hataridok médositasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testllete a 233/2006. (XI.14.) OKT szamu
hatarozattal elfogadott palyazatokban szerepld, Szivarvany utca 14-24., Patkd utca
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1. és Nadasdilé sétany 17-19-21. szam alatti Tarsashazak palyazataiban szerepl6,
tarsashazi munkalatok befejezésére illetve a pénzugyi elszamolasra vonatkozo
hataridéket 2007. majus 31-ig meghosszabbitja.

Hatarid6é:azonnal
Felel6s:Polgarmester
Végrehaijtast végzi: Varosépitési Iroda

11. Készfizeté kezesség vallalasa a BTG Kft. részére 50 MFt erejéig

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénzlgyi Bizottsag hatarozati
javaslatat, melyben készfizetd kezesség helyet 50 MFt-os tagi kolcson nyujtasat
javasolja oktober 31-ig tarto visszafizetési hataridével.

Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot, melyet a képviselé-testilet 23 igen 1
tartozkodassal elfogadott.

28/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat
Tagi kolcson nyujtasa a BTG Kft részére

1. Budaodrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testulete a Budaorsi
Telepulésgazdalkodasi Kift. likviditdsi nehézségeinek megoldasara 50 MFt
O0sszegl tagi kdlcsont nyujt 2007. oktéber 31-ig tarté visszafizetési hataridével.

2. Felhatalmazza a polgarmestert a kdlcsonszerzddés alairasara.

3. Felkéri a polgarmestert, hogy a késdbbiekben elfogadasra keruld 2007. évi
koltségvetési rendeletébe épitse be.

12. 2007. évre fizetendé6 tomegkozlekedési hozzajarulas oOsszegének
meghatarozasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénzligyi Bizottsag hatarozati
javaslatat, melyet a képvisel6-testllet 24 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

29/2007.(11.15.) OKT sz. hatarozat

2007. évre fizetendd tomegkozlekedési hozzajarulas Osszegének
meghatarozasa

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete

a) a 40-es, 40-es gyors, 40 E, 140 E, Budadrs-busz jaratok és a 940-es (korabbi 40
E) autdbusz jarat (izemeltetésére vonatkozdé, a Budapesti Kozlekedési
Részvénytarsasag (1980 Budapest, Akacfa u. 15.) és Budaoérs Varos
Onkormanyzata kdzétt 2004. december 21-én létrejott kdzszolgalati szerzédés 8.
pontjara figyelemmel a tdmegkozlekedési hozzajarulas 6sszegét a 2007. évben a
BKV Zrt. részére 161.675.616 Ft-ban, azaz egyszaz-hatvanegymillio-
hatszazhetvendtezer-hatszaztizenhat forintban, hatarozza meg.
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b) a 88-as autdbusz jarat Uzemeltetésére vonatkozd, a Budapesti Kozlekedési
Részvénytarsasag (1980 Budapest, Akacfa u. 15.) valamint Toérokbalint
Nagykozség Onkormanyzata (2045 Torokbalint, Munkacsy Mihdly utca 79.) és
Budadrs Varos Onkormanyzata kdzétt 2004. december 17-én létrejétt kdzszolgélati
szerz6dés 10. pontjara figyelemmel a tomegkozlekedési hozzajarulas 6sszegét a
2007. évben a BKV Zrt. részére 33.379.336 Ft-ban, azaz harmincharommillié-
haromszazhetvenkilencezer-haromszazharminchat forintban, hatarozza meg.

Hataridé: azonnal
Felelbs: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varosépitési Iroda

Wittinghoff Tamas polgarmester: A kdvetkezé napirendi pontokat a Képvisels-
testulet zart Glésen targyalja.
e Budadrs, 095 és 093 hrsz. alatti ingatlanok felvasarlasi akciéja
e Budadrs, Bazsalkom u. 7950 hrsz-u ingatlan utszabalyozassal
kapcsolatos teruletrészének megvasarlasa
e Budaors, Harsfa u. 3. sz. el6tti 175/7 és 175/8 hrsz-u ingatlanok
értékesitése
o Pdlyazat a hatranyos helyzetli tanulék Arany Janos Tehetséggondozé
Programjaban valé részvételre

A zart (ilésrdl kiilbn jegyzbkdnyv késziilt.

k.m.f.

Wittinghoff Tamas Tevanné dr. Sudi Annamaria
polgarmester jegyzé
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