_ Jegyzokonyv"
Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
2008. februar 15-i ulésérol

Az lilés helye: Varoshaza Il. emeleti tanacskozo terme (Budadrs, Szabadsag ut 134.)

Jelen vannak: Wittinghoff Tamas polgarmester, Budavari Gyorgy alpolgarmester,
Biré Gyula, Jelen Karoly, Filkey Péter, Kahn Janos, Kaloczi Imre, dr. Kisfalvi Péter,
Kovacs Ida Maria, Manik Gusztav, dr. Molnar Vilmos, dr. Molnar Gabor, dr. Nagy
Tamas, dr. Ritter Gergely, Ritter Imre, Romsics Sandor, Santa Aron, Stifft Nandor,
dr. Szabéné Miller Timea, Szab6é Karoly, Takacs Viktor, Tor6écsik Laszlé, Torok
Istvan, Dr. Vandor Andras képvisel6k

Tanacskozasi joggal jelen vannak: Dr. Bocsi Istvan jegyzd, Kissné Benedek
Zsuzsanna aljegyz6, Vagoé Csaba (polgarmesteri kabinetvezetf), Barta Gaborné
(pénzlgyi irodavezet6), Kdovesdi Gabriella (szocialis- és egészségugyi irodavezetd),
Pappné dr. Paléczy Magdolna (altalanos igazgatasi iroda), Erdés Karolyné (jegyzdi
irodavezetd), Papp Csaba (épitéshatosagi irodavezetd), Csik Edina (f6épitész),
Karsainé Kovacs Judit (kdzoktatasi irodavezetd), Kisgergelyné Matisz Katalin
(addiroda-vezetd), Krajcsirik Janos (szamitastechnikai irodavezetd), Misik Tibor
(szamitastechnika)

Jegyzbkbnyvvezetd: Tichy Antalné

Wittinghoff Tamas polgarmester: Koszonti a Képvisel6-testllet tagjait, kollegakat,
a televizio nézéit, és a megjelenteket.

Megallapitja, hogy 24 képvisel6 tartézkodik a teremben, a Képvisel6-testllet
hatarozatképes, az Ulést 8% érakor megnyitja.

Surgdsségi inditvanyok napirendre vételére tesz javaslatot:
= A 2008. marcius 09. napjara kitizott orszagos ugydontdé népszavazas
szavazatszamlalo bizottsagainak kialakitasa
= Személyi gy
» Ritter Imre: Elszamolasi hataridé médositasa
» Ritter Imre: Budaorsi Passio Egyesulet székhelyhasznalati kérelme
targyaban.

Zart Ulésen targyalja a testulet:
Az Otv. 12. § (4) a) pontja alapjan kotelezé:
17/01 napirendi pont: Fellebbezés elbiralasa ndvénylltetési tavolsagok
betartasa Ugyében
- A 2008. marcius 09. napjara kitlizott orszagos Ugydontd népszavazas
szavazatszamlalo bizottsagainak kialakitasa
- Személyi ugy

‘A jegyzékdnyv dsszeallitasanak idépontia: 2008. februar 26.



Felteszi szavazasra a surgdsségi inditvanyok napirendre vételét, melyet a Képvisel6-
testilet 24 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

Felteszi szavazasra a zart ulésen vald targyalast, melyet a Képvisel6-testulet 24
egyhangu igen szavazattal elfogadott.

Felteszi szavazasra a napirendet a modositasokkal egyutt, melyet a Képvisels-
testilet 24 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

40/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat
Napirend

1.) Budadrs Varos Onkormanyzatanak 2008. évi koltségvetése

2.) Budadrs Varos Onkormanyzat 2007. évi kéltségvetési rendeletének médositasa

3.) A Koltségvetési és zarszamadasi rendelet tartalmanak meghatarozasardl szold
2/2007.(11.20.) OKT. rendelet modositasa

4.) Rendeletalkotds a gyermekek napkozbeni ellatasa keretében biztositott
gyermekétkeztetés intézmeényi téritési dijarol

5.) Az ivoviz dijanak, szennyvizelvezetés, szennyviztisztitas és kezelés dijanak
megallapitasarodl szo6lé 65/2005.(XI11.21.) sz. rendelet modositasa

6.) Budadrs Varos Onkormanyzat Szervezeti és Mikodési Szabalyzatarol szolo
39/2003.(X1.10.) OKT rendelet modositasa, és Budadrs Varos Onkormanyzat
Képviselb-testulete 2008. évi munkatervének kiegészitéséere

7.) Budadrs Varos Onkormanyzat Szervezeti és Mikodési Szabalyzatardl szolo
39/2003. (XI. 10.) OKT rendelet modositasa (kulturalis tanacsnok)

8.) Polgarmester koltségtéritése

9.) Budaors Varost elkeruld szervizut és el6varosi vasut megvaldsitasaval érintett
ingatlanok rendezése - Budaérs egyes teriileteire vonatkozé Helyi Epitési
Szabalyzatrol és Szabalyozasi Tervrdl szolo 42/2005. (1X.22.) sz. rendelet
modositasa

10.) Dél-Budai Regiondlis Szennyvizelvezetés- és Szennyviztisztitdsi Program
el6készitésével kapcsolatos, 2006. 09. 11. napjan kelt fejlesztési célu pénzeszkoz
atadas — atvételrél szolé Megallapodas 1. sz. mdédositasa

11.) Budadrs 11118 hrsz-u 6nkormanyzati tulajdonu ingatlan forgalomképességének
megvaltoztatasa és értékesitése

12.) Budaodrs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala Alapito Okiratanak
modositasa

13.) Egyuttmikoédési megallapodas megkotése a Budadrsi Rendérkapitanysaggal

14.) Csatlakozas a 2008. évben rendezend6 Nemzeti Vagta elnevezésl programhoz

15.) A Budadrsi Reformatus Egyhazkdzség elszamolasi hataridd moédositasara
vonatkozo kérelme

16.) Egyuttmiikddési megallapodas a Budadrsi Német Nemzetiségi Onkormanyzattal

17/01. Elszamolasi hataridé modositasara vonatkozé kérelem

17/02. Budaodrsi Passié Egyesulet székhelyhasznalati kérelme

18/01. Fellebbezés elbiralasa (névénylultetési tavolsagok betartasa tgyében)



18/02. A 2008. marcius 09. napjara kitizott orszagos Ugydontd népszavazas
szavazatszamlal6 bizottsagainak kialakitasa
18/03. Személyi ugy

Napirend el6tti hozzaszolas nem volt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a két Ulés kozott eltelt id6szak
fontosabb eseményeit.

Januar 25. Képvisel6-testuleti Ulés

Januar 29. Magyar Posta (B&sze Istvan) targyalas

Januar 30. Targyalas Molnar Gyulaval, a Xl. kerilet polgarmesterével
Januar 25-i Képviselb-testileti Ulés folytatasa

Januar 31. Egyeztetés a szakszervezetekkel a 2008. évi koltségvetésrol

Dr. Bocsi Istvan jegyz6 bemutatasa és bemutatkozasa a varoshazi
dolgozdknak

Februar 1. Kozép Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Tanacs ulése
Szalagavato az lllyés Gyula Gimnaziumban

Februar5. Megbeszélés az Aszddi Kistérség elndkével, Kovacs Laszléval
(Kartal polgarmestere) és munkatarsaival

Targyalas a BKV vezérigazgato helyettesével, Regéczi Miklés Urral
Februar 6. A januar 30-an megszakadt Képvisel6-testlleti tlés folytatasa
Februar 7. Agard polgarmestere és jegyz6je — szakmai latogatas a varoshazan
Februar 14. Budapesti Agglomeracids Fejlesztési Tanacs Ulése

Napirendek targyalasa:
1.) Budaodrs Varos Onkormanyzatanak 2008. évi kéltségvetése
(Az elbterjesztés a jegyz6kényv 1/1. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Koszonti dr. Szita Laszl6 kdnyvvizsgal6 urat és
ratér az elsé napirendi pont targyalasara.

Elmondja, hogy nehéz helyzetben van a koltségvetéssel kapcsolatban, mivel tobb
mint 70 mddosito inditvany volt. Ha megnézik ezeknek a tartalmat, sulyat, akkor
lathatd, hogy a varos koltségvetését alapvetben nem érinti, legfeljebb annak a
végrehajthatdésagat, strukturajat és szOvegezését. Abban egyetértés van a
Képviselb-testlleten belll, hogy a f6 szamokat és a varos gazdasagi helyzetét
hogyan itélik meg. A legkomolyabb vita abban van a két oldal elképzelései kozott,
hogy lehet-e gyorsabban kihasznalni a varos elényét az orszag gazdasagi
helyzetéhez képest. Most viszonylag olcson lehet beruhazasokat megvaldésitani, jobb



feltételekkel tudnak hitelhez jutni, mint amilyen feltételekkel a pénzt lekotik, és tudnak
egy forintbdl tébb forintot csinalni. Ezzel szemben all az az elképzelés, hogy a
hosszu tavu stabil gazdalkodas, a minél kevesebb hitel és az ennek megfelel
gazdalkodas nyerjen tért. Az elkészitett koltségvetést olyan mddon allitotta 6ssze a
hivatal és terjesztette a Képvisel6-testulet elé, hogy ezeket a szempontokat
igyekezett a kompromisszum iranyaba szoritani. A tervezésnél egy nagyon
visszafogott, a két szempontrendszer kozott kompromisszumot keresni prébald
megoldas szerepel. Koszonetet mond a pénzugyi irodanak, illetve a pénzugyi iroda
vezet6jének, valamint valamennyi irodanak és bizottsagnak a koltségvetés
Osszedllitasaert, a hatarid6 betartasaert.

A Képvisel6-testuleten belll a varos gazdasagi helyzetét valamennyien jonak itélik
meg, az idén is elmondhatjak, hogy ez a varos legjobb éve, azéta miota a varosi
rangot elnyerte. A 79. oldalon szerepl6 abra azt mutatja, hogy a varos bevételei
hogyan alakulnak, és ez alapvet6en az iparizési add, illetve a helyi add bevételeinek
a novekedeését abrazolja. Ha 0sszekotik egy vonallal a 2004-2007-ig tartd abrat,
akkor azt tapasztaljak, hogy minden évben atlag 20 %-kal névekedett.

Egy moddosito inditvanyt a koltségvetés targyalasa kdzben mar be is nyujtott, ami
tartalmazza az elmult évi pénzmaradvanyt, ami 1,3 Mrd Ft nagysagrendi, ezzel
lehetne kivaltani a hitel egy részét, ily médon a 2,9 Mrd Ft hitel az 1,6 Mrd Ft lesz.
Ennél a ndvekedésnél aminél Iatjak, hogy az elmult években folyamatosan 20 % volt,
csak 3 %-nyi nOvekedést terveztek, akkor lehet latni, hogy itt is van egy nagyon
komoly tartalék. Ami a koltségvetésben jelenleg hitelsorként szerepel az a varos
szamara jelent6s hitelfelvételt nem jelent.

A 9. oldalon a mikodési felhalmozasi bevételek és kiadasok alakulasanal a 2008-as
bevételi oszlopon lathatjak, hogy 12,7 Mrd Ft az, amivel mikodési bevételként
szamolhatnak, a kiadasi oldalon pedig 9 Mrd Ft. Mintegy 3,6 Mrd Ft-nyi fejlesztést
tesz lehetéveé csak a mikodeési bevétel tobblete.

A bizottsagok megtargyaltak az elGterjesztést, a Kornyezetvédelmi Bizottsag,
Kozoktatasi és Mdiveldédési Bizottsag, Szocialis és Egészségugyi Bizottsag nem
tamogatta, az Integraciés Bizottsag, illetve a Kozbiztonsagi Bizottsag, a
Telepllésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag és az Ugyrendi Bizottsag
tamogatta a koltségvetési rendelet megalkotasat. A Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsagon 71 szobeli modositdé inditvany hangzott el, Az
Ugyrendi Bizottsagon ehhez még néhany kiegészité inditvany volt. Szeretné Ritter
Imrének megkoszonni, hogy a Pénzugyi Bizottsag ulésén konszenzust sikerult
kialakitani. Szamos olyan javaslatot fogadott el mindkét oldal, amivel az elején nem
eértett egyet. 28 kérdés volt a médosito inditvanyok kozul, amit konszenzussal sikerult
elfogadni. A Pénzlgyi Bizottsag 12 egyhangu szavazattal elfogadta médositasokkal
a koltségvetést, és elfogadasra javasolta a Képvisel6-testuletnek néhany elfogadott
kulon hatarozattal.

Ritter Imre: Oriil annak, hogy a Polgarmester Ur a korabbiakhoz képest egy sokkal
békulékenyebb, egyuttmikodésre kész hangnemben vezette fel a koltségvetést.
Valéban ez a koltségvetés ugy allt 6ssze,hogy gyakorlatilag a tavalyi zarszamadast
kovetben elindult egy 7-8 hdénapon keresztul tartd munka, aminek az eredménye lett
az, hogy a koltségvetési koncepcidonal a beruhazasi koncepcidban teljes egyetértés
volt, ez kozel 6 Mrd Ft-os 6sszeg, ez meghatarozo a varos szempontjabol. Részt vett
az intézményi koltségvetési egyeztetéseken, ahol egységes elvek alapjan
egységesen kezelve az intézményeket, szakmailag is megfeleléen Kkerult
el6készitésre. Egy nagyon fontos része még a koltségvetésnek a Polgarmesteri



Hivatal, ahol a személyi juttatasok nagysagrendije kb. 1,5 Mrd Ft, a dologi kiadasok 3
Mrd Ft. Megtették az elsdé lépéseket els6sorban azzal, hogy a koltségvetés
szerkezetének moddositasaval a Varosluzemeltetés dologi kiadasai a koltségvetés
részéve valnak, és a tovabbiakban itt is nagyobb ratekintés lesz. A hitellel
kapcsolatban a tavalyi évbél atjon 1,3 Mrd Ft pénzmaradvany, ezen kivul aprilisban
lesz még egy tdbb szaz milliés nagysagrendi oOsszeg, ami az elfogadott
koltségvetésbél fel nem hasznalt és szabad pénzmaradvany, ami
tobbletlehetéségeket ad. Ebben a koltségvetésben benne van 860 MFt olyan
kifejezetten Uzleti célu ingatlanvasarlas, ami 6nmagaban fedezetet jelent a felvett
hitelre, kamataira. Minden 2008-ra tervezett beruhdzast 100 %-os Osszeggel
terveztek be a koltségvetésbe, ha barmely beruhazasnal palyazatok utjan pénzt
nyernek, ez azt jelenti, hogy a palyazaton nyert pénz teljes egészében felszabadul a
varos koltségvetésébdl, és szabad felhasznalasuva valtozik.

Zarszamadasig van egy modosité inditvanya, addig a hitelt ne vegyék fel, mert akkor
fogjak latni véglegesen a 2008. évi lehet6ségeket. A modositd inditvanyokkal
kapcsolatban egyetért, hogy szerencsésebb lenne, ha minden modosité inditvany
irasban lenne. 5-6 napja volt a képvisel6knek, hogy felkészuljenek egy 80-90 oldalas
anyagbdl. A jévBben egy kicsit tdbb idét kell adni arra, hogy jobban fel lehessen
készulni. Azt kéri, hogy a mddosito inditvanyokkal egyutt a koltségvetést fogadijak el.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kéri, hogy reagaljanak a Pénzugyi Bizottsagon
kialakult konszenzusra, ami 12 egyhangu igen szavazat volt, azt tekinthetik-e ugy,
hogy aszerint szavaznak, és a Pénzugyi Bizottsagon elfogadott médositasokat fogjak
elfogadni.

dr. Nagy Tamas (ugyrendi kérdés): ez azt jelenti, hogy a Pénzlgyi Bizottsag
ulésén elfogadott médosité inditvanyok szerinti sorrendben haladnak? Vagy pedig a
Pénzlgyi Bizottsag altal elfogadott moédosité inditvanyokat tartja polgarmester ur
tamogathaténak?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Elmondja még egyszer pontosan. Rengeteg
modositd inditvany volt, volt ami kézben valtozott is, a bizottsagok sokféle dontést
hoztak. A Pénzugyi Bizottsagi Ulésen mintegy 28 kérdésben sziletett tamogatd
javaslat, majd ezekkel a modositd inditvanyokkal egyhangu dontést hozott a
Pénzugyi Bizottsag, majd azt javasolta a Képvisel6-testuletnek, hogy igy fogadja el a
koltségvetést. Kérdezi, hogy vehetik-e ugy, hogy a Pénzugyi Bizottsag altal
elfogadott modositasokkal és az ott egyhangulag elfogadott koltségvetésrél
szavazzanak. Ez egyszeriibbé tenné a szavazast. O azt javasolja, ahogy a Pénziigyi
Bizottsag altal konszenzussal elfogadott javaslatot fogadja el a Képviseld-testilet,
illetve arrdl szavazzon a Képvisel6 testulet.

Ritter Imre (ligyrendi kérdés): a Pénzugyi Bizottsagon j6 néhany modositéd inditvany
nem kapott tObbséget, ezzel egyutt egyhangulag elfogadtak a végén. Csak az
elfogadott médositd inditvanyokkal médositott kdltségvetési javaslatot fogadtak el a
Pénzugyi Bizottsagon. Kéri, hogy a polgarmester ur gondolja at, hogy ugy
szavazzanak, hogy a Pénzlgyi Bizottsagon elfogadott modosité inditvanyokrdl
lehetne egyutt szavazni, annal is inkabb, mivel a Pénzugyi Bizottsagon 6-6 ember
volt, ami elfogadasra kerllt az valéban konszenzussal volt, ezt egyben lehetne
szavaztatni, és a Pénzugyi Bizottsagon nem elfogadott, vagy a Pénzugyi Bizottsagon
nem szavazasra bocsatott mas bizottsagon felmerilt mddositottrodl pedig lehetne



kulon-kulon. Ez idében is leegyszerisitené a dolgot, és igy valéban egy teljes
koltségvetést lehetne elfogadni.
Targyalasi szunetet kér, és kéri, hogy gondoljak at a javaslatat.

Dr. Szabéné Muller Timea: Ez azt jelenti, hogy a Pénzugyi Bizottsag ulésén azért,
hogy konszenzus legyen, és mindenki elfogadja a koltségvetést, 6k 28 kérdésben
kotottek kompromisszumot a 70 javaslattal szemben, amiben 6k kompromisszumot
kotottek azt most egyben megszavazzak, és igennel szavaznak, amiben pedig nem
kotottek kompromisszumot, azt meg kulon szavazassal er6bdl at fogjak nyomni? Jol
erti?

Wittinghoff Tamas polgarmester: 10 perc szlinetet rendel el.
Targyalasi sziinet.

Targyalasi sziinet vége

dr. Nagy Tamas: Ordommel hallgatta Polgarmester Ur szavait lévén, hogy az elmult
évekhez képest egy Iényegesen visszafogottabb és inkabb targyszeriibb beszédet
hallgathattak t6le. A felvetett javaslatokkal kapcsolatban azt tudja elmondani,
tekintettel arra, hogy a Pénzugyi Bizottsag Ulésén 28 kérdésben sikerult
megallapodni, a javaslata ugy szo6lna, hogy szavazhatnak egyben ezekrdl, de kéri
polgarmester urat, hogy olvassa fel ezeket az inditvanyok a kovethetéség kedvéért.
Lévén, hogy a két oldal kolcsonds engedményeket tett egymasnak, kéri a
Polgarmester urat, hogy sziveskedjen szavaztatni azokrél a kérdésekrél, amelyekben
nem sikerult ddl6re jutni.

Romsics Sandor: A Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag nevében
szeretné megkoszonni az irodaknak azt a munkat, amit a koltségvetéssel
kapcsolatban végeztek. A bizottsag elnOkeként megkdszoni a TFVB jelenlévd
képviseld tagjainak, valamint jelen nem lévd kulsOs bizottsagi tagjainak a munkajat. A
bizottsag ulésén tobb mint 70 modosito javaslatot vitattak meg. A bizottsag ulése, a
bizottsag tagjainak vitaja ellenére nyugodt légkorben zajlott. Az irasbeli modositd
inditvanyokkal kapcsolatban egyetért a Polgarmester urral, azonban a TFVB a
Pénzugyi Bizottsag mellett az a bizottsag, amely a legtdbb anyagot megtargyalja a
koltségvetésbdl. A bizottsagi ulésen felmerulé gondolatok is bekerulhetnek a
bizottsag munkajaba, igy a TFVB munkajaba is. A szdébeli modositd javaslatoknak
minden korlilmények kozott lehetbéséget kell kapniuk, hogy bekerllhessenek a
bizottsag munkajaba, a koltségvetés elkészitésekor.

Wittinghoff Tamas polgarmester: arra kéri a Képvisels-testiiletet és az Ugyrendi
Bizottsagot, hogy e tekintetben az SZMSZ-ben tegyenek rendet, de ne ugy, hogy ez
majd egy anarchiat okozzon, hanem egy teljesen vilagos szabalyrendszert hozzanak
létre, mert az irasbeliségnek — ami az SzMSz-ben is szerepel — nemcsak
udvariassagi és praktikussagi okai vannak, hanem szakmai okai is. Nehéz a
hivatalnak és a bizottsagoknak egy ott elhangzott, szoban tett észrevételnek a teljes
koltségvetésre hatd Osszefiggéseit jol elemezni. Biztos vannak a Képvisel6-
testuletben nala sokkal jobb adottsagu képvisel6k. EImondja, hogy néhany mdédosito
inditvany megfogalmazddott, aminek a hatasat kiszamitani sem lehet. A hatas



kiszamitasahoz le kell GIni és sok mindent végiggondolni. Nehéz azt egy bizottsagi
ulés keretében megtenni.

Dr. Szab6éné Miller Timea: megint ott tartanak, hogy elmennek, egyezetnek,
kompromisszumot kotnek, kezet fognak, hogy ez igy lesz, aztan ide jonnek, és
kozlik, hogy ez igy lesz. Ezt eljatszottak legutébb a jegyz6 valasztasnal, hogy
kompromisszummal fognak behivni a masodik korben jelolteket, 6t jeldltet be is
hivtak kompromisszummal, aztan a jobboldal az asztalra csapott, és a hatodik jeldltet
a jobboldal kedvéért hivtak be. A Pénzugyi Bizottsagon ismét kompromisszumot
kétnek, gondolvan, hogy a Polgarmester Ur nincs jelen és nincs mérhetetlen zavard
tényez6. Szakmai szempontok alapjan el tudnak igazodni az elGterjesztések és a
modosito inditvanyok kozott. Kompromisszumot kotnek, ide jonnek, a jobboldal kozli,
hogy minden rendben, aztan az asztalra csapnak és kozlik, hogy a Pénzugyi
Bizottsagon el nem fogadott modositd inditvanyokat is fogadjak el a testlleti Glésen.

A baloldal szamara a 2008. évi koltségvetésben a legdominansabb tétel, hogy idén
mi az, amit meg tudnak tenni a varosban és milyen feltételekkel fognak tudni
dolgozni. Azt gondolja, hogy mindenki szamara fontosnak kell lennie, hogy ennek a
koltségvetésnek magaban kell hordoznia a jové csirait, azokat a lehetbségeket, kis
magokat, amelyeket idén ellltetve jovore, 2-4 év mulva is a varos folyamatos
fejl6dését biztositani tudjak. Epp ezért nem értettek egyet, régi vita van kdzottik a
hitel volumenét tekintve. A baloldal egy sokkal nagyobb hitel felvételérdl szeretett
volna donteni és terjesztett is be minden alkalommal, ami a Pénzugyi Bizottsag
ulésén szakmai érvek mentén a kompromisszum iranyaba mutatott, elfogadtak. Azt
gondolja, hogy ebben egy mindenki szamara elfogadhaté kompromisszum szletett.
Tobb hitelt szeretnének felvenni, mert habar a beruhazasok tervezésénél is — ahogy
Ritter Imre képvisel6 mondta — megszuletett az a kompromisszum, hogy korulbelul a
kovetkezd idészakban milyen beruhazasokat képzelnek el, az igazsaghoz és a
tervezéshez hozzatartozik, hogy vannak olyan beruhazasok, amelyekbe a baloldal
még belevagna akar hitelfelvétel kapcsan is. llyen a felszini vizelvezetés, a
Frankhegy kérdéskdre, amelyet a jobboldal hoz fel, de hitel nélkil nem megoldhato.
Szuletett egy kompromisszum a beruhazasokat tekintve. Ha a baloldalon mulna ez a
dolog, akkor masképp kezelnék ezt az Ugyet. Viszont kompromisszumként ezt a fajta
variaciot, amely itt szuletett, ezt elfogadjak. Az intézményi koltségvetéseket tekintve
azt gondolja, hogy hosszu id6 ota bazisszinten kezelik az intézményeket. Oriil és
egyetért azzal a javaslattal, hogy nézzék at, adott esetben feladatfinanszirozasra
térjenek at, mert ez a fajta bazisszemlélet a varos igényeit, a dinamikat, a felmerulé
Uj lehet6ségeket nem tudja kovetni, amely egy ilyen dinamikusan fejl6d6 varos az
oktatasra, a mulvészetekre, az innovaciora épitene szeretne. llyen terlleteken
innovaciora szorul. Tudja, hogy nem ebben a koltségvetésben van lehet6ség
megvitatni, de udvozli Ritter Imre képvisel6 javaslatat, miszerint a kovetkez6 évben
nézzeék at és készitsék el6 egy mas tipusu koltségvetési tervezésnek a folyamatat az
intézményekre tekintettel. Ugyanakkor nagyon sok modosito javaslat érkezett, amivel
a baloldal nem ért egyet. Nem értenek egyet azokkal a javaslatokkal, amelyek
bizonyos 0Osszeget céltartalékba akar helyezni. Vannak, amelyek pusztan a
mikodést lassitjak, vannak, amelyek egész vicces format is dltenek. Nem pontosan
latia a hatterét, hogy ez miért tortént igy. A bizottsagi uléseken nem sikerult azt
kideriteni, hogy bizonyos kérdéseket azeért kivan a jobboldal céltartalékba helyezni,
mert nem szilard az elhatarozas, hogy akkor ezt meg kell csinalni, a megvaldsitas
modja nem szilard, vagy pusztan a dontési kompetenciat kivanja tovabbra is a
Képviselb-testllet a bizottsagoknal tartani. Példanak emliti a kerékparut fejlesztését,



az akadalymentesités 50%-at. Nem tud indokot mondani, miért kell ezt avval
akadalyozni, hogy még egyszer hozzak a testulet elé, és meég egyszer dontsenek
rola. Vicces kategorianak tartja az Advent megrendezését. A bizottsagi Ulésen fel is
merult, lehetséges, hogy idén elmarad az Advent és ezért kell céltartalékban
helyezni. Megemliti tovabba a futémi melletti focipalya beruhazast, vizvezeték
rekonstrukciéjat, a térfigyeld rendszert. Ezek mind olyan dolgok, amelyeknek a
céltartalékba helyezését kérte a jobboldal. A baloldal ezekkel nem ért egyet, mert
pusztan lassitja a mikodést. A varosnak e beruhazasokra szuksége van, amilyen
gyorsan csak meg lehet ezeket tenni. Azért emliti meg mindezeket, mert nem
pontosan latja, hogy a szavazasok soran mire fog jutni a képviselé-testilet. Amely
javaslatok, a hataskorok atcsoportositasat célozza, az elmult idészakban
megszokhattak, hogy alapvetéen a polgarmestertdl vesz el hataskort és valamelyik
bizottsaghoz vagy a Képvisel6-testiilethez teszi ezeket. Ugy véli, hogy ezek a
javaslatok pusztan lassitjak a mikodést, és néhany esetben bizony komoly karokat
okoznak a varosnak. Példanak emliti a jobboldal, hogy likvid hitelt 400 MFt erejéig ne
tudjon a polgarmester felvenni. Nagyon egyszer( szamolassal lehet azt latni, hogy
micsoda karokat okozhat ez a varosnak. Ha van 2 Mrd Ft-ja a varosnak, amelyet le
tud kotni, a lekdtéseiket korllbelll 7%-on tudjak ma megtenni, likvid hitelt viszont 3%
korul tudnak felvenni. Egyébként, ha van 2 Mrd Ft-ja a varosnak, és az le van kotve,
7%-on ,ketyeg” és ha felmondjak, akkor ,elbukjak” a lekotést, és természetesen még
koltségvonzata is van, ahelyett, hogy felvennék a szamukra kedvezdbb likvid hitelt.
Ezért azt szeretné kérni a jobboldaltdl, hogy maradjanak abban a megallapodasban,
amit a Pénzigyi Bizottsag ulésén is megtettek. A jobboldal mindig visszahivatkozik a
bizottsagoknal meglévé nagyon j6 szinvonalu és nagyon baratsagos Iégkorben zajlo
vitakra. Kéri, fogadjak el ezt a koltségvetést 24 egyhangu szavazattal. Szerinte ez
idén nagyon fontos. Ha a jobboldal megint er6bdl atnyom szamos olyan dolgot,
amely miatt a baloldal belement masokba, akkor nem fogjak tudni elfogadni a
koltségvetést.

Wittinghoff Tamas polgarmester: két dolgot szeretne kérni. Az egyik: kéri mindkét
oldaltdl, hogy mikdzben egy képviseld felszolal, probaljak egymast nem zavarni. A
masik: szeretné jelezni, hogy nem pontos az az allitas, hogy nem volt jelen a
bizottsagi ulésen, két és fél 6rat az elején ott volt. A dontéshozatalnal mar
kétségtelen, hogy nem volt, mert egy masik fontos elfoglaltsaganak kellett eleget
tennie.

dr. Nagy Tamas: ,klasszikusokat” idéz: ,szomoru vagyok és nagyon csalodott”. Egy
sajatsagos megkodzelitést vetett fel dr. Szaboné Miuller Timea orszaggydlési
képvisel6 asszony. Azért mondja igy a megnevezését, mert igazabdl ez lehetett
volna Démsod varos koltségvetése is, mert felszélalasaban borzaszté kevés volt a
konkrétum. Nem tudja, milyen egyeztetésekre gondol vagy céloz a képvisel6-
asszony. Nem tud arrdl, hogy a bizottsagi Ulések keretein tul lettek volna barmilyen
egyeztetések a politikai oldalak k6zott. A jobboldal a maga részérdl torekedett arra a
bizottsagi uléseken, vagy a bizottsagi ulések el6tt, hogy szakmai egyeztetéseket
folytassanak a hivatal illetékeseivel, legyen akar szé kozoktatasrol, kozmuivel6désrél,
barmilyen fajta miszaki kérdésrél, vagy pénzlgyi kérdésrél. Ezért a javaslatokat
megprobaltak szakmai alapon megfogalmazni. Persze igy is lehet, hogy maradt
olyan, amely nem sikerult a legjobban vagy pontatlan maradt, bar torvényességi
észrevételt egy alkalommal sem kellett tennie a Jegyz6 urnak a maddositd
inditvanyaik kapcsan. S6t még arra is torekedtek, hogy Képviselé asszony altal



megfogalmazott mddositdé inditvany, amelyre viszont érkezett egy torvényesseégi
észrevétel - még ha informalis uton is -, térekedtek arra, hogy azt beemeljék a
koltségvetésbe, mert ugy itélte meg a frakcidjuk, hogy a felvetés és a javaslat jo.
Szamos ilyen egyéb téma volt, amelyben térekedtek arra, hogy félretegyék azt a
politikai hangulatkeltést, amely egyébként most is zajlik. Reméli az idén megusszak
azt a szoérolapot, hogy a FIDESZ bombat dobott a varosra. Szerinte ma mar a
Képvisel6 asszony is banja, hogy tamogatta ezt a fajta szérolapot, Iévén hogy a
tavalyi koltségvetésre ,nem’-et kellett mondani, igy vélhetbleg a tavalyi, mint a
legsikeresebb évre is ,nem”-et mondott. A megfogalmazott vadakkal szemben,
amelyek azt allitottak, hogy lelassul a varos fejlédése, amelyet most is hallhattak,
illetve, hogy megtorpan a ndvekedés, sok minden ellehetetlenul, semmi nem lett
igaz. Vélhetdleg ezek kozul a vadak kozul, amelyek most elhangzottak, ugyanigy
nem lesz egy igaz sem. Bizonyos abban, hogy ez az év azzal a koltségvetéssel, amit
a jobboldal javasol elfogadni, még jobb éve lesz a telepllésnek. Ezért arra kér
mindenkit, hogy prébalja meg a politikai hangulatkeltés helyett szakmai alapon
megfogalmazni a javaslatokat. Megjegyzi, hogy a modositd inditvanyok
problematikajat honapokkal ezel6tt jelezték Aljegyz6 asszonynak. Bar az is igaz,
hogy érdekes mddon az egyutt gondolkodast nehezitené meg ebben az esetben
egyfajta irasbeliség, l1évén, ha elhangzik a Képvisel6 asszonytdl egy j6 javaslat egy
bizottsagi Ulésen, de esetleg van benne valamilyen pontatlansag, de az nagy
mértékben megneheziti azt, hogy akar a javaslat kdz6s tamogatast kapjon a
bizottsagi Glésen. Ettél flggetlenll ezzel az Giggyel valéban foglalkozni kell. Végul, de
nem utolsésorban arra kér mindenkit, hogy torekedjen arra, hogy a tényekrdl
beszéljenek, a koltségvetéssel foglalkozzanak, mondjanak ,igen’-t a varos
fejlédésére, a varos jovojére. Ne politikai dontést hozzanak, hanem torekedjenek
arra, hogy felel6s varosvezetéként helyesen gondolkodva hozzak meg a dontést.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a Képviseld ur felszolalasabdl szamara csak egy
dolog derult ki: a képvisel6 ur az, aki ebben a varosban megmondja, hogy mi a
politikai hangulatkeltés. Ha odafigyelt volna a Képvisel6 ur, akkor azokat, amiket
most tényekkeént sorolt fel, akkor tudna, hogy az allitasainak els6 harmada, negyede,
fele nem egyeztethet§ O6ssze a valésaggal. A Képviseld uar azt allitia, hogy a
szakmaval egyeztettek, ezzel szemben a Pénzugyi Bizottsag ulésén a szakma
valamennyi keépvisel6je elmondta, hogy a mddosité inditvanyok miért teszik
kezelhetetlenné a hivatal szamara a koltségvetés veégrehajtasat. Azokra az
inditvanyokra reagalva, amelyekre Kképvisel6 ur elmondta, hogy nemcsak
szakmailag, hanem torvényességi szempontbdl is rendben vannak, erre reagalva
elmondja, hogy a jobboldal azt javasolta, hogy az alpolgarmesternek legyen kerete,
amely nonszensz az Onkormanyzati torvénybdl fakaddan, és ezt Jegyzd ur
észrevételezte is. Ugy gondolja, hogy ez térvényességi probléma volt, és az is, hogy
az 0 elGterjesztésének szoveges részeét is modositani kivanja a jobboldal, amelyhez
szintén nincs hataskore a KépviselO-testuletnek. Bizonyara az el6bb elmondottak is
politikai hangulatkeltésnek mindsulnek, hogy elmondja azokat a tényeket, amelyek
egyébként cafoljak mindazt, amit az elébb a Képvisel6 ur elmondott. Egy dologban
egyetértenek. Nem kell ,igen’-t mondani a varos fejlédésére, mert Képvisel6 ur
minden tevékenysége ellenére az megvan, meg is volt. Attdl fejlédik a varos, hogy az
elmult 18 évben olyan gazdasagi kornyezet alakult ki, amelyet, ha nagyon prébalnak
tonkretenni, reméli akkor sem fog sikerulni. Az egy kérdés, ha a Képvisel6-testilet a
koltségvetéseben 1 Ft-bdl 1,5 - 2 Ft-ot csinalhatna, és nem teszi, azt majd hosszu
tavon el tudjak-e vagy el lehet-e magyarazni, de ebben van a nézetkulonbség.



Szerinte ez nem politikai hangulatkeltés, hogy egy ilyen kérdésben kulonbdzéek a
nézeteik.

Filkey Péter: érdekl6déssel hallgatja itt ezt a politikai vitat, mert mar nem a
koltségvetésrdl van sz6. Egy jelenségre szeretné felhivni a figyelmet, hogy mennyire
nincs politikai hangulatkeltés. Olyanok, akik nem budadrsiek, 6t megallitjak az utcan,
és azt kérdezik téle: miért nem mikodik a varos, az dnkormanyzat? Visszakérdez:
ezt honnan veszik. A valasz: a sajtobdl, mert az emberek ezt beszélik. A
kdzhangulatnak igenis befolyasolasa van és ez valakiknek az érdeke. A Képvisel6
Asszony hozzaszolasanak a reagalasara elmondija, hogy neki 3 napja volt felkészllni
a koltségvetésbdl a Koézoktatasi és Mivelédési Bizottsag iiléséig. Ugy ment a
bizottsagi ilésre, hogy egy nyitott, konszenzusos vitat nyissanak. Ugy itéli meg, hogy
ez meg is tortént. A bizottsag is jol tudott mikodni. Természetesen a szavazas nem
igazolja azt, amely kés6bb érlel6dott a hétvégeére, de ezt tudja be mindenki annak,
hogy két nap volt a koltségvetés atnézésére. Elmondja, hogy a Képvisel6 asszony
nem volt jelen a bizottsagi Ulésen. Hangsulyozza, hogy a Képvisel6 asszony olyan
dolgot kér szamon rajta, amely ulésen nem volt jelen. Tovabba még hozzateszi a
Képviseld asszony hozzaszélasahoz, hogy az Advent még egy évben sem maradt el.

Wittinghoff Tamas polgarmester: az imént elmondta, melyik Ulésen volt ott és
mennyi idétartamot volt jelen. A képvisel6k azt ne tételezzék fel, ha valaki nincs ott,
annak nincs informacidja arrdl, hogyan zajlott az Ulés, mi tértént. Szerinte ez egy
olcsé személyeskedeés, hogy ki hol volt ott, hol nem volt ott. Nem hiszi, hogy ez a
lényege a dolognak.

Dr. Szab6né Miller Timea (Ugyrendi kérdésben): a Kdzoktatasi és Milvel6dési
Bizottsag Ulésén ott volt. Egyet szeretne kérni: arcatlanul a testuleti Ulésen ne
hazudjon a Képvisel6 ur vele kapcsolatban.

Filkey Péter ugyrendi: igaza van a Képvisel6 asszonynak, ott volt a bizottsagi
ulésen, alairta a jelenléti ivet, de elment igen koran.

Romsics Sandor: a TFVB elndkeként elmondja, hogy nagyjabdl van két bizottsag,
ahol a koltségvetés eld6l. Nem akarja a tobbi bizottsagot lejjebb venni, megvan nekik
is a feladatuk, de a TFVB-n a gazdasagi javaslatok, utépitések, iskolaépitések
délnek el. A Pénzugyi Bizottsag ulésén az anyagi dolgokkal kapcsolatos problémak
délnek el. Szivesen venné, ha az 6 bizottsaganak az Ulésén barki részt venne és
segitené a bizottsag munkajat, aki nem a bizottsag tagja. Az a vad érte a jobboldalt,
hogy nem akarnak még tobb milliard Ft hitelt felvenni azért, hogy a varos jobban
fejlédjon és 1 Ft-bol 1,5-2 Ft legyen. Ezzel kapcsolatban elmondja, hogy ebben az
évben megkozelitéleg 6 Mrd Ft fejlesztés van a koltségvetésben. Ebbél az 6sszegbdl
nem vettek el semmit, nagyon kis igazitasokkal a koltségvetésnek a fejl6dését
minden tekintetben elfogadtak. Ebben nem volt vita egyik oldalon sem a bizottsag
ulésén. Azon volt vita, hogy sok dolgot céltartalékba kivannak helyezni, melynek
kovetkeztében megkotik a szakma kezét. Nem kotik meg. Ez az év jelen pillanatban
februar k6zepén tart. Az a beruhazasi rész esetében, amelynek az 50 %-at betették
a

céltartalékba, attdl még a masik 50% ott van, lehet dolgozni, és azért van
tartalékban, mert szeretnének jobban ralatni, mint ez idaig. Dr. Szabéné Mauller
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Timea megemlitette azt a televizioban, hogy az az ut épul meg, amit 6 bejar.
Szeretné, ha a Képviseld asszony is jonne vele, és egyutt megnéznék, hogy melyik
ut épuil meg és melyik nem. Tud példat mutatni pénzpazarlasra, amit
megakadalyoztak. S6t megkér egy-két lakost is arra, hogy jojjon el a bejarasra, ne
csak a képvisel6 bizonyitsa ezeket. Tehat végsd soron a céltartalékokbol minden
soron van 0sszeg arra, hogy elkezdjék a munkat. Egy katyut sem kell otthagyni azért,
mert ott van. Erdekes dolognak tartja, amit a Képviseld asszony mondott a likviditasi
hitellel kapcsolatban. Szeretné megkérdezni, hogy nem lenne-e egyszeribb, ha az
Osszes pénzt lekotnék egy évre, mivel 7-8 % hasznot hoz, és ebbdél a 3%-os likvid
hitelbél tartanak el a varost. Tudja, hogy ez félig szamarsag.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a jobboldal az llés elején elmondta, milyen jb,
hogy ilyen békulékeny hangnemben kezdte a koltségvetés vitgjat. A jobboldal azt
kéri, hogy legyenek targyszeriek. Amennyiben ez igy van, akkor arrél beszéljenek,
ami valakitél elhangzott. Ha harom jobboldali képvisel6 azt kiabalja feléje, hogy a
Képvisel6 asszony ezt mondta, attél ez még nem igy lesz. A Képvisel6 asszony nem
azt mondta, hogy az egész koltségvetést likvid hitellel kellene finanszirozni. El fogja
majd mondani, mirél volt szé. Kéri, hogy prébaljak meg ne félremagyarazni dolgokat,
hanem targyszerten értékelni. A likvid hitel lehetéségével egyszer vagy kétszer éltek
az elmult évek soran, amely semmi masrol nem szol, miszerint a bevételek nem
olyan Utemben realizalédnak, ahogy a kiadasok. Természetesen hosszu évek 6ta a
Pénzugyi Irodat 6-7 évvel ezelbtt ravette” arra, hogy ugy tervezzenek, ahogy a
koltségvetésben likviditast tervezve tegyék meg. Ezt a Pénzugyi Iroda most
tOkéletesen csinalja évek ota. Ezzel egyutt vannak olyan pénzosszegek, amelyeket
le lehet kotni és adodhat olyan helyzet, hogy likvid hitelt kell felvenni és ez érdeke
lehet a varosnak. A baloldal nem azt kéri, hogy kotelez6en vegyenek fel. A jobboldal
a lehetbségét vette el, hogy adott esetben, ha ugy alakul, ha addbevételekbdl van a
legtdbb bevétele a varosnak, amely két idépontban jelentés mennyiségben folyik be,
de az elkoltése viszont nem igy alakul, eléfordulhat, hogy lekotnek pénzt azért, hogy
a varosnak sok pénzt tudjanak termelni. Ez a dolga a gazdalkodassal kapcsolatosan
a hivatalnak, és el6fordulhat az is, hogy nincs értelme hozzanyulni és akkor viszont a
lehetésége van ott, hogy likvid hitelt vegyen fel. A jobboldal viszont a lehetéségét is
kivette, errdl beszélt a Képvisel6 asszony, nem arrol, amit az elébb Képvisel6 ur
emlitett. Kéri, hogy ne menjenek bele ilyen méltatlan jatékokba, probaljanak valos
érvek mellé valos érveket tenni, mert akkor van értelme nézetek Utkoztetésének,
mert a hazugsagok utkoztetése mellébeszéléshez vezet. Ha most az a cél, miszerint
azt mutassak meg kifele, hogy ki mennyire szamar, abban 6 is szivesen beszall, de
ennek nincs sok ertelme.

Romsics Sandor: nem azt mondta, hogy a Képvisel6é asszony azt mondta. EInézést
kér. Arra hivatkozott, amit a Képvisel6 asszony mondott. Azt mondta, hogy azért kell
a likvid hitel, amennyiben lekététt pénz van, ugy ne kelljen felvenni, mert az 7%-os,
ez pedig 3%. Kérdi Képvisel6 asszonyt, hogy igy volt-e? (dr. Szaboné Miiller Timea:
igen) Erre mondta 6, hogy nem lenne ez j6 megoldas, hogy a likvid hitelbél tartanak
el a varost. Tovabbra is fenntartja, hogy a TFVB-n a fejlesztésekkel és felujitasokkal
tokéletesen egyetértenek. Ebben a képviselb-testuletben véleménye szerint masrol
nincs vita, egy-két kivétellel a beruhazasok és a fejlesztések mindig meg voltak
szavazva. Tehat a konszenzus a varos fejlesztése szempontjabdl tokéletes. Semmit
sem vettek el a varos jovojétél. Abban volt vita, hogy nagyon sok helyen betegyék
céltartalékba az Osszeget, vagy ne tegyék be. Minden évben soha nem volt
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konszenzus a koltségvetéssel kapcsolatban. Akkor is a fejlesztés abbdl adddott,
hogy tobbletbevétel volt, mint ahogy a polgarmester ur is emlitette. Elmondja
tovabba, hogy soha nem fordult eld, hogy a képviseld-testilet februarban elfogadott
koltségvetése alapjan elkészult volna minden munka. A tervezett beruhazasok
30%-40%-a minden korulmények kozott atjott a kovetkez évre.

Biré Gyula: elmondja, hogy most mar igazi hangulatahoz érkezett a testuleti tlés. dr.
Nagy Tamas képviseld is elmondta a beszédét, teljesitette a partja akaratat. Gratulal
a Képvisel6 urnak. Ha a Pénzlgyi Bizottsagon 7 tag lett volna jelen, akkor ugy
érezné, hogy 6 lenne a ,kuka”. A bizottsag uUlésén Ritter Imre elndk ur helyesen
végigszavaztatta az Osszes javaslatot, attol fuggetlenul, hogy ez irasban vagy
szoban volt benyujtva. Neki is volt egy szobeli javaslata, 6 ezt szdban visszavonta,
kapott ra igéretet, ha amennyiben év kdzben majd sziukség lesz a lakotelepi
panelprogramhoz val6é tamogatasra, akkor ennek nem lesz akadalya. A hitelben ugy
tiinik, hogy sikeriilt egyezségre jutni. Ugy véli, hogy egy dolog van, amelyben
vitaznak, miszerint megint elindult az, hogy mennyire tudjak csorbitani a
Polgarmester ur hataskorét, amelyrél elhangzott, hogy butasag lenne, de a Pénzugyi
Bizottsag ulésén elhangoztak szdbeli, mddositd inditvanyok a polgarmester
hataskorét érintve, tovabba a likvid hitelnél is. A bizottsagi uUlésen a koltségvetést a
modositasokkal egyutt 12 egyhangu igen szavazattal fogadtak el. EIndk ur az imént
elmondta, hogy nem akar politikai hangulatkeltést azon a bizottsagon, de akkor nem
erti az egészet. Meg kellett varni, hogy legyen jelen a televizid, és akkor majd lesz
politikai hangulatkeltés? A testllet végig fog menni a Pénzugyi Bizottsag modositd
inditvanyain, amelyek megszavazasahoz a jobboldal biztositani tudja majd a
tobbséget. Elmondja, hogy ebben az esetben a koltségvetés végszavazasanal
tartozkodni fog. A bizottsagi Ulésen elhangzott, hogy vannak olyan terlletek,
amelyeknél nem lehet megtenni, hogy az 6sszeg egészét céltartalékba helyezzék.
Elismeri, hogy vannak olyan teruletek, amelyeknél lehetségesnek latja a
céltartalékba helyezést. Ett6l egy kicsit nehezebb lesz a hivatal élete, és a testllet
munkaja is. Egy katyuzashoz ossze kell hivni két bizottsagot és egy testuleti Ulést.
Kéri, ha mar ugyis szabalytalan volt a dolog, tehat senki nem készitett irasbeli
modositd inditvanyokat (kivéve a Képviseld asszonyt és a Polgarmester urat), akkor
a bizottsagi inditvanyokon is mddositsanak konszenzussal. Filkey képvisel6nek
elmondja, hogy dr. Szaboné Miller Timea jelen volt a Kdzoktatasi és Mlvel6dési
Bizottsag ulésén.

Ritter Imre: a Képvisel6 asszony hozzaszolasara reagalva elmondja, lehet, hogy
nagyobb hitelben gondolkodott, de a koltségvetést a Polgarmester ur terjesztette be,
tehat a 2,9 Mrd Ft-ot terjesztette el6, és ehhez képest semmiféle tovabbi mddositd
inditvany nem volt, illetve egy irasbeli médositas, ahol a polgarmester ur javasolta
ennek a hitelkeretnek az el6z6 évrdl mar fix pénzmaradvannyal az 1,3 Mrd Ft-tal valo
csOkkentését. A jobboldal részérél egyébként a hitelre vonatkozd csokkentési
inditvany nem volt. A beruhazassal kapcsolatosan elmondja, hogy minden beruhazas
bele kerllt a koltségvetési koncepcidba, amely érdemben felmertlt. A tobbi
hozzaszolasra nem kivan reagalni, egyrészt mar nincs ideje, masrészt a
koltségvetéshez érdemi kdze nem is volt. Birdé Gyula képvisel§ hozzaszolasara
reagalva elmondja, hogy a Pénzugyi Bizottsag Ulésén szamos dolgot mddositottak,
visszavontak, kozosen meg tudtak szavazni, 28 dologban egyetértés volt. Volt
viszont szamos dolog, amely nagyon fontos, példaul a Polgarmesteri Hivatal dologi
kiadasainal 1,2 Mrd Ft ugy lesz elkdltve, hogy a Képvisel6-testuletnek abszolut
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semmi réalatasa, beleszolasa nincs, amellyel 6 nem ért egyet. Ugy véli az a normalis
rendje, amennyiben egyetértés van, annak orul, amennyiben nem, arrdl a testulet
szavazassal dont. Az pedig ténykérdés, hogy a céltartalékba helyezéssel a
hivatalnak tobb munkaja lesz, de ez a dolga. Azt gondolja, hogy a kdzbeszerzésekkel
is tavaly tobb munkaja volt a hivatalnak, de 30%-kal olcsébban tudtak megcsinalni
emiatt az utakat. Kérdi Jegyzd urtol, hogy a céltartalékba helyezéssel lat-e érdemi
problémat a hivatal mikodésével kapcsolatban, ha a testulet ugy gondolja, hogy
marciusban fel lehet szabaditani?

dr. Bocsi Istvan jegyz6: abban az esetben, ha a céltartalék mértékében olyan
elfogadhatd kompromisszum szulletik, hogy a marciusi kidolgozasig nem jelent
gondot a hivatal mikodésében, akkor nincs. Amennyiben szamos tétel
befagyasztasra kerul, akkor nyilvan a foly6é ugyekben ez fog problémat okozni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a hivatalvezetd feladata, hogy a polgarmester
iranyitasaval vezesse a Polgarmesteri Hivatalt. O viszont Ugy igyekszik iranyitani a
Polgarmesteri Hivatalt, hogy a szakirodak szakmai konzultaciokat kovetben
készitenek szamtalan dolgot el6. Kovetkezésképp ilyen kérdésekben nehéz a hivatal
helyzete. Varosépitési irodavezetd ur allaspontjat ismeri a testilet, nem fogja
megismételni.

Dr. Vandor Andras: ugy Vvéli, hogy a koltségvetés altalanos vitaja folyik jelenleg, de
szeretné hozzatenni azt, hogy a TFVB ulésen Ritter Imre 71 db szodbeli javaslatot
terjesztett be. Ennyi idejuk volt ra, ez valdszinlleg a koltségvetésnek jozan szamitas
szerint néhany szaz millio Ft-jat érinti. Azt kéri, amit a Polgarmester ur is mondott,
miszerint valamilyen mddon id6t kell arra talalni, hogy megtargyalhaté legyen a
koltségvetés. Az nem varhaté el a képvisel6tdl, aki egyébként az elbtte vald
pénteken kapja meg a koltségvetési tervezetet, hogy 1,5-3 Mrd Ft-rél érdemben egy
bizottsagi ilésen egy szdbeli eléterjesztés alapjan dontson. Ugy véli, hogy a
bizottsag az elndk ur vezényletében elég toleransan viselte ezt a dolgot, és szamos
dologban meg tudtak egyezni, de a jov6re nézve ezt mashogy kellene. Romsics
Sandor felvetésére elmondja, hogy van a hivatalnak apparatusa, megnézi,
véleményezi, azt 6 altalaban el szokta fogadni, ha nincs kulonosebb észrevétele.
Természetesen megnézi, de nem tartja meghatarozénak a bizottsag 1-2 hozza nem
ért6 tagja — maga is hozza nem ért6 — biralatat. A céltartalékba helyezésrdl ugy
gondolja, hogy a bizottsagi ulésen hol igy, hol ugy szavaztak. Amely inditvanyrol az
volt a véleménylk, hogy elfogadhatd, azt megszavaztak, ellentétes esetben
ellentmondtak. Felhivja a figyelmet Biré Gyula inditvanyara, a panelprogram
tamogatasahoz rendelt 6sszeg megemelésére. Kompromisszum azt jelenti, hogy a
jobboldal azt mondta, hogy hozzajarulnak, ha ennek a programnak lesz érvényes
felhasznalasa, akkor tamogatni fogjak a meglévé 150 MFt felemelését tovabbi 150
MFt-tal. igy lehet kompromisszumot kétni valamiben, mert elhiszi, hogy a jobboldal
egyszer azt mondta, hogy ehhez hozzajarulnak, igy Biré6 Gyula képvisel6 vissza is
vonta szodbeli javaslatat. A korai vitak kapcsan beszéltek még arrdl, hogy a
Képviselb-testuletnek palyazati pénzt kell biztositani. Alpolgarmester ur azt mondta,—
masik oldalbdl tobben is megerfsitették -, amikor olyan palyazat van, akkor igenis
meg fogjak szavazni. igy lehet kompromisszumot kétni, gy nem, mint ahogy
Romsics képvisel6 elmondta, hogy a baloldal az el6z6 ciklusban raeréltette az
akaratat jobboldalra. Az imént azt mondta a Képvisel6 ur, hogy a baloldalra
kényszeriti a jobboldal. Erdekes a megfogalmazas, nem ugyanaz a ketts. A
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hitelfelvétellel kapcsolatban elmondja, hive annak, hogy gyorsabban prébaljanak
eléremenni, ha lehet. A baloldal véleménye szerint lehet, a jobboldal véleménye
szerint nem lehet. Az idei év is lehetett volna még jobb. Az elmaradt haszonrdl
korabban is rovid értekezést folytatott, nem kivan még egyszer belemenni. Megemliti
dr. Szabéné Muller Timea képvisel§ inditvanyat a vallalkozasfejlesztési alappal
kapcsolatban. Emlékszik arra, hogy 5 évvel ezel6tt elhangzott mar, miszerint azok a
vallalkozasok, akik nem fizettek helyi iparlizési adot, azt az 1%-ot fizessék be varosi
kulturalis tevékenységre. A javaslat azért nem hangzott el, csak a Kozbiztonsagi
Bizottsag ulésén, mert csak szoban tette, nem irasban.

Biré Gyula: javasolja, hogy térjenek at a koltségvetés mddositd inditvanyainak a
szavazasara. Tovabbra sem érti, ha a jobboldalnak a 2,3 Mrd Ft-tal volt problémaja,
akkor miért fogadja el egyhangulag a bizottsag a koltségvetést. Teljesen logikus lett
volna a szamara, ha nem fogadjak el.

Dr. Kisfalvi Péter: altalanossagban a varos fejl6déséhez elmondja, hogy tébb a
fejlesztési pénz, mint a tavalyi évben volt. Ha a hitellehetéségeiket jobban
kihasznalnak, akkor lehet hogy még gyorsabban mehetnének. Kétségtelen,
megegyeztek abban, hogy 2010-ig milyen fejlesztéseket szeretnének csinalni a
varosban. Az is kétségtelen, hogy mellé tettek egy olyan korlatot, miszerint a hitelek
egy kicsit vissza fogjak fogni ezt az Utemet. Biztos benne, ha meghagynak ezt a 2,2
Mrd Ft-os hitelfelvételt figgetlendl attél, hogy 2007-r6l mennyi pénzmaradvany jon at,
akkor még az idén 1-2 utca épitését meg lehetne csinalni, azok kozul, amelyek
esetleg 2009-re vagy 2010-re van tervezve. Tovabbra is azt gondolja, hogy van egy
par olyan tétel, ami nagyon jo lenne, ha benne maradna a koltségvetésben. llyen a
Kamaraerdei Mivel6dési Haz terveinek készitése, amit tovabbra is fontosnak tart,
mar csak azért is, ha palyazni szeretnének legyen anyag, amit hozza tudnak csatolni.
A Hosszuréti patak melletti parkkal kapcsolatban voltak el6terjesztések, aminek a
tobbsége kivételre kerdlt, igaz a jatszotér bekeritése valamint az ut megépitése
bennmaradt, aminek nagyon o6ril. Nagyon fontosnak tartana, hogy a kozvilagitas is
elkészuljon. A megmaradt harom tétel, ami fel van sorolva, arra azt mondja, ha
valéban nincs ra pénz, akkor ne tegyek, de ha meégis telne ra, akkor j6 lenne
megcsinalni. A Budadrs Radié tamogatasaval kapcsolatban tul sok érvet nem hallott
arrol, hogy kdzszolgalati funkciot ellaté varosi radidt miért ne tamogassanak, amelyik
mind szervezeti felépitését, mind mikoddését tekintve pontosan ugy mikodik, mint a
varosi tévé, azzal a kuldénbséggel, hogy egy kicsit olcsébb mifaj. Azok, akik
hallgatjak a radiot, azok észlelhetik, hogy valdéban varosi ugyekkel foglalkozik,
valéban kozszolgalati, napi 10 6ra sajat készitésli mdsor van, nem egy zenegéep. Azt
gondolja, hogy tamogatasra méltonak talalhatna a testulet az ilyen fajta civil
kezdeményezéseket, tekintettel arra, hogy a Ilétrehozasara kulondsebb
er6feszitéseket a varosnak nem kellett tenni. Azt gondolja, hogy nem minden
bokorba terem egy varosi frekvencia. Ha megnézik a radid6 mlsorat és mikodését,
akkor az gondolja, hogy ezt fel kellene karolni.

Budavari Gyorgy alpolgarmester: A koltségvetés, a beruhazasok f60sszege
eérdemben nem valtozott a Polgarmester ur javaslatahoz képest. Néhany tétellel van
problémaja az SZDSZ-MSZP frakcionak, ami a céltartalékot illeti. A koncepciot
azért nem fogadta el a baloldal, mert a kdltségvetésben Iévd hitelt nem tdmogatta a
jobboldal. Most a hitel bennmaradt és, ha jol latia most a céltartalékkal van
problémajuk. Lehet, hogy 1-2- honap mulva kiderul, hogy nem volt helyes az, a
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meérték, amit céltartalékba szeretnének tenni. Ha igy lesz, akkor okulnak beléle.
Jelenleg ugy latjak, hogy ez nem okozhat gondot. Vannak olyan tételek, ahol 160
millié Ft-bél 80 millio Ft-ot tettek be céltartalékba, a tdbbi rendelkezésre all. A
késébbiekben barmikor kiderulhet, hogy a céltartalékot fel kell szabaditani és
potolni kell a rendelkezésre allé 6sszeget valamelyik irodanak, aki ezzel szeretne
gazdalkodni és biztos benne, hogy j6 fognak gazdalkodni. Kiderllt, hogy a 2007. évi
koltségvetést is felvallalta 13 ember - most a Vallalkozdk Egyesuletének a nevében
beszél — és ennek az eredménye ki fog dertini az aprilisi beszamolébdl, hogy
mennyire tudtak kozosen teljesiteni azt a feladatot, amit kitlztek. A Pénzugyi
Bizottsag Ulésén latta, hogy a baloldal nagyon sok mindenre bdlogatott, hogy ez igy
rendbe van. Megkoszoni mindazok munkajat, akik ebben részt vettek. Maguk is
nagyon sokat egyeztettek frakcid Ulésen is, és hétkdznapokon is. Nagyon sokat
dolgoztak a koltségvetésen. Az egyik baloldali képvisel6 megdicsérte Ritter Imrét,
hogy ilyen hatalmas munkat fektetett a koltségvetés elkészitésébe. Arra kér
mindenkit, ha barki ugy érzi, hogy tobbségben van az, amivel egyetért, akkor
Szavazza meg az egesz koltségvetést.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nincs tobb hozzaszolé, a vitat lezarja.

A szavazas a zarszot kovetbéen ugy fog zajlani, hogy elkezdenek végigmenni a
maodosito inditvanyokon, de akkor mar azokrdl vita nem lehet.

Zarszokeént az alabbiakat mondja el:

Budavari Gyorgy aki alpolgarmesterként a munkajat segiti, azt mondta, hogy az
SZDSZ-MSZP frakciénak ugy tlnik, hogy 1-2 dolog problémat okoz. Ezt a
megfogalmazast nagyon sommasnak tartja. A kdltségvetés elbterjesztését nem az
SZDSZ elndkeként hanem, ennek a hivatalnak a iranyit6jaként terjesztette be. Az 6t
tamogatd frakcibnak nem az okoz gondot, hogy van 1-2 dolog, ami kényelmetlen,
hanem az, amit a Pénzugyi Bizottsag ulésén a szakma képvisel6i elmondtak.
Elmondta a bizottsagi ulésen, hogy emberileg kevésbé razza meg, hogy elvesznek
tOle jogositvanyokat, hogy nem épul be a koltségvetésbe az az 50 millié Ft—os keret,
amit ha valamilyen katasztroéfa helyzet van akkor hasznalni tudna. Mondhatjak,
hogy az Aht. rendelkezik errél. Az elmult években a kéltségvetésben ez a keret azért
szerepelt, hogy ennek valamilyen helyet is adjon. Nem a torvényeket kell a
koltségvetésbe leképezni, hanem a megfelel6 helyeket ra biztositani. Ha nem lesz
egyetlenegy Ft sem, akkor is el fog jarni a vonatkozd térvények értelmében, ha
valamilyen baj van. Még sohasem hasznalta azt az 50 millié6 Ft-os keretet, ami most
5 milliéra csokken. Az sem zavarja, ha 0 Ft-ra csOkken vagy barmilyen mas
hataskorét, amit korabban a testllet ra rétt és most elveszik. Ez nem személyes
probléma, és nem is az zavarja, ha a hivatalnak esetleg tébb feladata van bizonyos
dolgokkal, akkor érez problémat, ha a hivatal mikodési gondjai a varosra hatnak
hatranyosan. Itt nem oncélrdl van sz, hanem nagyon komoly kozcélrdl. Azt tobben
is elmondtak, hivatkoztak ra, hogy ugy tlnik, most a hitellel nincs probléma és, hogy
Polgarmester ur terjesztette be a 2,2 millié Ft-os hitel keretet és 6 maga terjesztette
be azt a javaslatot, amivel ezt csdkkenteni lehet. Ezzel semmi mast nem tamaszt ala
a jobboldal, csak azt, hogy mar a beterjesztésnél kompromisszumra torekedett.
Nagyon Orulne, ha ezt értenék és értékelnék. Lehet azt mondani, hogy 6 maga volt,
aki igy terjesztette el6. Ha a varos ma arrol szavazhatna, amit koltségvetésként jonak
tartana és a testllet felé terjesztené, ugy hogy abban a sajat megfontolasai -
természetesen szigoruan szakmai megfontolasai - szerepelnének, akkor az egy
egészen mas beterjesztés lett volna.
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Olyan el6terjesztést inditott, hogy megdicsérte a jobboldal, hogy milyen jo
kompromisszumos hangot Utétt meg, hogy figyelembe vette, hogy milyen
eréviszonyok és milyen vélemények vannak a Képvisel6-testuletben, ezért nem egy
olyan javaslatot tett az asztalra, ami azt tartalmazza, amit gondol a varosrol, hanem
azt, amiben latta, hogy kd6zosen milyen megallapodasra lehet jutni. Ezek utan azt
mondani, hogy maga volt az, aki igy gondolta és ezt érvként felhasznalni, ez
legalabbis kevés eleganciat tartalmaz. Nagyon komolyan gondolja, hogy a varos
milliardokat nyerhetne azzal, hogy ha a meglévé forrasait ligyesebben hasznalna fel.
Egy nagyon egyszerl torvényszerliség alapjan, és ehhez nem kell nagy gazdasagi
megfontolas. Ha maganember lenne és nem a varosnak dolgozna 18 éve, hanem a
sajat vallalkozasat menedzselné, akkor biztos, hogy ugyanezt tenné. Budavari
Gyorgy alpolgarmester ur azt is mondta, hogy 13 ember felvallalta a kdltségvetést és
ki fog derllni aprilisban, hogy mi lesz az eredménye, és mar tobbszor elhangzott,
hogy varosnak ez a legjobb éve. Nem nehéz legjobb évet csinalni és még jovére is
ezt tudjak elmondani. Nagyon bizik abban, hogy amig él, és még azt kdvetben is
mindenki el tudja mondani, hogy az adott év a legjobb éve a varosnak. Semmi mast
nem jelent, minthogy az a tendencia, ami 4-5 éve elindult, aminek a gazdasagi
alapjai 10-15 évvel ezel6tt keletkeztek, azok mikodnek és életben tartjak a varost.

Prébalta nagyon udvariasan megfogalmazni azt a kérést, ha lehet, akkor azt a
javaslatot targyaljak és szavazzak végig, amiben ugy tlnik, hogy a kompromisszum
lehetéség megvan. Furcsa dolognak tartja, ha lell két Uzletember, aki meg akar
egymassal allapodni és van 20-20 szempontjuk, majd megallapodnak k6z0s oOtben,
aztan felallnak kezet fognak (most a konszenzus levezetésébdl indul ki) és az egyik
azt mondja a masiknak: ,ez az 6t dolog konszenzusos, a tobbit, ha nem fogadod el,
akkor az embereim rad fogjak erdltetni”. Ez egy nagyon érdekes elképzelés az
egyuttmikodéses megallapodasrél. Azt remélte, hogy nem az fog toérténni, ami
nagyon kezelhetetlen, és nagyon remélte, hogy az egyszerlibb megoldas felé
mennek, ezzel szemben most egy nagyon hosszu szavazasi procedura kovetkezik.

Jelen Ulésre irasban maddosité inditvanyt nyujtott be (err6l a Pénzlgyi Bizottsag
ulésén szo6 volt) az alacsonyabb ndvekedést mutatd fizetési fokozatokba tartozo
kdzalkalmazottak illetményének 5%-ra valo kiegészitésére vonatkozdan, ami a teljes
intézmeényrendszerre vonatkozéan 24.121.000.-Ft-ot jelent az 4&ltalanos tartalék
terhére.

Ismerteti a kdltségvetéssel kapcsolatos javitasokat:

A szOveges rész 7. oldalan a 8. pontban szerepl6 0sszeg az helyesen 37.563.000.-Ft
(nem igényel szavazast).

Az 5-0s szamu melléklet 4.12-es pontja helyesen szintén ugy hangzik, hogy
lakotelepi Ovarok alsOszakaszanak zarszelvénnyel torténé befedése (szavazast
igényel)

A 4-es szamu melléklet lapjat cserélni szikséges.

16-0s szamu lapot szintén cserélni szukséges, munkapéldany kerult bele, de
poétlasra kerult. (nem igényel szavazast).

A rendelet tervezet szovegével kapcsolatban elmondja, hogy az el6terjesztésben 10.
§ (2) bekezdése rosszul szerepelt.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: Az eredetileg kikuldott javaslatba nem pontosan idézték az

Aht. Rendelkezését, és a bizottsagi (léseken sem sikeriil a legpontosabb
meghatarozast kialakitani.
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Azt keri, hogy a 10. §. (2) és (3) bekezdését, ill. a (4) bekezdésnek az els6 mondatat
torolje a testulet, mert ez az Aht-val nincs szinkronban.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a Képvisel6-testillet az Aht 74. § (2) bekezdése
alapjan jovahagyott mikodési kiadasok elGiranyzaton bellli atcsoportositasat a
polgarmesterre ruhazza at - igy szerepelt az elGterjesztésben és erre utalt a Jegyzo
ur, hogy ez igy nem szabalyos. Miutan az elGiranyzaton belul nem lehet,
el6iranyzatok kozott pedig a Képviseld-testuletnek van hataskore, ezért nincs értelme
szerepeltetni a rendeletben. Err6l most fognak szavazni, és a bizottsagok
dontéseinél nem kell ujbol szavazni rola.

Volt egy inditvany, ami ugy szolt, hogy a Pénzlgyi Bizottsag altal konszenzussal
elfogadottakrol egybeszavaznak, majd kilén azokrél, amiben nem volt konszenzus.
A baloldali frakcié allaspontja az, hogy valamennyirdl kulon szavazzanak, mert, ha a
konszenzusoson tul is szavazni kell, akkor nincs konszenzus, akkor megfontolja
mindenki, hogy melyiket tamogatja. Egyébként elfogadnak valamennyit, ha csak arrol
szavaznanak, igy viszont egyben nem tudjak elfogadni, mert ez azt jelenti, hogy a
konszenzus felborult. Azt kéri a jobboldali frakciotol, hogy amennyiben ezt az
ugyrendi szavazast kérik, akkor ezt annak a tudataban tegyék, hogy ha ugy dont a
testulet, hogy egyben szavaznak errél, akkor viszont el fogjak vetni. Egyben nem
tudnak mellette szavazni és elveszik a lehetbséget a képviselOktdl attol, hogy egy-
egy kérdéssel kapcsolatban a sajat allaspontjukat tudjak képviselni.

Ritter Imre (Ugyrendi kérdés): Elfogadjak és egyetértenek azzal, hogy minden
maodosito inditvanyrdl kulon—kuldon szavazzanak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szlnetet rendel el.
SZUNET
Szunet utan

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismertetett néhany dolgot a bizottsagi dontések
ismertetése és szavaztatasa elétt, ezzel kapcsolatban Jegyzé Ur allast foglalt, hogy
mirdl kell dontést hozni, mirdl kell szavazni.

El6szor a kbzalkalmazottak 5%-ara vonatkozé hatarozati javaslatot fogalmazza meg.
Kérdezi a Pénzugyi Irodavezet6tol, hogy a kozponti koltségvetésbél kapott, illetve az
el6z6 évi pénzmaradvany sor benne van-e a bizottsagok dontéseinél? (a valasz:

igen)
Felteszi szavazasra:

» az irasbeli modositd inditvanyat, miszerint a mindosszesen 24.121 MFt-ot jelent6
igényt (a kdzalkalmazottak illetményének 5 %-ra vald kiegészitésére) az
altalanos tartalékkeret terhére biztositsak az intézmények szamara az altala
készitett el6terjesztés illetve a szakszervezetekkel tortént egyeztetés alapjan. (24
egyhangu igen)

« 5. sz. melléklet 4.12 pontja helyesen igy hangzik: lakotelepi ovarok also
szakaszanak zarszelvénnyel befedése. (24 egyhangu igen)
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Rendelet-tervezet 10. § (2) és (3) bekezdése, és a (4) bekezdés els6 mondata
keruljon torlésre. Evvel az elbterjesztd is egyetért, hiszen hibat kell korrigalni. (24
egyhangu igen)

Wittinghoff Tamas polgarmester megkezdi a bizottsagi modosité inditvanyok
Sszavaztatasat az alabbiak szerint:

Az eredeti hatarozati javaslat az, hogy az altalanos tartalék keret terhére beépiti
vagy ugy dont, hogy nem épiti be az intézmények gépjarmi csereigényét a
Képviselb-testulet.

A KMB 5 igen, 4 tartézkodas szavazattal a céltartalékba helyezést javasolja, a
TFVB is igy dontott, miszerint a céltartalékba keruljon a gépjarmi csere igény. A
PB ebben a kérdésben nem hozott dontést kell6 tamogatas hianyaban.
El6terjesztbékent az altalanos tartalékba torténd elhelyezéssel ért egyet. A TFVB
modositd inditvanyat (céltartalékba keruljon) teszi fel szavazasra. (13 igen, 9
nem, 2 tartézkodas)

Modosito inditvanya:

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Budadrs Varos Onkormanyzat
2008. évi koltségvetésérdl szold rendelettervezetbe, az 1., 2.,3., 4.,11., 12. és 13.
sz. mellékletekbe valamint a szdveges indokolas megfeleld helyeire beépiti az
alabbi médositasokat:

e Kozponti koltsegvetésbdl kapott koltségvetési tamogatasok n6 17. 711 eFt—tal
az alabbiak szerint:

- Normativ allami hozzajarulas né 17.711 eFt-tal

o Uj sorként: Eléz6 évi szabad pénzmaradvany: 1.228.255 eFt-tal bekerill

e Finanszirozasi bevételek (Fejlesztési célu hitel bevételek) sor a fenti
Osszegekkel, 6sszesen 1.245.966 eFt-tal csdkken, és 0sszege 1.735.112 eFt-ra
modosul.

- a kdzpontositott el6iranyzat csokken: 510 eFt-tal

- A bevételi és kiadasi f66sszeg csdkken 510 eFt-tal.

a kodzponti koltségvetésbdl kapott tdmogatasok 17MFt, Uj sorként az el6z6 évi
1.228.255 eFt. A finanszirozasi célu hitelbevételek sora a fenti dsszeggel
Osszesen 1.245.966 eFt-tal csokken, , és 0sszege 1.735.112 eFt-ra médosul. A
kozpontositott eléiranyzat csokken: 510 eFt-tal, a bevételi és kiadasi f60sszeg
csokken 510 eFt-tal.

Err6l a TFVB és a PB is tdmogat6 dontést hozott.
Az elbterjesztdé tamogatja. (24 egyhangu igen)

A TFVB modositd javaslata, hogy a Képviselé-testilet altal elfogadasra kertlé
modositasok utdan megmaradd fejlesztési célu hitel felvételére a 2007. évi
beszamolé 2008. aprilisi elfogadasaig a polgarmester semmilyen el6készitést,
kotelezettségvallalast ne tehessen.

Ez a javaslat nem tartozik kdzvetlenul a koltségvetéshez, javasolja, hogy a végen
szavazzon rola a testulet. (Ritter Imre: elfogadja, hogy a végén szavazzanak réla)
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Toréesik Laszld javaslata Vallalkozasfejlesztési céltartalék a szoveges részben is
kerlljon meghatarozasra, hogy ennek a kimunkalasa a késébbiek folyaman lesz
meghatarozva. Az elbterjesztd egyetért a javaslattal. (24 egyhangu igen)

TFVB javaslata, hogy a Szoveges rész 3. oldalon talalhatéo masodik bekezdésben
utalt 4/A melléklet helyett a 10. sz. Tajékoztatd kerlljon be a koltségvetésbe.

A szakma nem tamogatja, ily mdédon az el6terjeszté sem tamogatja a javaslatot.
(13 igen, 2 nem, 9 tartézkodas)

TFVB javaslata, hogy a SzOveges resz 9. oldal: utols6 bekezdés teljes egészeben
keruljon ki. Ugy véli, mivel ez az elbterjesztés szdveges indoklasa, err6l nem
szavazhat a Képvisel6-testilet. Kérdezi Jegyzé Urat, j6l gondolja-e?

Dr. Bocsi Istvan jegyz6: megerésiti a Polgarmester Ur szavait, miszerint errél a
Képvisel6-testilet nem szavazhat. Nyilvan a véleményét egy hatarozatban a
koltségvetés szavazasa utan osszefoglalhatja, de magaval az elbterjesztés
szovegével kapcsolatban nem hozhat dontést.

TFVB javaslata, hogy a szbveges rész 10. oldalan talalhaté 1. Mudkodési
kiadasokhoz a 74. oldalon szerepl6 20. sz. melléklet a 2007. koltségvetés szerinti
bontasban keruljon kidolgozasra és beallitasra.

Kérdezi Jegyz6 Urat, hogy errdl lehet-e szavaztatni?

Dr. Bocsi Istvan jegyz6: a tervezet 10. oldalan szerepl6 kérdéssel kapcsolatban,
mivel az a szOveges rész, annak modositasat kulon hatarozatba foglalhatja a
testulet.

Ritter Imre (Ugyrendi kérdésben): a TFVB-n a mddosité inditvanyok a széveges
részre vonatkoztak, és értelemszerlen a Kkoltségvetés részét képezb
mellékletekre is. A Pénzugyi Bizottsagon azért modositottak ugy, hogy a
szOoveges részre egyaltalan nem tettek mar moddositd inditvanyt, csak kulon
hatarozathozatalra. A bizottsag kizardlag csak a 20. sz. mellékletrdl szavazott,
hiszen a melléklet a koltségvetés része. Kéri, hogy a Pénzugyi Bizottsag
modosité inditvanyat tegyék fel szavazasra.

Wittinghoff Tamas polgarmester: tehat a kérés, hogy nem a szdveges rész
modosul, hanem a 20. sz. melléklet a 2007. koltségvetés szerinti bontasban
keruljon kidolgozasra és beallitasra.

Az elbterjesztének nincs véleménye a javaslatrél. (19 igen, 5 tartézkodas)

TFVB javaslata, hogy a Szdveges rész 14. oldalan talalhato I. targyi eszkdzok,
immaterialis javak vasarlasa pont masodik bekezdése a kdvetkezére modosuljon
., Kisajatitas cimén 100 millié forint elbiranyzatot szamoltunk (Farkasréti ut 6. ,
Esze Tamas utca 5-7. sz kisajatitasa ~30 millio Ft, AGIP kisajatitas ~15 millié Ft)
» A javaslatrél azt gondolja, hogy ezt is a koltségvetés megfelel6 soraban résszel
egeészitsék ki. A Pénzugyi Bizottsag modositd javaslatat teszi fel szavazasra: 5.
sz. melléklet (48. oldal) |. targyi eszkdzok, immateridlis javak vasarlasa/2.
Kisajatitas, kartalanitas sor 100 MFt-ja 45 MFt-tal kerlljon csokkentésre.

Az elbterjesztd a hatarozati javaslattal egyetért. (22 igen, 2 tartézkodas)
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A KMB javaslata, miszerint Szdveges rész 14. oldalan talalhaté 1.1 Tervezések,
muUszaki ellenérzések, beruhazas elbkészitések pontban a ,Kamaraerdei Iskola,
Mivel6dési vagy szinhaz terveinek” szdvegrész keruljon ki a koltségvetésbdl.
Err6l sem tud szavazni a testllet, mert szbveges részt érint. Miutan nincs
beallitott rovat a koltségvetésben errél, a dolognak nincs jelentésége.

A TFVB javaslata: Széveges rész 25. oldalan talalhaté 7.3. pont (Hegyalja Utcai
Beruhazé Vizikozm( Tarsulat Il. Utem tamogatasa) els6 bekezdésének 3.
mondata keruljon torlésre:

A Szabalyozas végrehajtasahoz sziikséges maganingatlanokon térténé
tamfalépitések kéltségei a Tarsulatot terhelik.”

Ezzel a javaslattal sem kell a koltségvetés soran foglalkoznia a testuletnek.

TFVB javaslata: SzOveges rész 29. oldalan talalhato (3.840 eFt) modosuljon
(3.330 eFt)-ra. Err6l dontott a Pénzigyi Bizottsag is: 2. sz. Melléklet/5. Kézponti
koltségvetésbdl kapott koltségvetési tamogatasok/3. Kozpontositott elbiranyzat
3.330 eFt-ra csokkentjen.

A javaslattal az el6terjeszt6 is egyetert.

dr. Nagy Tamas ugyrendi: a Pénzlgyi Bizottsagnal szerepel a szbveges rész
25. oldalara vonatkozoan az az elképzelés, hogy ez a javaslat kulon hatarozatban
szerepeljen. Kérdi, hogy a kulon hatarozat igy jarhato ut-e, vagy akkor ezzel mi a
teendd?

Wittinghoff Tamas polgarmester: szerinte minden ut jarhatdo. Nem venné rossz
néven, ha az ilyen jellegi hatarozatokat, amelyre nem volt kulon hatarozat és
hibasan kerult ide, hozzak be a kdvetkez6 testuleti lésre.

dr. Nagy Tamas (ugyrendi kérdés): nem a szdveges rész 29. oldalaval
kapcsolatos modosito javaslatra gondol.

Wittinghoff Tamas polgarmester: tudja. A képvisel§ ur a széveges rész 25.
oldalara vonatkozé elképzelésrol beszél. A szbveges rész 29. oldalaval
kapcsolatos javitassal semmi probléma sincs, mert annak megvan a megfelel6
rovata a mellékletben. A technikailag kivitelezhetd a hatarozat. Azt szeretné kérni,
hogy amire ma nem volt hatarozati javaslat, azt legalabb ma nem erdltessék. A
kovetkezd ulésen el lehet donteni, semmi nem torténik a beszamoloig.

Ritter Imre: megjegyzi, hogy a Pénzlgyi Bizottsag modosité inditvanyaban: a
3.300eFt a TFVB dontésének megfeleléen 3.330 eFt. Egy eliras tortént.

A Pénzigyi Bizottsag javaslata: 2. sz. Melléklet/5. Kdzponti koltségvetésbdl
kapott koltségvetési tamogatasok/3. Kozpontositott elbiranyzat 3.330 eFt-ra
csokkentjen. A javaslattal az el6terjesztd is egyetért. (24 egyhangu igen)

A TFVB javaslata: A rendelettervezet 10. § (1) bekezdésében szereplé 50.000

eFt modosuljon 5.000 eFt-ra.
Az elbterjesztd a javaslattal nem ért egyet. (13 igen, 10 nem, 1 tartézkodas)
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Wittinghoff Tamas polgarmester: A Pénzlgyi Bizottsag és az elbterjeszté sem
tamogatja azt, hogy az Aht. paragrafusait beillesszék a koltségvetésbe, hiszen
magasabb szintl jogszabaly Iévén ennek nincs értelme. Kérdezi Jegyz6 Urat, mi az
6 allaspontja ezzel kapcsolatban?

Dr. Bocsi Istvan jegyz6: amikor ez a javaslat a Pénzugyi Bizottsagon szdba kerdlt,
akkor az értelmezés miatt jott az el6 a torvény szdvege, miszerint mindenki
szamara vilagos legyen, ha valamilyen katasztrofahelyzet van, akkor a
polgarmester Urnak van joga az el6iranyzatok kozti atcsoportositasra. Ugy
gondolja, ha ezt mindenki megjegyezte, akkor kuldon mar nem érdemes evvel
terhelni a rendeletet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: kérdi, hogy ez elfogadhaté-e a modosito
inditvany elbterjesztéjének?

Ritter Imre: természetesen nem zarja ki semmi a torvényszovegnek a rendeletben
torténé szerepeltetését. Azért tartotta fontosnak, hogy errél beszéljenek, hogy,
mindenki el6tt vilagos legyen, hogy a polgarmester urnak dsszeghatar megkotéstol
fuggetlenll katasztrofa és vészhelyzetben mindenre lehetésége van. Mivel
tisztazasra kerult, visszavonja a javaslatat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: elfogadja, egyet is ért, de Almasi Ibolya
pénzlugyi irodavezeté a korabbi koltségvetési dontéseknél neki mindig ezzel
indokolta ezt az keretet.

= A TFVB javaslata: A rendelettervezet 18. § (2) bekezdése keruljon ki:

»(2) A képviselb-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a likviditasi
problémak kezelésére 400.000 e Ft keretbésszeg erejéig a hitel felvételérdl
dénthet.”

A javaslatot az Ugyrendi Bizottsag tamogatta, a Pénziigyi Bizottsag nem. Az
elbterjeszt6 sem tamogatja. (13 igen, 8 nem, 3 tartézkodas)

= Az Ugyrendi Bizottsag javaslata: A rendelet szévegében jelenjen meg az uj 4/A
melléklet (szakfeladatonkénti bontas).

Ritter Imre: a 4/A sz. melléklet helyett a 10. sz. tajekoztatd keruljon be 4/A sz.
mellékletként. Err6l egyébként mar dontott a testulet. Az Ugyrendi Bizottsag
javaslata, hogy az atvezetés elbterjesztés szoveges részében is térténjen meg.

= A Pénzugyi Bizottsag javasolja elfogadni: A fejlesztési céltartalék 159 MFt-os
keretébdl kulon sorként keruljon beallitasra ,vallalkozasfejlesztési céltartalék”
100 millié Ft., és a megujulé energia hasznositasa, és 10 évnél idésebb csaladi
hazak szigetelése” 59 MFt.
A TFVB 10 igen, 1 tartdzkodéassal, az IVB 7 igen szavazattal, és az Ugyrendi
Bizottsag 5 igen, 3 tartézkodas szavazattal javasolja elfogadni. (24 egyhangu
igen)
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Dr. Szab6né Miiller Timea: az az 6sszeg, amely a helyi ipariizési adobol be
fog folyni idén, jové év majusa utan all a koltségvetés rendelkezésére. Jelzi,
hogy a Pénzlgyi Bizottsag mddositd inditvanya nem az, ami neki a modositd
javaslata volt az Integracios Bizottsag ulésén.

Takacs Viktor modositd javaslata: 4. sz. mellékletbe /4. Tartalék el6iranyzat/2.
Céltartalék kozé uj sorként kerlljon be az Egyedi hédmennyiség mérésére
meghirdetett Okoprogram (orszagos palyazat) 50 MFt-tal.

A TFVB, PB és az UB elutasitotta a javaslatot. Kérdi a képvisel6 urat, hogy
szavaztasson-e réla? (Takacs Viktor: igen)

(11 igen, 10 nem, 3 tartézkodas)

Takacs Viktor képvisel6 javaslata: 4. sz. mellékletbe /4. Tartalék el6iranyzat/2.
Céltartalék kdzé uj sorként keruljon be a Megujuld energia és a 10 évnél
id6sebb csaladi hazak szigetelése sor 50 MFt-tal.

A Pénzugyi Bizottsagnak a javaslata volt, hogy ezt a javaslatot a fejlesztési
céltartalékba tervezzék be. Jelzi, hogy a testulet az imént szavazott a
javaslatrol.

A Kornyezetvédelmi Bizottsag javaslata: 4. sz. melléklet/4. Tartalék
eléiranyzatok/2. Céltartalékba uj sor keruljon be: ,Kérnyezetvédelmi Kisokos” 3
MFt-tal Budaorsi Radio kerete terhére.

A Pénzlgyi Bizottsag 6 igen, 4 tartozkodas, 2 nem szavazattal nem tamogatta a
javaslatot. A javaslatot az elbterjeszt6 sem tamogatja. (13 igen, 8 nem, 3
tartézkodas)

Ritter Imre (Ugyrendi kérdés): a javaslat szavazasa el6tt nem tudott szolni. A
Pénzlgyi Bizottsag Ulésén a forras megjeldlése nélkul szavaztak. Nyilvanvalo,
hogy a koltségvetés végosszege a fejlesztési hitelt fogja mddositani. Jelzi, hogy
a kovetkez6 modosité inditvany megszavazasanal sem kell majd a forrast
megjeldlni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: egyetért a Képviselé Urral. A probléma az,
ha a bizottsag azt igy fogadja el a javaslatot, igy 6 nem mddosithatja
Onhatalmulag.

A Kornyezetvédelmi Bizottsag javaslata: 4. sz. melléklet/4. Tartalék
eléiranyzatok/2. Céltartalékba uj sor keruljon be: a ,Nyomott rendszeri
csatornarendszerek, szennyvizszivattyuk cseréjéhez onkormanyzati
hozzajarulasok céltartalékja” 7 MFt-tal.

A javaslatot a Pénzugyi Bizottsag nem tamogatta. A szakma ezzel nem ért
egyet. lly moédon az elGterjeszté szintén nem ért egyet. (13 igen, 3 nem, 8
tartézkodas)

Ugyrendi Bizottsag javaslata: 5. sz. melléklet./ |. Targyi eszk6zok, immaterialis
javak / 4. Elévarosi vasut keruljon ki.

A Pénzugyi Bizottsag a javaslatot tamogatta. Az el6terjeszté az inditvannyal
egyet tud érteni, mert miutan a tervezetben 0 Ft-tal szerepel. Ha ezzel

22



kapcsolatban barmi torténik, azt majd lehet a késébbiekben pdétolni. (23 igen, 1
tartézkodas)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet. |. Targyi eszk6zOk, immaterialis javak 5.
Szellemi és vagyoni értékl jogok vasarlasa pontjaban talalhato 71 millié Ft-bdl
35.5 millio Ft kerlljon céltartalékba. Az Ugyrendi Bizottsag is javasolja, tovabba
részletes bontast kér.

(dr. Nagy Taméas nem kéri, hogy az Ugyrendi Bizottsag ,és részletes bontast
kér” javaslatat feltegyék szavazasra.) A javaslatot a Pénzugyi Bizottsag nem
tamogatta, és az elbterjeszté sem tamogatja. (15 igen, 8 nem, 1 tartézkodas)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet Il. Beruhazasok/ 1.1, 2.1, 3.1, 4.1, 5.1, 6.1, 7.1.
(tervezések + muiszaki ellen6rzések + beruhazasel6készitések) talalhatd
osszegek 50 %-a kertiljon céltartalékba. Az Ugyrendi Bizottsag javaslata az volt,
hogy a miszaki ellenérzések kulon soron, bontasban szerepeljenek. Ritter Imre
képviseld: kéri, hogy az Ugyrendi Bizottsag ,a miiszaki ellendrzések kilon
soron, bontasban” javaslatat a koltségvetés szavazasa utan kilon hatarozatban
szerepeltessék, tehat itt nem kell rola szavazni. A Pénzugyi Bizottsagon nem
szavaztak rola. A szakma és az elGterjeszt6 sem tamogatja a javaslatot. (14
igen, 5 nem, 5 tartézkodas)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet Il. Beruhazasok/ 1. 4 (3. sz. Bolcséde bévitése
100 féréhellyel) pontjaban tervezett 25 millié Ft mdédosuljon 16 millié Ft-ra.

A javaslatot az Ugyrendi Bizottsag tamogatta, a Pénziigyi Bizottsag nem
tamogatta. Az elbterjeszt6 sem tamogatja az inditvanyt. (15 igen, 7 nem, 2
tartézkodas)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet Il. Beruhazasok/ 1. 5 pontjaban (Holdfény utcai
100 férohelyes 6voda) tervezett 110 millié Ft O Ft-ra mdédosuljon, dsszeg nélkul
maradjon bent a koltségvetésben. Indokul elmondija, hogy ez az 6sszeg 2007.
évrdl jon at. Ezzel kapcsolatban az el6terjeszté tamogato nyilatkozatot tud tenni.
Az Ugyrendi Bizottsag is tamogatja a javaslatot. (24 egyhangu igen)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet Il. Beruhazasok/ 1.11 pontja (temetd terllet
rendezés) keriljon ki a koltségvetésbsl. Az Ugyrendi Bizottsdag nem hozott
dontést, a Pénzlgyi Bizottsag tamogatta, de elvetette Birdé Gyula képviseld
javaslatat, miszerint keruljon céltartalékba. A javaslattal az el6terjeszté a
szakma véleménye alapjan nem ért egyet. (13 igen, 8 nem, 3 tartézkodas)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet Il. Beruhazasok/ 2. 3. (20 kV-os vezetékek
foldkabelre atépitése...) 2.4. (Kozvilagitasi halozat bdvitése...) és a 2.6.
(Iégkabelkivaltasok...) pontban tervezett 6sszegek kertljenek céltartalékba. Az
Ugyrendi Bizottsag is javasolja, tovabba azt is, hogy a 2.3 pontba keriiljon be:
Kéhegy. (dr. Nagy Tamas: nem kéri, hogy az Ugyrendi Bizottsag javaslatarol
Szavaztassanak) A Pénzugyi Bizottsag sem tamogatta a javaslatot, az
eléterjeszté sem tdmogatja a szakma véleménye alapjan. (13 igen, 9 nem, 2
tartézkodas)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet |l. Beruhazasok/ 2. 5. pontja (Hosszuréti patak
melletti park kdzvilagitasa) keruljon ki a kdltségvetésbal.
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Az Ugyrendi Bizottsag tamogatta, a Pénziigyi Bizottsdg nem tamogatta. Az
el6terjeszté sem tamogatja. (13 igen, 11 nem)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet Il. Beruhazasok/ 3. 7. pontjaban (lbolya u. 19.
tamfalépités...) tervezett 15 milli6 Ft mdédosuljon 7.5 millio Ft-ra és keruljon
céltartalékba.

Az Ugyrendi Bizottsag és a Pénziigyi Bizottsag is tamogatta. Az el6terjeszts a
szakma véleménye alapjan is tdmogatja. (20 igen, 1 nem, 3 tartézkodas)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet Il. Beruhazasok/ 3. 8. pontban (Mariavolgyi
utcak rekonstrukcidja...) talalhatdo szOoveg egészuljon ki a kovetkezbkkel:
Budakeszi utca és Gida utca kozotti ut.

A Pénzugyi Bizottsag tamogatta a javaslatot. (24 egyhangu igen)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet Il. Beruhazasok/ 3. 16. pontjaban (kerékparut
fejlesztése) tervezett 25 millié Ft keruljon céltartalékba.

Az Ugyrendi Bizottsdg a javaslatot tamogatta, a Pénzigyi Bizottsag nem
tamogatta. Az el6terjeszté sem tamogatja. (13 igen, 8 nem, 3 tartézkodas)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet Il. Beruhazasok/ 5.3, 5.4, 5.5 pontjai
(Hosszuréti patak melletti park... ) kerlljenek ki a kdltségvetésbal.

A javaslatot az Ugyrendi Bizottsag tamogatta azzal, hogy az 5.2 pont is keriiljon
ki (err6l nem kell szavazni), a Pénzugyi Bizottsag nem tamogatta. Az
eléterjesztd sem tamogatja. (13 igen, 10 nem, 1 tartézkodas)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet Il. Beruhazasok/ 5.6. pontjaban (Kalvaria elétti
tér rendezése) talalhatdo szoveg moddosuljon a kdvetkezére: ,a Kotd utcatdl a
Kalvariaig terjedd rész rendezése”.

Az Ugyrendi Bizottsag, valamint a Pénzligyi Bizottsag is egyhangu szavazattal
tamogatta a javaslatot. Az el6terjeszt6 is tdmogatja. (24 egyhangu igen)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet Il. Beruhazasok/ 5.9 (FUt6m0 melletti focipalya)
pontjaban tervezett 18 millié Ft keruljon céltartalékba.

Az Ugyrendi Bizottsag tamogatta, a Pénzlgyi Bizottsag nem tamogatta, az
elbterjeszt6 sem tamogatja. (15 igen, 8 nem, 1 tartézkodas)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet |l. Beruhazasok/ 5.12 pontjaban (jatszotér
kialakitasa) talalhatoé hrsz. modosuljon 1533/2 hrsz-re.

A javaslatot az Ugyrendi Bizottsag és a Pénzigyi Bizottsag is tamogatta. Az
el6terjesztd is tamogatja. (24 egyhangu igen)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet Il. Beruhazasok/ 6.2 (Vizvezeték
rekonstrukcié...) pontjaban tervezett 50 millié Ft keruljon céltartalékba.

A javaslatot az Ugyrendi Bizottsag tamogatta, a Pénziigyi Bizottsag nem
tamogatta. Az el6terjeszté sem tamogatja. (13 igen, 9 nem, 2 tartézkodas)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet |l. Beruhazasok/ 7.5 (Kéhegyi nyomott rendszer
atépitése ) pontjaban talalhaté szdéveg modosuljon a kovetkezére: Kéhegyi
nyomott rendszerhez tartozé szivattyuk cseréje és javitasa” és 5 millio Ft
keruljon beallitasra, és céltartalékba helyezésre.
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A javaslatot az Ugyrendi Bizottsag tamogatta, a Pénziigyi Bizottsag nem
tamogatta, az el6terjeszt6 sem tamogatja.
Ritter Imre jelzi, hogy errdl a javaslatrol mar szavazott a testiilet.

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet Il. Beruhazasok/ 8. (Térfigyel6 rendszer)
pontjaban tervezett 15 millié Ft kertljon céltartalékba.

A javaslatot az Ugyrendi Bizottsag és a Pénziigyi Bizottsag is tamogatta, az
eléterjesztd viszont nem tamogatja. (15 igen, 6 nem, 3 tartézkodas)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet. lll. Felujitasok/ 1.2 (lllyés Gy. Gimnazium
tet6felujitdsa) pontja keruljon ki a koltségvetésbdl. Ez a pont a 2007. évi
koltségvetésbdl at fog jonni.

A javaslatot az Ugyrendi Bizottsag nem targyalta, a Pénziigyi Bizottsag
tamogatta. Az el6terjeszté is tamogatja. (24 egyhangu igen)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet. lll. Felujitasok/ 1.3 (Akadalymentesités)
pontjaban tervezett 50 millio Ft 50 %-a keruljon céltartalékba.

Az Ugyrendi Bizottsag is tdmogatta a javaslatot azzal, hogy ,és bontast kér’.
(dr. Nagy Tamas képvisels: nem kéri, hogy az Ugyrendi Bizottsag javaslatat
feltegyék szavazasra) A Pénzugyi Bizottsag nem tamogatta a javaslatot, az
el6terjeszté6 sem ért vele egyet. A TFVB javaslatat teszi fel szavazasra. (13
igen, 6 nem, 5 tartézkodas)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet. Ill. Feltjitasok/ 1.5 ( Onkormanyzati lakasok
felujitasa) pontjaban tervezett 26 millié Ft keruljon céltartalékba.

Az Ugyrendi Bizottsag is tamogatta a javaslatot azzal, hogy ,és bontast kér’.
(dr. Nagy Tamas képvisels: nem kéri, hogy az Ugyrendi Bizottsag javaslatat
feltegyék szavazasra) A Pénzlgyi Bizottsag tamogatta a javaslatot. A szakma
javaslata alapjan az el6terjeszt6 is elfogadhatonak tartja a javaslatot. (20 igen,
4 tartézkodas)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet. Ill. Felljitasok/ 2.1 (Balesetveszélyes
szakaszok aszf. Szényeg) pontjaban tervezett 60 millié Ft keruljon céltartalékba.
Az Ugyrendi Bizottsag a javaslatot elfogadta, a Pénzlgyi Bizottsdg nem
tamogatta, az el6terjeszté sem tamogatja. (13 igen, 8 nem, 3 tartézkodas)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet. Ill. Felujitasok/ 2.2 (Jardaprogram) pontjaban
tervezett 50 millié Ft keruljon céltartalékba.

A javaslatot az Ugyrendi Bizottsag tamogatta, a Pénzigyi Bizottsag nem
tamogatta, az el6terjeszté sem tamogatja. (13 igen, 9 nem, 2 tartézkodas)

TFVB javaslata: 5. sz. melléklet/lll Felujitasok/3. (Szennyvizcsatorna felujitasok)
pontjaban tervezett 116 millié Ft keruljon megbontasra. Ebbél a varost érint6
utak az elfogadott el6terjesztésnek megfeleléen keriljenek részletezve a
koltségvetésben.
A javaslatot a Pénzlgyi Bizottsag tamogatta, az el6terjesztd is tdmogatja. (24
egyhangu igen)

TFVB javaslata: 6. sz. melléklet/1. Varosuzemeltetési feladatok
kiadasai/Lakasgazdalkodasi, ingatlankezelési feladatok/3. Elsé lakashoz jutas
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szocialis tamogatasa és a 4. Lakasceélu szocialis tamogatas sorok keruljenek at
a 6. sz. melléklet/6. Szocialis és egészségugyi feladatok kiadasai/Egyedi
elbiralasu eseti szocialpolitikai ellatasok/1. és 2. pontjaiként.

A javaslatot a Pénzlgyi Bizottsag is tamogatta, az eléterjesztd is tdmogatja. (24
egyhangu igen)

Kbzbiztonsagi Bizottsag javaslata: 6. sz. melléklet/3. Kozrendveédelmi,
kozbiztonsagi feladatok kiadasai/Kdzbiztonsagi feladatok/2. Onkéntes Tiizoltd
Egyesulet tdmogatasa 5 MFt legyen 3.540 eFt helyett.

A javaslatot az Ugyrendi Bizottsag tamogatta, a Pénziigyi Bizottsag nem
tamogatta. Az elGterjeszté egyetért a tamogatassal. (22 igen, 1 nem, 1
tartézkodas)

Kbzbiztonsagi Bizottsag javaslata: 6. sz. melléklet/3. Kozrendvédelmi,
kOzbiztonsagi feladatok kiadasai/Kozbiztonsagi feladatok/3. Polgardrség
tamogatasa sorba tervezett 6sszeget 2 MFt-tal emeljék meg.

A javaslatot az Ugyrendi Bizottsag, a TFVB és a Pénziigyi Bizottsag is
tamogatta. Az el6terjesztének a javaslatrél nincs allaspontja. (15 igen, 1 nem, 8
tartézkodas)

TFVB javasolja: 6. sz. melléklet/4. Igazgatasi feladatok kiadasai/Bizottsagok,
polgarmesteri keret/1. Kozoktatasi és Mdivelédési Bizottsag sor 3 MFt-ra
csokkenjen.

A SZEB és a Pénziigyi Bizottsag elutasitott a javaslatot, az Ugyrendi Bizottsag
tamogatta. Az el6terjesztd6 nem tamogatja. (13 igen, 11 nem)

TFVB javaslata: Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag sor 3
MFt-ra csokkenjen.

A javaslatot a SZEB elutasitotta, az Ugyrendi Bizottsag és a Pénzligyi Bizottsag
elfogadta. Az el6terjesztébnek nincs allaspontja. (14 igen, 2 nem, 8
tartézkodas)

TFVB javaslata: 3. Pénzugyi Bizottsag sor 3 MFt-ra csokkenjen.4. Szocialis és
Egészségugyi Bizottsag sor 3 MFt-ra csokkenjen.

A Pénzugyi Bizottsag a sajat magara vonatkozo javaslatot elfogadta, a SZEB-re
vonatkozo javaslatot nem fogadta el. Az el6terjesztének nincs allaspontja. (14
igen, 3 nem, 7 tartézkodas)

TFVB javaslata: 5. Kornyezetvédelmi Bizottsag sor 2 MFt-ra csOkkenjen. 6.
Ugyrendi Bizottsag sor 2 MFt-ra csdkkenjen.7. Integracios Bizottsag sor 2 MFt-
ra csokkenjen.8. Kozbiztonsagi Bizottsag sor 2 MFt-ra csokkenjen.

A Pénzugyi Bizottsag a javaslatokat tamogatta. Az el6terjesztének nincs
allaspontja. (17 igen, 2 nem, 5 tartézkodas)

TFVB javaslata: 9. A Kamaraerdei Részonkormanyzat sor 3 MFt-ra csokkenjen.
A Pénzlgyi Bizottsag nem targyalt a javaslatrél. ROK nem szavazott réla. Az
elbterjeszté nem ért egyet. (0 igen, 23 nem, 1 tartézkodas - elutasitva)

TFVB javaslata: 10. Polgarmester kerete sor 2 MFt-ra csokkenjen.
A Pénzlgyi Bizottsagon Biré Gyula képvisel6 javaslata: 3 MFt legyen.
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A Pénzugyi Bizottsag javaslatat teszi fel szavazasra. Ezzel kapcsolatban az
el6éterjesztének nincs allaspontja. (18 igen, 4 nem, 2 tarté6zkodas)

Wittinghoff Tamas polgarmester.: Az alpolgarmesteri keretrél a Jegyz6 ur
észrevétele alapjan nem szavaz a testulet.

TFVB javaslata: 6. sz. melléklet/5. Kozoktatasi, kdozmdivel6dési és sport
feladatok  kiadasai/Kozoktatasi, kozmilvel6dési tamogatasok, atadott
pénzeszkozok/7. CARITAS Alapitvany tamogatasa sorhoz 800. eFt-ot
rendeljenek hozza.

A KMB javasolta az Osszeg céltartalékba helyezését, a Pénzlgyi Bizottsag
elutasitotta a tamogatast. Az el6terjesztének nincs allaspontja. (14 igen, 2 nem,
8 tartézkodas)

KMB javaslata: 6. sz. melléklet/ 5. Kozoktatasi, kdozmivel6dési és sport
feladatok kiadasai/ Kozoktatasi, kozmilvel6dési tamogatasok, atadott
pénzeszkozOk/ 16. Tarsadalmi onszervezédések tamogatasai sorara keruljon
plusz 9 MFt.

A Pénzugyi Bizottsag a javaslatrol nem dontott. Az elbterjesztének a javaslat
elfogadhaté. (9 igen, 12 nem, 3 tartézkodas - elutasitva)

Koérnyezetvédelmi  Bizottsag javaslata: 6. sz. melléklet/5. / 17.
Kornyezetvédelmi taborok sorba tervezett Osszeg 3 MFt-tal keruljon
megemelésre.

A TFVB, UB és a PB is tAmogatja, az el6terjeszts is tamogatja. (24 egyhangu
igen)

KMB javaslata: 6. sz. melléklet/5. Kbzoktatasi, kozmivel&dési és sport feladatok
kiadasai/Kozoktatasi, kozmivel6dési tamogatasok, atadott pénzeszkozok/18.
Budaodrs Radio tamogatasa sora keruljon Kki.

A javaslatot az UB és a TFVB tamogatta, a PB elvetette. Az el6terjeszté sem
tamogatja a javaslatot. (13 igen, 11 nem)

IVB javaslata: a 6. sz. melléklet/5. Kdzoktatasi, kézmilvelédési és sport
feladatok kiadasai/ Kozoktatasi, kozmdlvel6dési tamogatasok, atadott
pénzeszkdzOok/ Uj sorként kerlljon be a Budadrsi Naplé 4 Millié Ft-tal.

A Pénzugyi Bizottsag elutasitotta, az elGterjeszté tdmogatja a javaslatot. (11
igen, 13 nem)

KMB javaslata: 6. sz. melléklet Tamogatasok, atadott pénzeszkozok
részletezése 5. Kozoktatasi, kdozmivelbdési és sport feladatok kiadasai/
Sportcélu tamogatasok, atadott pénzeszkdzok/ 2. BSC (szakosztalyok
mikodése) tamogatas soraban talalhatdé 77 millic Ft helyett 57 millié Ft-ot
javasol, a fennmaradt dsszeget a BSC labdarugd szakosztaly mikddésére
helyezzék céltartalékba.

A Pénzugyi Bizottsag a javaslatot elfogadta, az elbterjeszté is tamogatja. (6
igen, 14 nem, 4 tartézkodas - elutasitva)
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TFVB javaslata: 6. sz. melléklet/5. Kozoktatasi, kdozmdivel6dési és sport
feladatok kiadasai/Sportcélu tamogatasok, atadott pénzeszkzok/6. Skeet 16tér
tamogatasa sora keruljon ki. Oka: az 0sszeg 2007. évbdl jon at.

A Pénzugyi Bizottsag a javaslatot elfogadta egyhanguan, az el6terjesztd is
tamogatja. (24 egyhangu igen)

PB javaslata: 6. sz. mellékletbe/5. Kozoktatasi, kozmivel6dési és sport
feladatok kiadasai/Egyéb kozoktatasi, kézmiveldédési és sport feladatok/7.
pontként keruljon be az Advent Unnepség sorozat tamogatasa 2 MFt-tal.

A javaslatot a KMB, az UB is elfogadta. Az el6terjesztének nincs allasfoglalasa
ezzel kapcsolatban. (16 igen, 4 nem, 4 tartéozkodas)

KMB javaslata: 6. sz. melléklet Tamogatasok, atadott pénzeszkozok
részletezése/ 6. Szocialis és Egészséglgyi feladatok kiadasai/ Tamogatasok,
atadott pénzeszkozok/ |Id6sek karacsonya soraban talalhatd 12 millio Ft helyett
7 millié Ft-ot javasol.

A javaslatot a Pénzugyi Bizottsag nem tamogatta, az el6terjeszté sem
tamogatja. (0 igen, 24 nem - elutasitva)

Ritter Imre: elmondja, hogy amikor a javaslatot megtették az elsé bizottsagi
ulésen, akkor azt lattak a bizottsagi tagok, hogy csokkentették a 12 MFt-ot 7
MFt-ra. Kézben pedig kidertlt, hogy a dologi kiadasok kézoétt van a Gyerekek
Karacsonyara elkulonitett 5 MFt. Viszont ez menet kdzben mar tisztazodott.

IVB javaslata: 6. sz. melléklet/6. Szocialis és egészségugyi feladatok
kiadasai/Egyedi elbiralasu eseti szocialpolitikai ellatasok/3. Tamfalépités
Palyazati onrész biztositasaval uj pontként keruljon be 30 MFt-tal.

A Pénzugyi Bizottsag nem tamogatta a javaslatot, az el6terjesztének nincs
allaspontja. (6 igen, 13 nem, 5 tartézkodas)

SZEB javaslata: 6. sz. melléklet/6. Szocidlis és egészségugyi feladatok
kiadasai/ Egyedi elbiralasu eseti szocialpolitikai ellatasok cimen talalhatd 1.
panelépuletek felujitasa (palyazat) és 2. PANELPROGRAM (orszagos palyazat)
sorok keruljenek a 6. sz. melléklet/1. Varosizemeltetési feladatok kiadasai
cimhez kulon sorként.

A javaslatot a Pénzlgyi Bizottsag tamogatta, az el6terjesztd is tdmogatja. (24
egyhangu igen)

TFVB javaslata: 2. pont: PANELPROGRAM (orszagos palyazat) sor 150 MFt-jat
300 MFt-ra megemelni.

A javaslatot a bizottsagok elutasitottak, a javaslat el6terjeszt6je visszavonta. Az
eléterjesztdé is erre az allaspontra jut. (4 igen, 13 nem, 7 tartézkodas -
elutasitva)

TFVB javaslata: 10. sz. Tajékoztaté: Ut, hid karbantartds sorba tervezett
O0sszegbdl 50 MFt kerdljion at a 4. sz. melléklet/4. Tartalék elbiranyzat/2.
Céltartalék kozé.

A javaslatot az Ugyrendi Bizottsag tamogatta, a Pénziigyi Bizottsag nem
tamogatta, és az elbterjeszté6 sem tamogatja. (14 igen, 9 nem, 1 tartézkodas)
(Wittinghoff Tamas polgarmester jelzi, hogy rosszul szavazott)
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Ritter Imre: felhivja a figyelmet arra, hogy a tervezett 6sszegbél bizonyos
0sszeg kerul at a céltartalékba, nem pedig az egész tervezett 6sszeg.

TFVB javaslata: 10. sz. Tajékoztatd: Katyuzas (utcak, utak) sorba tervezett
O0sszegbdl 30 MFt keruljon at a 4. sz. melléklet/4. Tartalék el6iranyzat/2.
Céltartalék koze.

Az Ugyrendi Bizottsag a javaslatot elfogadta, a Pénzligyi Bizottsdg nem
tamogatta, és az elbterjeszt6 sem tamogatja. (13 igen, 8 nem, 3 tartézkodas)

TFVB javaslata: 10. sz. Tajékoztato: Utfelligyelet, katyuzas, murvazas sor 130
MFt-ja kerljon at a 4. sz. melléklet/4. Tartalék el6iranyzat/2. Céltartalék kozé.

A Pénzugyi Bizottsag a javaslatot médositotta: 100 MFt keruljon at, viszont a
javaslatot elutasitottak.

Ritter Imre: 6 javasolta a TFVB-n, majd modositott masnap a Pénzugyi
Bizottsag ulésén. Kéri, hogy a Pénzugyi Bizottsag modositd javaslatarol
szavazzanak.

PB mddosité javaslata: 10. sz. Tajékoztatd: Utfeliigyelet, katyuzas, murvazas
sor 130 MFt-jabol 100 MFt kerdljon at a 4. sz. melléklet/4. Tartalék
el6iranyzat/2. Céltartalék kozé. (13 igen, 9 nem, 2 tartézkodas)

Ritter Imre: kéri, hogy a kovetkez6, a Pénzugyi Bizottsagon elfogadott
modosito inditvanyokrol egyben szavazzanak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: rendben. Az elbterjeszté nem ért egyet a
javaslatokkal.

10. sz. Tajékoztato:
Vizkarelharitas sor 162 MFt-jabél 80 MFt kerlljon at a 4. sz. melléklet/4.
Tartalék el6iranyzat/2. Céltartalék k6zé. Ezen belll:
0 belvizrendezés sorba tervezett 6sszegbdl 10 MFt kerlljon at a 4. sz.
melléklet/4. Tartalék elbiranyzat/2. Céltartalék kdzé
[0 Kisvizfolyasok karbantartasa sorba tervezett 6sszegbdl 15 MFt kertljon
at a 4. sz. melléklet/4. Tartalék el6iranyzat/2. Céltartalék kozé
[0 Felszini vizelvezetési feladatok sorba tervezett 6sszegbdl 32,5 MFt
keruljon at a 4. sz. melléklet/4. Tartalék el6iranyzat/2. Céltartalék kozé
[0 Racsos atereszek és kapcsoldédd arkok karbantartasa sorba tervezett
Osszegbdl 2.5 MFt keruljon at a 4. sz. melléklet/4. Tartalék
eléiranyzat/2. Céltartalék kdzé
[0 Lakotelepi csapadékcsatorna — halézat felméretése, tisztitdsa sorba
tervezett 0sszegbdl 10 MFt a 4. sz. melléklet/4. Tartalék el6iranyzat/2.
Céltartalék kozeé
[0 Csapadékviz-halézat lUzemeltetése a varos terlletén sorba tervezett
O0sszegbdl 10 MFt kertiljon at a 4. sz. melléklet/4. Tartalék el6iranyzat/2.
Céltartalék kozé.
(13 igen, 10 nem, 1 tartézkodas)
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= TFVB javaslata: 10. sz. Tajékoztaté: Onkormanyzati ingatlanok és lakasok
karbantartasa sorba tervezett 6sszegbdl 10 MFt kertljon at a 4. sz. melléklet/4.
Tartalék el6iranyzat/2. Céltartalék kozé.
A Pénzugyi Bizottsag nem tamogatta a javaslatot, az elGterjeszté sem ért vele
egyet. (13 igen, 8 nem, 3 tartézkodas)

» TFVB javaslata: 10. sz. Tajékoztato: Telekkialakitas, felmérések, vazrajzok
sorba tervezett 6sszegbdl 10 MFt kerlljon at a 4. sz. melléklet/4. Tartalék
eléiranyzat/2. Céltartalék koze.

A Pénzugyi Bizottsag nem tamogatta a javaslatot, az elGterjeszté sem ért vele
egyet. (13 igen, 7 nem, 4 tartézkodas)

= TFVB javaslata: 10. sz. Tajékoztaté: Utszabalyozas, telekrendezés, tervezési
koltsége sorba tervezett dsszegbdl 8 MFt kerlljon at a 4. sz. melléklet/4.
Tartalék el6iranyzat/2. Céltartalék kozé.
A Pénzugyi Bizottsag nem tamogatta a javaslatot, az elGterjeszté sem ért vele
egyet. (14 igen, 8 nem, 2 tartézkodas)

» TFVB javaslata: 10. sz. Tajékoztat6: Belterlletbe vonas sorba tervezett
O0sszegbdl 20 MFt keruljon at a 4. sz. melléklet/4. Tartalék el6iranyzat/2.
Céltartalék kozé.

A Pénzugyi Bizottsag sem tamogatja, az el6terjeszté sem ért vele egyet.

Ritter Imre: ezeket a TFVB-n megszavazott javaslatokat a Pénzugyi Bizottsag
ulésén modositottak. Kéri, hogy a Pénzugyi Bizottsag javaslatait tegyek fel
Szavazasra.

Wittinghoff Tamas polgarmester: lehet-e a kdvetkezé harom inditvanyrél
egyben is szavazni, mert mindharom javaslatot elutasitotta a Pénzugyi
Bizottsag és az elbterjeszt6 egyikkel sem ért egyet. (Igen)

» PB javaslata: 10. sz. Tajékoztatd: Belteruletbe vonas sorba tervezett
O0sszegbdl 15 MFt keruljon at a 4. sz. melléklet/4. Tartalék elGiranyzat/2.
Céltartalék kozé.

» PB javaslata: 10. sz. Tajékoztato: Kéhegyen és a varos kulonb6zé pontjain
tamfalak j6karbahelyezése, palyazatra val6 elékészitése, épitése sor 7 MFt-
ja keruljon at a 4. sz. melléklet/4. Tartalék elGiranyzat/2. Céltartalék kozé.

» PB javaslata: 10. sz. Tajékoztatd: Viz- és szennyvizhalozat karbantartasa
sor 5 MFtja kerlljon at a 4. sz. melléklet/4. Tartalék eliranyzat/2.
Céltartalék koze.

(14 igen, 9 nem, 1 tartézkodas)

= Az Ugyrendi Bizottsag javaslata: 10. sz. Tajékoztatd Féépitész kerete,
szabalyozasi tervek sorba tervezett 0sszeg keruljon céltartalékba.
A Pénzligyi Bizottsag elutasitotta, és a szakma véleménye alapjan az
elbterjesztd sem ért egyet. (0 igen, 19 nem, 5 tartézkodas - elutasitva)

Wittinghoff Tamas polgarmester: valamennyi modosité inditvanyrdl szavaztak.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: felteszi szavazasra Budadrs Varos 2008. évi
koltségvetésérdl szoldé rendelet megalkotasat az elfogadott médosité inditvanyokkal
egyutt.

A Képvisel6-testlilet a javaslatot 13 igen, 11 tartozkodd szavazattal elfogadta, és
megalkotta rendeletét.

Budabrs Varos Onkorményze_r_t Képviselb-testiilete 3/2008.(11.20.) OKT. sz.
rendelete Budabrs Varos Onkormanyzat 2008. évi koéltségvetésérdl a
Jegyzbkdnyv 3/1. sz. mellékletét képezi.

SZUNET
Sziunet utan
(Kovacs Ida Maria tavozott az (lésrol, a jelenlévé képviselbk szama: 23 f6)

Wittinghoff Tamas polgarmester: a napirend folytatdsaban elmondja, hogy a
koltségvetés szdveges részével kapcsolatban is megfogalmazédtak hatarozati
javaslatok, ezeknek a szavaztatasara kerul sor:

0 Ritter Imre javaslata: Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a
szoveges rész 9. oldalan talalhatd utolsé bekezdést feleslegesnek itéli meg,
miszerint ,A korabbi évek részletesebb elbiranyzat tervezése — a varos jelentés
szamu intézményei, szerteagazé szakfeladat rendje miatt - a koéltségvetesi
rendeletben tulszabalyozast eredményezett, szinte kezelhetetlenneé tette a
kéltségvetési elbiranyzatok naprakész tartasat a folyamatos, rendeletben térténé
belsé atcsoportositas kényszere.”

Az elbterjeszté nem ért egyet a javaslattal.
(12 igen, 11 nem)

0 Ritter Imre javaslata: Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
szukségesnek tartja, hogy a szoveges rész 14. oldalan talalhaté 1. targyi
eszk6zok, immaterialis javak vasarlasa pont masodik bekezdésében a Farkasréti
ut 6. mellett az Esze Tamas utca 5-7. sz kisajatitasa is keruljon bele.

Az elbterjesztd egyetért a javaslattal.
(23 egyhangu igen)

0 Ritter Imre javaslata: Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a
szoveges rész 14. oldalan talalhaté 1.1 Tervezések, miszaki ellenérzések,
beruhazas el6készitések/ a ,Kamaraerdei Iskola, Mivel6dési haz, vagy szinhaz
terveinek” szovegrészt feleslegesnek tartja.

Az elbterjesztdé nem ért egyet a javaslattal.
(12 igen, 11 nem)

0 Ritter Imre javaslata: Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete A
szoveges rész 25. oldalan talalhatd 7.3. pont elsé bekezdésének 3. mondatat
feleslegesnek tartja.

Az elbterjeszté nem ért egyet a javaslattal.
(12 igen, 10 nem, 1 tartézkodas)

Fenti szavazatok alapjan a Képviselo-testulet az alabbi hatarozatot hozta:

31



41/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat

Budaodrs Varos Onkormanyzat 2008. évi koltségvetése eldterjesztésének
szoveges részére vonatkozé allasfoglalasok

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a 2008. évi koltségvetés
el6terjesztésében szerepld szOveges rész

9. oldalan talalhaté utolsé bekezdést feleslegesnek tartja

= 14. oldalan talalhatd I. targyi eszkozok, immateridlis javak vasarlasa pont
masodik bekezdésébe a Farkasréti ut 6. mellett az Esze Tamas utca 5-7. sz
kisajatitasa is keruljon bele

= 14. oldalan talalhaté Il. Beruhazasok/ 1. Intézmények/ 1.1 Tervezések,
milszaki ellen6rzések, beruhazas el6készitések pontjaban szereplé:
.,Kamaraerdei Iskola, Mlvel6dési haz, vagy szinhaz terveinek” szbvegrészt
feleslegesnek tartja

= 25, oldalan talalhaté 7.3. pont elsé bekezdésének 3. mondatat feleslegesnek

tartja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti és szavazasra teszi fel a koltségvetést
kozvetlenll nem érint6 hatarozati javaslatokat:

[0 Telepullésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslata: a Képvisel6-
testilet kérie fel a polgarmestert az intézményi egyeztetéseken felmerult
rendezendd kérdésekrdl készittessen egy 6sszefoglalé anyagot a bizottsagok és
a Képviseld-testulet 2008. marciusi Uléseire a feladatok, a felel6sok, és hataridok
meghatarozasara.

Wittinghoff Tamas polgarmester: kérdezi a jegyz6 Urat, hogy meg tudja a
hivatal ezt oldani?

dr. Bocsi Istvan jegyzé: elvileg meg tudja oldani a hivatal.
Wittinghoff Tamas polgarmester: A Pénzlgyi Bizottsag tamogatta a javaslatot,
az el6terjeszté is elfogadhatonak tartja.
A javaslatot a Képvisel6-testilet 21 igen, 2 tartdézkodod szavazattal elfogadta.
42/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat
Intézményi egyeztetéseken felmerult kérdések rendezése
Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete felkéri a polgarmestert az
intézményi egyeztetéseken felmerllt rendezendd kérdésekrél készittessen egy

Osszefoglald anyagot a bizottsagok és a Képviseld-testilet 2008. marciusi Uléseire a
feladatok, a felel6sOk, és hatarid6k meghatarozasara.
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Wittinghoff Tamas polgarmester:

[0 A szdveges rész szoveges rész 14. oldalan talalhatdé 1.1 Tervezések, miszaki
ellenérzések, beruhazas el6készitések pontjabol a miszaki ellenérzés keruljon
kdlon kidolgozasra, és 2008. marciusban a bizottsagok és a Képvisel6-testilet
elé.

A javaslatot a Pénzigyi Bizottsag nem tamogatta.
A javaslatot a Képviselo-testulet 12 igen, 5 nem, 6 tartozkodd szavazattal
elfogadta.

43/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat
Beruhazasok miiszaki ellenérzéseinek kidolgozasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy a
koltségvetés elbterjesztésének szdveges része 14. oldalan talalhaté Il. Beruhazasok/
1. Intézmények/ 1.1 Tervezések, miszaki ellenérzések, beruhazas elbkészitések
pontjabol a miszaki ellen6rzés keruljon kulon kidolgozasra, és 2008. marciusban a
bizottsagok és a Képviseld-testilet elé.

Wittinghoff Tamas polgarmester:

[ A Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag javasolja a Képvisel6-
testiiletnek, hogy Budadrs Varos Onkormanyzat és BTG Kft. kozotti kdzszolgalati
szerz6dés keruljon a 2008. marciusi bizottsagi és Képvisel6-testulet Ulésekre
el6terjesztésre.

A javaslatot a Pénzlgyi Bizottsag is tamogatta, az el6terjesztd is tamogatja.
A javaslatot a Képvisel6-testllet 23 igen szavazattal elfogadta.

44/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat
BTG Kft. Kozszolgaltatasi szerz6désének megtargyalasa

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a Budaodrs Varos
Onkormanyzat és BTG Kift. kozotti kozszolgalati szerz6dés keruljon a 2008. marciusi
bizottsagi és Képvisel6-testulet Ulésekre elbterjesztésre.

Wittinghoff Tamas polgarmester:

0 A Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslata: a Képvisel6-
testulet dolgozza ki a budadrsi vallalkozasfejlesztési céltartalék felhasznalasara
vonatkozd koncepciojat.

A Pénzugyi Bizottsag is tamogatta, az el6terjeszté is egyetért vele.
A javaslatot a Képvisel6-testllet 23 igen szavazattal elfogadta.

45/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat
Vallalkozasi céltartalék felhasznalasanak kidolgozasa
Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy

dolgozza ki a budadrsi vallalkozasi céltartalék felhasznalasara vonatkozo
koncepciojat 2008. aprilis 30-ig.
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Wittinghoff Tamas polgarmester:

[0 A Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslata: a Képvisel6-
testulet dolgozza ki a Kéhegyi nyomott rendszerhez tartozd szivattyuk cseréjére
javasolt 5 milli6 Ft elosztasahoz szukséges szabalyozast. Miutan a rendeletet
elfogadta a testlletet, a javaslatot elfogadasra javasolja.

Ritter Imre mddosito javaslata: tekintettel arra, hogy a rendeletben 5MFt- helyett
7 MFt-tal fogadtak el a javaslatot, javasolja itt is ugyanezt az dsszeget betenni.
Modositdé javaslat: a Képvisel6-testilet dolgozza ki a Kdéhegyi nyomott
rendszerhez tartozé szivattyuk cseréjére javasolt 7 millid Ft elosztasahoz
szukséges szabalyozast.

A javaslatot a Képvisel6-testllet 23 igen szavazattal elfogadta.

46/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat

A Koéhegyi nyomott rendszerhez tartozé szivattyuk cseréjére, javitasara
biztositott keret elosztasara vonatkozo6 szabalyozas kidolgozasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy a
Kéhegyi nyomott rendszerhez tartozé szivattyuk cseréjére biztositott 7 millié Ft
elosztasahoz szukséges szabalyozast 2008. aprilis 30-ig dolgozza ki.

Wittinghoff Tamas polgarmester:

[0 Ritter Imre javaslata: hogy a Képviselo-testilet altal elfogadasra keruld
modositasok utdan megmaradd fejlesztési célu hitel felvételére a 2007. évi
beszamolé 2008. aprilisi elfogadasaig a polgarmester semmilyen el6készitést,
kotelezettségvallalast ne tehessen.

A javaslattal kapcsolatban elmondja, hogy el6készitést barmit tehet,
kotelezettségvallalast nem. Azt javasolja, fogadjak el az inditvanyt. Egyébként
nem is tehet semmit a Képvisel6-testulet dontése nélkul. A médosito javaslata: a
Képvisel6-testilet altal elfogadasra kerul6 modositasok utan megmaradd
fejlesztési célu hitel felvételére a 2007. évi beszamold 2008. aprilisi elfogadasaig
a polgarmester semmilyen kotelezettségvallalast ne tehessen.

A javaslatot a Képviselo-testulet 21 igen, 1 nem, 1 tartézkodd szavazattal
elfogadta.

47/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat

Fejlesztési célu hitel felvétele

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az alabbiak szerint dont:

A Képviselb-testllet altal elfogadasra kertld modositasok utan megmaradé

fejlesztési célu hitel felvételére a 2007. évi beszamolo 2008. aprilisi elfogadasaig a
polgarmester semmilyen el6készitést, kotelezettségvallalast ne tehessen.
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2.)) Budadérs Varos Onkormanyzat 2007. évi koltségvetési rendeletének
maddositasa

(Az elbterjesztés a jeqyz6kényv 1/2. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat
(jegyzbkényv 2. sz. melleklete), melyet a Képvisel6-testulet kérdés és vita nélkal 23
igen szavazattal elfogadott és megalkotta rendeletét.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
4/2008.(11.20.) sz. rendelete

Budaors Varos ('5nkormé_pyzat 2007. évi koltségvetésérol szélo
5/2007. (11.23.) OKT. rendelet médositasarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete az éallamhaztartasrél szolo
1992. évi XXXVIII. torvény 65. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan
Budaérs Varos Onkormanyzat 2007. évi koltségvetésérdl szold 5/2007. (II. 23.) OKT
rendeletét (a tovabbiakban ,,R”) az alabbiak szerint modositja:

1.§

A koltségvetést érinté hatarozatok és a sajat hataskori moédositasok atvezetéset,
valamint az évkozi allami tAmogatasok eldiranyzatainak emelését kdvetéen a ,R” 3.§
(1) bekezdése altal megallapitott

kiadasi f60sszeget 1.483.688 e Ft-tal
bevételi féosszeget 1.483.688 e Ft-tal

megemeli, és Budadrs Varos Onkormanyzat 2007. évi koltségvetése

modositott kiadasi f66sszegét 17.405.240 e Ft-ban
modositott bevételi f6osszegét 17.405.240 e Ft-ban allapitja meg,
melybdl a fejlesztési hitel 700.000 ezer forint.

2.§

Az évkozi allami tdmogatas emelését, valamint a sajat hataskori eléiranyzatok
atcsoportositasat kovetéen a ,R”-ben meghatarozott bevételek és kiadasok
cimenkénti megoszlasataz 1., 2., 3.,4.,5.,6.,7., 8., 9., 9a, 9b, 9¢, 10.,10a, 10b,
10c, és 11. szamu mellékletek tartalmazzak.
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3.§
E rendelet a kihirdetés napjan lép hatalyba.

Budaors, 2008. februar 15.

Wittinghoff Tamas Dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyz6

A rendelet teljes terjedelmében a jeqyz6kényv 3/2. sz. mellékletét képezi.

3.) A Koltségvetési és zarszamadasi rendelet tartalmanak meghatarozasarol
sz616 2/2007.(11.20.) OKT rendelet médositasa

(Az elbterjesztés a jegyzbkdnyv 1/3. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az Ugyrendi Bizottsag és a Pénziigyi
Bizottsag javaslatat (a jegyzékényv 2. sz. melléklete).

Ritter Imre: Aprilisban lesz a zarszamadasi beszamold, ahol részletesen lehet a
2007. évben torténtekrdl beszélni. Visszaemlékszik arra, hogy a tavalyi koltségvetés
készitésekor és az azt kdvetd hoénapokban kaptak ,hideget —meleget”, minden
elképzelhetét, hogy: ,ledllitak a fejlédést, megallitak a fejlesztéseket,
beruhazasokat, 2002-es szintre vetik vissza varost”...

Wittinghoff Tamas polgarmester: EInézést kér, de nem ez van napirenden.

A Koltsegvetési és zarszamadasi rendelet tartalmanak meghatarozasarol szold
2/2007.(11.20.) OKT rendelet modositasa, ez van most napirenden.

Ritter Imre: Bocsanatot kér, egy napirendet csuszott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az el6terjesztést, melyet a

Képviselb-testllet 23 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

Budaodrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
5/2008.(11.20.) sz. rendelete
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a koltsegvetési és zarszamadasi rendelet tartalmanak meghatarozasarol szol6
2/2007. (ll. 20.) OKT rendelet médositasarol

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete az allamhaztartasrol szold 1992.
éevi XXXVIII. torvény 118. §-a altal biztositott felhatalmazas alapjan a koltségvetési és
zarszamadasi rendelet tartalmanak meghatarozasarol szolo 2/2007. (Il. 20.) OKT
rendeletét (a tovabbiakban: ,R”) az alabbiak szerint mddositja.

1. §
A ,R” 2. sz. melléklete helyébe e rendelet melléklete 1ép.
2.§

E rendelet kihirdetése napjan Iép hatalyba, rendelkezéseit els6é alkalommal a 2007.
évi zarszamadasi rendelet esetében kell alkalmazni.

Budaors, 2008. februar 15.

Wittinghoff Tamas Dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyz6

A rendelet a mellékleteivel egyiitt a jegyzkdnyv 3/3. sz. mellékletét keépezi.

4.) Rendeletalkotas a gyermekek napkozbeni ellatasa keretében biztositott
gyermekétkeztetés intézményi téritési dijrol

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/4. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénziigyi Bizottsag és az Ugyrendi
Bizottsag javaslatait (a jegyzékényv 2. sz. melléklete), melyet a Képviselb-testilet
kérdés és vita nélkul 23 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

Budaodrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
6/2008.(11.20.) sz. rendelete

a gyermekek napkozbeni ellatasa keretében biztositott gyermekétkeztetés
intézményi téritési dijarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a szocidlis igazgatasrol és a
szocidlis ellatasarokrdl szold 1993. évi lll. torvény 92. § (1) bekezdése, valamint a
gyermekek védelmérél és a gyamugyi igazgatasrél szold 1997. évi XXXI. térvény
29. §-a és a 104. § (1) bekezdés b) pontja alapjan az alabbi rendeletet alkotja.
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1.§

Bolcsddeék intézmeényi téritési dija

négyszeri étkezes: 372 Ft/nap/f6é
2.§
Ovodak intézményi téritési dija:
haromszori étkezés: 333 Ft/nap/ 6
3.8

Altalanos iskola, kézépiskola intézményi téritési dija:

egyszeri étkezésnél (csak ebéd)

also tagozat 290 Ft/nap/f6
fels6 tagozat 307 Ft/nap/f6
kozépiskola 7. és 8. évfolyam 307 Ft/nap/f6é
kozépiskola 9. évfolyamtdl 317 Ft/nap/f6

haromszori étkezésnél

also tagozat 407 Ft/nap/fé

fels6 tagozat 431 Ft/nap/fé

kozépiskola 7. és 8. évfolyam 431 Ft/nap/f6é

kozépiskola 9. évfolyamtdl 454 Ft/nap/fé
4.8

Az anyagcsere betegségben szenved6 gyermekek specialis étkeztetésének téritési

dija:

egyszeri étkezésnél (csak ebéd)

ovoda 488 Ft/nap/f6

also tagozat 488 Ft/nap/f6

fels6 tagozat 620 Ft/nap/f6é
5.8
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(1) E rendelet 2008. marcius 1-jén lép hatalyba, a hatalybalépéssel egyidejileg a
gyermekek napkozbeni ellatasa keretében biztositott gyermeketkeztetés
intézmenyi téritési dijarol szolo 4/2007. (II. 20.) OKT rendelet hatalyat veszti.

(2) A rendelet intézmeényi téritési dijrol szolo rendelkezéseit 2007. januar 1-jétél kell
alkalmazni.

Budaors, 2008. februar 15.

Wittinghoff Tamas Dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyz6

(3/4. sz. melléklet)

5.) Az ivoviz dijanak, szennyvizelvezetés, szennyviztisztitas és kezelés dijnak
megallapitasaroél sz616 65/2005.(XI11.21.) sz. rendelet médositasa

(Az elbterjesztés a jeqyz6kényv 1/5. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az Ugyrendi Bizottsag javaslatat (a
jegyzbkonyv 2. sz. melléklete), melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita nélkal 23
egyhangu igen szavazattal elfogadott.

Budaodrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
7/2008.(11.20.) sz. rendelete

az ivoviz dijanak, a szennyvizelvezetés, szennyviztisztitas és kezelés dijanak
megallapitasarol sz616 65/2005. (XI11.21.) OKT rendelet moédositasarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az arak megallapitasarédl szold
1990. évi LXXXVII. térvény 7. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan a
Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete az ivoviz dijanak, a
szennyvizelvezetés, szennyviztisztitas és kezelés dijanak megallapitasardl szolo
65/2005. (XII.21.) rendeletet (a tovabbiakban: ,R”) az alabbiak szerint modositja:

1. §
A ,R” 1. § (2) bekezdése az alabbi b) ponttal egészul ki:

+(2)

b) A Budadrs Muskatli utca, Szabadsag ut, Gyar utca vonalatél nyugatra fekvd
terileten, valamint a Gyar utcardl ellatott, a Gyar utcatdl keletre fekvé fogyasztok
reszére:
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264,0 Ft/m® + 20 % AFA = 316,80 Ft/m*

2.§
A ,R” 1. §-a az alabbi (3)-(7) bekezdésekkel egészul ki:

.(3) Az 1.§ (2) bekezdés a) pontjaban meghatarozott alapdij fizetési kotelezettség
maganszemelyt, tarsashazat és lakasszovetkezetet nem terheli. Nem mindsul
maganszemély fogyasztonak az a maganszemély, aki ivovizet Uzletszeri
tevékenységével 0Osszefuggésben fogyaszt. Amennyiben valamely fogyaszto
maganszemélyként (lakossagi fogyasztdoként) és Uzletszerli tevékenységével
Osszeflggésben is fogyaszt ivovizet, és ezen fogyasztasok a fogyaszto altal
igazoltan, kulon bekotési vizmérbével mért, vagy kulon atalanydijas bekotésen
elkulonithetéek, a lakossagi fogyasztast az alapdij szamitasa szempontjabdl
figyelmen kivil kell hagyni.

(4) Az 1.§ (2) bekezdés a) pontjaban meghatarozott napi atlagfogyasztason a
fogyaszté targyévet megel6z6 évben mért napi atlagfogyasztast kell érteni.
Amennyiben a targyévet megel6z6 évben nem volt legalabb egy leolvasasi cikluson
keresztlil tortén6 fogyasztas, a napi atlagfogyasztas alatt jelen rendelet
mellékletében meghatarozottak szerinti atlagfogyasztast kell érteni.

(5) Amennyiben a fogyaszté részérél a targyévet megelé6z6 évben tényleges

vizfogyasztasra egyaltalan nem kerdlt sor, a targyévben fogyasztd terhére alapdij
nem szamolhato fel.

(6) Az alapdij havonta kerll kiszamlazasra oly modon, hogy havonta az 1.§ (2)
bekezdés a) pontjaban meghatarozott alapdij 1/12-ed részét szamlazza ki a
szolgaltato.

(7) Az ivévizdij alapjaul szolgald ivoviz mennyiséget vizmérével, vizmérd hianyaban,

vizméré meghibasodasa, vagy hazi vizvezeték rejtett meghibasodasa esetén a
rendelet mellékletében meghatarozott atalany-dij szerint kell meghatarozni."

3.8
E rendelet 2008. marcius 1. napjan lép hatalyba.

Budaors, 2008. februar 15.

Wittinghoff Tamas Dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyzé

(3/5. sz. melléklet)
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6.) Budaors Varos (")lj!korményzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarél szél6
39/2003.(X1.10.) OKT sz. rendelet moédositasa, és Budadrs Varos
Onkormanyzat Képviselo-testillete 2008. évi munkatervének kiegészitése

(Az elbterjesztés a jegyz6kényv 1/6. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az Ugyrendi Bizottsag javaslatat (a
Jjegyz6kdnyv 2. sz. melléklete), az Ulésnapokra vonatkozdéan, amely tulnyomorészt
igy szerdai napra esne.

dr. Bocsi Istvan jegyz6é: Mivel az irodavezet6knek szerdan van ugyfélfogadasa,
ezért a Hivatal szempontjabdl azt jelenti, hogy egy honapban minimum egyszer az
ugyfeleknek nem lesz lehet6séguk az irodavezet6kkel talalkozni, amit tudomasul kell
venni. Ha viszont szerdara kerulnek at az ulések, akkor a bizottsagi Uléseket
kozvetlenul el6tte (hétfé, kedd) nem tudjak megtartani. A bizottsagoknak ugy kell a
munkatervuket mddositaniuk, hogy a testuleti ulést megel6z6 héten kell megtartani
az uléseket.

Wittinghoff Tamas polgarmester: tehat a bizottsagok munkarendjét is valtoztatni
kell. Marcius 29-re val6szinlleg nem tudja Osszehivni a testuleti Ulést, a tobbi
idéponttal neki személyesen nincs problémaja.

dr. Szabéné Miller Timea: Nem tudja, hogy miért valtoztatjiak meg szerdara a
testuleti Ulések id6pontjat. Ha meégis valtoztatnak, akkor érdemes lenne még a
kovetkez6 honapot elfogadni ugy, ahogyan most van. Nem szeretné, hogy a
lakossagnak ebbdl barmilyen kellemetlensége lenne, havonta lenne egy alkalom,
amikor az irodavezetokkel nem tudnanak talalkozni, pedig ugy gondolja, hogy az
igen fontos lenne, hogy ez a lehet6éség maradjon meg. Konzultaljanak a kérdésben,
és a kovetkez6 hénapban talaljanak olyan megoldast, ami nem veszélyezteti ezt a
lehetéséget és a felmerillt problémakat viszont megoldja, amiért valtoztatni kell a
testuleti Ulés idGpontjat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Javaslata, hogy a frakciovezetdk Uljenek le
egyeztetni és a kovetkez6 Ulésig probaljanak egyezseégre jutni abban, hogy mi lenne
az, ami semmiféle fennakadast nem okoz, sem a bizottsagoknak, sem a
testuletnek. Arra kéri a testuletet, hogy addig ne valtoztassanak, és ha lehet, akkor
maradjon a marcius 21-ei Ulésnap, mert ez a munkarendben is igy volt és sok
id6pontot ehhez igazitott. Ez tul kdzeli ahhoz, hogy at tudja alakitani. Talan marcius
végeig sikerulhet azt elérni, hogy kitalaljanak egy olyan menetrendet, ami nem
utkozik semmibe.

Dr. Vandor Andras: Miért kell megvaltoztatni az id6pontokat?

Torok Istvan: A mai nap is olyan, amikor neki is és a Polgarmester urnak is és dr.
Kisfalvi Péternek is a megyénél kellene lennitk, és szintén koltségvetést kellene
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targyalniuk. Tehat tobb Utkdzési lehetéség van a pénteki napokon, ezért javasoljak a
modositast. Egyébként a marcius 21-e nem Utkozik, ez az idépont mindenkinek jo.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Meg tudnak-e abban allapodni, hogy most
leveszik a napirendrdl és az Ugyrendi Bizottsag ismét megtargyalja, és elétte
egyeztetnek a frakciovezetdkkel? (Valasz: igen.)

Felteszi szavazasra a javaslatot, melyet a Képvisel6-testllet 22 igen szavazattal
elfogadott.

(Szavazaskor dr. Kisfalvi Péter nem tartozkodott a teremben)

48/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat

Napirendrél levétel (a Képvisel6-testilet 2008. évi Munkatervének médositasa
és az SZMSZ moédositasa)

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete tgy dont, hogy a Budadrs Varos
Onkormanyzat Szervezeti és Mlkddési Szabalyzatarol szold 39/2003.(X1.10.) OKT
rendelet modositasa, és Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete 2008. évi
munkatervének kiegészitésére c. napirendet a frakciovezetbk — a bizottsagi ulésrend
kialakitasara vonatkozo - egyeztetése utan targyalja ujra.

7.) Budaors Varos Onkormanyzat Szervezeti és Miikédési Szabalyzatarél szélé
39/2003.(X1.10.) OKT rendelet moédositasa (kulturalis tanacsnok)

(Az elbterjesztés a jegyzbkdnyv 1/7. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozoktatasi- és Mlvelddési Bizottsag
és az Ugyrendi Bizottsag javaslatat (a jegyzékényv 2. sz. melléklete).

dr. Szab6éné Miiller Timea: a benyujtasra kerllt javaslat nagyon sok dologban
valtozott az eredeti elképzeléshez képest. Nem gondolja, hogy szuksége lenne a
varosnak kulturalis tanacsnokra, magat a konstrukciét sem tartja jonak. Szinte csak
egy ponton hasonlit az eredeti javaslathoz. Az egy pont az az, hogy egy ujabb
posztot, egy plusz fizetéssel jar6 posztot fognak létre hozni, nyilvan valamelyik
jobboldali képvisel6 szamara. Nem tartja teljesen realisnak azt a feladatkort, amit
leirtak. Valaszt szeretne arra kapni, hogy teljesen komolyan gondoltak-e, hogy
ezekkel a feladatokkal hozzak Iétre. Azokat a kifogasokat, amelyeket korabban széva
tett, nagyon szépen kikuszobolték, koszoni. Mindezekkel egyutt sem tudja a baloldal
tamogatni, mert feleslegesnek tartjak ezt a posztot. Ha ezt a plusz jovedelemforrast
valamelyik jobboldali képvisel6 részére most megszavazzak, akkor a baloldali
képvisel6k ezt komolyan fogjak venni és ezeket a feladatokat, amit sok — sok
pontban, ilyen mélységben megfogalmaztak azt a leend6 jobboldali tanacsnoktol
nagy varakozassal fogjak elvarni és szamon kérni, hogy akkor minden ilyen tipusu
feladatnak tegyen eleget.

Dr. Vandor Andras: Egyetért dr. Szabéné Miller Timeaval. Az egészet teljesen

értelmetlennek, feleslegesnek tartja, hogy kinevezzenek valakit. Ha mar kineveznek,
akkor lehetne kozbiztonsagi vagy épitési, mdemléki, stb. tanacsnok is. Ugy gondolja,
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hogy tul sokat Ulnek mar igy is az asztal két oldalan a varos nagysagahoz képest, ezt
tovabb szaporitani olyan allasokkal és pénzekkel, ami nem feltétlenul szikséges,
nem kellene csinaini.

Santa Aron: Ezzel a kérdéssel egy kicsit nehéz helyzetbe van, mert tgy gondolja,
hogy leragott csontként van a testulet el6tt ez az Ugy. Mar a bizottsagok is targyaltak,
tobb egyeztetési koron ment at a Hivatalban, Aljegyz6 asszonnyal egyuttvéve. Nem
valtoztak meg a hataskordk, csak finomodtak és atalakultak. Amikor ez az egész
torténet elindult, akkor senkinek nem volt fogalma (nekik sem), hogy egy tanacsnok
mire jogosult. Biré Gyulanak is volt egy komoly javaslata a mai Ulésre K6zmivel&dési
Tanacs létrehozasa targyaban. A Kozoktatasi- és Mivel6dési Bizottsag ulésen meg
is beszélték, hogy az is nagyon j6 elképzelés, amit egyeztetni kellene. Megkdszoni
Biré Gyulanak, hogy visszakérte az el6z6 elbterjesztést, hogy tudjanak rola beszélni.
A legutébbi testuleti Ulésen 6 is visszakérte az elbterjesztést, hogy tudjanak réla
beszélni. A felsorolt hataskorok véleménye szerint nagyon jol tukrozik azt, hogy
milyen iranyvonalban tud a leend6 tanacsnok dolgozni és milyen mddon tudja
segiteni a Hivatal a Képvisel6-testulet, ill. a Kozoktatasi- és Kozmiivel6dési Bizottsag
munkajat. Ebben a Hivatalon belul is egyetértés volt az Aljegyz6 asszonnyal. A
Kozoktatasi- és Muivel6dési Bizottsagban az egyedi tamogatasi és palyazati
kiirasoknal, mind a palyazatok értékelésénél, mind az elszamolasok értékelésénél
nagyon komoly segitséget tud majd jelenteni a bizottsagnak az, hogy van egy
képviseld, aki tobbletjogositvannyal rendelkezik ebben a kérdésben és meg tudja
tenni azt, hogy utana jar annak, hogy a tamogatasok jogosak-e vagy nem, hogy az
elszamolasok kapcsan valéban valds szdvegek lettek-e megjelélve. Ugy gondolja,
hogy ez a kulturalis tanacsnoknak a legfontosabb feladata. Annyi bizalmat
megeldlegez a testuletnek, hogy van olyan bolcs, hogy ha egy mikodé tanacsnok
hataskorei kozul lesz olyan, amit esetleg nem tud ellatni vagy nem lesz realis, hogy
el tudja latni, vagy lesz olyan feladat, amit ehhez hozza lehet csapni, akkor azt meg
fogja tenni a legjobb belatasa szerint. A koltségekrél elmondja, hogy egy két
alpolgarmesteres rendszernél, a masodik alpolgarmesternek a fizetési kereténél
joval kisebb ez az 6sszeg, amit a kulturalis tanacsnok fog kapni. Vandor Andrasnak
igaza van, az Otv kimondja, hogy a Képvisel6-testiilet tanacsnok statuszt hozhat
létre barmilyen feladatra. Tehat semmilyen irredlis feladatrol nincs szé. Ha az Otv
kimondja, hogy egy varosban tanacsnokot lehet Iétrehozni, nyilvanvaléan azért
mondja ki, azért lehet létrehozni, mert van értelme. Ha egy értelmetlen, felesleges
dologrol lenne sz6, akkor nem kerllt volna be a Otv-be, a varosok nagy részében
nem lenne tanacsnok. A tanacsnok dolga a Képvisel6-testulet és varos konkrét
ugyének a kdzvetlen felligyelete és figyelemmel kisérése. A tanacsnok csak pozitiv
dolgokat tud tenni, csak jobba tudja tenni a testulet, a Kozoktatasi- és Mivel6dési
Bizottsag mikodését, semmilyen hatraltatdé tényez6t nem jelent. Nem jo indok, hogy
tobbletjuttatast fog kapni, 6tszor annyit is fog dolgozni, barmelyik masik képvisel6nél.
A civilpalyazatoknal, amikor bejon 30-40 palyazat és csak annyit tesz, hogy
mindegyikhez véleményt fliz, az mar egy olyan munka lesz, ami utan a Kozoktatasi-
és Mivel6dési Bizottsagnak nem kell vele foglalkozni. Arra kéri a testlletet, hogy
tamogassa az elGterjesztést, legyen meg a tanacsnok. A személyr6l még most
ugysem dontenek, kerlljon be az SZMSZ-be és aztan meglatjak azt, hogy a feladatat
az elképzeltek szerint tudja-e ellatni. Biztos abban, hogy nagy elényére valhat a
testuletnek.
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dr. Szaboné Miiller Timea: A Kozmuivel6dési Tanacs felvetése azért volt sokkal
jobb, mint ez, mert szélesebb réteg és nem jar koltséggel. Minden, amit elmondott
Santa Aron az az érem egyik oldala. Azt is el kell mondani, hogy azok az indokok,
amit Santa Aron megfogalmazott a tanacsnok sziikségességét illetéen, azok nem
indokok, hiszen eddig a bizottsag mindezeket ellatta. A palyazatok megérkezésekor
mindig volt egy haromtagu bizottsag €s mindenki, akinek ehhez kedve volt, leult és
elvégezték az ezzel kapcsolatos munkat, koltség nélkul. Valéban mas varosokban is
vannak tanacsnokok, de a varosok tdbbségében altalaban egymas kifizetésérél szol
ez a tanacsnok. Ugy szél a tanacsnok sziikségességérdl a térvény, hogy ,azon
ligyek mentén, amiket az SZMSZ bizottsagokkal nem fedett le.” Amit Santa Aron leirt
az kizarolag, szinte teljes korlen a Kozoktatasi- és Muivel6dési Bizottsagnak a
feladata és hataskore. Itt egy hatalmas jogi bukfenc van. Ha azt mondta volna a
jobboldal, hogy ,egyhazigyi tanacsnok” annak lett volna létjogosultsaga, mert az
egyhazakkal valé kapcsolattartas bizottsagi szinten nem deklaraltan jelenik meg. Azt
mondta, hogy konkrét tgyre jon Iétre tanacsnok. A felsorolasban egyetlenegy konkrét
Ugy sincs, ez egy oriasi maszlag. Lényegében a bizottsag feladatkorét irta le. Ha
Santa Aron azt mondja, hogy nem gondolta komolyan ezt a felsorolast, hanem majd
meglatjak és majd az illet6 személy eldonti, hogy mi az, amit ténylegesen meg akar
csinal, vagy fel akar vallalni, ez igy elég viccesen hangzik. Azt gondolja, hogy nagyon
tisztességesen és szépen el6készitette, valoban tobb lehetéséguk volt a dologba
belefolyni, konzultalni, egyeztetni, amellett, hogy sem az alapgondolattal, sem a
végeredménnyel nem értenek egyet. Budadrsdén eddig nem merilt, fel, hogy
tanacsnok legyen, mert ahogyan Santa Aron is mondta, nem tudtak, hogy mi a
tanacsnok. Egyet tudtak, hogy az plusz pénzzel jar. A bizottsagi elndknél tobb, az
alpolgarmesternél kevesebb poétlékot kap. Ehhez eddig, akarmilyen 6sszetétell volt a
testulet, elutasitéan allt hozza. Annak idején a Kozoktatasi- és Mivelddési Bizottsag
elndkséget kénytelenek voltak atadni Biré Gyulanak, most pedig, hogy ,egyszeribb
legyen az élete és egy Kkicsit tobb terhet vegyenek le a vallardl”, ezért egy
tanacsnokot fognak raultetni. Bir6 Gyula tudja, hogy mit és hogyan kell tennie. Azt
gondolja, hogy ezt mindenki érti.

dr. Ritter Gergely: Santa Arontdl kérdezi: Milyen el6képzettség alapjan vindikalta
maganak azt a jogot, hogy ezt a szakmai munkat ilyen mélységekben el tudja
végezni? Vagy mar eleve tanacsado testllettel fogja magat kértlvenni? Milyen
alapon? Egy palyazat elbiralasahoz némi jartassagra szukség van.

Santa Aron kdzbeszol: nem 6 lesz a tanacsnok.

dr. Ritter Gergely: Akkor az, aki a tanacsnok. A kérdés jogos, mert sokszor latja,
hogy sokan azt hiszik, azzal, hogy belelltek ebbe a székbe, akkor a tudast is
magukkal hozzak. Kivancsi arra, hogy milyen el6képzettséget tartanak jogosnak
ehhez.

Biré Gyula: Kiilén ériil annak, hogy Santa Aron aggédik érte, hogy birja-e csinalni
a bizottsagi munkat. A problémaja az, hogy van egy tanacsnok, aki "kapcsolatot tart
a kozmulvel6désben érdekelt civil szervezetekkel, kozvetiti azok véleményet,
javaslatait a Képvisel6-testulet, ill. a szakbizottsag felé” Még, ami munkaval is jar
sikerllt benne hagyni, hogy ,ellen6rzi a palyazatokat, hogy megvaldsultak-e”. Kb.
140 palyazat jon be, ha ezt el6késziti és ellenbrzi, akkor egész nap ott fog Ulni.
Miutan mindenki egy szubjektiv személy, igy nem tudja, hogy mennyire tud majd
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objektiven egy el6terjesztést elkésziteni, barki legyen az, igaz nagyjabdl sejti, hogy ki
lehet. Minden egyéb pl. figyelemmel kiséri a kdézmivel6déssel kapcsolatos
onkormanyzati beruhazasok megvaldsulasat’. Ezzel szemben a koltségvetésnél azt
a sort rogton kihuztak, hogy véletlenul se kerllhessen bele. Egyébként igy nem
nehéz végrehajtani, konnyl lesz ellen6rizni a semmit. Nem érzi ennek a
szukseégesseéget, hogy meg kellene Iépni. A bizottsag eddig is el tudta végezni a
munkajat, ezutan is el tudja, plusz a Hivatalban ott van Bordas Istvan, Zsak Andras,
akik be tudnak ebbe segiteni, tehat nem latja, hogy akkora feladat lenne, amire plusz
embert kellene biztositani. Nem javasolja ennek az elfogadasat.

dr. Nagy Tamas: Megprobalja a hozzaszolasokat értelmezni. dr. Ritter Gergely
hozzaszdlasa teljesen értelmezhetetlen, nem is lehet ra valaszt adni. Kéri,
fogalmazza at, akkor kdnnyebb lenne mindenki helyzete.

Santa Aron az eléterjesztésbe nem kevés munkat fektetett, szamos egyeztetést
tartott, ahol egy alkalommal sem volt jelen dr. Szaboné Mdiller Timea. Az
egyeztetésen elhangzott, hogy milyen elényokkel jar ennek a statusznak a
létrehozasa és milyen konnyebbséget tud jelenteni az 6nkormanyzat mikodésében.
Az viszont vicces, hogy dr. Szaboné Muller Timeanak ,, mondjuk ugy, hogy talan boki
a csorét”, ennek a tizszerese 6t nem zavarta volna, amikor alpolgarmesterként széba
kerult. Minden bizonnyal nem jelentett volna tobbletterheket a kulonbozetnek a
tizszerese egy tovabbi alpolgarmester személyében, csak most. Azt gondolja, hogy
mindenki levonhatja szamara a megfelel6 kdvetkeztetéseket.

Ritter Imre: dr. Szabéné Miller Timea hozzaszolasara kivan reagalni, amikor azt
mondta, hogy ,kénytelenek voltak a bizottsagi elnoki tisztet Bird Gyulanak adni” és
most a nyakara ultetnek valakit. Nem voltak kénytelenek atadni, az viszont mas
kérdés, hogy kezdettél fogva név szerint is javasoltak, hogy a Kozoktatasi- és
Mivel6dési Bizottsagban 6 legyen az elndk, ismerve a korabbi munkajat. lgaz
politikailag eltér6 vélemeényuk van, de az, hogy 6 messze tobbet tett mindig is az
adott képvisel6-testuletben, mint a testuleti tagok legnagyobb része, ezt elismerik
akkor is, ha baloldalon ul. Kezdettél ezt javasoltak és elfogadtak, nem kellett volna
atengedni, sz6 nincs arrol, hogy abbdl valamit most vissza akarnak vonni. Nem tudja,
hogy miért kell annyira félni a tanacsnoktol. Az, hogy itt egymas kifizetése lenne a
tanacsnokok célja ott ahol ilyen intézmény van? Nem feltételezi, hogy a févarosban
csak egymas kifizetése miatt van tobb tanacsnok is.

Filkey Péter: A legfontosabb még nem hangzott el. Ki kell mondani, hogy
Budadrsnek nincs kulturalis koncepcidja. Ugy gondolja, hogy ennek a koncepciénak
a megalkotasaban lehetne egy felel6sebb képviseld, aki ennek a koncepcionak a
megalkotasat a munkajaval felvallalia. Ha ezt valaki felvallalja, azt csak
megkdszonhetik. Ugy gondolja, hogy ez a varos teljes megelégedését szolgalhatja.
Wittinghoff Tamas polgarmester: Az orszagnak akkor volt utoljara kulturalis
koncepcioja, amikor Acél elvtars csinalta azt. Nem szeretné, ha visszatérne az az
id6szak. A kulturanak feltételeket kell teremteni.

dr. Kisfavi Péter: Az az érzése, hogy ha lesz ilyen pozicio, akkor majdnem biztos
abban, hogy nem baloldalon 16 képvisel6kbdl lesz betdltve.
Jegyz6 urtdl érdezi: lehet-e tudni, hogy milyen 6sszegrdl vitatkoznak.

dr. Bocsi Istvan jegyzd: Brutté 40.000,-Ft-rél van szo.
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Santa Aron: dr. Ritter Gergelynek mondja, hogy nem tudjak még, hogy ki lesz a
tanacsnok, ilyen jellegi feltételezésekbe nem kivan bocsatkozni. Nem azért mondta
azt, hogy majd meglatjak, hogy milye lesz, mert nem all ki mellettuk teljes
vallszélességgel. Nyilvan mivel Budadrson még ismeretlen terepre merészkednek
ezzel a tanacsnoki funkcidval, ezért lehet, hogy lesznek olyan varatlan, elére nem
lathato korulmények, amelyek miatt ezt a késébbiekben at kell gondolni vagy feldl
kell biralni.

Nem Bir6 Gyula nyakara kerll a kulturalis tanacsnok. Azért kell, hogy segitse a
Kdzoktatasi- és Mivel6dési Bizottsag, a testiilet és a Hivatal munkajat. Az Otv-ben is
ugy szerepel, mint a Hivatal és a testulet munkajat segitdé személy. Vannak olyan
pontok, ami egyaltalan nem a Kozoktatasi- és Mlvel6dési Bizottsag hataskore, amit
nem latott el. Pl. nem szerepel sehol, hogy ,kapcsolatot tart a varosban mikodé
egyhazakkal”. Véleménye szerint ez Budadrsdn kiemelten fontos kérdés, ahol ilyen
nagy létszamu egyhazkdzség van, ott erre figyelni kellene. Ez is a tanacsnok egyik
feladata lesz.

dr. Szabéné Milller Timea: Eddig barmit kellett a bizottsagokban, a testlletben
véleményezni és azt nem maga a testulet tette meg, akkor mindig tébb személybél
allo kis bizottsagokat hoztak Iétre, akik a beérkezett kérelmeket, palyazatokat, barmit
megnéztek. Sohasem egy ember véleményére alapozva hozott dontést a
Kdzoktatasi- és Mivel6dési Bizottsag vagy a testilet. Adott esetben nem is fogjak
figyelembe venni egy ember véleményét, mert a dontéseket tovabbra is a
bizottsagok vagy a testllet fogja meghozni. Arra nem kapott valaszt, hogy ezt
vegyek-e komolyan ezt a fajta felsorolast vagy nem. Azt gondolja, hogy az idé majd
be fogja mutatni. Eljatszhatjak megint azt - a varosban mindenki tudna boritékolni -,
hogy ki lesz az illet6 személy.

Santa Aron: Elhangzott, hogy a tanacsnok egy személyben fogja eldénteni vagy
véleményezni a palyazati kiirasokat. Sajnos Aljegyz6 asszony most mar nincs itt a
teremben, de 6 el tudna mondani és Bird Gyula is, hogy hogyan hangzott el az
egyeztetéseken. A tanacsnok csak véleményez, nem kotelesek mereven figyelembe
venni. Az arra szolgal, hogy a testulet, a Kozoktatasi- és Mivel6dési Bizottsag még
jobban ismerje meg a szituaciot. Egy segitség, egy ,mankd” ahhoz, hogy kénnyebb
legyen meghozni a dontést. Ezt szeretné megértetni a testllettel és lassan mar a
varossal is, hogy mirdl szol a tanacsnok pozicidja. Valdban csak a jobbitd szandék
vezérli. A tanacsnok a varos, a hivatal, a Képvisel6-testulet, a Kozoktatasi- és
Mivel6dési Bizottsag munkajat kivanja segiteni és szeretne hozzajarulni ahhoz,
hogy Budadrs kulturalis élete még magasabb szinten létezzen.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a rendelet modositasra

vonatkozé javaslatot, amelyet a Képvisel6-testulet 12 igen, 9 nem, 2 tartézkodo
szavazattal — minésitett tobbség hianyaban — nem tamogatott.

8.) Polgarmester koltségtéritésének valtoztatasa

(Az elbterjesztés a jegyzbkdnyv 1/8. sz. melléklete)
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Wittinghoff Tamas polgarmester: A napirendi pont targyalasara atadja az (lés
vezetését Budavari Gyorgy alpolgarmester urnak.

dr. Ritter Gergely: Mar kétszer leszavazta a testllet azt, amikor a Polgarmester ur
jutalmat probaltak kérni. Most az az elbterjesztés lényege, hogy a koltségtéritésének
a 20 %-rél, 30 %-ra torténd emelését szavazza meg a testllet. Teszi ezt azért, mert
ugy gondolja, hogy a Polgarmester ur éppen eleget tett ezért a varoseért, legalabb
egy gesztusképen ezt mindenki elismerje. Nem tud ugy belenézni a helyi tévébe,
hogy ne latna el6bb vagy utdébb az EIndk urat vagy Frakcidvezet6 urat, akik azt
mondjak, hogy nem lehet egyutt dolgozni a Polgarmester urral, meg hogy
diktatorikus eszkdzoket hasznal, stb. Most itt lenne az alkalom, hogy gesztust
gyakoroljanak és milyen az, amikor valaki nem igy viselkedik. Mindig eszébe jut a
2006. novemberi testlleti Glés, amikor ugy hivtak 6ssze 6ket, hogy az ,uinnepélyes
alakulé Ulésre” jon 0Ossze Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete.
Felebarati szeretettel telve néztek egymasra, vartak a fejleményeket, amikor egyik
képviselbtarsuk elb6adta, hogy az elsd lényeges teendéjuk az, hogy a polgarmester
koltségatalanyat azonnal csokkentsék le. A hiba csak az volt, hogy az illet6
képviseltarsuk nem volt az el6z6 testulet tagja. Tehat, ha a polgarmester
munkajaval nem volt megelégedve, akkor nem & lett volna az a személy, aki azt
eldontse. Megkeéri a képviselbtarsait, hogy egyszer legyenek uriemberek és tegyék
meg azt, hogy ebben a nagyon kellemes légkdrben megszavazzak az elbterjesztést.

Romsics Sandor: Ugy gondolja, hogy ez a felszélitas neki szélt, mivel 4 évig nem
volt tagja a testlletnek, és hogyan donthetett igy. Tajékoztatja dr. Ritter Gergelyt,
hogy 12 évig Wittinghoff Tamas polgarmester urral egyutt volt képvisel6 és a
kovetkez6 4 évben pedig bizottsagi tag volt. Ez koltségtérités, nem jutalom vagy
fizetés. Ez nettd és nem bruttd, ebbdl nincs addlevonas. A Polgarmester ur részére a
20 % 105.000.-Ft-ot jelent. Ezt azért kapja, hogy a kulénbdz6 kiadasait ebbdl
fedezze, pl. kocsival kell mennie. Ugy gondolja, hogy a 105.000,-Ft netté olyan
Osszeg, amit Budadrsdn nagyon sok csaladapa fizetésként hazavinne. Azért
javasolta a 20 %-ot, mert egyéb feladatokat is ellat, ami nem az onkormanyzat ugye.
Ugy gondolja, hogy az 6nkormanyzat ligyében eljarva a 105.000.-Ft fedezi a
kiadasait. Nincs elszamolasi kotelezettsége, sohasem kérdezték meg, hogy ebbdl
mennyit kOltott el.

Dr. Molnar Gabor: 2003. 6ta negativan valtozott a tiszteletdij. 2003. 6ta ebben a
varosban tortént egy s mas, igaz nem egyedul van ebben a Polgarmester ur, mellette
a testulet. Nem hiszi azt, hogy mint gesztust nem lehetne megtenni. Azt, hogy a
105.000,-Ft sok vagy kevés, mire elég? Azért azt mindenki latja, hogy csaknem 24
orat dolgozik, a 168 o6ra egy héten neki kevés. Talan ezt is be kellene kalkulalni,
amikor értékelik a munkajat.

dr. Ritter Gergely: Valoban 2003. 6ta nem emelkedett a polgarmester illetménye.
Azt gondolja, hogy ahhoz, hogy 2007-ben azt a 9 milliard Ft-ot az adoval
beszedhette a varos, abban talan része van a polgarmester el6z6 16 évének is. Meg
lehetne nézni a korabbi jegyz6konyveket, hogy ezeket a kizdelmeket nem csak a
kils6 korulmeényekkel kellett megvivni, hanem nagyon sokszor a hazon belll is.
Eppen a Képvisel6 Urral szemben kellett nem egyszer olyan déntéseket hozni, amit
ha nem hoztak volna meg, akkor azokért a dontésekeért kizdenének és nem azeért,

47



hogy 9 milliardos vagyont probaljanak elosztani. Nagyon kéri a testultet, hogy
pozitivan itéljék meg az elbterjesztést.

Budavari Gyorgy alpolgarmester: ismerteti az Ugyrendi Bizottsag dontését, mely
szerint 3 igen, 5 tartozkod6 szavazattal nem tamogattak a 30 %-ra torténd emelést.
Felteszi szavazasra a koltségatalany emelésére vonatkozo6 javaslatot, melyet a
Képviselb-testiulet 10 igen, 9 nem, 3 tartozkodo szavazattal elutasitott.

49/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat
Polgarmester koltségtéritésének valtoztatasara vonatkozé inditvany elutasitasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testllete elutasitotta dr. Ritter Gergely
képvisel6 inditvanyat, mely szerint Wittinghoff Tamas polgarmester koltségatalanyat
2008. marcius 1-t6l — a Polgarmesteri tisztség ellatasanak egyes kérdéseirdl és az
onkormanyzati képvisel6k tiszteletdijardl szolé 1994. évi LXIV. térvény 18. § (2)
bekezdése alapjan — a megallapitott havi illetménye 30 %-anak megfelel6 6sszegben
allapitsa meg.

9.) Budaors Varost elkeriulé szervizat és elévarosi vasut megvaldsitasaval
érintett ingatlanok rendezése — Budaors egyes teriileteire vonatkozé Helyi
Epitési szabalyzatrél és Szabalyozasi Tervrél sz616 42/2005.(1X.22.) sz. rendelet
mobdositasa

(Az elbterjesztés a jeqyz6kényv 1/9. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester atveszi az lilés vezetését Budavari Gydrgy
alpolgarmestertél.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepllésfejlesztési- és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, az Ugyrendi Bizottsag és a Pénzligyi Bizottsag
javaslatait (jegyzékényv 2. sz. melléklete), melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita
nélkdl 23 egyhangu igen szavazattal elfogadta és megalkotta az alabbi rendeletét:

Budaodrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete

8/2008.(11.20.) sz. rendelete
Budaors egyes teriileteire vonatkozo helyi épitési szabalyzatarol
és szabalyozasi tervérdl szo6lo
42/2005. (IX. 22.) OKT rendelet médositasarél

Budaérs Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete az épitett kornyezet
alakitasarol és veédelmérdl szold 1997. évi LXXVIIL. torvény 7. § (3) bekezdésének c.)
pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a Budaors egyes terileteire vonatkozé helyi
épitési szabalyzatarol és szabalyozasi tervérél szolo 42/2005. (1X.22.) OKT
rendeletet (a tovabbiakban: ,R”) az alabbiak szerint médositja:

1.§
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A ,R” 8. § (6) bekezdése hatalyat veszti.

2.§
E rendelet 2008. marcius 1-jén Iép hatalyba.

Budaors, 2008. februar 15.

Wittinghoff Tamas Dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyz6

(3/6. sz. melléklet)

10.) Dél-Budai Regionalis Szennyvizelvezetés- és Szennyviztisztitasi Program
elokészitésével kapcsolatos, 2006. 9. 11. napan kelt fejlesztési céli pénzeszko6z
atadas — atvételrél sz6l6 Megallapodas 1. sz. médositasa

(Az elbterjesztés a jegyzbkdnyv 1/10. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepllésfejlesztési- és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat (jegyzékényv 2.
sz. melléklete), melyet a Képviselb-testilet kérdés és vita nélkll 23 egyhangu igen
szavazattal elfogadott.

50/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat

Dél-Budai Regiondlis Szennyvizelvezetés- és Szennyviztisztitasi Program
elokészitésével kapcsolatos, 2006. 09. 11. napjan kelt fejlesztési célu
pénzeszkoz atadas — atvételrol sz616 Megallapodas 1. sz. médositasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete jovahagyja a 2006. 09. 11. napjan
kelt, a fejlesztési célu pénzeszkbéz atadas — atvételr6l szoldé Megallapodas
mellékletben szereplé 1. sz. moddositasat. Felkéri a Polgarmestert a fenti
Megallapodas 1. sz. médositasanak alairasara.

Hatarid6: azonnal

Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet
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11.) Budaors 11118 hrsz-u onkormanyzati tulajdonu ingatlan
forgalomképességének megvaltoztatasa és értékesitése

(Az elbterjesztés a jegyzbkdnyv 1/11. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepllésfejlesztési- és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat (a jegyzékényv 2.
sz. melléklete), melyet a Képvisel6-testulet kérdés és vita nélkil 23 egyhangu igen
szavazattal elfogadott.

51/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat

Budaors 11118 hrsz-ua onkormanyzati tulajdonu ingatlan
forgalomképességének megvaltoztatasa és értékesitése

1. Budaérs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testllete, hivatkozassal a Budadrs
egyes teruleteire vonatkozo helyi épitési szabalyzatardl és szabalyozasi tervérdl
sz016 42/2005. (1X.22.) OKT rendeletben foglaltakra, a Budaérs 11118 helyrajzi
szamu, ,kivett kozterulet” megnevezési ingatlant kivonja a forgalomképtelen
vagyonkorbél és forgalomképessé nyilvanitja, valamint hozzajarul az ingatlan
foldhivatali ingatlan-nyilvantartasban szerepl6 .Kivett kozterulet”
megnevezésének  kivett beépitetlen terilet” megnevezésre  torténd
valtoztatasahoz.

2. Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a Budadrs 11118 helyrajzi
szamu ingatlant a szomszédos Budaodrs 11117 és 11119 helyrajzi szamu
ingatlanok tulajdonosai  kozotti, zartkorl versenyeztetési eljaras dtjan,
1.300.000,-Ft + 20% AFA legalacsonyabb eladasi aron, az ar egydsszegben
tortén6 megfizetésének kotelezettségével értékesiti a legmagasabb vételaron
vételi ajanlatot tevo részére.

3. Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete felhatalmazza a
polgarmestert a legmagasabb vételaron vételi ajanlatot tevével adasvételi
szerz6dés megkotéseére.

Hatarid6: 2008. majus 30.

Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varosépitési Iroda

12.) Budaérs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatalanak Alapité
Okiratanak médositasa

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/12. sz. melléklete)
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az Ugyrendi Bizottsag javaslatat (a
Jegyzb6konyv 2. sz. melléklete), melyet a Képviselb-testilet kérdés és vita nélkul 23
egyhangu igen szavazattal elfogadott.

52/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat

Budadrs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala Alapité Okiratanak
mobdositasa

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a 312/2007.(X11.05.) OKT sz.
hatarozataban elfogadott Budadérs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatal
Alapité okiratat az Europai Unido 2008. évi elbirasai alapjan a Tevékenységek
Egységes Agazati Osztalyozasi Rendszere (TEAOR) és a kotelezéen alkalmazandd
Uj eurdpai uniés osztalyozas (TEAOR’08) alapjan a melléklet szerint médositja.

Hataridd: alapitd okirat elfogadasara: 2008. februar 15.
a rendelet médositasara: 2008. marcius 21.

Felel6s: Polgarmester

Végrehajtast végzi: Jegyz6bi Iroda

13.) Egyuttmuikodési megallapodas megkotése a Budaorsi
Rendérkapitanysaggal

(Az elbterjesztés a jegyzbkényv 1/13. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kdzbiztonsagi Bizottsag javaslatat (a
Jegyzbékonyv 2. sz. melléklete), melyet a Képviselb-testilet kérdés és vita nélkul 22
igen, 1 tartozkodo szavazattal elfogadott.

53/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat
Egyilittmiikodési megallapodas megkotése a Budaorsi Rendérkapitanysaggal

1. Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Pest Megyei Rendér-
fékapitanysaggal koétendd, az elbterjesztés mellékletét képezd egylttmikodési
keret-megallapodast jovahagyja. A megallapodas alairasara legkorabban
Budadrs Varos Onkormanyzatanak 2008. évi koltségvetési rendeletének
megalkotasat kovetben kerulhet sor.

2. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete felhatalmazza a polgarmestert
az egyuttmikodeési megallapodas alairasara.

Hataridé: a Budadrs Varos Onkormanyzatanak 2008. évi kdltségvetésének
elfogadasat kdvet6 30 nap (az egyuttmikodési keret-megallapodas alairasara)
Felel6s: Polgarmester

Végrehaijtast végzi: Polgarmesteri Kabinet (egytttmikodési keret-megallapodas
elkészitése)
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14.) Csatlakozas a 2008. évben rendezendd Nemzeti Vagta elnevezési
programhoz

(Az elbterjesztés a jeqyzbkényv 1/14. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozoktatasi- és Mivel6dési Bizottsag
és a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat (a jegyzékényv 2. sz. melléklete).
Az eredeti hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra. Aki igennel szavaz, az a
bizottsag javaslataval ellentétesen fog donteni.
Aki egyetért azzal, hogy az 6nkormanyzat csatlakozzon a Nemzeti Vagta elnevezési
programhoz, az szavaz igennel.

A javaslatot a Képvisel6-testulet 2 igen, 13 nem, 8 tartozkodé szavazattal
elutasitotta.

54/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat

A 2008. évben rendezendé Nemzeti Vagta elnevezési programhoz valé
csatlakozas elutasitasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete elutasitotta azt a javaslatot, mely
szerint a Képviseld-testulet csatlakozzon a Nemzeti Vagta elnevezési programhoz.

15.) A Budaorsi Reformatus Egyhazkozség elszamolasi hataridé modositasara
vonatkozo kérelme

(Az elbterjesztés a jegyzbkdnyv 1/15. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozoktatasi- és Mivel6dési Bizottsag
és a Pénzugyi Bizottsag javaslatat (a jegyzékényv 2. sz. melléklete), melyet a
Képviselo-testulet kérdés és vita nélkul 22 igen, 1 nem szavazattal elfogadott.

55/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat

A Budaodrsi Reformatus Egyhazkozség elszamolasi hatarid6 moédositasara
vonatkozo kérelme

Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a Budadrsi Reformatus
Egyhazkozség gyllekezeti helyiségeinek feldjitasahoz a 119/2006. (V. 19.) OKT
hatarozat 2. pontja alapjan 2007-ben biztositott 5.000.000,- Ft 2008. januar 31-i
elszamolasi hataridejét 2008. augusztus 31-re médositja.

Hatarid6: 2008. augusztus 31.

Felel6s:polgarmester
A végrehaijtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Pénzugyi Iroda
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16.) Egyuttmiikodési megallapodas a Budadrsi Német Nemzetiségi
Onkormanyzattal

(Az elbterjesztés a jeqyzbkényv 1/16. sz. melléklete)
Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénzugyi Bizottsag javaslatat

(jegyzékonyv 2. sz. melléklete), melyet a Képviseld-testilet kérdés és vita nélkul 23
egyhangu igen szavazattal elfogadott.

56/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat
Egyuttmikodesi megallapodas a Budaorsi Német Nemzetiségi
Onkormanyzattal

Budaoérs Varos Onkormanyzat KépviselG-testilete a melleklet szerint elfogadja a
Budadrsi Német Nemzetiségi Onkormanyzattal kotendé  egyuttmikodeési
megallapodast.

Felel6s: polgarmester
Hataridé: 2008. februar 15.
Végrehajtast végzi: Pénzugyi Iroda

17/01. Elszamolasi hataridéo modositasara vonatkozé kérelem
(Az elbterjesztés a jeqyzbkényv 1/17/01. sz. melléklete)

Wittnghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat (a
Jjegyzbkényv 2. sz. melléklete), melyet a Képviseld-testiilet kérdés és vita nélkal 19
igen, 1 nem, 3 tartézkodo szavazattal elfogadott, és az alabbi hatarozatokat hozta:

57/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat

Elszamolasi hataridé modositasara vonatkozé kérelem (1)

Budadérs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete a Pénziigyi Bizottsag
javaslata alapjan a Budaodrsi Német Nemzetiségi Onkormanyzat részére a 65/2007.
(I1.14.) OKT sz. hatarozatban megallapitott 10.000.000,- Ft tamogatasi Gsszeg
elszamolasi hataridejét — kérelemnek megfeleléen — 2008. szeptember 30. napjara
modositja.

Hataridé: 2008. szeptember 30.

Felelbs: polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet
Pénzugyi Iroda
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58/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat

Elszamolasi hataridé modositasara vonatkozé kérelem (2)

Budaérs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a Pénziigyi Bizottsag
javaslata alapjan a Budadrsi Német Nemzetiségi Onkormanyzat részére a 131/2007.
(V.17.) OKT sz. hatarozatban megallapitott 28.750.000,- Ft tamogatasi dsszeg
elszamolasi hataridejét — kérelmének megfeleléen — 2008. szeptember 30. napjara
modositja.

Hatarid6: 2008. szeptember 30.

Felelbs: polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet
Pénzugyi Iroda

59/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat

Elszamolasi hataridé médositasara vonatkozoé kérelem (3)

Budaérs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a Pénziigyi Bizottsag
javaslata alapjan a Budadrsi Német Nemzetiségi Onkormanyzat részére a 211/2007.
(VI1.12.) OKT sz. hatarozatban megallapitott 10.000.000,- Ft tdmogatasi dsszeg
elszamolasi hataridejét — kérelemnek megfeleléen — 2008. szeptember 30. napjara
modositja.

Hatarid6: 2008. szeptember 30.

Felelbs: polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet
Pénzugyi Iroda

17/02. Budaorsi Passio Egyesiilet székhelyhasznalati kérelme

(Az elbterjesztés a jeqyzbkényv 1/17/02. sz. melléklete)
Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a  Telepulésfejlesztési-és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatat (a jegyzékényv 2. sz. melléklete), melyet a
Képviselb-testllet kérdés és vita nélkll 23 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
60/2008.(11.15.) OKT sz. hatarozat
Budaorsi Passio Egyesilet székhelyhasznalati kérelme
Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete hozzajarul ahhoz, hogy a Budaorsi
Passio Egyesulet a 2040 Budaors, Budapesti ut 45. szamu, onkormanyzati

tulajdonban 1évé ingatlant székhelyéul hasznalja. A Képvisel6-testulet hozzajarulasa
visszavonasig érvényes.
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Hataridé: 2008. februar 15.
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Jegyzdi iroda

A kévetkez6 napirendi pontokat (Fellebbezés elbiralasa ndvényililtetési tavolsagok
betartas lgyében, A 2008. marcius 9. napjara Kkitlizott orszagos Ugydonté
népszavazas Szavazatszamlalé bizottsagainak kialakitasa, Személyi Ugy) a
Képviselb-testiilet zart (ilésen targyalta.
A zart (ilésrdl kilbn jegyzbkdnyv késziilt.

k.m.f.

Wittinghoff Tamas dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyz6

Mellékletek:
1. sz.: Az el6terjesztések mellékletekkel egyiitt

2. sz.: A Forgatokényv
3. sz.: Az elfogadott rendeletek mellékletekkel egyiitt

55



	Az ülés helye:  Városháza II. emeleti tanácskozó terme (Budaörs, Szabadság út 134.)
	Wittinghoff Tamás	Dr. Bocsi István


