Budadrs Varos Onkormanyzat
Polgarmestere

ELOTERJESZTESE

A Telepiilésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag és az Ugyrendi
Bizottsagok 2013. aprilis....-i
és a Képviselo-testiilet 2013. aprilis 10-i liléseire

Targy: Javaslat Budadrs Varos Onkormanyzata ,,A kdzteriiletek rendeltetéstdl
eltéré hasznalatardl szol6 22/2006.(111.29.) rendelet” moédositasara.

Az elbterfesztés targyaldsa Budaérs Varos quorményzaténak Szervezeti és
Mdkédési Szabalyzatardl szolé 36/2010. (XI. 12.) OKT sz. rendelete (SZMSZ) 18. §
(1) bekezdése és 58. §-a alapjan nyilvanos iilésen térténik.

Tisztelt Képviseld-testiilet!
Tisztelt Bizottsagok!

A Karia Onkormanyzati Tanacsa megallapitotta, hogy a Gyéngydés Varos
Onkormanyzat Képviselo-testlletének a kozterlletek rendeltetéstdl  eltérd
hasznalatardl szold — a 26/2012. (X.12.) énkormanyzati rendelet — és annak
modositdsa - t6bb bekezdése torvénysértd, ezért e rendelkezést megsemmisitette
2013, januar 30-an. Réviden azzal az indokolassal, hogy sem ovadék, sem letét
kikétésére nincs lehetdsége a helyi énkormanyzatoknak rendeleteik megalkotasaval.
A kézponti jogszabalyok / a villamos energiardl sz6l6 2007. évi LXXXVI. térvény 123.
§ (1) bekezdése, 124. § (1)-(2) bekezdése, az elektronikus hirkdzlésrél szolé 2003.
évi C. torvény 94. § (3) bekezdése, a villamosenergia-ipari épitésigyi hatdsagi
engedélyezési eljarasokrol széld 382/2007. (XI1.23.) Korm. rendelet 10. § (1)
bekezdése/ rendelkeznek arrdl, hogy az engedélyes milyen feltételek teljestlése
esetén kezdheti meg tevékenységét, rendelkeznek a helyredllitas és az esetleges
kartérités szabadlyairdl is. Az dénkormanyzat szerzbdéses jogviszony tartalmi elemét
szabalyozta felhatalmazas nélkdl.

Budadrs Varos Onkormanyzata ,A kézterlletek rendeltetéstdl eltérd hasznalatérol
sz616 22/2006.(111.29.) rendelete” (tovabbiakban: ,"R") is azonos vagy hasonld
rendelkezéseket tartalmaz- 16.§ rendelkezik a letéti dijrél, a 17/A §a bankgaranciardl,
amely tartaimaban jelen esetben az 6vadék kategdrignak felel meg - ennek
kévetkeztében szilkséges az ,R” jogszabalyellenes rendelkezéseinek hatalyom kivil
helyezése.

Melléklet: - rendelet-tervezet, Kdria Onkorméanyzati Tanacsanak  Kof.
5074/2012/6. sz. hatarozata.

Hatarozati javaslat a Telepiilésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi / Ugyrendi
Bizottsaq részére:

Budaérs Varos 'O'nkor_ményzaténak Képviselé-testilete TelepUlésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi / Ugyrendi Bizottsaga javasolja a Képviselb-testlletnek a ,A



kozterliletek rendeltetéstdl eltéré haszndlatardl széld 22/2006.(111.29.) rendelet”
melléklet szerinti médositasat.

A hatérozathozatal az SZMSZ 60. §-a és 37. § (2) bekezdése alapjan mindsitett
tébbséggel, az SZMSZ 60. §-a és 38. § (1) bekezdése alapjan nyilt szavazassal
térténik.

Rendeletalkotasi javaslat a Képviseld-testiilet részére:

A rendelet tervezete az el6terjesztés melléklete.

A rendeletalkotas az SZMSZ 37. § (2) bekezdése alapjan minésitett tobbséggel, az
SZMSZ 38. § (1) bekezdése alapjan nyilt szavazadssal térténik.

Budadrs, 2013, marcius 29.

polgarmester d/\

El6teriesztést készitette/Torv. ell.:

Ladonyi Janos %/%

térvényesseégi ellendr

Latta:
Varosépitési Iroda:

M(szaki Ugyosztaly:

Kabinetiroda:

dr. Bocsi Istvan jegyzé: /M




Budaérs Varos Onkorményzatanak Képvisel6-testiilete

.../2013. (...) dnkormanyzati rendelete

Budaors Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testllete az Alaptorvény 32. cikk (1)
bekezdés a) pontjaban meghatédrozott feladatkérében elfjarva A kdztertletek
rendeltetéstdl eltéré hasznélatardl szolé 22/2006.(111.29.) rendeletét” (tovabbiakban:
,R”) az alabbiak szerinti mddositja.

- 1. §
Hatalyat veszti az ,R”
a) 16.8.
b) 17/A. §.
c)17/B. §.
2.§

Ez a rendelet a kihirdetést kdvetd 15. napon lép hatalyba.

Budaors, 2013. .....ccevivnniiiinnnn

Wittinghoff Tamas dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyz6



AKURIA

tnkormanyzati tanacsa
Kof.5074/2012/6.szam

A Kiria Onkormanyzati Tandcsa a Simonné dr. Grész Melinda jogtanacsos altal képviselt Heves Megyei Kormanyhivatalnak (3300 Eger Kossuth Lajos u. 9.)
a dr. Kozma Katalin jogtandcsos dltal képviselt Gyongyés Véaros Onkormanyzata Képviselestiilete (3200 OGydngyds F6 tér 13.) ellen
Gydngyds Varos Onkorményzat KépviselS-testiletének a kdzteritetek rendeltetéstd) eltérs hasznélatardi sz0l6 — a 26/2012. (X.12.) 6nkormanyzati rendelettel modositott -

25/2000. (1X.20.) Snkormanyzati rendelet térvényellenességének vizsgalatira és megsemmisitésére irdnyuld nemperes elférasban meghozta az albbi
hatdrozatof:

1. A Karia Onkormanyzati Tanacsa megallapitja, hogy a Gydngyds Varos Onkormanyzat Képviseld-testilletének a kizterliletek rendeltetéstdl eltérd hasznalatardl sz6ld — a
26/2012, (X.12.) ¢nkorméanyzati rendelet 1. § (2) bekezdésével médositott - 25/2000. (IX.20.) Snkorményzati rendelet 6. § (2a) bekezdése tdrvénysértd, ezért e

rendelkezést megsemmisiti.

2. A Kiria Onkorméanyzati Tandcsa elrendeli hatérozaténak a Magyar Kozldnyben valo kozzétételét. A megsemmisitett rendelkezés a hatérozatnak a Magyar Kéziényben

vald kizzétételét kdvetd napon veszti hatalyat.

3. A Kuria Onkormanyzati Tanacsa elrendeli, hogy a hatarozat kézzétételére — a Magyar Kozionyben vald kdzzétételt kdvetd nyolc napon belll — az énkormanyzati

rendelet kihirdetésével azonos médon kerliljon sor.
A hatérozat ellen tovabbi jogorveslatnak helye nincs.

Indokolas

1. A Heves Megyei Korményhivatal (a tovabbiakban: inditvanyozd) a Magyarorszag helyi énkormanyzatairél szol6 2011. évi CLXXXIX. térvény (a tovabbiakban: Motv.)
134. §-aba foglalt eredménytelen torvényességi felhivast kdvetSen a Motv. 136. § (2) bekezdése alapjan kezdeményezte Gydngyds Véros Onkorményzat Képvisels-

testiiletének (a tovabbiakban: dnkormanyzat) a kézteriletek rendeltetéstdl eltérd hasznalatarol szol6 25/2000. (1X.20.) Snkorméanyzati rendelet (a tovabbiakban: Or.1) 6/A.

§-anak térvényességi vizsgalatal és megsemmisitését. Az Or.1. jeldlt szakasza kézmi f6-vagy gylijtovezeték épitésével, javitasaval, karbantartdséval kapcsolatos
kézterilet-hasznalat esetén a kozterllet megfeleld helyredllitdsa érdekében pénziigyl letét elhelyezését irta elS. Az inditvanyozo kifejtette, hogy a kdzmivek épitésével,
karbantartasaval kapcsolatos szabalyokat kézponti jogszabalyok hatéarozzak meg, igy példaul a villamos energiardl szol6 2007. évi LXXXVI. térvény (a tovabbiakban: Vet.)
121. § (1)-{2) bekezdése, 123. § (1) bekezdése, 124. § (1)-(2) bekezdése, az elektronikus hirkdziésrdl szol6 2003. évi C. térvény (a tovabbikban: Ehirtv.) 94. § (3)
bekezdése, a villamosenergia-ipari épitéstigyi hatésagi engedélyezési efjarasokrdl sz0l6 382/2007. (XI1.23.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 10. § (1)
bekezdése. A kézponti jogszabdlyok rendelkeznek arrdl, hogy az engedélyes milyen feltételek teliestiiése esetén kezdheti meg tevékenységet, rendelkeznek a
helyredllités és az esetleges kartérités szabalyairdl is. Az inditvanyozé szerint kézponti jogszabalyok nem adnak olyan felhatalmazést az onkorményzatnak, amellyel az

Or.1. B/A. §-dban meghatarozott pénziigyi letét megfizetését elbirhatna. A vizsga’lrii kért Or.1. 6/A. §-a térvényi fethatalmazas hidnyaban tovabbi feltételt hatérozott meg.



Az inditvanyozo Kifejtette, hogy az Or.1. 6/A. §-a Utkozik a Vet., az Ehirtv., és a Korm. rendelet fenti szabalyaival, s ezéltal az Otv. 16. §-aval is ellentétbe all. Az Or.1.
vizsgélni kért szabdlya ellentétben all tovabba a Polgari Torvénykdnyvrdl sz0l6 1859. évi IV. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) XXIll. fejezetével, mert a Ptk. szerzédést
biztosité meliékkotelezettségként a pénzugyi letétet, mint jogintézményt nem tartalmazza, illetve a Ptk. 306. § (1) bekezdésével és 361. § (1) bekezdésével is szemben all.
Az Bnkorményzat szerzGdéses jogviszony tartaimi elemét szabalyozta felhatalmazas nélkil. Végezetil az inditvanyozé szerint az Or.1. 6/A. §-dban eldirt pénzigyi letét
ellentétes az épitett kdmyezet alakitasars! és védelmérdl szold 1997. évi LXXVIIL. trvény (a tovabbiakban: Etv.) 54. § (4) és (5) bekezdésével, mivel a kdzmiivek
elhelyezésének biztositésa a kdzterlilet rendeltetésszeri hasznalatanak mindslil és az ezze! kapcsolatos rendelkezések térvényekben, kormanyrendeletben — azaz

dnkormanyzati rendeletnél magasabb szintli jogszabalyokban —~ szabalyozottak.

2. A Kuria Onkormanyzati Tanacsa a Bszi. 52. §-a szerint az inditvanyt 30 napos hataridé tizésével megkUldte a helyi dnkormanyzatnak az inditvannyal kapcsolatos
allasfoglalasa beszerzése céliabol. A Gysngyds Varos Onkorményzata nevében eljaré jegyzd arrdl tajékoztatta a Kdriat, hogy az inditvanyra észrevételt, dllasfoglalast az
snkormanyzat nem kivan tenni, azonban az Or.1. megsemmisiteni kért B/A. §-at hatdlyon kivil helyezte Gydngyds Véros Onkormanyzat KépviselS-testiletének a
kozterliletek rendeltetéstd! eltérd hasznalatardl szold 25/2000. (IX.20.) dnkormanyzati rendeletet médositd 26/2012. (X.12.) dnkormanyzati rendelet (a tovabbiakban Or.2.)

2. § (1) bekezdese.

3. Az inditvényozé nyilatkozataban az inditvanyat fenntartotta, illetve médositotta. Eladta, hogy az Or.2. az Or.1. hatélyon kiviil helyezése mellett modositotta az Or.1. 6.
§-4t, megdllapitva a 6. § (2) bekezdés (j szévegét, illetve kiegészitve azt egy (jj (2a) bekezdéssel. Az Or.1. Or.2. 1. §-a altal megaliapitott 6. § (2a) bekezdése a pénzigyi
letét helyett bevezette az dvadék alkalmazasénak lehetdségét, meghatérozta szamitasi modjat, annak sszegét és a visszatérités hataridejét. Az inditvanyozd a Kiria
Onkormanyzati Tanacsanak Kof.5.051/2012/6. szami hatarozatdban foglaltak szerint arra a kévetkeztetésre jutott, hogy az (j szabalyozas tartaimaban megfelel az
eredetileg vizsgalni kért dnkorményzati rendelkezésekkel, ezért a torvényességi vizsgalat iranti kérelmét az Or.2. 1. §-a &ltal médositott Or.1. 6. § (2a) bekezdése
vonatkozésaban az alabbiak szerint tartotta fenn:
Az inditvanyozo kifejtette, hogy az Or.2. altal bevezetett dvadék ugyan azt a célt szolgalja, mint a korabbi pénziigyi letét. Az Gvadék szabdlyait a Ptk. 270.§-a 271. §-a és a
271/A.§-a tartaimazzak. Az inditvanyozo a Pik. rendelkezései alapjén — beleértve ebbe a Ptk. 226. § (1) bekezdésében és 685. § a) pontidban foglaltakat is — arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy az Or.2. aital a kozterillet nem megfeleld helyredliitasabol fakadd esetleges koliségek fedezetére rendelt vadék onkormanyzati
meghatarozaséra toérvény felhatalmazast egyaltalan nem biztosit. A helyreallitassal kapcsolatos kérdésekben a Vet., az Ehirt., és a Korm. rend szabdlyai az iranyadok,
ahogy az inditvanyozé eredeti beadvanyéaban is kifejtette. Az inditvanyozé végezetill hivatkozott arra, hogy az Or.2. a jogalkotasrél szolé 2010. évi CXXX. t6rvény (a

tovabbiakban: Jat.) 2. § (4) bekezdés b) pontjdban, 3.§-2ban, és 4. §-aban foglalt jogalkotasi kdvetelményeknek sem felel meg.

Az inditvany megalapozott.

1. Ahogy az inditvanyoz6 is hivatkozott ra, a Kéf.5.051/2012/6. sz&mu hatérozat értelmében a Kdria Onkormanyzati Tandcsa az inditvanyt — amennyiben az inditvanyozd
a torvényességi vizsgalat iranti kérelmét fenntartja — hatélyos inditvanynak tekinti a régi helyébe [épS Uj Snkormanyzati rendelet tekintetében is, amennyiben az Uj
szabalyozds szévege a régivel azonos, vagy ha tartalmaban megfelel az inditvdnyozo altal eredetileg vizsgalni kért dnkormanyzati rendelkezésekkel. Jelen Lgyben az
inditvanyozé az Or.1. eredetileg vizsgélni kért 6/A. §-2 helyett, annak helyébe 1éps Or.2. 1.§-gnak kérte a megsemmisitését, igy a Karia Onkormanyzati Tandcsa a

vizsgalatot e tekintetben folytatta le.

2. Az Or.2. 1. § (2) bekezdése értelmében: A Rendelet 6. §-a az alabbi (2a) bekezdéssel egésziil ki: ,Amennyiben jogszabdly mésként nem rendelkezik, kozmivek,

kozcéld v ek létesitésére, javitdséra, karbantartésdra iranyulé megéliapodasban a kozteriilet nem megfelel6 helyredllitaséra vagy a helyredllitasi kotelezettség

erzddésszerd telj

ének biztositéséra ovadék megfizetése irhatd el§. Az dvadék Gsszege a kOzterllet helyredllitisa tervezett koltségnek 50 %-a, amelyet a



megallapodas megkotésével egyidejileg kell megfizetni. Az Ovadék Osszegét a kézteriilete!; Onkormanyzat &ltal tSrténd helyredllitisa esetén alkalmazando,
kdzbeszerzési eljdrasban meghatarozott egységarak alapjan kell megallapitani. Az évadék, illetve annak fel nem haszndlt része 80%-at a kéztertllet helyreallitasanak
atadas-atvételét, engedélykoteles, vagy kdzmikezeld hozzajarulasahoz kotott tevékenység esetén a jogerds engedély, illetve a hozzdjarulas kiadasat kdvets 90 napon
belll, a fennmaradd 20 %-ot pedig 365 napon belll vissza kell fizetni, kamatokkal névelt mértékben. A karnat mériéke megegyezik az Onkormanyzat kéltségvetési

elszamolasi szémléja és alszamiai kamaténak mindenkori mértékével".

3, Az Etv. 54. § (4) bekezdése tételesen meghatérozza a kozteriilet rendeltetését. Az 54. § (4) bekezdés ) pontja szerint a kdzteriilet egyik rendeltetése a kdzmivek
elhelyezésének biztositasa. Az Etv. szerint a kdzteriilet rendeltetésszer( hasznalatanak mindsiil a kézmiivek elhelyezése. A jelen ligyben vizsgalt Or.2. két felhatalmazd

rendelkezést jelt! meg az Otv. 16. § (1) bekezdését és az Etv. 54. § (5) bekezdését.

Az Otv. 16, § {1) bekezdése — ameilyel vald ellentétre az inditvanyozo is utal — az aldbbi szdveget tartaimazta: A képviseld-testilet a tdrvény altal nem szabalyozott helyi
tarsadalmi viszonyok rendezésére, tovabba térvény felhatalmazasa alapjan, annak végrehajtésara dnkorményzati rendeletet alkot” E szabalyt hatalyon kivil helyezte a
Motv. 156. § (2) bekezdés a) pontja. A Kdria Onkorméanyzati Tandcsdnak a Kof.5031/2012/11. hatdrozat ota kovetett gyakorlata szerint az énkormanyzati rendeletek
tdrvényességi vizsgalata soran az dnkormanyzati rendeletet (vizsgalt rendelkezését) mindig a hatédlyos torvényekhez és a hatalyos mas jogszabalyokhoz kell mérni.
{Indokias 11/8. pont). Megallapithats, hogy az Otv. egykori 18. § (1) bekezdéséhez hasonld szabélyt fogalmaz meg az Alaptérvény 32. cikk (2) bekezdése. E szerint
JFeladatkérében eljdrva a helyi énkormanyzat térvény altal nem szabdlyozott helyi tarsadalmi viszonyok rendezésére, illetve torvényben kapott felhatalmazas alapjén
snkormanyzati rendeletet alkot.” Alaptorvényi szabdly tehat, hogy az énkormanyzat eredeti jogalkotd hataskérében (térvény altal nem szabalyozott feladatkérébe tartozo

helyi tarsadalmi viszonyok rendezéseére) és térvény felhataimazasa alapjan alkothat rendeletet.

Az Or.2. masik felhatalmazo rendetkezésként az Etv. 54. § (5) bekezdését jeldli meg. E szerint: ,A kdzteriiletet rendeltetésének megfelelSen barki hasznalhatja. A
kézteriilet rendeltetésére és hasznalatara jogszabdly tovabbi szabalyokat dllapithat meg.” Az Alaptérvény T) cikk (2) bekezdése szerint jogszabaly az dnkormanyzati
rendelet is, az Etv. alkalmazasaban szkitd jogszabaly-fogalmat nem hataroz meg. Ugyanakkor ha az adott targyban més jogszabaly is rendelkezik, akkor figyelemmel kell

lenni a jogalkotés jogforrasi rendjére, arra, hogy a megalkotott jogszabaly illeszkedjen a jogrendszer egységébe.

4, Az dnkormanyzat kdzmiivek és kdzcéll vezetékek létesitéséhez, javitasdhoz, karbantartdsdhoz kapcsolddo helyredllitasi kotelezettség elvégzéshez kapesol dvadék-
fizetési kotelezettséget. Helyesen allapitotta meg az inditvanyozo, hogy a fenti munkak tekintetében a helyredllitas és a karok megtéritésének szabalyairdl magasabb
jogszabalyok (a Vet. Ehirt. és a Korm. rendelet szabalyai) szdinak, igy a kzmivek és kdzcéll vezetékek létesitéséhez, karbantartdsahoz (stb.) kapcsolddd helyredliitasi
kételezetiség nem tekintheld torvény altal nem szabélyozott tarsadalmi viszonynak, azaz az dnkormanyzat eredeti rendeletalkotd hataskdre erre a targykorre nem terjed

ki.

A tovébbiakban tehat azt kell vizsgélni, hogy van-e az énkormanyzatnak torvényi felhatalmazasa az adott kérdés rendezésére, Az énkormanyzat az Or.2. 1. §-dban — az
Or.1. 6. § (2a) bekezdéseként - dvadék-fizetési kdtelezettséget irt el8. Az Svadék jogintézményét a Pik. 270-t6l 271/A. §-ai rendezik, mint szerzddést biziositd
mellékkdtelezettséget. Az Or. 6. § (2a) bekezdése részletesen szabélyozza az Svadék megfizetésének eseteit, a megfizetés, a visszafizetés rendjét, az ehhez kapcsolddo

kamatfizetést. Az Or. szerint az évadék ,a helyreallitasi ktelezetiség szerzGdésszerii teljesitésének biztositasara szolgal.” A Ptk. 226. § (1) bekezdés értelmében

~Jogszabdly meghatdrozhatja a szerz6dés egyes tartalmi elemeit, és kimondhatja, hogy ezek a szerzédésnek akkor is részei, ha a felek eltérden rendelkeznek.” A
jogszabaly fogalmat a Ptk. alkalmazaséban a 685. § a) pontja hatérozza meg: E szerint "jogszabaly: a térvény, a kormanyrendelet, tovabba a torvény felhataimazasa
alapjan, annak keretei kdzdtt az dnkormaényzati rendelet; a 28. § (1) bekezdése tekintetében az allami vagyon feliigyeletéért felelfs miniszter rendelete; a 29. § (3)
bekezdése, a 200. § (2) bekezdése, a 209/B. § (6) bekezdése, a 305. § (1) bekezdése, a 434. § (3)-(4) bekezdése, az 523. § (2) bekezdése és az 528. § (3) bekezdése
tekintetében valamennyi jogszabaly;".

Mivel az 6nkormanyzatnak nincs i6rvényi felhatalmazasa a kozterillet-hasznalathoz az Or.i. - Or.2.-vel megaliapitott - 6. § (2a) bekezdése szerinti Gvadék



meghatarozaséra (mint amilyet pl. a lakdsok és helyiségek bérletérd} szoldé — modositott — 1993. évi LXXVIIL. térvény 3. § (1) bekezdése 2006. marcius 31-té! tartalmaz),

ezért az Or. 6. § (2a) bekezdése nincs dsszhangban Ptk. fenti szabdlyaval.

5. Az Or.2. altal megallapitott Or.1. 6. § (2a) bekezdésének az dvadékfizetéssel kapcsolatos szabalya a rendelkezés alkalmazasat ahhoz a feltételhez kéti: ,Amennyiben
jogszabaly masként nem rendelkezik...” A féntiek alapjan lathatd, hogy jogszabaly — a Pik,, illetve a vezetékjoggal Osszefiiggs kiildnbdzé kdzponti szabalyok — masként

rendelkeznek, igy a vizsgaini és megsemmisiteni keért énkormanyzati rendeleti rendelkezés alkalmazhatosaga — magébol az Or.-bd) eredden is — kétséges. Ugyanakkor az

Or.2. 6. § (2a) bekezdése torvényellenességének megallapitasénal és megsemmisitésénél figyelembe kell venni az inditvanyozé altal a térvénysértés okaként megjelélt
tovabbi rendelkezéseket. A Jat. 2. § (4) bekezdés b) pontja értelmében a jogszabalyok megalkotasakor biztositani kell, hogy a jogszabaly illeszkedjen a jogrendszer
egységébe. A Jat. 3. §-a szerint az azonos vagy hasonlo életviszonyokat azonos vagy hasonlé médon, szabélyozasi szintenként lehetdieg ugyanabban a jogszabalyban
kell szabalyozni. A szabélyozas nem lehet indokolatlanul parhuzamos vagy tdbbszintd. A Jat. 4. §-a pedig kimondja, hogy ha egy targykort tarvény szabalyoz, térvényben

kell rendezni az alapvetd joginiézmeényeket és a szabélyozasi cél megvalésulésdval Osszefliggs lényeges garancidkat.

6. Minderre tekintettel a Kuria Onkorményzati Tanacsa megallapitotta, hogy az Or.2. 1. § (2) bekezdése altal modositott Or.1. 6. § (2a) bekezdése torvényellenes, s ezért

e rend ést megsemmisi

A Kiria Onkorményzati Tanacsa a Bszi. 55. § (2) bekezdés b) pontja szerint elrendelte hatdrozaténak a Magyar Kozlnyben vald kézzétételét. A megsemmisitett

rendelkezés a Bszl. 56. § (2) bekezdés alapjan a hatérozat Magyar Kozldnyben valo kbzzétételét kdvet6 napon veszti hatalyat.

A Kdria Onkorményzati Tandcsa egyben - a Bszi. 55. § (2) bekezdés ¢) pontja alapjan - eirendelte, hogy a hatdrozat kézzétételére ~ a Magyar Kézlényben vald kozzététeit

kovetd nyolc napon belill — az 6nkormanyzati rendelet kihirdetésével azonos mdédon kémljﬁn SOr.
A jelen hatérozat elleni jogorvoslat lehetdségét a Bszi. 49. §-a zarja ki.

Budapest, 2013. januar 30.

Dr. Kalas Tibor sk. az Onkormanyzati Tanécs elndke
Dr. Balogh Zsolt sk. el6adé bird

Dr. Téth Kinesd sk. bird



" Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel-testiilete

A KOZTERULETEK RENDELTETESTOL ELTERO
HASZNALATAROL SZOLO

a 19/2008. (111.27.), 26/2008. (1V.29.),
32/2008. (V.23.), 20/2009. (I1X. 25.),
5/2010. (11.15.) , 38/2010. (X1.12.),
25/2011. (V1.24.) , 30/2011. (VII.29.)

42/2011. (1X.27.) és a 51/2012. (XiI.17.)
dnkormanyzati rendeletek altal médositott

22/2006. (111.29.) rendelet

egységes szerkezetbe foglalt szévege

A Magyar Koztarsasag Alkotmanyardl szold 1949. évi XX. t6érvény 44/A. § (2)
bekezdésében és a helyi 6nkormanyzatokrél sz6l6 1990. évi LXV. térvény 16. § (1)
bekezdésében kapott felhatalmazds alapjan Budadrs Varos Onkormanyzata a
kozteriletek rendeltetéstél eltérd hasznalatardl az alabbi rendeletet alkotja:

I. fejezet

Altalanos rendelkezések

1. §
A rendelet célja, hogy

a) meghatarozza a kozterilet rendeltetéstdl eltérd hasznalatanak rendjére vonatkozo6
szabalyokat, figyelemmel a helyi adottsagokra, a lakossagi igényekre, a
miemlékvédelmi, valamint a varosrendezési szempontokra;

b) megallapitsa a kozterlilet-hasznalati dij mértékét és fizetésének maédjat.
2.§

A rendelet hatédlya kiterjed Budadrs varos koézigazgatasi terlletén talalhatd
valamennyi kdzteriletre, valamint a kozteriiletet barmilyen jogcimen vagy jogcim
nélkil hasznalé természetes személyekre, jogi személyekre és jogi személyiség
nélkuli szervezetekre.

3.§

a) kozteriilet: kdézhasznalatra szolgaldé minden olyan allami vagy 6nkormanyzati
tulajdonban all6 féldterulet, amelyet a rendeltetésének megfeleiben barki
hasznalhat, és az ingatlan-nyilvantartas ekként tart nyilvan. Egyéb ingatlanoknak

' A 19/2008. (111.27.) rendelet 1. §-a &ltal modositva. Hatélyos.2008. januar elsejétsl.



a kdzhasznalat céljara atadott terliletrészére - az errél sz6l6 kilon szerz6désben
foglaltak keretei kozott - a kozterlletre vonatkozé rendelkezéseket kell
alkalmazni. Kézterlllet rendeltetése kildndsen: a kdzlekedés biztositasa (utak,
terek), a pihené és emlékhelyek kialakitasa (parkok, koztéri szobrok stb.), a
kdzmlvek elhelyezése (az épitett kdrnyezet alakitasarol és védelmérdl szolod
1997. évi LXXVIII. torvény /a tovabbiakban: Etv./ 2. § 13. pontja)

b) rendeltetéstdl eltéré célu kozteriilet-hasznalat: ha a hasznalat a 4. §-ban
rogzitettektdl eltéréen a kdzterllet vagy annak meghatarozott része masok altali
rendeltetésszerli igénybevételét az e rendeletben meghatarozott maddon
akadalyozza.

c) lGzemképtelen jarmii: az a jarmid, amely a kozuti forgalomban csak hatésagi
engedéllyel és jelzéssel vehet részt, de a hatésagi jelzése hianyzik vagy az
engedélye lejart, érvénytelen.

d) megbizott: az a szervezet, aki, mint az 6nkormanyzat képviselGje, a felelés 6rzés
szabalyai szerint jar el.

Il. fejezet
A kozteriilet rendeltetésszerii hasznalata
4.§
A kozterlletet, azok épitményeit, berendezéseit és felszereléseit rendeltetésiknek
megfeleléen — allaguk sérelme nélkul és a hatalyos jogszabalyok betartasaval —
mindenki ingyenesen hasznalhatja.
A kozteriilet-hasznalati hozzajarulas

5.§

(1) A koézterlilet rendeltetéstdl eltér6 hasznalatdhoz kozterllet-hasznalati
hozzajarulas sziikséges.

(2)?
6.8
Kézterllet-hasznalati hozzajarulast kell beszerezni:
a) a kozterUlet tartds megvaltozasat, beépitését eredményez8 olyan helyhez kotott
mUlszaki alkotds elhelyezéséhez, amely létesitése épitéshatésagi engedély

kételes tevékenység,

b)® kdzteriileten torténd kereskedelmi tevékenységre vagy szolgaltaté tevékenységre
(szolgaltato filke, pavilon, épllet elhelyezése, Uzlet létesitése), valamint

2 A 20/2009. (IX.25.) rendelet 3. §-a altal hatalyon kiviil helyezve. Nem hatélyos 2009. szeptember 25-
tol.



turisztikai,  kereskedelmi,  vendéglaté-ipari  hasznositashoz  (vendeglato
létesitményhez kapcsolddd terasz), miikédési tevékenységhez, mez8gazdasagi
és kertmUvelési célu hasznositashoz;

c) kézlekedési szolgaltatassal kapcsolatos megalldhelyek, megalldhelyeken létesitett
fulke és varakozdhelyiség létesitéséhez;

d) utcai arusitdé és egyéb automatak, valamint tavbeszél6 fllke felallitasahoz;

e) az Etv.-ben maghatarozottak kivételével a kdzhasznalatra még at nem adott és
birtokba nem vett tertilet hasznositasahoz;

f) az Onkormanyzat altal t6rténd elhelyezést kivéve utcabltor, figyelmeztetd és
tajékoztato tabla elhelyezéséhez;

g) Unnephez kapcsol6dd kiallitas és vasar céljara az Unnep napjat megel6zé
legfeliebb 20 napban, tovabba sport — és kulturalis rendezvények, valamint az
ezekhez kapcsolddé ideiglenes parkoldk létesitéséhez;

h) 1,0 m2 nagysagu vagy annal nagyobb reklamhordozd, és a kézterlletbe 50 cm-en
tul benytld reklamhordoz6 elhelyezéséhez;

i) 1,0 m2-nél kisebb reklamhordozé elhelyezésére;

j) mozgé vagy alkalmi arusitéhely letesitéséhez, nyilt szerkezetli elarusitopulira,
portrérajzolashoz;

k) Gzemképtelen jarmi kozterlleten torténd tarolasara legfeljebb 30 napra;
[} lakokocsi és utanfuté tarolasara;

m) kozlzemi Uzemzavar elharitasahoz, a kodzut (jarda) épitésével, javitasaval,
fenntartasaval kapcsolatban a koézut (jarda) terlletének elfoglalasahoz a
munkaterileten bellll, tovabba az Gttartozékok és a kozuti kézlekedés iranyitasat
szolgalé berendezések elhelyezéséhez, ha annak id6tartama elbrelathatdlag a 72
orat meghaladja;

n)4 épitési munkéaval kapcsolatos Iétesitmények (épitési é&llvanyzat, munkateriilet
kortilhatarolasa, irodakonténer, konténer és annak tartozékai) elhelyezéséhez; térmelék
porvédd haloval letakart konténerben térténé elhelyezéséhez, tarolasahoz, illetve émlesztett
épitdanyag porvédé haldval letakart konténerben illetve kalodaban toérténé tarolasahoz;

o) film-, televizi6-, videé — és hangfelvétel készitéséhez, ha a kozterilet
rendeltetésszerl hasznalatat 60 percnél hosszabb ideig akadalyozza;

p) tlizijaték rendezéséhez, hélégballon felbocsatasahoz, ha arra kdztertletet vesznek
igénybe;

® A 25/2011. (V1.29.) 6nkormanyzati rendelet 1. §-a altal moédositva. Hatalyos 2011. julius 2-t8l.
* A 19/2008. (111.27.) rendelet 1. §-a altal modositva. Hatalyos 2008. aprilis elsejétél.



q) betonpumpa vagy daru, illetve 5 tonna feletti barmely gép, berendezés,
felszerelés, anyag vagy egyéb targy elhelyezésére.

7.8
Az lizemképtelen jarmiivekre vonatkozé szabalyok

(1)° Az tizemben tarté vagy tulajdonos (a tovabbiakban: tulajdonos) az iizemképtelen
jarmivef® sajat koltségén koteles haladéktalanul — illetve a 8. § (2) bekezdésében
foglalt esetben az ott meghatérozott hatariddig — eltavolitani a kdztertletrél.

(2) A jarmu tulajdonosa koételes a kozterllet-hasznalati hozzajarulas kiadasarol sz6l6
igazolast a jarmlvon jol lathatd és olvashaté helyen (szélvéddé liveg mogott)
kifliggeszteni. Az igazolasnak tartalmaznia kell az Uzemképtelen jarmd Gzemben
tartdjanak vagy tulajdonosanak nevét, és a kozterllet-hasznalati hozzajarulast
tartalmazo hatarozatszamot és az érvényesseg idejét.

(3)" Az e rendelet megszegésével tarolt, hatésagi jelzéssel nem rendelkezé olyan
jarmivet, amely a kdzuti forgalomban csak ilyen jelzéssel vehet részt, a kdzterilet-

felugyelet — a kozterilet-fellgyeletrdl szol6 1999. évi LXII. térvény 20. § (2)-(5) és
(7)-(9) bekezdésében foglaltak alkalmazasaval — eltavolithatja.

(4)-(14)°

8.§
(1)° Ha az igénybevétel eléri, de nem haladja meg a 72 6rat, nem kell kézteriilet-
hasznalati hozzajarulast beszerezni az elére nem tervezhetd tevékenységekre, ha
azok elvégzését balesetveszely elharitasa vagy fontos kézérdek indokolja.

(2)"° Nem kell kozteriilet-hasznalati hozzajaruldst beszerezni izemképtelen jarmd
mellékutvonalon térténd tarolasahoz legfeljebb 10 napig™.

9.8

Nem adhaté kézterillet hasznalati hozzajarulas:

> A 32/2008. (V.23.) rendelet 1. §-a altal médositva. Hatdlyos 2008. méjus 23-t61.

§ A 4/2010. (11.15.) énkormanyzati rendelet 2. §-a 4ltal médositva. Hatalyos 2010. februar 18-t6l.

7 A 4/2010. (11.15.) 6nkormanyzati rendelet 1. §-a altal médositva. Hatalyos 2010. februar 18-tl.

8 A 4/2010. (11.15.) dnkormanyzati rendelet 3. §-a 4ltal hatalyon kiviil helyezve. Nem hatélyos 2010. februar 18-
tol.

? A 32/2008. (V.23.) rendelet 2. §-a altal médositva. Hatalyos 2008. méjus 23-t61.

10 A 32/2008. (V.23.) rendelet 2. §-a altal kiegészitve. Hatdlyos 2008. majus 23-t6l.

' A 4/2010. (11.15.) 6nkorményzati rendelet 2. §-a altal médositva. Hatalyos 2010. februdr 18-t6l.



a) szeszesital arusitasara az eseti rendezvények kivételével;

b) génygyéleg elhelyezésére, arukirakodasra;

c) témegkdzlekedési jarmivek megalléiban folytatandd tevékenységre, ha az nem az
utasforgalom érdekét szolgalja;

d) egy éven bellll annak a kérelmezének, akinek az el6zéleg megadott kdzterulet
hasznalati hozzajarulaséat jogellenes hasznalat vagy dijfizetési hatralek miatt a
kdzteriilet hasznalati szerz8dés felmondaséaval visszavontak vagy a szerzddeést a
fenti okok miatt nem hosszabbitottak meg;

e) a lakossag nyugalmat zavard vagy a kozerkélesot sért6 tevékenyseg végzésere;

f) teher- és aruszallitasra szolgadld gépjarmli, mezbgazdasagi vontato, vontatd
munkagép, potkocsi, 12 f6nél nagyobb befogadoképességl autdbusz
kdzterilleten vald tarolasara, kivéve a tablaval kijelolt kéztertleteket;

g) Uzemképtelen jarmii kozterlileten valé taroldsara 30 napon tal;

h) tizemképtelen jarm( féutvonalon térténd tarolasara;

i) 3500 kg vagy azt meghaladd 6ssztémegl lzemképtelen gépjarmd tarolasara;

j) parkoléhely kizarolagos hasznalatara; '

k) tormelék elhelyezéséhez, tarolasahoz, illetve dmlesztett épitéanyag tarolasahoz,
ha azok nem konténerben kerilnek elhelyezésre;

) egyéb, a reklamhordozokrol sz6l6 rendeletben meghatarozott esetekben.

Eljarasi szabalyok
10. §

(1) A Teleplilésfejlesztési és Vagyongazdalkodéasi Bizottsag dont a kerelemrdl és a
hasznalat idGtartalmarél a 6. § a)-h) pontjaiban meghatarozott esetekben.

(2) A polgarmester dént a kérelemr6l és a haszndlat id6tartamardl a 6. § i)-q)
pontjaiban meghatarozott esetekben. '

(3)12 A kézteriilet-hasznédlati hozzéjérulas megadasat kévetben a teriilet hasznaldjaval
kézteriilet-hasznalati megéllapodast (a tovébbiakban: szerz6dés) kell kGtni.

(4)13
11.§
(1) A kézterillet-hasznalati kérelemnek tartalmaznia kell:

a) a kérelmez6 azonositasra alkalmas adatait;

b) a hasznalni kivant kozterllet megjelolését, nagysagat m?ben és
helyszinrajzat;

c) a kozterillet-hasznalat céljat (ott folytatandé tevékenység celjat) ;

d) a kozterulet-hasznalat idStartamat;

e) épitmény esetében a mlszaki dokumentéaciot, latvanytervet;

12 A 19/2008. (111.27.) rendelet 1. §-a altal modositva. Hatalyos 2008. &prilis elsejétdl.
1B A 20/2009. (1X.25.) rendelet 3. §.-a altal hatdlyon kivil helyezve. Nem hatalyos 2009. szeptember
25-16l.



f) reklamhordozé esetében a reklamfelllet méretét, darabszamat, latvanytervét, a
felirat sz6vegét;

(2) A kérelem nyomtatvanyat az 7-es szamu melléklet tartalmazza.
12. §

A kozterllet-hasznalati hozzdjarulas a kérelmezét nem mentesiti az egyéb -
jogszabalyokban meghatarozott — engedelyek beszerzése aldl.

13. §

(1) A szerz6dés moédositasat illetve meghosszabbitasat a szerz8dés lejarata el6tt —
amennyiben e rendelet eltéréen nem rendelkezik — legkésébb 30 nappal lehet
kérelmezni. A kérelem beadasara és az abban foglaltak elbirasasara e rendelet
szabalyai kell alkalmazni.

(2) Az (1) bekezdés szerinti elbiralas soran vizsgalni kell, hogy a hozzajarulas
megadasanak feltételei valtozatlanul fennallnak-e.

A kozteriilet-hasznalati dij
14. §

(1) A koztertilet rendeltetéstél eltérd hasznalataért a haszndld — a 2-es szamu
melléklet szerint — dijat kbteles fizetni.

(2) E rendelet alkalmazasaban kiemelt terlletnek az |. dijzéna tekintendd. Az |.
dijzéna terilletét e rendelet 3-as szamu melléklefe tartalmazza.

(3) A kozterllet-hasznalat targy évre meghatarozott dijat elére meg kell fizetni. Az
eves dij — kérelemre — részietekben is megfizethet6. A részletfizetésre vonatkozé
kérelmet az biralja el, aki a kdzterulet-hasznalati hozzajarulast megadta.

(4) A kdzterlletet hasznal6 a dijat a szerz6désben meghatarozott idétartamra kételes
megfizetni tekintet nélkil a kdztertlet tényleges igénybevételére.

(5) A létesitményekkel elfoglalt koézterllet nagysaganak meghatarozasanal a
letesitmény alapteriiletét és a hasznalathoz sziikséges csatlakozé teriilet
meértékét kell figyelembe venni.

(6) Reklamhordozdk esetében a ténylegesen hasznalt reklamfelllet utan kell dijat
fizetni.

(7)"* A dij megfizetésének tényét legkésSbb a szerzédés megkdtésével egyidejlileg
igazolni kell.

. ™A 20/2009. (IX.25.) rendelet 3. §-a altal médositva. Hatalyos 2009. szeptember 25-t6.



(8) A kozterllet hasznalatanak befejezése utan az eredeti allapotot helyre kell
allitani. Amennyiben a hasznalé ennek a kotelezettségének hataridére nem tesz
eleget, a Polgarmesteri Hivatal az eredeti allapotot helyredllittatja, és annak
koltségei a hasznalot terhelik.

15. §
A jogellenes kozteriilet hasznalat kévetkezményei
(1)"® Annak, aki a kozteriletet

a) szerz0dés nélkil hasznalja, a jogellenes hasznalat megkezdésének
idépontjatél a mindenkori dijtétel tizszeresét kell megfizetnie a jogellenes
hasznalat megszintetéséig;

b) a szerz6désben meghatarozottaktol eltéréen haszndlja, a szerzédéstdl
eltérd hasznalat megkezdésének id6pontjatdl a mindenkori dijtétel tizszeresét
kell megfizetnie a jogellenes hasznalat megsziintetéséig.

(2) Aki az (1) bekezdesben meghatarozottakon kivil a kdzterlletet, azok épitményeit,
berendezéseit, és felszereléseit nem rendeltetésiiknek megfeleléen haszndlja,
500 Ft. / m2 / nap dijat kételes fizetni a jogellenes hasznalat megkezdésétdl a
jogellenes hasznalat megsziintetéséig.

(3) Az (1) és a (2) bekezdésben meghatarozottak esetén a polgarmester
felszolithatja a hasznaldt, hogy a felszdlitas kézhezvételétSl szamitott 30 napon
bellil az eredeti allapotot allitsa helyre és annak kéltségeit is fizesse meg.

(4) Ha a hasznalé a felszdlitas szerint, a (3) bekezdésben meghatarozott hataridében
helyreallitja az eredeti allapotot, a polgarmester a (2) bekezdésben meghatarozott
dij fizetésetdl eltekinthet.

(5)16

(6) Aki az 5. § (2) bekezdésben meghatarozott bejelentési kotelezettségét
elmulasztja, az adott tevékenységre az e rendeletben meghatarozott dijat kdteles
megfizetni.

Letéti dij
16. §

(1) A koztertlet hasznalataért a hasznalé a kdzterlilet-hasznalati dij mellett letéti dijat
kételes fizetni, ha a kézteriilet-hasznalat utan helyreallitasi kbtelezettsége van (6.

§ b), €), g). h), m), o), p) pontok).

(2) A letéti dij 6sszege:
1-10m? 2.000 Ft/m?

'® A 20/2009. (I1X.25.).rendelet 3. §-a altal modositva. Hatalyos 2009. szeptember 25-t61.
16 A 20/2009. (1X.25.) rendelet 3. §-a altal hatalyon kivil helyezve. Nem hatalyos 2009. szeptember
25-t61. A



10 m? felett — 50 m*ig 20.000 Ft/ m? + minden 10 m? feletti terlilet 1.000 Ft/m?
50 m? felett 60.000 Ft/ m? + minden 50 m? feletti tertilet 500 Ft/m?

(3) Amennyiben az igénybevevd a kozterlletet hataridére az eredeti allapotaba
helyreallitja, a letéti dij részére visszajar, ha ezt elmulasztja, a letéti dij 6sszege a
helyreallitasi kéltségbe beszamitasra kerdl.

4)"7 A letéti dij befizetésének tényét legkésdbb a szerz6dés megkdtésével
egyidejlileg igazolni kell.

(5)'® A letéti dij megfizetésétdl el lehet tekinteni, ha a bérl6/teriilethasznalé a letét
dijjal megegyez6 Osszegl jelzdlogjogot az Onkormanyzattal kotott kadlon
megallapodassal bejegyeztet valamely, a tulajdondban lévé ingatlanra, a
bérlet/terlilethasznalat teljes futamidejére.

Mentesség a kdzteriilet-hasznalati dij fizetése aldl
17. §

(1) Dijmentes a kozteriilet-hasznalat, ha a kézterlilet hasznalati hozzajarulast
a) jétékony rendezvényre,
b) az 6énkormanyzat sajat mtezmenyelnek rendezvényére,
c) 6nkormanyzati beruhazasra,
d) egyhazi rendezvényre,
e) kisebbségi 6nkormanyzatok kulturalis rendezvényeire kérik,
f)'"° Budaérs kozigazgatasi teriiletén székhellyel rendelkez6 vagy dnkormanyzati
tamogatasban részesitett tarsadalmi szervezet, vagy egyhaz, ha kbézdsségi celt
szolgalé 6. § n) pontja szerinti célra kéri.

(2) 20

(3)21

Az (1) bekezdésben nem részletezett kulturalis vagy sport rendezvényekre a
kozterllet-hasznalati  hozzajarulast kér6 maganszemély, jogi szemely (klveve
gazdasagi tarsasag), egyéb szervezet — kérelemre, a Pénziigyi Ellen6rz$ Bizottsag 22
déntése alapjan — dijmentességben részesllhet, amennyiben igazolja, hogy a 2. sz.
melléklet szerinti dij medfizetése tevékenysegét ellehetetlenitené vagy -
maganszemély esetén — jovedelmi, vagyoni, szocialis helyzete miatt indokolt. A
dijmentességre iranyuld kérelmet a kozterllet-hasznalatra iranyuld kerelemmel
egyidejlleg kell benyujtani.

17 A 20/2009. (IX.25.) rendelet 3. §-a altal mddositva. Hatalyos 2009. szeptember 25-t6l.

'® A 42/2011. (IX.27. ) 6nkorméanyzati rendelet 1. §-a altal kiegészitve. Hatalyos 2011. oktéber 5-tl.

¥ A 30/2011. (VII.29.) 6nkormanyzati rendelet 1. §-a altal kiegészitve. Hatalyos 2011. julius 30-tdl, és
a folyamatban |év6 Ggyekben is alkalmazni kell.

20 A 19/2008. (111.27.) rendelet 2. §-a altal hatalyon kiviil helyezett széveg.

2L A 26/2008. (1V.29.) rendelet 1. §-a altal kiegészitve. Hatalyos 2008. méjus elsejétdl.

2 Az 51/2012. (X11.17.) 6nkormanyzati rendelet 7. §-a altal modositva. Hatalyos 2013. janudr elsejétél.



(4)* Nem adhaté dijmentesség annak a kérelmezének, aki a dijmentességre
iranyuld kérelem benyujtasat megel6z6 2 évben a kozterillet hasznalati dijjal
késedelembe esett vagy a kozterlletet szerzddés nélkll vagy attol eltéréen
hasznalta.

17/A. §*

(1) Budadrs koézigazgatasi terlletén, az 6nkormanyzat tulajdonaban vagy
kezelésében 1évs ingatlanokon, burkolatbontassal jaré kdzmlgerinc létesitési,
feldjitasi, karbantartasi munkalatok csak abban az esetben végezhetdk, ha

a) a beruhaz6 nyilatkozik a tervezett munka Kkiviteli szerz6dés szerinti brutté
Osszegerodl és

b) a burkolatbontasra vonatkozd kérelem benyujtasaval egy id6ben a tervezett
munka &sszegének 5%-a szerinti, de minimum brutté 100.000,-Ft, a tervezett
befejezéstdl szamitott legalabb 1 év id6tartamra sz6ld banki garancia levelet
Budadrs Varos Onkormanyzat részére atadja.

(2) A bankgarancia levél, mint jotallasi biztositék megfeleld, ha

a) a vallatkozéi dij netté 6sszegének 5%-ra szél,

b) korlatozas nélkilli és visszavonhatatlan,

c) tartalmazza a bank kotelezettségét arra vonatkozdan, hogy a megrendel§ elsé
irasbeli felszolitasara, a vallalkozé vagy mas személy esetleges kifogasolasat
figyelmen kivil hagyva, a jogviszony vizsgalata nélkul, sajat kotelezettsége
alapjan a megjeldlt 6sszeget azonnal kifizeti a megrendelének,

d) futamideje (érvényessége) a jotallasi idd leteltét kovetd 30. nap.

(3) A futamidé leteltével a bankgarancia automatikusan megsz(nik fliggetlendl attél,
hogy a bankgarancia eredeti példanya visszajuttatasra kertl-e a bankhoz.

(4) Ha az érintett munkaterileten az o6nkormanyzat beruhazasaban korabban
burkolatépitési munkat végeztek, és az arra vonatkoz6é bankgarancia még tébb
mint egy évig érvényben van, akkor a bontasi engedélyért nyujtandd banki
garancia levél nem egy évre, hanem az dénkormanyzati beruhazasaban készilt
munkara sz6l6 bankgarancia lejartaig kell sz6ljon.

(5) Nem adhatd hozzajarulas abban az esetben, ha a beruhazoi nyilatkozat kirivéan
alacsony szerz6déses 6sszeget tartalmaz.

2 A 26/2008. (IV.29.) rendelet 1. §-a altal kiegészitve. Hatalyos 2008. méjus elsejétsl.
2 A 38/2010. (X1.12.) ankormanyzati rendelet 1.§-a altal kiegészitve. Hatalyos 2010. december
elsejétdl.



17/B. §%°

(1) Budaérs kozigazgatési terlletén, az o6nkormanyzat tulajdonaban vagy
kezelésében 1évé ingatlanokon, burkolatbontassal jaré ingatlan kézmibekotési
munkalatok csak az alabbi feltételekkel végezhet6k azokon a terlleteken, ahol az
onkormanyzat beruhdzasaban burkolatépitési munkat az elmdlt 5 évben
végeztek, vagy a vonatkoz6 bankgarancia még érvényben van:

a) a beruhazd nyilatkozik a tervezett munka kiviteli szerz6dés szerinti bruttd

Osszegérdl, és

b) a burkolatbontasra vonatkozd kérelem benyujtasaval egy idében a tervezett
munka O&sszegének 5%-a szerinti, de minimum brutté6 100.000,-Ft &sszegnek -
megfeleld letéti szerz6dést kot az dSnkormanyzattal.

(2) A letéti szerz6dés a munka tervezett befejezésétl szamitott legalabb 1 ev
idétartamra szol. '

(3) Ha az érintett munkaterlleten az ©nkormanyzat beruhazasaban korabban
burkolatépitési munkéat végeztek, és az arra vonatkozé bankgarancia még tobb
mint egy évig érvényben van, akkor a bontasi engedély kiadasahoz megkdtendd
letéti szerz6dés idétartama nem egy év, hanem az énkormanyzati beruhazasban
készilt munkara sz6l6 bankgarancia lejarta.

(4) Nem adhat6 hozzajarulas abban az esetben, ha a beruhdzoi nyilatkozat kirivéan
alacsony szerz6déses Osszeget tartalmaz.

17/C. §*°

Kézm(ihalozaton végzett barmilyen hibaelharitdst a munka megkezdésétél szamitott
1 munkanapon beliil a Polgarmesteri Hivatal Koztertlet-feliigyeleti csoportjan irasban
kell bejelenteni. Ennek elmulasztasa a kdzterllet rendeltetéstél eltéré hasznalatara
vonatkozo helyszini birsaggal sujthato. ‘

lll. fejezet

Hatalybalépés
18. §

3 A 38/2010. (X1.12.) 8nkormanyzati rendelet 2.§-a altal kiegészitve. Hatalyos 2010. december
elsejétdl.
6 A 38/2010. (X1.12.) 8nkormanyzati rendelet 3.§-a altal kiegészitve. Hatalyos 2010. december
elsejétdl.




(1) Ez a rendelet 2006. aprilis 1-jén Iép hatalyba, ezzel egyidejlleg a kdzterlletek
rendeltetéstol eltéré hasznalatardl szolé 1/2000. (1.21.) szamu rendelet és az azt
modositd 8/2002. (11.15.) OKT. sz., 15/2002. (IV.12.) OKT. sz., a 32/2003. (IX.8.)
OKT. sz. és a 32/2004. (V.25.) OKT. sz. rendelet hatalyat veszti.

(2) E rendeletet a folyamatban 1évé tgyekben is alkalmazni kell.

(3)?" E rendelet a bels6 piaci szolgaltatasokrol szol6, az Eurdpai Parlament és a
Tanacs 2006/123/EK iranyelvnek valé megfelelést szolgalja.

Budaors, 2006. marcius 24.

Wittinghoff Tamas - Tevanné dr. Siidi Annamaria
Polgarmester Jegyzé

Budadrs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatal Jegyz6i Irodaja altal egységesitett
szerkezetben: ‘ : :

Budadrs, 2012. julius 17.
dr. Takacs Béla

A 18/2006.(111.29.) OKT. rendelet 2006. marcius 29-én a Polgarmesteri Hivatal
(Budadrs, Szabadsag Gt 134. sz.) hirdetétablajan val6 kifliggesztéssel kihirdetésre
kerdit.

Erd6s Karolyné
irodavezetd

27 A 20/2009. (1X.25.) rendelet 5. §-a altal kiegészitve. Hatalyos 2009. szeptember 25-t8l.



