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Wittinghoff Tamas polgarmester: Koszonti a Képvisel6-testilet tagjait, a
kollegakat, és mindazokat, akik televizidé képernyéin keresztll kisérik figyelemmel a
munkajukat. Megallapitja, hogy a képvisel6-testulet hatarozatképes, 22 f6 jelen van,
az Ulést 9'° érakor folytatja.

Elmondja, hogy a tegnapi napon az elsd napirendi ponttal, a 2010. évi koltségvetési
rendelet elfogadasaval a Képvisel6-testulet a mddositd javaslatok elfogadasaig jutott
el. Tajékoztatia a Képvisel6-testiletet, hogy a végdsszeg kiadas f6osszege
20.918.730.000,- Ft lett. A hitel 6sszege valtozott a tegnapi mdédositasokkal. A 2. sz.
mellékletben a 9. Finanszirozasi bevételeknél lathatd az infrastrukturafejlesztésre
vonatkozo hitel, az intézményfejlesztésre vonatkozo hiteldllomany tervezett értéke,
ami 3.149.000.976,- Ft-ra valtozott.

Felhivja a hozzaszolasra jelentkez6k figyelmét, hogy végszavazas kovetkezik, tehat
a részletek elfogadasa utan vita mar nem lehet, csak Ugyrendi hozzaszolas.

Ritter Imre (ligyrendi kérdésben): Kdszoni az Irodanak, hogy a koltségvetést igy
Osszedllitottak, ranézésre rendben latja, egy dolgot szeretne emliteni, a 11. oldalon a
3.14.: Szelektiv hulladékgyiijté athelyezése a Farkasréti Gtrol az Atlés utcaba. Elvileg
tavalyi évrdél athuzdédok kozt szerepelne, de ugyanakkor a 2009-es
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pénzmaradvanynal nincsen 0sszeg, a 2010-esnél van, viszont az nem uj, de ettdl a
2010. rendben van, csak a pénzmaradvanyt kell korrigalni. Ha ez az egyetlen hiba
benne, akkor azt gondolja, hogy jo koltségvetést fogadtak el.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Attdl tart, eléfordulhat mas is, de az sem biztos,
hogy ez hiba, de ezt majd tisztazzak.

Biré Gyula (ugyrendi kérdésben): 2 perc targyalasi szinetet keér.

Wittinghoff Tamas polgarmester: 2 perc targyalasi szinetet rendel el.

TARGYALASI SZUNET

SZUNET utan:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szeretné jelezni, hogy a dolog ugy merult fel,
hogy van szamos olyan modositas, amivel a két frakcié nagyon nem ért egyet, hogy
ilyenkor mi a teend6.

Felteszi szavazasra a 2010. évi koltségvetési rendelet az elfogadott modositasokkal,
melyet a Képvisel6-testllet 20 igen, 2 tartézkodé szavazattal elfogadott.

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
1/2010. (11.15.) 6nkormanyzati rendelete

Budadrs Varos Onkormanyzat
2010. évi koltségvetésérol

Budaérs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a helyi dnkormanyzatokrol
sz6l6 1990. évi LXV. tdrvény (a tovabbiakban: Otv.) 91. § (1) bekezdésében, az
allamhéaztartasrol szolé 1992. évi XXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Aht.) 65. § (1)
bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan Budadrs Varos Onkormanyzat 2010. évi

koltségvetésérdl az alabbi rendeletet alkotja.

A rendelet hatalya
1. §

A rendelet hatalya a képvisel6-testuletre, annak bizottsagaira, a polgarmesteri
hivatalra, az Onkormanyzat altal alapitott, iranyitott koltségvetési szervekre

(intézményekre) terjed ki.



A koltségvetés cimrendje

2.§
(1) Az Aht. 67. § (3) bekezdésében foglaltak alapjan az ©nkormanyzat

koltségvetésének cimrendjét a (2) bekezdés szerint allapitja meg.

(2) Az onalléan mikod6 és gazdalkodo, illetve az onalléan mikodé koltségvetési
intézmények, a polgarmesteri hivatal, valamint a kisebbségi onkormanyzatok
kalon-kulon alkotnak egy-egy cimet. Cimet alkotnak tovabba a tamogatasok,
atadott pénzeszkozok, a felhalmozasi kiadasok, a tartalékok és a finanszirozasi
kiadasok.

(3) A cimrendet a koltségvetési rendelet 1., 2., 3., 4.,5.,6.,7., 8., 9., 10., 11. szamu

mellékletei tartalmazzak.

A koltségvetés bevételei és kiadasai
3.8
(1) A képviseld — testiilet Budadrs Varos Onkormanyzat 2010. évi kéltségvetésének

bevételi f6osszegét 11.809.324 ezer forintban, azaz

tizenegymillio-nyolcszazkilencezer-haromszazhuszonnégy ezer forintban,
hianyat 9.435.925 ezer forintban, azaz
kilencmillié - négyszazharmincotezer- kilencszazhuszonot ezer forintban,

kiadasi féosszegét 20.918.730 ezer forintban, azaz

haszmillié- kilencszaztizennyolcezer-hétszazharminc ezer forintban,
finanszirozasi kiadas 6sszegét 326.519 ezer forintban, azaz
haromszazhuszonhatezer-6tszaztizenkilenc ezer forintban

allapitja meg.

(2) Az 1. §-ban megallapitott 9.435.925 ezer Ft 6sszegi koltségvetési hianybdl:

a) 6.285.949 ezer Ft Osszeget bels6 finanszirozassal, az el6z6 évek

pénzmaradvanyanak igénybevételével,



(4)

b) 3.149.976 ezer Ft 6sszeget — az a) ponton tuli kdltségvetési hianyt — kiilsé

finanszirozasi miveletekkel, hosszu lejaratu felhalmozasi célu hitelekkel fedezi.

A (2) bekezdés a) pontjaban megallapitott 6sszegbél 3.635.091 ezer Ft a
felhalmozasi célu, 747.223 ezer Ft a tamogatasok, atadott pénzeszkdozok,
527.807 ezer Ft a céltartalék el6z6 évi kotelezettséggel terhelt pénzmaradvanya,

1.375.828 ezer Ft az el6z6 évi szabad pénzmaradvany.

Az (1) bekezdésben megallapitott bevételi és kiadasi f60sszeg varhato
teljesulésérél készitett elbiranyzat felhasznalasi Utemtervet a 21. sz. melléklet

tartalmazza.

4.8

(1) A 3. §-ban megallapitott bevételi f60sszeg elbiranyzat-csoportonkénti 0sszegeit —

a bels6 és kulsé finanszirozasu tételekkel egyuttesen — az 1. és 2. szamu

tablazat szerint hatarozza meg.

(2) A 3. §-ban megallapitott kiadasi f60sszeg elbiranyzat-csoportonkénti 6sszegeit,

tovabba a finanszirozasi kiadasokat a 3. szamu tablazat szerint hatarozza meg.

(3) A helyi kisebbségi/nemzetiségi dnkormanyzatok gazdalkodasanak végrehajtd

(5)

(6)

szerve a Polgarmesteri Hivatal. A helyi kisebbségi/nemzetiségi dnkormanyzatok
kOltségvetésének bevételi és kiadasi elGiranyzatait a 11. sz. melléklet
tartalmazza. A helyi kisebbségi/nemzetiségi dnkormanyzatok koltségvetésének
elfogadasarol szélé hatarozatait a 11/A, 11/B, 11/C, 11/D, 11/E és 11/F sz.

mellékletek tartalmazzak.

Az (1) bekezdésben megallapitott bevételek forrasonkénti megbontasat a
rendelet 2., 7., 8. szamu mellékletei, a kiadasok jogcimenkénti megoszlasat a 3,
4, 4/A, 4/B, 4/C, 4/E, 4/F, 4/G, 5, 6. szamu mellékletei tartalmazzak.

Az (1) bekezdésben megallapitott bevételek kdziul az intézményi bevételeket
intézményenként (cimenként) a 7, 8. szamu mellékletek, a kiadasok
jogcimenkénti megoszlasat a 9, 9/A, 9/B, 9/C, 10, 10/A, 10/B, 10/C. sz.

mellékletek tartalmazzak.

Az onkormanyzat koltségvetésében szerepld felujitasi kiadasokat célonként, a

felhalmozasi kiadasokat feladatonként az 5. szamu melléklet tartalmazza.



(7) A polgarmesteri hivatal miikddési kiadasainak jogcimenkénti megoszlasat a 4,
4/A, 4/B, 4/C, 4/E, 4/F, 4/G szamu melléklet szerint allapitja meg.

(8) A képviselb-testllet a koltségvetési szervek létszamkereteit a 15. szamu melléklet

szerint hagyja jova.

5.8
(1) A képvisel6-testulet a kiadasok kozott 100 000 e Ft altalanos és 899.249 e Ft

céltartalékot allapit meg.

(2) A céltartalék feladatonkénti részletezését a 4. szamu melléklet mutatja be.

6.§
(1) Az 6sszevont koltségvetési meérleget a 12. szamu melléklet mutatja be.
(2) A mikodeési és felhalmozasi célu bevételi és kiadasi elbiranyzatokat tajékoztatod

jelleggel — mérlegszeriien és a gordulé tervezésnek eleget téve - a 13. szamu

melléklet tartalmazza.

(3) A kisebbségi/nemzetiségi dnkormanyzatok koltségvetési mérlegei a 14. szamu

melléklet szerint épllnek be a kdltségvetésbe.

7.§

(1) A Kképviselo-testulet a tobb éves kihatassal jar6 dontésekbél szarmazéd
kotelezettségeit éves bontasban a 16. szamu melléklet szerint fogadja el azzal,
hogy a kés6bbi évek elbiranyzatait véglegesen az adott évi koltségvetés

elfogadasakor allapitja meg.

(2) Az dnkormanyzat adossagszolgalati kotelezettségét és kezességvallalasat lejarat

és eszkozok szerint a 17. szamu melléklet tartalmazza.

(3) Az dnkormanyzat altal nyujtott kdzvetett tamogatasokat a 18. szamu melléklet

mutatja be.

8.§



(1) Az Eurdépa Unidés tamogatassal, valamint a hazai forrasbdl benyujtott és
folyamatban lév6 palyazati tamogatassal megvaldsulé programok bevételi, és

kiadasi el6iranyzatait elkulonitetten a 19. szamu melléklet tartalmazza.

(2) A képviselb-testiilet az Otv. 8. § (2) bekezdése alapjan a kételezd és dnként

vallalt feladatai ellatasanak mértékét és modjat a 20. szamu melléklet mutatja be.

A koltségvetés végrehajtasanak szabalyai

9.§

Az Onkormanyzat és intézményei gazdalkodasara, kéltségvetésiik végrehajtasara és
a beszamolo rendjére — jelen rendeletben nem szabalyozott kérdésekben - a Magyar
Koztarsasag 2010. évi koltségvetéserdl szolo 2009. évi CXXX. torvény és az
allamhaztartasrol szold — tobbszor modositott — 1992. évi XXXVIII. torvény, valamint
az allamhaztartds midkodési rendjérdl szold 292/2009. (X1, 19.) Korm. rendeletben

el6irtak az iranyadok.

10. §

Az Onkormanyzati szintl koltségvetés végrehajtasaért a polgarmester, a

konyvvezetéssel kapcsolatos feladatok ellatasaért a jegyzé a felelds.

11. §

A Képvisel6-testllet az alabbiak szerint biztositia Budadrs Varos Onkormanyzat
Pénzlgyi Bizottsaga szamara az el6iranyzatok kozotti atcsoportositas jogat
esetenként egyszaz millié Ft 6sszeghatarig:

a) céltartalék felszabaditasa,

b) altalanos tartalék keret felszabaditasa,

c) szakfeladatok k6zotti atcsoportositas,

d) intézmények kozotti mikodési feladatrendezés miatti eléiranyzat atcsoportositas,
ha a feladatok illetve azok teljesitése, a koltségvetés tervezésekor szamitasba
vettektél eltéréen alakulna, kivéve, ha a feladatok atrendezésérdl jogszabaly vagy

Képviselb-testlleti dontés masként hatarozott,



e) a jovahagyott intézményi koltségvetési elbiranyzatok kodzotti atcsoportositas az
onallban mudkodo intézmények kozott, ha annak feladataiban jelentds valtozas

kovetkezik be.

12. §

(1) A képvisel6-testulet felhatalmazza a polgarmestert, hogy az onkormanyzati
gazdalkodas folyamatossaga érdekében két testileti Ulés kozotti idészakban
5.000 e Ft-ig kotelezettséget vallaljon a koltségvetésben nem szerepld feladatok
végrehajtasara. A polgarmester ezekrdl a kotelezettségvallalasokrol a képvisel6-

testuletet a soron kovetkez6 ulésen koteles tajekoztatni.

(2) Ev kozben, ha az Orszaggyiilés, a Kormany, illetve valamely kéltségvetési
fejezet, vagy elkulonitett allami pénzalap biztosit poételSiranyzatot, arrdl a
polgarmester a képviseld-testlletet tajékoztatja. A képvisel6-testilet - az elsé
negyedév kivételével — negyedévenként, de legkésdbb a koltségvetési szerv
szamara a koltségvetési beszamold iranyitd szervhez torténd megkuldésének
meghatarozott hataridejéig december 31-i hatéllyal dont a koltségvetési

rendeletének ennek megfelelé6 modositasarol.

13.§

A képviselb-testulet kdzvetlenll az intézményfinanszirozas keretében biztositja a
nem magyar nyelven folyé nevelés és oktatas kiegészité hozzajarulast, a feladatot

ellaté kdzintézményei szamara.

14. §

(1) Az oOnallban mikdddé és gazdalkodd koltségvetési szervek e rendeletben
meghatarozott bevételi és kiadasi elbiranyzatai felett az intézmények vezetdi
eléiranyzat — felhasznalasi jogkorrel rendelkeznek. Az onalléan mikod6 és
gazdalkodo, valamint az 6nalléan mikodd intézmények a részukre megallapitott
személyi juttatasok és létszam el6iranyzataval jogszabalyi el6irasok

figyelembevételével dnalléan gazdalkodnak.



(2) A koltségvetési szerv a koltségvetés végrehajtasa soran targyévi fizetési
kotelezettséget csak a jovahagyott kiadasi el6iranyzatok meértékéig — a sajat
bevételek teljesitési Utemére figyelemmel — vallalhat, és kifizetéseket is ezen
O0sszeghatarig rendelhet el.

(3) A Kkoltségvetési szerv a jovahagyott bevételi el6iranyzataikon feldli
tobbletbevételet a 2010. december 31-ig ténylegesen realizalt bevétel
tobbletnek, illetve szerz6dés esetén az abban meghatarozott meértéknek
megfeleld Osszegll - a koltségvetési szerv vezetdjének a jegyz6 egyideji

tajékoztatasa mellett - eldiranyzat mddositas utan hasznalhatja fel.

(4) A koltségvetési szervek vezetbje az elbiranyzaton fellli tdbbletbevétel terhére, a

felhalmozasi jellegl kiadasi el6iranyzatait sajat hataskorben nem emelheti fel.

(5) A (3) bekezdés szerinti moddositasi kezdeményezés esetén a tervezett
eléiranyzatot meghaladd tdbbletbevételbdl az éves személyi juttatasok és az

azzal 6sszefliggé munkaadodkat terhel6 jarulékok elbiranyzata legfeljebb:

e a tobbletbevétellel 6sszefiggd feladat elvégzéséhez szikséges, nem a
személyi juttatasok korébe tartozd kozvetlen és kozvetett kiadasoknak az
adott beveételbdl tortend teljesitése utan fennmaradod 0sszeg erejéig,

e szerz6dés, megbizas esetén az abban meghatarozott 0sszeggel, a
meghatarozott id6szakra emelhetd

(6) Amennyiben a koltségvetési szerv meghatarozott feladat ellatasahoz eseti
bevételhez jut, az ezzel dsszeflggésben ténylegesen felmerult kdltségeket ugy
kell megosztani, hogy a felmerilt kdzvetlen koltségek mellett fedezetet nyujtson
az intézmény-lzemeltetési, fenntartasi koltségeinek aranyos részére is, kivéve

az unios tamogatassal megvalosul6 programok esetében.

(7) A végrehajtott el6iranyzat novelés tartos elkotelezettséggel és koltségvetési
tamogatasi igénnyel, sem a koltségvetési évben, sem a kovetkezd év(ek)ben

nem jarhat.

(8) Az onallban mikodd és gazdalkodo koltségvetési szerv sajat hataskorben a
jévahagyott kiemelt el6iranyzatain belll — a (9) bekezdésben foglalt kivétellel —
sajat hataskor( atcsoportositast hajthat végre. A sajat hataskorben végrehajtott
elbiranyzat-valtoztatasrol a képviseld-testuletet 30 napon belul tajékoztatni kell. A

képviselo-testilet a soron kovetkezd rendes ulésén, de legkésdbb a



kOltségvetési szerv szamara az éves beszamold iranyitd szervhez torténd
megkuldésének hataridejéig, december 31-i hatallyal mddositia ennek

megfelel6en a koltségvetési rendeletét.

(9) A dologi kiadasok korében megtervezett részelbiranyzatok kozott a vasarolt
élelmezésre, élelmiszer beszerzésre, az ellatottak pénzbeli juttatasaira

megtervezett elGiranyzatok tekintetében atcsoportositas nem hajthatd végre.

(10) A szellemi tevékenység jogcimen megtervezett elGiranyzat kizarélag a személyi

juttatasok el6iranyzata terhére novelheté.

(11) Kdzintézmény, kozintézet koltségvetésében jutalom cimén
teljesitményodsztonzeés, személyi dsztdnzes céljabdl megtervezett eléiranyzat az
eredeti rendszeres személyi juttatasok elGiranyzatara vetitve nem haladhatja
meg a 8 %-o0s mértéket. A kozintézet esetén az elbiranyzat forrdsa nem lehet

koézponti kdltségvetésbdl szarmazo tamogatas.

(12) Kozintézménynél és a kozintézetnél jutalmazasra, prémium cimén a (11)
bekezdés szerinti hanyad, a személyi juttatasok évkozi megtakaritasa, valamint
az (5) és (6) bekezdésben meghatarozott tobbletbevételbdl jutalmazasra
fordithatd rész egylttesen nem haladhatja meg az eredeti rendszeres személyi

juttatasok elGiranyzatara vetitve a 18 %-o0s mértéket.

(13) A nem rendszeres személyi juttatasok kozott megtervezett kdzalkalmazotti 2 %-
os kereset-kiegészités fel nem hasznalt el6iranyzata — az elfogadott
koltségvetési torvény alapjan — kizarélag a keresetbe tartozé juttatasok

emelésére fordithato.

(14) a) A Képvisels-testiilet a 423/2009. (XIl. 16.) OKT sz. hatarozataban
foglaltaknak megfelelben a Budadrson dolgozé kozalkalmazottak és a nem
onkormanyzati fenntartdsu kozfeladatot ellatdé intézmények alkalmazottai
szamara 2010. évben is havi rendszerességgel fizetendd, fix 0Osszegl

,onkormanyzati kereset kiegészitést” allapit meg.

A kereset kiegészités mértéke: a kdzalkalmazottak jogallasardl szold 1992. évi
XXXl tv. 6.8§4a&ban meghatarozott A-B-C-D fizetési osztalyokban
15.000 Ft/hoé/f6, az E-F-G fizetési osztalyokban 20.000 Ft/hé/f6, a H-I-J fizetési
osztalyokban 25.000 Ft/ho/fé.



b) Az dnkormanyzat altal fenntartott intézményekben foglalkoztatott vezeték fix
0sszegl kereset kiegészitésének mértéke a kdvetkez6: kdzeépiskolai és altalanos
iskolai igazgatok részére 50.000 Ft/ho/f6, tobbi intézményi vezetdk részére
35.000 Ft/ho/fé.

15. §

(1) A Polgarmesteri Hivatalnal jutalom cimén teljesitményosztonzés, személyi
Osztonzés céljabol megtervezett elGiranyzat az eredeti rendszeres személyi

juttatasok elGiranyzatara vetitve nem haladhatja meg a 18 %-o0s mértéket.

(2) Az adoligyi kdztisztviselk anyagi érdekeltségérél szold 14/2004. (111.24.) sz. OKT
rendeletben meghatarozott mertékl juttatassal egyutt a céljuttatas cimén
tervezhet6 el6iranyzat nem haladhatja meg az eredeti rendszeres személyi

juttatasok el6iranyzatara vetitve a 12 %-o0s mértéket.

16. §

(1) Az 6nallé gazdalkodasi jogkorrel felruhazott koltségvetési szervek kotelesek sajat

szamviteli politikajukat és a szamlarendjuket kialakitani és betartani.

(2) Valamennyi o6nalléan mikoédé és gazdalkodd koltségvetési szerv koteles a
gazdalkodas vitelét meghatarozé szabalyzatot a mindenkor érvényes kozponti
szabalyozas figyelembe vételével elkésziteni, illetve a szukséges modositasokat
végrehajtani. A szabalyozasbeli hianyossagért a felel6sség a koltségvetési szerv

mindenkori vezetdjét terheli.

17. §

(1) A feladat elmaradasabdl szarmazé - személyi és dologi el6iranyzatokbdl-
megtakaritasok felhasznalasara kizarélag a Képviselé-testilet engedélyével

kerulhet sor.

(2) A képviseld-testulet altal jovahagyott kiemelt eléiranyzatokat valamennyi onalléan

mikodé és gazdalkodd koltségvetési szerv sajat és a hozza tartozo, onalléan
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mdkodo intézmény tekintetében is koteles betartani. Az el6iranyzat tullépés

fegyelmi felel6sséget von maga utan.

18. §

(1) Az 6nalléan mikodé és gazdalkodo koltségvetési szerv vezetbje a 22. szamu
mellékletében foglalt adatlapon koteles a tartozasallomanyrdl adatot szolgaltatni.
A koltségvetési szerv az altala elismert tartozasallomany tekintetében - nemleges
adat esetén is — havonta targyhd 25-ei allapotnak megfeleléen a targyhdénapot

kovetd ho 5-ig a jegyzd részére koteles az adatszolgaltatast teljesiteni.

(2) Amennyiben a koltségvetési szerv 30 napon tuli, elismert tartozasallomanyanak
mértéke eléri az éves eredeti kiadasi el6iranyzatanak 10 %-at, vagy egyebként a
150 millié forintot, és e tartozasat egy honapon belll nem tudja 30 nap ala

szoritani, a képviseld-testllet dnkormanyzati biztost jeldl ki.

(B3)A 22. szamu melléklet o©Onalléan mikdédd és gazdalkodé koltségvetési

szervenként tartalmazza az éves eredeti eliranyzat 10 %-0s 0sszegét.

19. §

(1) Az 6nallban miikdodd és gazdalkodd koltségvetési szervek pénzellatasardl a
polgarmesteri hivatal koteles gondoskodni az intézményvezetbkkel egyeztetett
finanszirozasi terv alapjan. Az dnkormanyzat a tervtél év kdzben eltérhet, ha az

nem veszeélyezteti az intézmény mikodését.

(2) A mikodeési célt szolgalé dnkormanyzati tamogatasok finanszirozasa tamogatasi

megallapodas alapjan torténik.

(3) A polgarmesteri hivatal, valamint az o©nalléan mikodé és gazdalkodd
koltségvetési szervek az évkozi elbiranyzat modositasokrol kdtelesek naprakész

nyilvantartast vezetni.

20. §
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(1) Budadrs Varos Onkormanyzatanak — az Otv. 88. §(2) bekezdése értelmében — az
adossagot  keletkeztet6 éves  kotelezettségvallalasanak fels6  hatara
6.110.833 e Ft.

21.§

(1) A képvisel6-testilet a helyi kisebbségi/nemzetiségi  6nkormanyzatok
mikodésének altalanos tamogatasara az onkormanyzat pénzigyi forrasabol
69.579 eFt-ot biztosit és 3.394 e Ft allami tamogatast folydsit a vonatkozo

torvényi elbirasok figyelembevételével.

(2) A képviselb-testilet a helyi kisebbségi/nemzetiségi dnkormanyzat koltségvetési
hatarozatanak torvényességéért, bevételi és kiadasi el6iranyzatainak
megallapitasaért és teljesitéséért, illetve egyéb mas kotelezettségvallalasaiért

felelésséggel nem tartozik.

(3) Az o6nkormanyzat koltségvetési rendeletébe — azonos szerkezettel -
onkormanyzati  elb6iranyzatok kizardlag a helyi kisebbségi/nemzetiségi
onkormanyzat hatarozata alapjan modosithatok. E moddositasokat az
onkormanyzat koltségvetési rendeletében a bevételi és kiadasi oldalon is at kell

vezetni.

A koltségvetés végrehajtasanak ellenérzése
22. §

(1) A koltségvetés végrehajtasat az onalléan mikoédé és gazdalkodo koltségvetési
szervek tekintetében a polgarmesteri hivatal koteles ellen6rizni, az éves
ellenérzési munkatervében foglaltak szerint. Az ellenbérzés tapasztalatairdl a
polgarmester a zarszamadasi rendelettervezet elbterjesztésekor koteles a

képviselb-testuletet tajékoztatni.

(2) Valamennyi onalléan mikodd és gazdalkodo koltségvetési szerv vezetdje koteles
gondoskodni a sajat és a hozza tartozd onalléan mikodé koltségvetési szerv

belsé ellen6rzésének megszervezésérél.
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Vegyes rendelkezések

23. §

(1) A Képvisel6-testulet a kizarélagosan dnkormanyzati alapitasu gazdasagi

tarsasaga — Budadrsi Telepulésgazdalkodasi Kft. — szamara koévetkezd

kozfeladatokat hatarozza meg:

novénytermesztési szolgaltatas

erd6gazdalkodasi szolgaltatas

épuletbontas, foldmunka

épulet, hid, kdzmivezeték épitése

ut, sport jatéktér épitése

uat, hid javitas

ingatlan bérbeadasa, Uzemeltetése

ingatlankezelés

meérnoki tevékenység

takaritas, tisztitas

hulladékgyijtés- és kezelés

ho-és sikossag mentesités

mashova nem sorolt egyéb gazdasagi tevékenység (utca névtablak,
reklamtablak készitése, kihelyezése)

mashova nem sorolhatdé egyéb szabadidis tevékenység (szabadidéparkok

gondozasa, karbantartasa)

(2) Budaors Varos kozigazgatasi tertletén 2010. évben a fapotlasi kotelezettseg

pénzben torténdé megvaltasanak bruttdé 6sszege: 37.679 Ft.

(3) 2010. évben az életkezdési kiegészité tdmogatas gyermekenkénti 6sszege
60.000 Ft.

(4) 2010. év folyaman a Tervtanacs tagjainak tiszteletdija bruttd 3.500 Ft/napirendi
pont, a felkért biralo tiszteletdija brutté 15.000 Ft/terv.

24. §
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(1) Az 6nalléan mikodd és gazdalkodd onkormanyzati intézményeknél a tervezett

bevételek elmaradasa nem vonja maga utan a koltségvetési tamogatas

novekedését, hanem azt a kiadas csokkentésével kell ellensulyozni.

(2) A képviselb-testllet fenntartja maganak annak engedélyezési jogat, hogy az

intézményei alapitvanyhoz hozzajaruljanak, tamogatast nyujtsanak, illetleg

gazdasagi tarsasagban érdekeltséget szerezzenek.

(3) A lakossag altal befizetett hozzajarulasok csak infrastrukturalis fejlesztésekre

(1)

(2)

hasznalhatok fel.

25. §

Az oOnkormanyzat altal tamogatott vagy finanszirozott szervezetek, illetve
maganszemélyek szamara szamadasi kotelezettséget kell elSirni a céljelleggel —
nem szocialis ellatasként — juttatott 6sszegek rendeltetésszeri felhasznalasaral,

melyet minden esetben a megkotott tamogatasi szerzédésben kell rogziteni.

A Polgarmesteri Hivatal &agazatilag érintett irodai a tamogatasokrol
szerz6désenként nyilvantartast vezetnek. Kotelesek ellenérizni a juttatott 6sszeg
felhasznalasat, és elszamolasat. A szamadasi kotelezettség elmulasztasa, a
tamogatasok jogszabalysértd, vagy nem rendeltetésszeri felhasznalasa esetén
kotelesek a tamogatast felfuggeszteni, és a visszafizetési kotelezettség

érvényesitésérél gondoskodni.

26. §

(1) Az onkormanyzati koltségvetési szervek kizarolag a Képvisel6-testulet el6zetes

(2)

jévahagyasaval (kotelezettségvallalasaval) nydjthatnak be szakmai palyazatokat
abban az esetben, ha a palyazott feladat ellatasa koltségvetési

tobblettamogatast igényel.

A Képviselo-testulet elbzetes jovahagyasa nélkul csak abban az esetben
nyujthatnak be szakmai programokra palyazatot, ha a palyazott feladat ellatasa
miatt az intézmény tdbblettdmogatasi igénnyel nem jelentkezik a fenntartd

onkormanyzatnal. Ez esetben is szukséges a Polgarmesteri Hivatalt tajékoztatni.
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27.§

(1) Az oOnkormanyzati koltségvetési intézmények és a Polgarmesteri Hivatal

pénzmaradvanyat a Képvisel6-testilet hagyja jova. A Képviselé-testilet dont a

koltségvetési szervek Kkotelezettséggel nem terhelt pénzmaradvanyainak

jévahagyasarol vagy elvonasarol.

(2) A pénzmaradvany elszamolasa soran elvonasra kerul:

végleges feladatelmaradas miatti 6sszeg,

az onkormanyzat altal meghatarozott célra rendelkezésre bocsatott, athuzodo
pénzugyi teljesités nélkuli 6sszegek maradvanya,

a munkaadokat terhel6 jarulékok elGiranyzat tamogatassal fedezett, illetve
aranyos részének maradvanyabol azon 0sszeg, amely nem kapcsolédik a
személyi juttatasok elbiranyzatanak jarulékkoteles maradvanyahoz,

a normativ tdmogatasok jogosultsagot meghaladé tobblete,

a gazdalkodasi szabalyok megsértésébdl szarmazo maradvany.

(3) A Kkoltségvetési intézményt meg nem illet6 pénzmaradvany Osszegét az

onkormanyzat koltségvetési elszamolasi szamlgjara kell a Képvisel6-testilet

dontését kdvetd nyolc napon belll, az érintett eliranyzatok modositasa mellett

befizetnie.

(4) A Képviselo-testulet gazdasagi szukséghelyzetben a koltségvetési szervet
megilleté pénzmaradvany felhasznalasat korlatozhatja.

28. §

(1) Az dnkormanyzati koltségvetési intézmeények pénzkdlcsont (hitelt) nem vehetnek

fel és nem nyujthatnak, garanciat és kezességet nem vallalhatnak, értékpapirt

nem vasarolhatnak, valtét nem bocsathatnak ki és nem fogadhatnak el, kétvényt

nem bocsathatnak ki, pénzigyi lizing és faktoring ugyletre iranyulo, vagy ilyet

magaba foglal6 szerz6déseket nem kothetnek.

(2) A Polgarmesteri Hivatal az (1) bekezdésben meghatarozott jogokat a Képvisel6-

testulet altal meghatarozott keretek k6zott gyakorolhatja.

(3) A Képvisel6-testulet a hitelfelvételekhez kapcsoloddan:
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e sajat hataskorben megtartja a hosszu lejaratu hitelfelvételre vonatkozo
dontési jogat. Fedezetll az dnkormanyzati térzsvagyon, a normativ
allami hozzajarulas és tamogatas, az egyéb kozponti koltségvetési
tamogatas, az atengedett személyi jovedelemadod, valamint a
tamogatas értekli mikodési bevételek nem hasznalhatok fel.

e a munkabér hitel felvételben, és az év kdzben jelentkezd atmeneti
likviditasi gondok kezelésére folyoszamlahitel szerz6dés megkodtés
jogat 500.000 ezer Ft 0sszegben a Polgarmester részére biztositja, a
soron kovetkez6 képvisel6-testlileti Ulésen torténd beszamolasi

kotelezettség mellett.

29. §

Budadrs Varos Onkormanyzata Intézményeinél és a Polgarmesteri Hivatalnal
koztisztviseldi és kdzalkalmazotti jogviszonyban, illetve munkaviszonyban allok
esetében a kozponti koltségvetésbdl biztositott kereset kiegészités 0sszege

kiegészul az egyhavi illetmény 6sszegének mértékéig.

Zaro rendelkezések
30.§

(1) E rendelet a kihirdetést kovet6 napon lép hatalyba, rendelkezéseit a 2010. évi

koltségvetés végrehajtasa soran kell alkalmazni.

(2) E rendelet hatalybalépésével egyidejileg Budadrs Véaros Onkormanyzat
Polgarmesteri Hivatalaban foglalkoztatott kdztisztvisel6k illetménykiegészitésérdl
és vezetOi potlékarol, az Oket megillet6 szocialis, joléti és egészségugyi
juttatasokrol, valamint szocialis és kegyeleti tamogatasokrol szold 40/2001. (XI.
16.) OKT rendelet

a) 1. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés lép:
.(1) E rendelet hatalya Budatrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-
testiletének Hivatalaban (a tovabbiakban: Hivatal) foglalkoztatott
koztisztviselére és Ugykezelbre (a 10/A. § kivételével a tovabbiakban

egyutt: koztisztviseld) terjed ki.”
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b) 1. §-a a kdvetkez6 (4) bekezdéssel egészil ki:
.(4) A rendelet 2-7. §-dban meghatarozott szabalyokat a
koztisztviselbnek nem minésulé, munkaviszonyban allé tekintetében is
alkalmazni kell.”
c) 9-10. § és 12. §-a hatalyat veszti.

(3) A (2) bekezdés a hatalyba Iépést kdveté napon hatalyat veszti. Ez a bekezdés a

hatalybalépést kdveté masodik napon hatalyat veszti.

Budaors, 2010. februar 11.

Wittinghoff Tamas dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyz6

Torok Istvan (ligyrendi kérdésben): Budaorson is kikézbesitették a valasztassal
kapcsolatos boritékokat, aminek egyrészt valasztasi értesitd, masrészt
ajanloszelvényt kell tartalmaznia. Ez el6z6 napi Ulésnapon is szoba kerult. Naluk, a
Jozsef Attila utcdban csaladon bellil négybél négyen nem kaptak meg az
ajanloszelvényt annak ellenére, hogy nem mindenki Torok néven szerepel. A
boritékot sértetlentl megkaptak, az értesitdé benne volt, de az ajanlészelvény nem.
Nem kivan ebbdl semmiféle politikai kovetkeztetést levonni, egyszerlen annyit
szeretne jelezni, hogy azok a budadrsiek, akik szeretnének élni azzal a lehet6séggel,
hogy valakit ajanlani kivannak a valasztasokra jel6ltként, még mielbtt az
ajanloszelvényt gylijté személyek érkeznének hozzajuk, érdemes, ha elére megnézik
a boritékokat. Masoktél, mas korzetekbdl is hallott par ilyen esetet, 6 maga ez
ugyben irt a Valasztasi Bizottsagnak, illetve Jegyz6 urnak levelet.

dr. Nagy Tamas: van-e ilyen esetben hataridé, amig jelezni kell, ha valaki igy jart,
mert ugy gondolja, fontos lenne tudni, ha van.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: Tegnapi nap folyaman is jelezte, hogy van ilyen probléma.
Technikailag azért szeretné elmondani, hogy ezeket az ajanldészelvényeket nem az
Onkormanyzat allitja el6, és nem & csomagolja, viszont itt lehet helyretenni. Ezeket
koézponti allami forrasbdl kapjak meg elére csomagolva, a Posta viszi ki 6ket, nyilvan
technikailag barhol el6fordulhatnak ilyen hibak. Tegnap is elmondta, most is kéri,
hogy az, akinek ajanlészelvénye nem érkezik meg, az a Polgarmesteri Hivatal
Ugyfélszolgalatat keresse fel, és itt fog kapni masikat. Természetesen erre hataridd
nincs, nyilvan addig poétolhatja ezt, ameddig le lehet adni az ajanloszelvényeket,
utana mar nincs értelme. Marcius 19. az ajanloszelvények leadasanak a hatarideje,
tehat addig lehet, illetve érdemes pétolni azt.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: a demokracia mikodésének 20 éves fennallasa
alatt az ahhoz kapcsolodd eljarasoknak nem ez az egyetlen tanulsagos
problematikaja, de hogy ez az ajanloszelvény mint intézmény olyan modon jaratodott
le, és olyan értelmetlen, haszontalan, és annyi problémat okoz, hogy ennek a léte
szerinte mar nemhogy megkérddjelez6dott, hanem ennek mar régen nem lenne
szabad igy lennie.

Budavari Gyorgy alpolgarmester: O is szeretné Jegyzé Ur segitségét kérni, hogy
akik hianyosan kaptak meg a kopogtatd cédulajukat, azoknak tudnak-e soron
kivuliséget biztositani az Okmanyirodaban, hogy ne kelljen ott végig allni nagy sort.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: Nem kell az Okmanyirodan sorba allni, hanem az
ugyfélszolgalati pultnal igényelhetik ezt.

2. Budaérs Varos Onkormanyzat 2009. évi kéltségvetési rendeletének
modositasa

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/2. sz. melléklete)
Kaloczi Imre és dr. Molnar Vilmos képviselbk tavoztak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az elbterjesztést. A bizottsagok
egyhangulag tamogattak, a Pénzlgyi Bizottsag egy modositassal, hogy az 1.§ (2)
bekezdés utolsé mondata moédosuljon a kdvetkez6képpen:

A koltségvetésben tervezett bevételek és kiadasok kozétti egyensulyt a
kéltségvetésben tervezett fejlesztési és mikodési hitel felvétele—teremti meg.”

Ha nincs hozzaszold, felteszi szavazasra javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet 20
egyhangu szavazattal elfogadott.

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
2/2010. (11.15.) onkormanyzati rendelete

a Budaors Varos Onkormény_zat 2009. évi koltségvetésérol szolo
2/20009. (ll. 17.) OKT rendelet moédositasarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testilete az allamhéaztartasrol szold
1992. évi XXXVIII. torvény 65. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan
Budadrs Varos Onkormanyzat 2009. évi kdltségvetésérdl szolé 2/2009. (Il. 17.) OKT
rendeletét (a tovabbiakban ,R”) az alabbiak szerint modositja:

1. 8§
(1) A Kkoltségvetést érintd hatarozatok, valamint az évkozi allami tamogatasok

el6iranyzatainak emelését és a sajat hataskorl modositasok atvezetését kovetben a
,R”3.§ (1) bekezdése altal megallapitott
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kiadasi f6osszeget 421.891 e Ft-tal
bevételi foosszeget 421.891 e Ft-tal

megemeli, és Budaors Varos Onkormanyzat 2009. évi kéltségvetése

modositott kiadasi f66sszegét 22.879.952 e Ft-ban
modositott bevételi féosszegét 22.879.952 e Ft-ban allapitja meg,
melybdl a fejlesztési hitel 525.876 e Ft

muakodési hitel 763.317 e Ft

(2) Az Ant. 8/A. § (1) bekezdése alapjan a ,R” 3. § (2) bekezdése altal megallapitott
koltségvetési bevétel 21.590.759 eFt, a koltségvetési kiadas 22.554.380 eFt, a
finanszirozasi kiadasok 325.572 eFt, a keletkezett koltségvetési hiany 1.289.193 eFt.

A Kkoltségvetésben tervezett bevételek és kiadasok kozotti egyensulyt a
koltségvetésben tervezett fejlesztési és mikodési hitel teremti meg.

2.§

A koltségvetést érintd hatarozatok atvezetését kovetéen a ,R™-ben meghatarozott
bevételek és kiadasok cimenkénti megoszlasata 1. 2. 3. 4. 4a.4b. 4¢. 5.6.7. 8. 9.
9a. 9b. 9c. 10. 10a. 10b. 10c. 11. és a 15. szamu mellékletek tartalmazzak.

3.8
E rendelet a kihirdetés napjan 1ép hatalyba.

Budaors, 2010. februar 11.

Wittinghoff Tamas dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyzé

3. Az ivdviz dijanak, a szennyvizelvezetés, szennyviztisztitas és kezelés dijanak
megallapitasardél sz616 65/2005.(XI11.21.) OKT. sz. rendelet médositasa

(Az elGterjesztés a jegyzbkonyv 1/3. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az elbterjesztést és a bizottsagok
dontését (jegyzékonyv 2. sz. melléklete). Nagy vitat folytattak tavaly errdl, akkor &
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hosszasan érvelt amellett, amit a mai napig komolyan gondol, hogy ha valaki
barmilyen eszkozt a haza el6tt tudhat, és azért van ott, mert barmikor akarja
hasznalni, hasznalhatja, annak vannak koltségei, tehat a rendelkezésre allasi
lehetéség is olyan koltségtétel, ami hogyha valaki nem fizet, azt az 6sszes tobbi
fogyasztd, az 6sszes tdbbi hasznalé fizeti ki helyette. Raadasul, hogyha ez csak a
vizfogyasztasnak az aranyaba épul be, akkor, ha valaki viszonylag kevesebbet
hasznal, akkor ehhez kevesebbel jarul hozza, sokat példaul egy sokgyerekes csalad,
ott meg a gyerekek miatt fizeti egyedulallé sokkal jobb anyagi korualmények kozott
lévé ember helyett ki ezt a dijat az, aki a megemelt tarifat hasznalja. Amikor idén ez
az anyag elé kerult, abban a hitben, hogy a rendelet ezt j0l szabalyozza teljesen
egyértelmlien emellett és ezen elv alapjan szeretett volna az 1. valtozat mellett
érvelni, mignem kiderilt az, hogy az Onkormanyzat erre vonatkozo rendeletében
nulla fogyasztashoz viszont mind a két esetben nulla alapdij tartozik, ami nem jo, de
most nem nagyon lehet korrigalni. Azt kéri a Hivataltdl, hogy majd jov6 évi hatallyal
készitsenek egy olyan javaslatot, ami lehetévé teszi, hogyha a Képvisel6-testllet ugy
dont, hogy alapdij és fogyasztas alapjan szamol, akkor igy tudjon donteni, mert
egyébként alapdij és fogyasztas esetén a fogyasztas ha nulla, az alapdij nullava
valik, akkor az egész értelmetlen. Kovetkezésképpen minden jézan megfontolas és
minden racionalis érv és minden ezzel kapcsolatos, az igazsagossag iranyaba
mutatd elv helyett vagy mellett, jelenleg nem tud mast mondani, minthogy nem
nagyon van mas valasztasuk, minthogy a 2. valtozatot fogadjak el, vagyis a 178 Ft /
m? arat lakossagi fogyasztonal, illetve a 226 Ft / m3 arat kozuleti fogyasztonal, ami
nyilvan AFA-mentes 8sszeget jelent, tehat plusz AFA, amit a dijnal meg kell fizetni.

Dr. Kisfalvi Péter: Attdl, amit elmondott polgarmester ur, még valaszthatnak a 1.
valtozatot, ugyanis azon, hogy az alapdij 0sszege nulla, azon nem valtoztatna, de
legalabb a koztudatba bekerulne az, hogy létezik egy alapdij, még ha most nulla Ft
is.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Es akkor legalabb alacsonyabb lenne a tarifa.
Igen, csak akkor megint benne van a rendszerben egy kis igazsagtalansag, de igy
nem lehet kiszlrni az igazsagtalansagot a rendszerbdl. Vagyis akkor azt javasolja,
hogy szavaztassanak az 1. valtozatrdl is. Véleménye szerint az Ugyrendi
Bizottsagnak igazan nem valtozatok kozul kellene valasztania, hanem torvényesség
alapjan azt mondani, hogy az el6terjesztés torvényes, és nem a vizfogyasztasi dij
tartalmardl donteni, de mindenesetre az Ugyrendi Bizottsag elére szaladva kicsit az
1. valtozat mellett foglalt allast 8 egyhangu szavazattal, a Pénzugyi Bizottsag viszont
a 2. valtozat mellett 10 igen, 1 nem szavazattal.

Szavazzanak el6sz6r az 1. valtozatrdl, aztan a 2.-rél, és akkor elddl, hogy a
Képviselb-testilet melyiket tartja helyesnek. El6szor az 1. valtozatrél szavaztat,
melyben az alapdij is szerepel, és 169,50 Ft/m3 + AFA a fogyasztas alapjan
fizetendd dij a lakossagnal, és a kozuleteknél pedig 226,- Ft/m3.

Aki ezzel a valtozattal ért egyet, attdl kéri az igen szavazatot.

A Képvisel6-testulet 7 igen, 3 nem, 10 tartézkod6é szavazattal elutasitotta ezt a
javaslatot.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szavazasra teszi fel 2. valtozatot, ahol 178,-

Ft/m3 + AFA, illetve 226,- FtY/m3 a javasolt ésszeg, és alapdij nélkiili a fizetendé dij.
Aki ezzel a valtozattal ért egyet, azoktdl kéri az igen szavazatot.
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A Képvisel6-testilet 15 igen, 3 nem, 2 tartézkoddé szavazattal elfogadta ezzel a
dijtétellel a rendelet modositasat az alabbiak szerint:

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
3/2010. (11.15.) onkormanyzati rendelete

az ivoviz dijanak, a szennyvizelvezetés,
szennyviztisztitas és kezelés dijanak megallapitasarol szol6
65/2005. (XI11.21.) OKT rendelet moédositasarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az arak megallapitasardl szolo
1990. évi LXXXVII. térvény 7. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan a
Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete az ivoviz dijanak, a
szennyvizelvezetés, szennyviztisztitds és kezelés dijanak megallapitasardl szold
65/2005. (XII.21.) rendeletet (a tovabbiakban: ,R”) az alabbiak szerint modositja:

1. §
A ,R” 1. § helyébe az alabbi rendelkezés lép:

131 - §
Az ivéviz szolgaltatas dija:

(1) Lakossagi fogyasztok részére az ivoviz fogyasztasi dij; 178,00 Ft/m® + az
altalanos forgalmi adorol sz6l6 2007. eévi CXXVII. torveny szerinti altalanos
forgalmi adé (a tovabbiakban: AFA)

(2) Budadrs varos kozigazgatasi teruletén Iévé kozuleti fogyaszto részére az ivoviz
fogyasztasi dij: 226,00 Ft/m® + AFA

Kdzuleti alapdij:

Az alapdij a fogyasztonak a Févarosi Vizmlvek Zartkdrlen MUkodo
Részvénytarsasagnal vezetett, a szamlazas alapjat képezd szerzddéses
folydszamlahoz tartozé bekotésein megallapitott napi atlagfogyasztasok 6sszege
alapjan meghatarozott, és szerzédéses folydoszamlankeént kiterhelt dijtétel.

Az alapdij mértéke:

0 m® napi atlagfogyasztas mellett évente 0 Ft + AFA,

0 m>-nél nagyobb, de legfeljebb 7,5 m® napi atlagfogyasztas mellett évente
11.760 Ft + AFA

7,5 m® —nél nagyobb, de legfeliebb 15 m> napi atlagfogyasztas mellett évente
42.960 Ft + AFA

15 m® napi atlagfogyasztas felett évente 70.200 Ft + AFA.
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(3) Az 1.§ (2) bekezdésében meghatarozott kozlleti alapdijat maganszemélyeken,
tarsashazakon és lakasszovetkezeteken kivili egyéb fogyasztok (az ivoviz-
szolgaltatas tekintetében a tovabbiakban: nem lakossagi fogyasztdk) kotelesek
fizetni. Nem min6sul maganszemély fogyasztonak az a maganszemély, aki
ivovizet Uzletszer(i tevékenységével Osszefliggésben fogyaszt. Amennyiben
valamely fogyaszt6 maganszemélyként (lakossagi fogyasztoként) és Uzletszer(
tevékenységével dsszefliggésben is fogyaszt ivovizet, és ezen fogyasztasok a
fogyaszto altal igazoltan, kulon bekotési vizmérével mért, vagy kulon atalanydijas
bekotésen elkulonithetéek, a lakossagi fogyasztast az alapdij szamitasa
szempontjabol a lakossagi fogyasztok részére meghatarozott alapdijjal kell
figyelembe venni.

(4) Az 1.§ (2) bekezdésben meghatarozott napi atlagfogyasztason a fogyaszto
targyévet megel6z6 évben mért napi atlagfogyasztast kell érteni. Amennyiben a
targyévet megel6z6 évben nem volt legalabb egy leolvasasi cikluson keresztul
torténd fogyasztas, a napi atlagfogyasztas alatt jelen rendelet mellékletében
meghatarozottak szerinti atlagfogyasztast kell érteni.

(5) Amennyiben a fogyaszté részérél a targyévet megeld6z6 évben tényleges
vizfogyasztasra egyaltalan nem kerult sor, a targyévben fogyaszto terhére az 1.§
(2) bekezdésben meghatarozott alapdij nem szamolhato fel.

(6) Az alapdij havonta kerll kiszamlazasra oly modon, hogy havonta az 1.§ (2)
bekezdésben meghatarozott alapdij 1/12-ed részét szamlazza ki a szolgaltato.

(7) Az ivovizdij alapjaul szolgalo ivoviz mennyiséget vizmeérével, vizmeérd hianyaban,

vizméré meghibasodasa, vagy hazi vizvezeték rejtett meghibasodasa esetén a
rendelet mellékletében meghatarozott atalany-dij szerint kell meghatarozni.”

2. 8§
Ez a rendelet 2010. marcius 1-jén Iép hatalyba, hatalyba lépését kovet6 napon
hatalyat veszti.

Budaors, 2010. februar 11.

Wittinghoff Tamas dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyzé

4. Budaodrs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatal Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarél sz616 56/2003.(XI11.22.) sz. rendelet médositasa

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/4. sz. melleklete)
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Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az el6terjesztést, az Ugyrendi Bizottsag
targyalta az elbterjesztést és 8 egyhangu szavazattal elfogadasra javasolta, miutan
nincs hozzaszolo felteszi szavazasra.

A Képviselb-testilet 18 igen, 2 tartézkodoé szavazattal elfogadta a javaslatot.

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
4/2010. (11.15.) onkormanyzati rendelete

a Budaérs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatalanak
Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szo6lo
56/2003. (XI1.22.) OKT rendelete modositasarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a helyi dnkormanyzatokrol szélo
1990. évi LXV. térvény 18. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan a
Budadrs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatalanak Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatarél szold 56/2003. (X11.22.) OKT. sz. rendeletét (a tovabbiakban: ,R”) az
alabbiak szerint médositja.

1. 8§
(1) Budadrs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatalanak Szervezeti €s Mukodési
Szabalyzatardl szold 56/2003. (XI.22.) OKT rendelete 8. § (16) bekezdése az
alabbiak szerint médosul:

,(16) Belsé Ellenérzési Iroda

A hivatal bels6 peénzugyi ellendrzési feladatainak, tovabba az Onkormanyzati
intézmények gazdalkodasanak, az ©Onkormanyzat altal - intézményeknek,
egyesuleteknek, civil szervezeteknek stb. — adott tamogatasok elszamolasanak
ellen6rzési feladatainak ellatdsa az iroda koztisztvisel6i és az Onkormanyzattal
szerz6désben all6é személyek, szervezetek altal.”

2.§

E rendelet 2010. februar 15. napjan lép hatélyba, és a hatalybalépését kdveté napon
hatalyat veszti.

Budaors, 2010. februar 11.

Wittinghoff Tamas dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyzé
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5. A kozteriiletek rendeltetéstél eltéré hasznalatarol sz616 22/2006.(111.29.) OKT.
rendelet médositasa

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/5. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az Ugyrendi Bizottsag és a TFVB egyhangu
szavazattal javasolta elfogadasra a javaslatot. (a jegyzékényv 2. sz. melléklete)
Felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
Képviseld-testilet 20 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
5/2010. (11.15.) onkormanyzati rendelete

a kozteriletek rendeltgtéstél eltéro hasznalatarol szolo
22/2006. (lll. 29.) OKT rendelet moédositasarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete az Alkotmany 44/A. § (2)
bekezdésben meghatarozott eredeti jogalkotéi hataskorében, az Alkotmany 44/A. §
(1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezbket
rendeli el.

1.§

A kozterlletek rendeltetéstdl eltéré hasznalatardl széld 22/2006. (lll. 29.) OKT
rendelet ,tovabbiakban: R” 7. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezb rendelkezés 1ép:

.(3) Az e rendelet megszegésével tarolt, hatosagi jelzéssel nem rendelkezd
olyan jarmivet, amely a kdzuti forgalomban csak ilyen jelzéssel vehet részt, a
kozterulet-felugyelet — a kozterulet-felugyeletrdl szold 1999. évi LXIII. torvény
20. § (2)-(5) és (7)-(9) bekezdésében foglaltak alkalmazasaval -
eltavolithatja.”

2.§

(1) A ,R" 7. § (1) bekezdésében az ,uzemképtelenné valt jarmivet” szOvegrész
helyébe az ,izemképtelen jarmUivet” széveg Iép.

(2) A ,R” 8. § (2) bekezdésében a ,30 napig” szévegrész helyébe a ,10 napig”
szoveqg lép.

3.§
Hatalyat veszti a ,R” 7. § (4)~(14) bekezdése.
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4.8

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd harmadik napon I|ép hatalyba, és a
hatalybalépését kdveté napon hatalyat veszti.

Budaors, 2010. februar 11.

Wittinghoff Tamas dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyz6

6. A sajatos nevelési igényli gyermekeknek nem az onkormanyzati
fenntartasaban miik6d6 intézményben fizetendd téritési dijainak
tamogatasarél sz616 12/2005.(1.26.) OKT. rendelet médositasa

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/6. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az Ugyrendi Bizottsag és Kdzoktatasi
és Miulvel6dési Bizottsag javaslatat. (a jegyzékényv 2. sz. melléklete) Felteszi
szavazasra az elGterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a Képvisel6-
testllet 20 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
6/2010.(11.15.) onkormanyzati rendelete

a sajatos nevelési igényii gyermekek
nem az onkormanyzat fenntartasaban miikodo intézményben
fizetendo téritési dijainak tamogatasarol szél6
12/2005. (I. 26.) OKT rendelet médositasarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete az Alkotmany 44/A. § (2)
bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotéi hataskoérben, az Alkotmany 44/A. §
(1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott feladatkorben eljarva a kovetkezbket
rendeli el.

1.§

A sajatos nevelesi igényl gyermekek nem az 6nkormanyzat fenntartasaban mikodo
intézményben fizetendd téritési dijainak tamogatasarol szélo 12/2005. (1. 26.) OKT
rendelet (tovabbiakban: ,R”) 1. § (2) bekezdése egy uj d) ponttal egészul ki:

,d) Hatranyos helyzetli gyermek, tanuld: a kdzoktatasrol szolé 1993. évi LXXIX.

torvény 121. § (1) bekezdése 14. pontjaban meghatarozott gyermek.”
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2.§

A ,R” 6. § (1) bekezdés 1. francia bekezdése az alabbiak szerint médosul:

- A Kképzési kotelezettségrél és a pedagodgiai szakszolgalatokrdl szold
14/1994. (VI.24.) MKM rendelet alapjan illetékes szerv Aaltal kiadott
szakvéleményt, amely tartalmazza
e azt a Kkitételt, hogy a gyermek, tanuléo ovodaban, illetve altalanos

iskolaban integraltan nem nevelhet6, oktathatd,
e a gyermek allapotanak megfelelé nevelést, oktatast biztositd kijelolt
befogadd intézményt.”
3.8

A ,R” 6. § (1) bekezdés 5. francia bekezdése az alabbiak szerint médosul:
- Amennyiben tobbségi 6vodabdl, altalanos iskolabdl torténik az atjelentkezés

az oktatasi, nevelési intézmény indoklasat arrdl, hogy hagyomanyos
pedagogiai eszkdzOokkel a gyermeket fejleszteni nem tudja,”

4.8

A ,R” 7. §-a uj (2) bekezdéssel egészlil ki, és ennek megfeleléen a korabbi (2), (3),
(4) bekezdés szamozasa (3), (4), (5) bekezdésre modosul:

»(2) Amennyiben a szakért6i vélemény integralt oktatas lehet6ségét tartalmazza,
ugy nem fogadhat6 el a szul6 kérésére torténd intézményi kijeldlés befogadd
intézmeénykeént.”

Zaré rendelkezések

5.§

Jelen rendelet 2010. marcius 1-jén Iép hatalyba, és a hatalybalépését kovetd napon
hatalyat veszti.

Budaors, 2010. februar 11.

Wittinghoff Tamas dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyz6

7. Javaslat a 2010. évi kozfoglalkoztatasi tervre

(Az elGterjesztés a jegyzbkonyv 1/7. sz. melléklete)
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Wittinghoff Tamas polgarmester: A Szocialis és Egészséglgyi Bizottsag 8 igen, 1
tartozkodas mellett, illetve a Pénzlgyi Bizottsag 11 egyhangu szavazattal javasolta a
Képvisel6-testlletnek elfogadasra a javaslatot. (a jegyzékényv 2. sz. melléklete)

Felteszi szavazasra az elGterjesztés szerint, amelyet a Képvisel6-testilet 20 igen,
ellenszavazat nélkul elfogadott.

6/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat
2010. évi kozfoglalkoztatasi terv

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete Budadrs Varos Onkormanyzat
Kdzfoglalkoztatasi Tervét a melléklet szerinti tartalommal elfogadja.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehaijtast végzi: Szocialis és Egészségugyi Iroda

8. Intézmények felujitasi javaslata 2010. évre

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/8. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: a koltségvetési rendeletben erre a célra a keret
meghatarozott keret van, itt 268.600.000,- Ft szerepel a bizottsagi javaslatok alapjan,
a rendeletben kereken 260 millio forint van. Mivel ugyis kozbeszerzés lesz, azt
javasolja, hogy a 260 milli6 forintos végdsszeggel, mint ahogy a rendeletben
szerepel, és azzal a tartalommal, ahogy a bizottsag elfogadta fogadjak el a hatarozati
javaslatot.

Biré Gyula: Ha nem kés6é, érdemes lenne még egy bizottsagi Ulésen végig nézni,
csak hogy egyeztetve legyenek a tételek pontosan.

Ritter Imre: Egyetlen dologban kérné, hogy szavazzanak kulon, hogy még
hozzéakeriljén a Csicsergé Ovoda tetétér-hasznositasa. Benne volt eredetileg, de a
hivatali javaslatba nem kerllt bele. A masik megjegyzése pedig az lenne, hogy
ismerve, hogy tavaly az egész miiszaki el6készitéssel, ellenérzéssel milyen sulyos
hianyossagok és problémak voltak, és ugy tudja, ezzel kapcsolatban volt a hivatalon
belll vizsgalat, aminek a konkrét eredményeirél nem tudnak, kéri azt, és bizik benne,
hogy idén ez masképp kerul el6készitésre, mert innen kezdve, hogy a Képviselo-
testilet ezt a dontést meghozza, hogy ez hogy lesz kivitelezve, el6készitve,
megtervezve, ebbe 6k mar nem tudnak beleszdlini.

Csik Edina féépitész: A Harsfa utcai Ovoda KMOP palyazaton indulasa dsszefiigg
a Csicsergé Ovodaval, hiszen a Képvisel6-testiilet ennek a palyazati részvételnek a
feltételeként jovahagyta azt, hogy ez a Csicsergd Ovodanak a tagévodaja legyen.
Ezen a palyazati dokumentacion belll viszont nyilatkozni kellett arrdl, hogy
képtelenség fizikailag is, jogszabalyok szerint is magat a Csicsergé Ovodat béviteni,
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ezért épitenek egy Uj épuletet, egy masik telken. Ha ez szerepelne a
koltségvetésben, akkor nagyon komoly ellentmondasba kertlnének a palyazati
dokumentumok. A koltségvetési rendeletben és a tervezetekben szerepldé munkak
kozott azt javasolja, hogy erre térjenek vissza akkor, amikor esetleg nem tudnak mar
ezen a palyazaton tuljutni, amit nem szeretnének, de elképzelhetd. Akkor tartja azt
elképzelhetének, hogy a Csicsergé Ovodat bévitsék.

dr. Nagy Tamas: Amit F6épitész asszony elmondott, annak egy részét nem érti.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem akarja elvenni a szot, 6 is kozben
megkérdezte jegyz6 urat, hogy ez mit jelent, Jegyz6 ur azt mondta erre, hogy
tudatosan nem vették bele, és azon érvelés alapjan, amit F6épitész asszony mondott
a palyazat okan.

dr. Nagy Tamas: amit nem ért, az az, hogy az egyik felujitds lenne, a masik meg
bévités. llyen médon sem lehetséges? A masik az az, hogy szerepelt a Mindszenty
iskola is az intézmény-felujitasban, és arra szeretne valaszt kapni, hogy az akkor
most hogy van? Azt is érti, hogy bizonyos értelemben az mas, merthogy nem
onkormanyzati fenntartasu intézmény, de szeretné kérdezni, hogy benne van-e az
intézmeény-felujitasban, még ha egy masik soron van is, vagy pedig nincs.

Csik Edina féépitész: kicsit arnyaltabban megprobalja Ujra elmondani. Ennek a
palyazatnak alapvet6 célja meglévd évodai intézmények, évodai épulletek bdvitése.
Sz6 szerint a cime kapacitasbdvitésként szerepel. Miutan a Harsfa utcai évodaval
kivantak indulni, mert aktudlisan ez most a legnagyobb o&voda-beruhazas, és
egyebként honapokig folytattak a vitat az iranyitd hatésaggal, hogy lehet uj épulettel
indulni, vagy nem, végeredményként a hatésag azt nyilatkozta, hogy lehet, de akkor
bizonyitani kell azt, hogy nem tudunk &évodat bdviteni meglévd telken, meglévé
intézményként. Ezért esett a valasztds a Csicsergd Ovodara, amit tényleg
alapteruletét, a telek méretét tekintve nem lehet béviteni, és nyilatkoztak arrol, hogy
a bdvitésként egy uj tagdévodat épitenek egy masik telken Uj beruhazasként. Ezért
erzi, hogy ez ellentétes a tetbtér-beépitéssel, ami egyébként épitési munkakeént
tekintve nem feltjitas, hanem kimondottan bévités. igy is szélna egy épitési kérelem,
hogy tet6téri bovités. Nem tudjak ezt felujitasként aposztrofalni.

Torok Istvan: célszerl lenne, még miel6tt tovabb lépnének esetleg KMB-n még
egyszer végig futni az intézmény-felujitas kérdésein. Volt olyan a lakételepen, hogy a
Ko6z0sségi Hazat lehuztak, mert egyszer majd valoszinileg bovitik, atépitik. Vezet6
asszonytol kapott egy olyan jelzést, hogy egy amugy sem szabalyosan létez6
deritbakna a szennyvizcsatornara a téli fagytdl beszakadt, és szivarog el a
szennyviz. Nagyon sok ilyen akut probléma adédhat, ami miatt esetleg at kell ezt
nézni meg egyszer.

dr. Nagy Tamas (ugyrendi kérdésben): A Mindszenty iskola kapcsan feltett
kérdésére szeretne még valaszt kapni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az intézmény-felujitdsoknal csak dnkormanyzati

intézmeny szerepelhet, az iskola igy a tamogatasoknal szerepelhet, de hogy miért
nem mondja ki részletesen, azt majd Santa Aron el fogja neki magyarazni.
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Biré Gyula: EImondta volna 6 is Nagy Tamasnak. Amikor a bizottsag kinn jart, és ezt
megnézte, akkor valéban a konyvtarszobara, a I|épcséhaz nyilaszardinak a
javitasara, és a bejarat melletti vizelvezetésre— amit Aron javasolt — valéban tett is
javaslatot. Szivesen felvallalja, ugyis szukség van egy rendkivuli KMB Ulésre a civil
szervezetek palyazatainak kiirasa, illetve elszamolasanal, ugyhogy egy plusz
napirendi pontra ezt felveszik, és az akkori bizottsagi bejarasi jegyzékonyv alapjan
még egyszer ezt atfésulik. Ritter Imrének mondja, hogy amikor ott kint jart a
bizottsag, és kb. nyolcan voltak, amit F6épitész asszony mondott, megértették, és
miutan az intézményvezet6 a masik iskolaépuletben is kap 4 tantermet, azt mondta
akkor, hogy eltekint attdl a kérelemtél, nem is volt b6 tamogatottsaga. Akkor azt
mondta, hogy ez maradjon el. Kovetkez6 héten 6sszehivna a bizottsagot, egy
napirendi ponttal bévul, sokat igy még nem csusznak, van id6 arra, hogy
O0sszehasonlitsak az dsszegeket, és miutan a koltségvetésben elfogadott szam van,
akkor ehhez igazitjak.

Ritter Imre: Elfogadja, és nem kér rola kulon szavazast, de azeért hozzateszi, hogy
pontosan arrdl van sz, hogy féréhelybévitést nem lehet csinalni. Itt azonban sz6
sincs arrél, hogy bévilne a fér6hely, vagy akar egy fével is tobb gyerek jarhatna oda,
minddssze a most is odajard féréhely- és gyereklétszamra prébalnak a raktarozas és
egyéb dolgokba jobb korulményeket teremteni. Féréhelybdvitésrdl sz6 sincs, szoba
sem kerult. Azt gondolja, hogy ez félreértelmezés, attdl, hogy egy masik tagdévodat
epitenek mellé, ettdl még ebben az anyadvodaban most mar nem lehetne az
udvaron egy plusz homokozoét vagy barmi mast csinalni ugyanannak a féréhelynek.
Elfogadja, amit Bir6 Gyula mondott a bizottsagi uUlésen, aztan majd még
beszélgetnek rola.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem szeretne azok nevében reagalni, akik az
anyagot készitették, és ami alapjan neki Jegyzd ur ezt mondta. Szerinte ezt meg kell
beszélni, és hogyha a dolog ugy all, annak megfeleléen lehet mddositani, ha nem,
akkor legyenek 6vatosak.

dr. Vandor Andras: A rengeteg papir kozt van egy olyan papir, ami leirja, hogy
nagyobb |épétli miszaki beavatkozasra & javasolta, a TFVB elfogadta, hogy
készuljon tervszerl program. Ha megnézik az utolso felujitasi szines listat, lathato,
hogy tervezés sehol nincs benne, csak a Csicsergé Ovodanal, vagyis az erre szant
miszaki el6készités, tervezés a tobbinél is kell, legalabb egy koltségvetés kiiras
szintli dolog ahhoz, hogy valamennyire is mikddjon az intézményfelujitas. A
Csicsergbnél kulon miszaki el6készités, tervezés szerepel, amit minden tovabbi
nélkual fel lehet ennek fogni, nem Utkdznek 6ssze semmiféle korabbi testileti,
bizottsagi hatarozatokkal, ennek az el6készitése valoszintleg minden tovabbi nélkul
lebonyolithatd, és megvizsgalhaté az, hogy egyaltalan lehet-e. Jovére 1éphetnek vele
tovabb ugy, hogy épitsék meg mindazt, ami kell, és legyen nekik is kellemesebb a
helyuk.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az eredeti tartalommal szavaznak a 260 millié
forintos végosszeggel, aki igy elfogadja a javaslatot, az szavaz igennel.

A Képviselb-testiulet 20 egyhangu szavazattal fogadta el a javaslatot.
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7/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat
Intézmények felujitasi javaslata 2010. évre
Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete tgy dont, hogy:

a.) jévahagyja az El6terjesztés melléklete szerinti — 2010. évi intézmény felujitasi
javaslat — targyu tablazatban meghatarozott felujitasi munkakat 260.000 eFt
keretdsszeggel,

b. ) felkéri a polgarmestert a kdzbeszerzési eljarasok inditasa tekintetében tegye
meg a szikséges intézkedéseket.

Hataridd: folyamatos
Felel6s: Polgarmester
Végrehaijtast végzi: Polgarmesteri Hivatal

9. Uszoda és sportcsarnok uizemeltetéséhez sziikséges eszk6zok beszerzése

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/9. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az el6terjesztést, melyben pontositas
tortént, és az a tartalom, ami itt szerepel az a szikséges eszk6zok beszerzését
tartalmazza. Kérdezi a BTG vezet6jétdl, hogy jol értelmezi-e, ez az a tételrész, ami
az elindulashoz szikséges?

Tamas Ervin (BTG Kft. Ugyvezet6 igazgatéja): A valasza igen, az elsd beszerzés
az olyan lista, ami az Uzemkezdéshez alapvetéen szukséges eszkozoket
tartalmazza. Tételesen forintositottak, olyan eszkdzOk ezek, mint butorok,
irodabutorok, polcok, szerszamok és olyan jellegl eszkdzok, amik alapvet6 feltételei
a beinditasnak, de a beruhazasnak nem részei.

Ritter Imre: javasolna, hogy probaljak magukat hozzaszoktatni, hogy: uszoda-
sportcsarnok és strand. A legtobb ember a strandot fogja hasznalni, raadasul az lesz
egyedul nyereséges, tehat ne hagyjak azt ki.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az elbterjesztés szerinti tartalmat teszi fel
szavazasra, melyet a Képvisel6-testilet 18 egyhangu szavazattal elfogadott.

(Dr. Nagy Tamas képvisel6 nem szavazott, Szabo Karoly képvisel6 nem tartézkodott
a teremben)

8/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat

Uszoda és sportcsarnok lizemeltetéséhez sziikséges eszk6zok beszerzése
Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete megbizza a BTG Kft-t, hogy a

mellékelt ,Elsé beszerzési listan” szereplé eszkdzoket szerezze be az alabbiak
szerint:
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Alista1, 2, 3,4,5,,6,7,8,9, 10, 11 sz. tétel sorai, valamint a 12 sz. tételsor elsé és
masodik tétele szerinti eszkdzoket a BTG Kft. sajat nevében szerezze be és azok
keruljenek a BTG Kift tulajdonaba.

Ehhez az Onkorméanyzat 16.675.662,-Ft tamogatast nyujt uszoda (zemeltetés
tamogatasaként.

A lista 12. tételsora szerinti tovabbi eszkdzoket, - kivéve az ,elére nem lathatd
koltségek” sor alatti beszerzést — a BTG Kft. az Onkormanyzat nevében, az
Onkormanyzat javara szerezze be. Ezek az eszk6zok keriljenek az Onkormanyzat
tulajdonaba.

Ehhez a beszerzéshez az Onkormanyzat 6.434.900,-Ft eléleget biztosit a BTG Kift
részére.

Az .elére nem lathatd koltségek” terhére torténd beszerzéshez az Onkormanyzat
2.000.000,- Ft eléleget biztosit a BTG Kft. részére.

A BTG Kft mind a tdmogatasként, mind az el6legként atadott pénzeszkdzzel a
beszerzést kovetden, de legkés6bb 2010. aprilis 30.-ig szamoljon el.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet — Egri Péter

10. Az Onkormanyzat tulajdonaban all6 gazdasagi tarsasagok miikodésének
osszhangba hozatala a 2009. évi CXXII. torvény rendelkezéseivel

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/10. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az eléterjesztést. O tovabbra is amellett
lenne, hogy azt a céget, amit azért vettek meg, mert azzal egyutt tudtak hozzajutni
bizonyos lehetéségekhez, azt szlintessék meg, de azt is el tudja fogadni (bar kérdés,
hogy erre az érintettek mit mondanak), hogy egészitsék ki dijazasban nem részesul6
3 fellgyel6 bizottsagi taggal, azokkal, akik a BTG Fellgyel6 Bizottsagaban is benne
vannak. Nem j6 megoldasnak tartja, €s nem tudja, mit sz6lnak hozza azok, akiket ez
érint. Ugyanakkor a harmadik megoldassal is egyutt tud élni, végul is mindegyik
megoldasban van racio, hogy a BTG Kft.-vel egyesuljon, és a BTG Kft. része legyen,
de szerinte az volna racionalis, hogyha megszlntetnék.

A TFVB az egyesulést javasolta, és egy kiegészitést javasolt a javadalmazasi
szabalyzatban, ami pedig az elbterjesztdé javaslata volt, (egészlljon ki a vezetd
tisztségvisel6 sajat gépkocsi hivatali célra valé hasznalatanak lehetbsével.

Ritter Imre: Azt kéri, hogy kulon-kulon szavazzanak a harom pontrél. Ebbdl van, ami
elfogadhatd, van, ami nem.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Jegyzd urral valé konzultacié utan kozli, hogy a
2. és 3. pont fuggetlenul attdl, hogy mi torténik a Termal Kft.-vel, - elfogadhatd. Errdl
szavazhatnak egyben, el6szor ezekrél fognak egyutt szavazni.

Felteszi szavazasra a 2. és 3. pontot, melyet a Képvisel6-testilet 20 egyhangu
szavazattal elfogadott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az els6 pontra a TFVB azt mondta, a BTG-vel
egyesuljon a Termal Kft., a Pénzlgyi Bizottsag elutasitotta mind az egyestilésre,
mind a végelszamolasra vonatkozo javaslatot, ebbdl az kovetkezik, hogy a Pénzugyi
Bizottsagon bar errdl nem szavaztak, az az allaspont er6sddétt meg, hogy maradjon
meg a Termal Kift., akkor viszont felugyel6 bizottsagot kell hozza valasztani. Nem
tudja, van-e ra jelolt, akiket elére megkérdeztek és vallalja is.

Felteszi szavazasra, hogy a Termal Kft. megszintetése helyett a BTG Kft.-vel
egyesuljon a Termal Kft. a TFVB javaslata alapjan.

A Képviselb-testllet a javaslatot 3 igen, 11 nem, 6 tartézkodassal elutasitotta.

Felteszi szavazasra, hogy végelszamolassal szintessék meg a céget, és az
Osszes tulajdoni eszk6z az Onkormanyzat tulajdonaban kerdljon.

A Képvisel6-testllet 6 igen, 10 nem, 4 tartézkodoé szavazattal elutasitotta a
javaslatot.

Fenti szavazatok aranyaban a Képvisel6-testllet a kdvetkez6 hatarozatokat hozta:
9/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat

A Budaorsi Termal Kft. miikodésével kapcsolatos dontések

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete

1.) elutasitotta az el6terjesztés szerinti javaslatot, mely szerint a Budadrsi Termal
Kft-t jogutdd nélkul — végelszamolas utjan — megszunteti

2.) elutasitotta a Telepulésfejlesztési- és Vagyongazdalkodasi Bizottsag
javaslatat, mely szerint megszuntetés helyett a Budaodrsi Termal Kift.
egyesuljon a Budadrsi Telepulésgazdalkodasi Kft-vel.

10/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat

Az Onkormanyzat tulajdonaban all6 gazdasagi tarsasagok miikédésének
osszhangba hozatala a 2009. évi CXXII. torvény rendelkezéseivel

1. Budaors Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete — figyelemmel a kdztulajdonban
all6 gazdasagi tarsasagok takarékosabb mikodésérél szold 2009. évi CXXII.
torvény 5. § (3) bekezdésére - elfogadja a vezetd tisztségviseldk,
fellgyeldbizottsagi tagok, valamint az Mt. 188. § (1) bekezdése vagy 188/A. § (1)
bekezdése hatalya ala es6 munkavallalok javadalmazasa, valamint a jogviszony
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megszinése esetére biztositott juttatasok mddjanak, mértekének elveirél, annak
rendszerérdl szold, melléklet szerinti szabalyzatot, azzal hogy a 5. fejezet
kiegészul a kovetkez6 ponttal: ,A vezets tisztségviseld sajat gépjarmi hivatalos
célu hasznalataval kapcsolatos koltségtéritésre jogosult.”

Felkéri a Budadrsi Telepulésgazdalkodasi Kft. lgyvezetbjét, hogy azt a cégiratok
kozt helyezze letétbe.

Felel6s: Tamas Ervin Ugyvezetd (BTG Kift.)
Hatarid6: 30 nap
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet

2. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy —
figyelemmel az elbterjesztésben foglaltakra — a masik két, kdzvetlendl illetve
kdzvetett modon részben Budatrs Varos Onkormanyzata tulajdonaban &llo
gazdaséagi tarsasag — TORS Csatornamii Kft., illetve TORSVIZ Kft. — tarsasagi
szerz6désének és mikodésének a koztulajdonban allé gazdasagi tarsasagok
takarékosabb muikodéseérdl szolo 2009. évi CXXII. térvény rendelkezéseivel valo
O0sszhangja megteremtése érdekében folytassa le az egyeztetéseket és tegye
meg a szikséges intézkedéseket.

Felel6s: polgarmester
Hataridé: azonnal
Végrehaijtast végzi: Polgarmesteri Kabinet

11. FGtémi melletti foci-palyara lakossagi panasz

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/11. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az elbterjesztést és az elé6zményeket:
ezzel kapcsolatban ugyfélfogadasan tobben megkeresték, és elpanaszoltak milyen
modon zavarja 6ket a palya. Probalt a hivataltdl javaslatot kérni, hogyan lehetne
esetleg megforditani a palyat, ez azonban minimum 6,5 millié Ft lenne. A megoldast
egy nyitva tartasi korlatozasban probaltak megtaldlni. Ugy érzi, itt j6 megoldas
nincsen, szerinte nagyon fontos, hogy legyen lehetésége a lakételepen élb
gyerekeknek, hogy mozogjanak (egy lakotelepen ez kuldndsen fontos), és a
varosban igyekeznek sok helyen erre lehet6séget biztositani, de az is kétségtelenul
igaz, hogy nagyon sokan nem is a lakoteleprél jonnek, nem is biztos, hogy
Budaorsrol, és idonként ez problémat general a kornyezet szamara, akik meg szintén
joggal hivatkoznak arra, hogy 6 nekik is van joguk a nyugodt élethez, és azért is
laknak itt, mert azt gondoltak, hogy itt meg is valdsul, - nem konnyl ebben jol
donteni.

Kovacs Ida Maria: A nyitva tartasi idével 6 teljesen egyetért, a Biré képvisel6 urral
tobbszor voltak kinn az ottani lakosokkal, akik ez ellen tiltakoztak, és nem a nappali
sporttevékenységgel van a baj, hanem az éjszakaival. Az, hogy lezarjak a kaput,
nem jelent akadalyt, hogy €éjszaka akar focizzanak, akar randalirozzanak. Minden
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tovabbi nélkll tamogatja, de egy kérdése lenne, (meg tudja érteni az ott lakokat,
egyet is ért vele) két aggalyat latja, az egyik az, hogy ki fogja megakadalyozni azt,
hogy itt az éjszakai futballmeccsek vagy randalirozasok térténjenek, masrészt ha
éjszaka torténik, az Onkormanyzatnak van egy biztonsagi szolgalata, nem tartana
rossz oOtletnek, hogyha itt id6kozonként arra sétalnanak, és ellenériznék, hogy
valdban megszlinjon az éjszakai zajforras.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az el6terjesztésben erre van utalas, az kérdés,
hogy a Kontroll Side mennyire tudja majd ezt ellatni, de a cél az az, hogy
természetesen ennek érvényt is szerezzenek.

Biré Gyula: Elég sokat targyalt az ott lakokkal, tévében is szerepeltek, 6k kitartanak
amellett, hogy az igazi megoldas a tajolas megvaltoztatdsa lenne, a focipalya a
FUtémi mellé keriiine 45° elforditassal. Ez Iényegesen dragabb, mint a masik két
eset, 6 ennek ellenére emellett van. Kéri a Testlletet, hogy probaljak meg ezt a
verziot. Ha mégsem, akkor javasolna a masik haromnal majdani felszerelésre keruld
kozterulet-figyel6 kamerak kozll egy keruljon oda, hogy lathassék, hogy ott mi
torténik, mert egyetért a képvisel6 asszonnyal, hogy olyan nagyon a lakatokban 6
sem hisz.

Még egy nagy problémaja van a dolognak, ami az el6terjesztésben nem szerepel,
nem kivanja bantani azokat, akik a palyara lemennek, helyenként sort is
elfogyasztanak és uzsonnat, aminek vannak bizonyos végtermékei, amik aztan
elhelyezésre keriilnek ott a bokrok kdzétt a hazak ablaka alatt. Ugy gondolja, hosszu
tavon illemhelyiséget kellene biztositani. Elhangzott, hogy esetleg a Futémuibdl
kivennének egy darabot, ez biztos, hogy igy nem mikddik. Mellette van egy
jatszotér, ahol kisgyerekek vannak. A tajolas megforditasanak keétségtelenul
ellentmond az, hogy akkor a labda az utcara fog kimenni, vagy a jatszétérre, vagy a
bolcs6débe. Most allitélag a Fitdmibe megy a labda. J6 megoldas ma mar nincs, 6
is ugy érzi. A lakék ma mar akkor is idegesek, ha egy labda pattan, hiszen a
tévefelvétel alatt is aki ott volt, lathatta, egy labda-pattanasra mar idegileg kissé
kiborulva reagaltak az ott Iévék. Nem tudja a j6 megoldast, 6 elmondta, hogy nekik
tovabbra is ez a kérésuk, nyilvan a Képviseld-testulet masképpen dont, akkor azt
kérné, hogy egy kamera keruljon fel, nem hisz a lakatokban, pillanat alatt le lehet
szedni, és maris benn van az illet6.

Romsics Sandor: Az el6terjesztésben az szerepelt, hogy le kellene lakatolni
estefelé, és ki kellene nyitni reggel. Ha jol emlékszik 26 ezer Ft / hé plusz pénzbe
kertulne azeért, mert a Controll Kft-nek egy korrel tobbet kellene megtennie, illetve
korabban kellene kezdenie. Ugy gondolja, hogy ez egyszeriien megoldhaté innen az
Onkormanyzat részérél, nagyon sokan vannak, akik vigyaznak az éplletre, szerinte
egy ember ha lesétal a 150 m*re, felteszi ra a lakatot, masnap reggel egy masik
lesétal, és leveszi a lakatot, ezzel a dolog megoldhatd, még ugyis, ha esetleg valami
kis jutalomban kell részesiteni, és nem kellene ezért havonta 26000 Ft-ot pluszban
kiadni. Szerinte barki elvallalja, még aki itt Ul, és esetleg magasabb a jovedelme is,
kiszalad ide reggel, és kiszalad este 26000 Ft-ért lakatot folrakni és levenni. Ezt
javasolna, hogy a Varoshaza 6rz6-védd szolgalata biztos, hogy ebben partner lesz,
mert egészségugyi szempontbdl is ez a kis séta jot tesz.

Jelen Karoly: Erdeklédéssel hallgatta Romsics Sandor 6tletét, nagyon j6. A
nyilvanos WC-k kérdésében szeretne 6 is szolni. Vannak mas lakok is, akik az
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illemhely sirgés megoldasat kérik. Akar egy mobil WC elhelyezésével, akar valami
mas gyors megoldassal, mert ez tarthatatlan mar. Egyébként ezzel 6sszefligg, hogy
szeretné javasolni, hogy valami modon vizsgaljak meg Budadrsoén is a nyilvanos WC-
nek, illemhelyeknek a helyzetét, hiszen nincs egy se. A TESCO, meg egyéb
biztonsagi szolgalatok tudnanak magyarazni, hogy mit harcolnak az oda bejardkkal,
illetve hajléktalanok veszik igénybe. De az emberek, akik leszallnak a buszrdl, azok
is keresik. Ezzel 6sszefliggésben javasolna a kés6bbiekben a Budadrsi nyilvanos
illemhelyeknek a megvizsgalasat és, ha lehet, akkor telepitését is.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Igen, 6 ezt a reklam rendelet kapcsan szerette
volna, aztan a testllet ezt sokszor levette napirendrél, aztan nem 6 targyalt ebben az
ugyben, aztan valahogy kimaradt a WC ebbdl a torténetbdl, ami szerinte a
legfontosabb lett volna.

Stifft Nandor: Akkor, amikor a képvisel6- testllet ugy dontétt, hogy ezen a tertleten,
amit mindannyian tudnak, hogy hosszu éveken keresztlul parlagon fekudt, egy ilyen
kozcélu sportolasi lehetéséget biztosit, j6 maga, Imre és Biré Gyula képvisel6 tarsa
ultek egy asztalnal tervezd asszonnyal, aki elmondta, felvazolta, tajolas stb... 6k
ebben egyetértettek. Amikor atadtak ezt az egész sportkdzpontot, 6 utana besétalta
és megnézte azt a tablat, amit valészinl, hogy a Hivatal rakott ki. Elolvasta és azt
mondta, hogy végre Budadrson lat egy olyan k6zdsségi teret, ahol A-Zs-ig le van irva
az, hogy mikor, hogy lehet hasznalni. Mindenki sajatfelelésségére hasznalja, mire
figyelienek oda stb., stb., stb. Es hat aztan persze sportolni vagyok mit csinalnak?
Nagyon orulnek neki, elfoglaljak a helyet. Az 6 tudomasa szerint, az volt a probléma
ott, hogy a focipalyat, akik latogatjak, nagyon sokszor el6fordul, hogy kirugjak a
labdat, és az csapodik, esetenként a panelhaznak az oldalahoz ment. Képvisel6
tarsai kérték, hogy oldjak meg ezt a dolgot, magasitsak meg a keritést, tudtaval egy
j6 1,5 méterrel azt a részt meg is magasitottak, prébaljak meg orvosolni ezt a dolgot.
Tudjak azt, hogy ez nem egy szabalyos kézilabda palya, annal jéval kisebb, de
benne lehet a lehet6sége, hogy kimegy a labda. Ha ez zavarja a lakdkat, hogy attdl
félnek, hogy a labda kimegy, most ez a 1,5 méteres halé felkerult. lgazabdl nem
nagyon lehetett tesztelni, mert most télen senki nem hasznalja a palyat, ez majd
tavasszal fog eldéini. O nem ért azzal egyet, hogy ezt a palyat be kéne 45 fokkal
forditani, mert nem hiszi, hogy az egy megoldas, nézzék akkor azt, hogy akkor a
gyerekek kirohangalnak a Bretzfeld utcara a kilétt labdaért, vagy atmasznak a
bolcs6débe hétvégeken, és akkor onnan hozzak vissza a labdat. Valoszinileg nem
ez a jo megoldas, az a j6 megoldas, hogy, ha atgondolna a Hivatal és még- nem azt
mondja, hogy precizebben,csak-még jobban tudtara adna azoknak, akik oda jarnak,
hogy hogyan és miképpen, milyen feltételek k6zott tudjak hasznalni a palyat.

Hogyha ez a kerités tavasszal megoldast jelent és nem fog atmenni a labda, akkor
azt hiszi, ez a probléma elharul. Azt ki kell mondani, hogy antagonisztikus ellentét
alakult ki az ott lakoknak egy bizonyos kis kd6zO0ssége €s a palyat hasznaldk kozaott.
Mert az, aki elmegy sportolni és egy barati futballmérkézést szervez, 6hatatlan, hogy
ne kiabaljon kdzben a masiknak, bizony el tudja képzelni, hogy ez hétvégeken, vagy
akar hétkdznap, azok, akik otthon szeretnének pihenni, féleg akkor, amikor jon a j6
id6 egy nyitott ablaknal ez dhatatlanul hallatszik. Az nem megoldas, hogy 45 fokkal a
palyat beforgatjdk, mert, ha a hang az, ami zavarja az embereket, az ugyanugy ott
lesz. Az éjszakai focival kapcsolatban, valoszind, hogy, ha ez, mint ahogy Romsics
Sandor elmondta, zarasra kerll ez az egész dolog, akkor talan ez meg fog oldédni,
bar mindenkinek a figyelmét felhivna arra, hogy a lakotelepen egyszerien a
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fiataloknak nincs sehol egy normalis kdzosségi tere, ahova barhova el tudnanak
menni, le tudnanak ulni. Az a kdzosségi hely, amit a Patkd utcaban Iétrehozott az
onkormanyzat, gyonyorlen megcsinalta, egyszerlen ott is este 10 Ooratdl
elszabadulnak az indulatok, egymasnak kiabalnak fol a 10 emeletes hazakbdl, meg a
lent lévd fiatalok, hangosan, balhét csinalnak, kijon a renddrség, elmennek,
egyszerlien kovethetetlen. Ki kell mondani, hogy a lakdtelepen, a lakotelep
kornyékén nincs egyetlen egy olyan hely, ahol a fiatalok k6zdsen el tudnanak lenni.
Akar csak leulnének akarhova, egyébként ezek az éjszakai focik, lehet, hogy volt
ilyen, de azon sem lep6dne meg, ha ezek a fiatalok egy ilyen k6z6sségi szintérnek a
valasztasara, ha nem tudnak bemenni a palyara, akkor fogjak magukat és letlnek a
jatszétérre, ami gyakorlatilag majdnem ugyanaz, mintha fociznanak, mert is itt
hangosak, meg ott is hangosak. Egy olyan dolgot szeretne elmondani a testuletnek,
és ez valdszinl majd tavasszal, ha elkezdik hasznalni a palyat, ez majd a
gyakorlatban ad valaszt nekik. Ha tovabbra is ellen6rzés mellett tobbszor el6fordul,
hogy olyan bejelentés érkezik, és nekik is lehet, hogy mindennap oda kell tébbet
figyelni, arra sétalni, ne csak fussanak el mellette, hanem tdltsenek el ott 1-2 percet.
Azt még inkabb el tudna képzelni, hogy a két palyat egymassal megcserélnék. Az
szerinte nem jelenthet akkora koltséget, mint, amit a Polgarmester mondott. Ezzel az
a probléma megszlinne, hogy a focipalyardl a labdak felpattannak a lakételepi hazra,
tudni illik a kosarlabda palya a haz mellettig elnéz. A kosarlabda palya nem néz mar
ablakokra. Azt gondolja, hogy ezt az elbterjesztést igy szavazza meg a képvisel6-
testulet, bejon a jo id6, elkezdik ujra hasznalni a palyat és akkor meglatjak, hogy mit
szolnak ott a lakdkdzosségek.

Torok Istvan: igéri rovid lesz, mert Stifft képviselé Ur annyira koriljarta ezt a
problémat mindenféle aspektusbol, nem igen tud mit hozzatenni. Szerinte egy a
lényeg, nagyon j6 ez a palya, de rossz helyen van a hazak ko6zoétt. Az, hogy csinalnak
egy magasitott keritést, rendben van, az a focilabda kipattogasat megvédi, de a
hangot nem. Fuggetlen attdl, hogy éjszaka fociznak, vagy rendes nyitva tartas
id6tartam alatt. Bird Gyulaval is tobbszor voltak ott a helyszinen, keresték 6ket, féleg
a Gyulat, mert valaki ott folyamatosan Uveges irodavezetd Urnak nézne, és azt hitte
0 direktbe tud intézkedni az ugyben. Valamilyen hangterel6 palankot, valamilyen
olyan megoldast kell kitalalni, amennyire lehet, hogy a fitému irdnyaba téritse el a
hangot és ne az épulet felé menjen, szerinte ennyi lenne a megoldas.

Wittinghoff Tamas polgarmester: tobb hozzaszol6 nem lévén felteszi szavazasra
a hatarozati javaslatot, a TFVB altal meghatarozott nyitvatartasi renddel, amelyet
képvisel§ testulet 17 igen, 2 tartézkodassal, 1 nem szavazattal elfogadott.

11/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat
Fltomi melletti foci-palyara lakossagi panasz

1.) Budaérs Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a Fitémi melletti sportpalya
nyitva-tartasat az alabbiak szerint hatarozza meg:

hétkdznap: 8 oratol — 19 oraig,
szombat: 10 o6ratol — 18 odraig,
vasarnap: 10 ératol — 18 oraig,
Unnepnap: nincs nyitva tartas

* & & o
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2.) Budadrs Varos Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dént, hogy a Controll
Side Kft és Budadrs Varos Onkormanyzata kdzott, 3 éves hatarozott idétartamra
megkotott jatszoterek és egyéb kozterlletek 6rzése” targyu szerz6dés miszaki
tartalmat képezd jarérkorut helyszinei k6zé még egyszer kerlljon felvételre a
FUtémG melletti sportpalya és igy keruljon sor ezen helyszin éranként torténé
ellenérzésére.

3.) Budaodrs Varos Onkormanyzata Képviseld-testiilete, ugy dént hogy a Fitémi
melletti sportpalya nyitva-tartasat figyelembe véve Kkeruljon kiegészitésre a
Controll Side Kft és Budadrs Varos Onkormanyzata kozott, 3 éves hatarozott
idétartamra megkotott jatszoterek és egyéb kozteruletek &6rzése” targyu
szerz6dés. A FitdmU melletti sportpalyan pontban az adott nap nyitva-tartasanak
megfeleléen keriljon a lakat fel- és levételre. Budadrs Varos Onkormanyzata
Képviseld-testllete felkéri a Polgarmestert a feladat kiegészités el6készitésére.

4.) Budadrs Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete Ggy doént, hogy a Fitémi
melletti sportpalya tajolasa megvaltoztatasara vonatkoz6 lakossagi keérést
elutasitja.

5.) Budaérs Varos Onkormanyzata Képvisel6-testllete ugy dont, hogy a Fitémi
melletti sportpalya jatéktereinek negyedelésére vonatkozd lakossagi kérést
elutasitja.

Hatarid6: 2010. marcius 31.
Felel6s: Polgarmester Végrehajtast végzi: Varosépitési Iroda

12.) Budaors, Puttony utcaban talalhaté, magantulajdona 8913/1 hrsz-u
ingatlan, és az onkormanyzati tulajdonu 8913/2 hrsz-u ingatlan tulajdonjoganak
rendezése, a foldhivatal 1985. évi hibas ingatlan-nyilvantartasi bejegyzésének
kijavitasa céljabol

(Az elGterjesztés a jegyzbkonyv 1/12. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az el6terjesztést.

Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot, amelyet a képvisel6- testilet 20
egyhangu igen szavazattal elfogadott.

12/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat

Budaors, Puttony utcaban talalhaté, magantulajdonu 8913/1 hrsz-u ingatlan, és
az onkormanyzati tulajdonu 8913/2 hrsz-u ingatlan tulajdonjoganak rendezése,
a foldhivatal 1985. évi hibas ingatlan-nyilvantartasi bejegyzésének kijavitasa
céljabol

Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete hozzajarul az ingatlan-

nyilvantartas hibas tulajdonbejegyzésének kijavitasahoz ugy, hogy Budadrs Varos
Onkormanyzat 1/1 aranyu tulajdonjoga a Budadrs, Puttony utcaban talalhaté 8913/2
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helyrajzi szamu ingatlanrél a Budadrs 8913/1 helyrajzi szamu ingatlanra keruljéon
bejegyzésre.

Hatarid6: 2010. marcius 1.
Felel6s: Polgarmester,
Végrehajtast végzi: Varoseépitési Iroda

13.) Budaors, belterilet 10643/4, 10646/4, 20656, 10670/5 valamint 10670/7 hrsz-
u ingatlanokon szennyvizvezetési szolgalmi jog alapitasa

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/13. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az eléterjesztést. A TFVB megtargyalta
és és elfogadasra javasolta a képvisel6- testluletnek.

Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot, amelyet a képvisel6-testilet 20
egyhangu igen szavazattal tamogatott.

13/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat

Budaors, belteriilet 10643/4, 10646/4, 20656, 10670/5 valamint 10670/7 hrsz-u
ingatlanokon szennyvizvezetési szolgalmi jog alapitasa

1. Budaoérs Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete hozzajarul szennyvizvezetési
szolgalmi jog ingyenesen torténd alapitasahoz, és foldhivatali bejegyzéséhez a
Budadrs 10643/4, 10646/4, 10656, 10670/5, valamint 10670/7 helyrajzi szamu
ingatlanok terhére.

2. Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felhatalmazza a polgarmestert a
szennyvizvezetési szolgalmi szerz6dés megkotésére.

Hataridd: 2010. december 31.

Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varoseépitési Iroda

14.) Budaors, Kisfaludi u. 33/1. sz. alatti, 1532/1 hrsz-i 6nkormanyzati ingatlan
32/100 tulajdoni hanyadanak értékesitésére ujabb palyazat kiirasa

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/14. sz. melléklete)
Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az eléterjesztést. Nem egészen preciz a
cim, mert nem ujabb, hanem palyazat kiirasa a Kisfaludi utcaban lév6 ingatlanokra. A

TFVB 6 igen, 1 tartézkodassal javasolta elfogadasra a képviseld-testllet szamara.

Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot, amelyet a képvisel6- testilet 20
egyhangu igen szavazattal elfogadott.

38



14/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat

Budaors, Kisfaludi u. 33/1. sz. alatti, 1532/1 hrsz-iu onkormanyzati ingatlan
32/100 tulajdoni hanyadanak értékesitésére ujabb palyazat kiirasa

1.) Budadrs Véaros Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete elidegenitésre jeldli ki a
Budaors, Kisfaludy u. 33/1. szam alatti, 1532/1 helyrajzi szamu, ,kivett lakohaz és
udvar és gazdasagi épulet” megnevezési 368 m2 alapteruletl ingatlan Budadrs
Véaros Onkormanyzatanak 32/100 aranyu tulajdonat képezd ingatlanrészt
3.000.000,- Ft legalacsonyabb eladasi aron, az ar egyOsszegben torténd
medfizetésével, az elbterjesztés mellékletét képezd zartkorl palyazati felhivas
alapjan, az ingatlan tulajdonostarsai k6zoétt, a kedvezébb ajanlatot tevé részére.

2.) Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felhatalmazza a Polgarmestert
az adasvételi szerz6dés megkotésére a legjobb vételi ajanlatot tevé palyazoval.

Hatarid6: 2010. 06. 30.
Felel6s: Polgarmester
Végrehaijtast végzi: Varosépitési Iroda

15.) Mentesités a koltségvetési szervek megvalositasi tervének elkészitésétol
(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/15. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az eléterjesztést. A KMB méddositassal
javasolja elfogadni, nevezetesen 2010-re javasolja, hogy tekintsen el az
onkormanyzat, de 2011 mar e szerint torténjék. A Szocialis Bizottsag nem tamogatta
a javaslatot. A Pénzugyi Bizottsag a KMB modositasanak megfeleléen 11 egyhangu
szavazattal javasolta elfogadasra. (a jegyzékényv 2. sz. melléklete)

Felteszi szavazasra a KMB modositasaval a hatarozati javaslatot.

A Képviselb-testilet 17 igen, 3 tartézkodassal a KMB moddositasaval elfogadta a
hatarozati javaslatot.

15/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat

Mentesités a koltségvetési szervek megvalésitasi tervének elkészitésétol
Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete az iranyitasa alatt &llo
koltségvetési szerveinél az éves koltségvetés részét képezé6 megvaldsitasi terv
elkészitésétdl a 2010. évben eltekint.

Hataridd: folyamatos

Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Pénzugyi Iroda
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16.) A Budaorsi Nevelési Tanacsadé elhelyezésének atgondolasa

(Az elGterjesztés a jegyzbkonyv 1/16. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az el6terjesztést. A KMB Bird Gyula
javaslatat fogadta el 6 igen, 4 tartozkodassal, miszerint nevelési tanacsado egyes
részeinek ez elhelyezéseaz Esze Tamas utcai épuletben torténjen meg mindaddig,
amig a végleges elhelyezésre nem kerul sor. (a jegyzékényv 2. sz. melléklete)

Ritter Imre: Tamogatja 6 is Biré Gyula javaslatat, javasolja elfogadasra.
Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra hatarozati javaslatot.

A képviselb-testllet 19 igen szavazattal és 1 tartézkodassal elfogadta a javaslatot.
16/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat

A Budaorsi Nevelési Tanacsado elhelyezésének atgondolasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testilete ugy doént, hogy a Budadrsi
Nevelési Tanacsadd egyes részeinek (foglalkoztatok) elhelyezése az Esze Tamas
utcai épuletben torténjen mindaddig, amig a végleges elhelyezésre sor nem kerdl.

17.) Az Esze Tamas utcai épllet kezelése, az épilet végleges hasznositasara
vonatkoz6 dontésig, illetve a Mindszenty Jézsef Romai Katolikus Altalanos
Iskola atmeneti hasznositasa idejére

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/17. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az el6terjesztést, mellyel kapcsolatban
elmondja, itt azt a pontositast szeretné, utalt egy megbeszélésnél arra, hogy Plspdk
urtol kaptak egy levelet, és az 6 kérése az volt, hogy itt egy meghatarozott
idétartamra vonatkozzék ez a Mindszenty iskola esetében, tehat 2012. Azt mondja,
hogy julius 30-at jeloljék meg, ne pont a tanév végét, hogy ez kezelhetd legyen.
Nyilvan addig, ha barmi térténne, azt lehet korrigalni, de azt szeretné kérni, hogy
ennek megfelel6en jarjanak el.

Ritter Imre: Az id6ponttal egyetért. Azért javasolta, hogy a hatarozati javaslatban
tudja, hogy a két intézmény kdzotti emlékeztetében szerepel a csoportbontasokhoz,
a tantermek illetve a tornaterem hasznalat, de, hogy az magaban a hatarozatban
legyen benne, hiszen a hatarozathoz az emlékeztet6é meg egyebek nem tartoznak
hozza. Ezért javasolta, hogy ez konkrétan legyen benne a hatarozati javaslatban.

Wittinghoff Tamas polgarmester: semmi problémat nem jelent, hiszen ezt igy
fogadta el a Pénzlgyi Bizottsag, tehat igy is szavaztatta volna.
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Santa Aron: Ritter Imre megeldzte, hasonld témaban akart kérdezni, illetve kérni.
Még egy gondolat, elég zavarosan alakult ez az Ugy az elmult hénapokban és
nagyon Orul neki, hogy ezzel igy sikerll mindenfajta konfliktust megoldani és lezarni
és reméli, hogy a Mindszenty iskola problémai, atmeneti jelleggel, ezzel a dontéssel
meg tudnak ugy oldddni, hogy minden ilyen kérdés feloldédjon a kézosben.

Wittinghoff Tamas polgarmester: maguk szamara annyi tanulsagot le tud vonni, ha
ilyen kérdés van, Uljenek le el6szor egyeztetni, aztan kapjon arra idét, lehet6séget,
hogy miel6tt testllet, bizottsag, barki targyaljon réla, fenntartéval, plspdok urral meg
tudjak beszélni. Szerinte akkor el tudnak menni az intézmény vezet6jével, és akkor
ezek a kérdések ilyen médon nem tudnak gellert kapni, hanem roégtdon a megoldas
alakulhat ki.

Santa Aron: 6 is tovabbitani fogja ezt feléjilk, hogy ez a jévében igy torténjen, és ne
el6zzék meg egymast ilyen médon.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ennek megfeleléen a két bizottsag
tamogatasaval, illetve a Pénzugyi Bizottsag modositasaval felteszi szavazasra a
hatarozati javaslatot.

A képviselb-testilet 19 egyhangu igen szavazattal elfogadta a javaslatot.
(Jelen Karoly képvisel6 nem tartézkodott a teremben)

17/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat

Az Esze Tamas utcai épiulet kezelése, az épulet végleges hasznositasara
vonatkozé dontésig, illetve a Mindszenty Jézsef Romai Katolikus Altalanos
Iskola atmeneti hasznositasa idejére

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete elfogadja a tajékoztatast az Esze
Tamas utcai épllet az intézmények kozti megallapodas alapjan torténd
tovabbmuikodtetésérdl, tovabbhasznositasarol, a Mindszenty Jozsef Romai Katolikus
Altalanos Iskola és Ovoda altali hasznalatararol.

A megallapodas a Mindszenty Joézsef Romai Katolikus Altalanos Iskola részérdl
egészuljon ki a tornaterem és német nemzetiségi csoportbontasok megvalésitasahoz
szukséges tantermek hasznalataval.

A mikodtetés koltségét az 1. sz. Altalanos lIskola 2010. évi kéltségvetésében
biztositja.

Hatarid6: a Képviselb-testllet soron kdvetkezd Ulése
FelelOs: Polgarmester

Végrehaijtast végzi: Kézoktatasi Iroda
Pénzugyi Iroda (rendeletmddositas)

18.) Az onkormanyzat fenntartasaban miikodé kozoktatasi intézmények
felvételi korzethatarainak megallapitasa

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/18. sz. melleklete)
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Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az el6terjesztést, melyet a KMB 9
egyhangu szavazattal javasolt elfogadasra. (a jegyzékonyv 2. sz. melleklete)

Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot.
A képvisel6 testulet 19 egyhangu igen szavazattal elfogadta a javaslatot.
18/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat

Az onkormanyzat fenntartasaban mikodé kozoktatasi intézmények felvételi
korzethatarainak megallapitasa

Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete az dnkormanyzati iskolak és
ovodak korzethatarait felllvizsgalta és — a mellékletben szerepld tablazat szerint —
elfogadja.

Hatarid6: 2010.
Felel6s: Polgarmester
A végrehaijtast végzi: Kézoktatasi Iroda

19.) Az oOnkormanyzat fenntartasaban miikodoé, onalléan miikodé és
gazdalkod6 kozoktatasi intézmények (iskolak) alapité okiratainak modositasa

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/19. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az elbterjesztést, szakfeladat
valtozasok okan van szikség erre a moédositasra. A KMB ezt is 8 egyhangu
szavazattal tdmogatta. (a jegyzékényv 2. sz. melléklete)

Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot.

A képviselo- testulet 19 egyhangu igen szavazattal fogadta el a javaslatot.
(dr. Nagy Tamas képvisel6 nem vett részt a szavazasban)

19/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat

Az onkormanyzat fenntartasaban mikodd, onalléan miikodé és gazdalkodé
kozoktatasi intézmények (iskolak) alapitoé okiratainak médositasa

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel-testiilete a Kozoktatasi és Miivel6dési
Bizottsag javaslata alapjan a melléklet szerinti tartalommal elfogadja az
Onkormanyzat fenntartdasaban miikddé 1. sz. Altalanos Iskola alapité
okiratanak médositasat.

Az igy elfogadott alapito okirat hatalybalépésének idépontja 2010. februar 15.,
alkalmazni 2010. januar 1-jétél kell.
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Az alapitd okirat hatalybalépésével egyidejiileg a 417/2009. (X11.16.) OKT sz.
hatarozattal elfogadott korabbi — egységes szerkezetbe — foglalt alapité okirat
hatalyat veszti.

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Kézoktatasi és Mivelédési
Bizottsag javaslata alapjan a melléklet szerinti tartalommal elfogadja az
Onkormanyzat fenntartdsaban miikddé Herman Otté Altalanos Iskola és
Budaorsi Logopédiai Intézet alapito okiratat.

Az igy elfogadott alapitd okirat hatalybalépésének idépontja 2010. februar 15.,
alkalmazni 2010. januar 1-jétél kell.

Az alapito okirat hatalybalépésével egyidejileg a 417/2009. (XI1.16.) OKT sz.
hatarozattal elfogadott korabbi — egységes szerkezetbe foglalt — alapitd okirat
hatalyat veszti.

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete a Kézoktatasi és Mivelédési
Bizottsag javaslata alapjan a melléklet szerinti tartalommal elfogadja az
Onkormanyzat fenntartdsaban mikéddé Bleyer Jakab Német Nemzetiségi
Altalanos Iskola alapit6 okiratat.

Az igy elfogadott alapité okirat hatalybalépésének idépontja 2010. februar 15.,
alkalmazni 2010. januar 1-jétdl kell.

Az alapito okirat hatalybalépésével egyidejlleg a 264/2009. (IX. 23.) OKT sz.
hatarozattal elfogadott korabbi — egységes szerkezetbe foglalt — alapité okirat
hatalyat veszti.

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Kézoktatasi és Mivelédési
Bizottsag javaslata alapjan a melléklet szerinti tartalommal elfogadja az
Onkormanyzat fenntartdsaban miikddé Kesjar Csaba Altalanos Iskola alapité
okiratat.

Az igy elfogadott alapito okirat hatalybalépésének idépontja 2010. februar 15.,
alkalmazni 2010. januar 1-jétél kell.

Az alapito okirat hatalybalépésével egyidejlileg a 264/2009. (IX. 23.) OKT sz.
hatarozattal elfogadott korabbi — egységes szerkezetbe — foglalt alapitd okirat
hatalyat veszti.

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Kézoktatasi és Mivelédési
Bizottsag javaslata alapjan a melléklet szerinti tartalommal elfogadja az
Onkormanyzat fenntartdsdban mikddé lllyés Gyula Gimnazium és
Kbzgazdasagi Szakkdzépiskola alapitd okiratat.

Az igy elfogadott alapité okirat hatalybalépésének idépontja 2010. februar 15.,
alkalmazni 2010. januar 1-jétdl kell.

Az alapito okirat hatalybalépésével egyidejileg a 264/2009. (IX. 23.) OKT sz.
hatarozattal elfogadott korabbi — egységes szerkezetbe foglalt — alapité okirat
hatalyat veszti.

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Kézoktatasi és Mivelédési
Bizottsag javaslata alapjan a melléklet szerinti tartalommal elfogadja az
Onkormanyzat fenntartasaban miikodé Leopold Mozart Zeneiskola alapitd
okiratanak médositasat.

Az igy elfogadott alapito okirat hatalybalépésének idépontja 2010. februar 15.,
alkalmazni 2010. januar 1-jétél kell.

Az alapito okirat hatalybalépésével egyidejileg a 417/2009. (XI1.16.) OKT sz.
hatarozattal elfogadott korabbi — egységes szerkezetbe foglalt — alapitd okirat
hatalyat veszti.

Hatarid6: 2010. februar 28.
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Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Kdzoktatasi Iroda

20. Budaors varos oOnkormanyzata altal, a budaorsi kozoktatasi
intézményekben oktatd, nevelé6 munkat végzé pedagégusok részére kiirando, a
»JO pedagédgiai gyakorlatok” bemutatasat tartalmazé palyazati rendszer
bevezetése

(Az elGterjesztés a jegyzbkonyv 1/20. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag
€s a Pénzugyi Bizottsag javaslatat. (a jegyzékényv 2. sz. melléklete)

Miutan nincs hozzaszold, felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati
javaslatot a KMB modositasaval, amelyet a képvisel6-testilet 20 egyhangu igen
szavazattal tamogatott.

20/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat

Budaors varos onkormanyzata altal, a budaorsi kozoktatasi intézményekben
oktatd, nevelé6 munkat végzé pedagdégusok részére kiirando, a ,,J6 pedagégiai
gyakorlatok” bemutatasat tartalmazé palyazati rendszer bevezetése

1. Budadrs Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testilet a 2010. évben az ,Egyéni
pedagogiai modszerek alkalmazasa a tanitasi gyakorlatomban” cimd palyazat
kiirasat a budaorsi kozoktatasi intézményekben dolgoz6 pedagdgusok szamara
a mellékelt felhivas szerint meghirdeti azzal a mddositassal hogy évodak
esetében 1 db 200 000 Ft-os, iskolak esetében szintén 1 db 200 000 Ft-os
jutalom szerepeljen a kiirasban.

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a 2011. évtdl a palyazat
kiirdsara felhatalmazza Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilet
Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsagat.

2. Budadérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilet a palyazat dijazasara
400 000 Ft-keretosszeget biztosit, melynek fedezetét a 2010. évben a
Polgarmesteri Hivatal 2010. évre tervezett mikodési kiadasai kozt, a Dologi
kiadasok - Igazgatasi feladatok kiadasai irodanként, szakfeladatonként,
Kozoktatasi Iroda el6iranyzatai kozt a ,kOzoktatasi ellendrzési és szakmai
rendszer mikddtetése” soron tervezett 6sszeg biztositja.

3. Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselS-testillete az ,Egyéni pedagdgiai
modszerek alkalmazasa a tanitasi gyakorlatomban” cim( palyazat bonyolitasara
felkéri a Polgarmestert.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilet az 1. pontbeli feladat-és
hataskor rendezéséhez sziikséges rendeletmodositasra felkéri a Polgarmestert.

Hataridé: Kiiras: azonnal
rendeletmaodositas: 2010. aprilisi rendes ulés
eredményhirdetés: 2010. junius 8.

FelelOs: Polgarmester
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Végrehajtast végzi: Kozoktatasi Iroda

21. Dontés a 2010. évi szocialis étkeztetés biztositasra

(Az elbterjesztés a jegyz8kényv 1/21. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a Szociadlis és Egészségugyi Bizottsag
és a Pénzugyi Bizottsag javaslatat. (a jegyzékényv 2. sz. melléklete)

Miutan hozzaszold nincs, felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati
javaslatot, amelyet a képvisel6-testilet 20 egyhangu igen szavazattal tamogatott.
21/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat

Dontés a 2010. évi szocialis étkeztetés biztositasra

Budadrs Véaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete felkéri a Polgarmestert, annak

vizsgalatara, hogy a jelenlegi étkeztetési szolgaltatas koltseéghatékony feltételekkel
milyen maédon biztosithato.

Hataridé: 2010. februar 28.
Felelds: Polgarmester
A végrehaijtast végzi: Polgarmesteri Kabinet

Pénzugyi Iroda
Szocialis és Egészségugyi Iroda

22. Tamogatasi szerzédés elszamolasi hataridejének modositasa
(Kozalapitvany Budaors Varos Nyugalmaért)

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/22. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a Kozbiztonsagi Bizottsag és a
Pénzlgyi Bizottsag javaslatat. (a jegyzékonyv 2. sz. melléklete)

Felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
képviselo-testilet 20 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

22/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat

Tamogatasi szerz6dés elszamolasi hataridejének moédositasa (Kozalapitvany
Budaors Varos Nyugalmaért)

1. Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete a Kézalapitvany Budadrs
Varos Nyugalmaért 2009. évi tamogatasi szerz6désében szerepl6 2010. februar
28-ai elszamolasi hataridét 2010. junius 30-ra médositja.

2. A Képviselb-testilet felkéri a polgarmestert a Tamogatasi szerz6dés mddositasra.

Hataridék: 2010. februar 25. (a tAmogatasi szerz6dés modositasara)
Felel6s: polgarmester
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Végrehaijtast végzi: Polgarmesteri Kabinet (tamogatasi szerz6dés megkotése)

23. Budaorsi piac — Megvalésithatésagi tanulmanyra vonatkozé megallapodas
(Az elbterjesztés a jegyz6kényv 1/23. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a Kornyezetvédelmi Bizottsag és a
Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatat. (a jegyzékényv 2.
sz. melléklete)

Biré Gyula: a TFVB ulésén elmondta, hogy a maga részérdl ezt a teruletet, ahova
budadrsi piacot prébaljak most bezsufolni, erre nem tartja alkalmasnak. Feltett egy
olyan kérdést, miutan utananézett, hogy a piac létesitésének kuldonbozd feltételei
vannak. Tehat ez egy eléggé kotoétt dolog ahhoz, hogy egy piac mikdodjon, minek kell
lennie. Amirdl mar itt sz6 esett a focipalya kapcsan és képvisel6tarsa is utalt mar ra,
hogy évek o6ta tologatjak ezt a bizonyos illemhelyek kérdését, egy piachoz ez is
szukséges. Aztan kell piacfelugyel6, aztan kell hitelesitett mérleg, stb. Na, most ha
ezt nem piacnak nevezik, hanem gyulekezétérnek, akkor viszont nem érti, hogy
minek a tanulmany. Nem nagyon tudta senki megmagyarazni, hogy a Kertészek és
Kertbaratok kére mitél egy szakért6i tarsasag. Kértek azt hiszi 450 e Ft-ot, amelyet a
két bizottsag elbre be is igért az akkor még nem létez6 keretébdl. Most akkor el fog
készllni egy megvaldsithatésagi tanulmany, csak pontosan el nem tudja képzelni,
hogy ebben a megvalodsithatdésagi tanulmanyba mi kerul be. Kérdezik téle a varos
kildnbdz6 pontjain arulgaté emberkék, hogy lehet majd idejutni? Be kell-e szallni
anyagilag? Hogy fog ez az egész kinézni? Tudja, erre kellene tanulmany. A
tanulmanynal csak azt kérdéjelezi meg, mert 6 nem tudja, a maga részérél nem
biztos, hogy ez a nagyon tiszteletreméltd6 egyébként mikodoé civil kor ez éppen a
piactanulmanyok készitésére alkalmas-e. Ezért mondja, ha komolyan gondoljak,
hogy piac legyen, akkor szerinte ez a terulet tOkéletesen alkalmatlan ra, ha azt
mondjak, hogy egy kicsit javitanak azon a helyzeten, ami egy kicsit szemben volt a
CBA-nal, ami szamara a javitas csak annyit jelenthet, hogy akkor most lesz 1-2
asztal. Valdszind, hogy szerinte egyébként el kellene tlintetni azt a nagy traféhazat
is, mert az gondolja, megint csak helyet foglal. A parkol6t azt ki kell Griteni. Nem
tudja, hany alkalommal lenne ez a piac, tehat mindennapos, hétvégenként, stb. A
lényeg az, hogy arra feltétlen gondolni kell, hogy nem fog mindenki busszal jarni. Ezt
éppen egyszer Budavari képvisel6 ur sérelmezte, hogy a buszmegallé atkerllt a
masik oldalra, mar ami innen jon buszmegallé. Tehat aki busszal jon, annak vissza
kell ide sétalnia. Nem piacellenes, ha megtaldljak a megfelel6 helyét, de ezt nem
tudja tamogatni, mert ez a hely nem megfeleld erre, az biztos.

Dr. Ritter Gergely képvisel6 10:44-kor megérkezett.

Dr. Vandor Andras: ugy gondolja, hogy ezt a kisérletet, hogy létesitsenek piacot
Budadrson, mar ilyen jellegl piacot, ugy latszik meg kell prébalni lefolytatni, hisz van
erre latszélagos igény, mindenesetre van mogotte, és van egy j6 par ember, aki ugy
gondolja, hogy ez egy mikodéképes dolog lenne. Tovabbra is amellett lenne, ami
Budaorshoz sokkal praktikusabb lenne olyan piacot csinalni, amit nem piacnak lehet
nevezni, hanem nem tudja mi masnak, hisz itt a fogalmakkal is elég zavarban
vannak, mert nem mindenki ugyanazt érti ez alatt a fogalmak alatt. Ahol ilyen
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egyszeri, hetente egyszeri, hétvégi vasarszerl piac lenne, ami sokkal inkabb a
fétérre vald, mint egy ilyen helyre, de ugy latszik, és ezért 6 tamogatni fogja ezt a
dolgot. Probaljagk meg, készuljon el az a hatastanulmany, illetve az a
megvalosithatdésagi tanulmany, amely alapjan a kozlekedésileg, elhelyezés
szempontjabol, forgalomtechnikailag, piacforgalmilag, meg szakmailag el lehet
donteni azt, hogy egyaltalan hogy valdsithatdé meg és milyen feltételekkel. Mondja
tovabbra is f6téri vasarszerl piac mellett van, ami hetente egyszer van, de meg fogja
szavazni, mert ugy gondolja, hogy ezt a kisérletet le kell folytatni.

Budavari Gyorgy alpolgarmester: Vandor Andrassal egyetértenek abban, hogy 6 is
tamogatja a legmesszebbmendkig és kéri képviselbtarsait, hogy tamogassak a
piacnak a létrejottét. Lehetne tobb helyet, ahogy Bir6 Gyula mondta, de igazabdl erre
a teruletre van igény, és ugy gondolja, hogy a lakossag és azok, akik itt szeretnének
arulni, ragaszkodnak ehhez a terulethez, akkor valdéban meg kell probalni ennek a
piachak a létrehozasat. Tobb kdrben targyaltdk mar a civil szervezetekkel. A civil
szervezetek nagyon sok mindent atvallaltak, szinte a teljes szervezés megoldasaban
részt szeretnének venni és ennek 6k nagyon orlltek, hogy lassak, hogy azért nem
egy egyszerl dolog ezt elkésziteni, megszervezni, ezért is készul az a
tanulmanyterv, ami majd arra fog valaszt adni, amit Biré Gyula is kérdezett, miszerint
hogy lehet itt bérelni a helyeket, és milyen lehetéségek vannak. Ugy gondolja, ahogy
beszélt az elndk asszonnyal és aki ebben tevékenyen részt vesz, hogy
elérehaladottak a targyalasok, tehat j6 uton megy a dolog. Tehat kéri tovabbra is a
képviselb-testllet tamogatasat, hogy jaruljon ahhoz hozza, hogy ez a megallapodas
|étrejojjon.

Romsics Sandor: nem kimondottan szorosan ehhez tartozé dolog: a TRAFO hazzal
kapcsolatban elmondja, hogy egy rettenté ronda épitmény a varos kézepén. Ennek
mar a tavaly nyar végén utana érdekl6dott illetékestdl, aki azt mondta, hogy az 6
véleménye szerint, mivel ott dolgozik, vagy azoknak dolgozik, hogy az ELMU-nek
semmi kifogasa nem lenne ellene, mert egész kicsike kis dobozzal az egész
rendszer ma mar megoldhaté. JO lenne, ha ebben a tekintetben felvennék a
kapcsolatot az ELMU-vel, hogy lehetne ezt a kérdést igy megoldani, hogy az irdatlan
nagy szurke, ronda doboz ne rontsa a varos belsejének a latképét.

Wittinghoff Tamas polgarmester: hat az irdatlan nagy szirke doboznak az
elhelyezése mar hosszu id6 6ta téma volt. Az ELMU sajat jogon nem fogja ez
megtenni. Nem 2 Ft-rél van szé ahhoz, hogy ott fold ala kerlljon. Szerették volna ezt
tobbszor megvaldsitani, ennek még a Barta Tamas is nekifutott tobbszor, amikor
arrél volt szd, hogy milyen iranyu legyen a forgalom a szervizaton. Aztan meg is
forditottak, mert épp emiatt nem akartak engedni, aztan mégiscsak sikerrel jartak e
tekintetben, de hat ez nem egy egyszerl torténet. Meg kell vizsgalni, aztan majd
meglatjak.

Stifft Nandor: csak egy kérdést szeretne megfogalmazni, bizik benne, hogy van a
teremben olyan képvisel6tarsa vagy a hivatal részérdl, aki erre valaszt tud adni.
Akkor, hogy ha ezt a kezdeményezést az onkormanyzatnak a képvisel6-testllete,
illetve a két bizottsag jévahagyja, és tdmogatni fogja, akkor a mostani allapotok
100%-o0san meg fognak sziinni. Azok az emberek, akik eddig a CBA-val szemkozt, a
jardan, jarda mellett, parkoldban aruljdk azokat a dolgokat, amiket arulnak, akkor 6k
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onként dalolva at fognak menni a masik oldalra? Vagy azt gondoljak, hogy ott fognak
maradni? Erre, ha valaki valaszolna, megkdszoni.

Filkey Péter: szerinte a helyszinr6l nem kellene kulonésebbképpen vitatkozni, az
mar eldélt. Nem is ez a targya tulajdonképpen a megallapodasnak. Csak ennyit
szeretett volna hozzatenni, és nem kell sehova mashova atmenni, mert ugyanott lesz
a piac, ahol most van.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a dolog tartalmi részéhez nem szeretne
hozzaszo6lni, valdban eldélt, valoban j6 lenne, ha lenne piac. Nagyjabol 6 is
egyébként Andrassal ért egyet, szoktak 6k jokat vitatkozni, de toérténetesen azt az
allaspontot osztja, a mi egyébként Nyugat-Europaban alapvetben gyakorlat szokott
lenni egy kulturalt kisvarosban, hogy a fétér és a kdrnyéke az, ami ilyen célt szolgal.
Nem gondolja azt, hogy az helyénval6 egyébként, hogy egy ezzel valamilyen médon
még inkabb helyzetbe hozott vallalkozashoz csatlakozzék valami. Raadasul egy
féutnak azon a részén, ahol, de ez mar, ahogy Filkey képvisel6 ur mondta, ez a
kérdés lezarult. Hogy ezt helyesen tette-e a testllet, nem tudja. Egy masik
aspektusra szeretné felhivni a figyelmet, amire megint csak azt tudja mondani, hogy
megszavazza, de természetesen azért valamit érezni kell egy ilyen torténetrdl.
Flaggetlendl attol, hogy 1 M Ft-r6l vagy 100 M Ft-rol beszélnek, azért ez egy elvi
kérdés az dnkormanyzatnal, hogy olyan civil szervezet nem kaphat dnkormanyzati
tamogatast, aki az onkormanyzattél mas tekintetben megkap valamilyen munkara
pénzt. Nem biztos, hogy ezt a jogszabalyokbdl lehet levezetni, ezt a j6 izlésbél és az
erkolcsbdl lehet levezetni, meg abbdl a gyakorlatbol, amelyik a tiszta Ugyeket
igyekszik el6térbe helyezni. Kovetkezésképpen nem tartja helyénvalénak. Az
rendben van, hogy egy civil szervezet maga vallalja azt, és a tamogatasaibal erre tud
forditani, ha ezek utan erre pénzt adnak, akkor ez az eljaras egészen biztos, hogy
igy nincs rendben. Nem fog ellene szavazni, de fontos, hogy mindenki azt érezze,
hogy ez igy valamiért azért mégsem stimmel nagyon, és ez szerinte azért egy fontos
elraktarozandé momentum e tekintetben.

Budavari Gyorgy alpolgarmester: Stifft képvisel6tarsanak mondja, hogy lehet,
talan nem emlékszik ra, de valéban, ahogy a Filkey Péter mondta, eldontott tény, hol
lesz a piac: a CBA oldalan lesz egyel6re, majd késdbb a masik oldalon. Egyel6re
még nem kell énekelve, dalolva atvandorolniuk és az ott arulé vallalkozék, vagy
kistermel6k ebben nagyon partnerek, hogy ott sokkal kulturaltabb lesz, Budadrshoz
méltatlanul a féldon arulnak, tehat ennél csak jobb lehet, de mindenféleképpen egy
fejlédés lesz. Ha gondolja képvisel6 ur, akkor épp az egyik szervezd tag holgy, aki ott
ul, tdjékoztatast tud adni képviseld urnak, hogy all ez a dolog, rajzokat is tud mutatni.
O mar latta is, egy nagyon kulturalt, nagyon tamogathatd létesitmény fog ott
létrejonni. Véleménye szerint attdl, hogy Budadrsnek egy ilyen kiemelt tertletén lesz
ez a piac, attol még a varos kulturalis és kulturalt moédon fogja tudni ezt elviselni.

Biré Gyula: a napirendnek az a cime, hogy Budadrsi piac — Megvalodsithatosagi
tanulmanyra vonatkozé megallapodas. Elmondta, de akkor most elmondja még
egyszer. Az a baja, hogy van egy megallapodas, amely egyben 6sszeget is takar, de
ebben nincs leirva, de miért lenne leirva, hisz bizottsagi keretekbél fog menni (jol
mondja?) tehat gondolja azt, hogy ez vissza fog jonni még valamikor, valamilyen
bizottsagi Ulés elé, hogy megnézzék milyen ez a megvaldsithatdésagi tanulmany,
illetve a tanulmany alkalmas-e arra, hogy megvaldsithaté legyen ebbdl a piac. Nem?
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Akkor Filkey urtol kérdi, miért van ez eldontve? De a helye sincs akkor eldontve, ha a
tanulmany most készul, mert lehet, hogy ha most tanulmanyt (kb6zbeszdlas) készit
arrél, hogy lehet egy enyhén kopaszodd szemuveges uriembert sarmossa tenni, ugy
marha jol néz ki, csak akkor pontosan tudja, hogy mire van kiirva a tanulmany.

Filkey Péter: tényleg nem szeretne ma vitatkozni senkivel, f6leg ebben a témaban.
Azt mondta, hogy a helyszinrél dontottek. Az mas téma, hogy azon a helyszinen
hogy lehet megvaldsitani ezt a tevékenységet. Ez egy plusz dolog. Arra vonatkozdan
pedig amit a Polgarmester ur mondott, hogy a civilek tamogatasa hogy alakul ebben
a témaban, ezzel 6 nem ért egyet. Ha a civilek minden évben palyaznak a
bizottsagnal, és a bizottsag eldonti, hogy a tevékenységét bdlvitette-e, milyen
tevékenységet végez, indokolt-e a pluszigénye, vagy sem.... Ha a Kertbaratok plusz
feladatot vallal, és ez indokolt és a varos szolgalataban all, akkor természetesen meg
fogja kapni azt a plusz igényt. Azt gondolja, hogy ez teljesen egyértelmi. Tehat azt
gondolja, hogy most ezen a férumon nekik nem kellene megosztani a civileket. Nem
kellene azt mondani, hogy na most akkor valamelyik civil tarsasag tobbet kap idén
jéval, mint amennyivel esetleg tavaly kapott. Igazabdl tényleg nem érti ezt az
okfejtést.

Wittinghoff Tamas polgarmester: nem szeretne vitatkozni képvisel6 urral, de most
egy olyan helyzetbe hozta 6t, hogy el kell mondania, hogy ez mitél alszent és
alsagos, amit képvisel6 ur mondott. Az dnkormanyzat valéban az év elején minden
civil szervezetnek a tevékenységéhez kapcsoldéddan tamogatast ad. Nem emlékszik
arra, hogy ilyen lett volna, kovetkezésképpen ez ki vagyon kerllve, hogy szép
magyarul fogalmazza meg a dolgat. Hiaba csévalja a fejét képvisel6 ur, itt most arrdl
van szO, hogy egy oOnkormanyzati feladatra vonatkoz6éan az onkormanyzat, ahol
palyazatok, arajanlatok alapjan valaszt ki valamit, valakit, aki egyébként korabban ezt
ingyen ajanlotta fel, pénzzel honoral. Ebbdl kdvetkez6en ez nem egy civil szervezet
tamogatasa, hanem ez egy olyan szerz6dés, amikor a masik oldal kvazi piaci
szerepl6ként szerepel egy ilyen ugyben, és ez igenis a jo izlést, az erkdlcsot és
mindazt, ami egy dnkormanyzat mikddésénél szabalyszer( lehet, athagja. Azt, hogy
képvisel6 urat ez nem zavarja, az 6t nem lepi meg. Ha mar abbdl indulnak ki, hogy
ez a dolog hogy néz ki, akkor szeretne emlékeztetni az Ifjusagi Klubra, aki még az
alaptevékenységéehez sem kaphatta meg politikai alapon a tamogatast éppen a
jobboldaltél. Kovetkezésképpen az az okfejtés hat legalabbis furcsa, és nem
szeretne még mélyebb bugyraiba menni ennek a torténetnek. Ha képvisel6 ur 6t
ilyennel szembesiti, arra mondta, hogy nem lepi meg. Oszintén szélva még mindig
képvisel6 urhoz beszél, bar latja, hogy kulondsebben nem érdekli képvisel6 urat. Azt
gondolja, hogy egyébként egymastdl tavol allé6 emberek esetében is ciki az, amit
képviseld6 ur csinalt. Lat 6 ebben a testlletben hasonlé példat hasonlo
Osszefuggésekre, még soha nem latta azt, hogy egymasnak akaszkodtak volna ilyen
ugyekben olyan emberek, akiknek olyan 0sszefluggéseik vannak, mint nekik.
Szomoru ez szamara, de kezdi megszokni.

Budavari Gyorgy alpolgarmester: 6 az Ifjusagi Klubot nem keverné bele, ha
kinyitotta volna, vagy nem zart volna be, akkor biztos megkapta volna, meg is kapta
a tamogatast, de most nem ez a téma. Arra kéri a képvisel6-testuletet, hogy jelen
van Nagy Sandor Laszlone, aki tudna nekik felvilagositast adni. Egyébkeént teljesen
mindegy, hogy most mennyire mennek ebbe mélységében bele. A maga részérél
tamogatja.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: azt hiszi Alpolgarmester ur sem érti, hogy mirdl
beszél. Akkor elmondja még egyszer, hogy az is értse, aki a hivatalban dolgozik, és
aki allitélag azért van itt, hogy szamon kérje a torvényes mikddést. Ha az
onkormanyzat megbizast ad barmiféle tanulmanyra, akkor arajanlatokat kell bekérnie
hozza, és ha nem ezt teszi, akkor joggal kérik t6le szamon a torvényes mikdodeést,
Alpolgarmester ur.

Stifft Nandor: egy kicsit meglepddott azon, amit Filkey képvisel6tarsa mondott.
Tehat akkor ezen kijelentés alapjan azt gondolhatjak, hogy a varosukban mikodé
civil szervezetek, ha az eddig meglévd vallalt tevékenységuk felett valami plusz
tevékenységet vallalnak, akkor arra természetesen mindenki megkaphatja azt a
forrasGsszeget, amit kér. JOI értette?

Romsics Sandor: egy kicsit szomorunak tartja a vitat azért, mert az orszag egyik
leggazdagabb varosaban nem sikerult elérni 20 év alatt, hogy egy tisztességes piaca
legyen ennek a varosnak. A varos lakéinak ez az igénye hosszu-hosszu évek o6ta
fennall. Nem ma talaltak ki, 1990 és 1994 kozott ezzel mar foglalkoztak, akkor arrol
volt sz6, hogy a mostani teniszpalya helyén esetleg egy piacot lehet épiteni. Egy mini
csarnokot, nem a sz igazi nagy értelmében, de egy mini csarnokot, ahol sok
mindenhez hozzajutnak a lakok. Azéta nem sikerllt a varosnak hozzajutnia egy
elfogadhato terllethez és az elfogadhaté mindéségi - most mar XXI. szazadi piachoz.
Ugy gondolja, akarhogy is alakul ez a dolog, j6 lenne, ha az énkormanyzat azzal is
foglalkozna, hogy a kozeljovében hogy tud biztositani a varos lakéinak egy olyan
terlletet, ahol ez a piac kérdés valamilyen szinten megoldodik a lakos
szempontjabadl, illetve annak szempontjabdl is, aki a kisasztalara kiteszi az
6szibarackjat vagy a viragjat, vagy nem tudja, micsodat. Es akkor nem egy ilyen
aldatlan allapot lesz, és akkor egymas torkanak esnek egy ilyen témaval
kapcsolatban.

Wittinghoff Tamas polgarmester: azt hiszi, képvisel6 ur nem hallotta azt tdbblk
részér6l, Vandor Andras és jomaga is azt mondta, hogy megszavazzak, csak a
dolognak van egy moralis problémaja.

Biré Gyula: képvisel§ ur elsé6 mondatatél kezdve az utolsoig tokéletesen egyetért.
Akkor ide tegyék be ennél, hogy ,ideiglenes” piac, merthogy az a terulet tokéletesen
alkalmatlan, azt pont olyan jél tudja képviselé ur, mint 6 és akik itt Glnek a teremben.
Rendes piac megvaldsitasara ez a terulet alkalmatlan. Tegyék be, hogy ideiglenes
piac, aztan nézzék meg, hogy mi fog vele térténni. A masik részét a dolognak pedig
elmondta polgarmester ur. Hat ez egy érdekes dolog lesz majd a civil szervezetek
palyazatanal. O a helyilkben nem szaladt volna rogtén két bizottsaghoz, miszerint
elére mar igérjenek erre pénzt, hanem 6 beadta volna ezt, mint célt és akkor szerinte
meg is kaptak volna. igy valéban egyébként amit a Stifft képvisel6 ur mondott, jon
majd egy civil szervezet, vallal tevékenységet, kap ra valamennyi pénzt, utana kitalal
még kettdt, és azt mondja, ez mar plusz, akkor még ezt is adjak oda neki. Megjegyzi,
helyenként a bizottsagok igy sem szoktak betartani azt a megallapodast, amikor azt
szoktdk mondani, ha valaki a civil palyazaton kap pénzt, akkor mas bizottsagi
keretbdl nem adnak, hat 1-2 példat tud ra mondani.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: hozzateszi, még mielétt barki megprébalja
félreértelmezni a szavait: neki azzal sem lenne baja, ha a képvisel6-testulet egy
szakcéget bizna ezzel meg, és felkérné ezt a civil szervezetet, mert egy civil
szervezet erre aztan igazan alkalmas, hogy az dnkormanyzat véleményezze azokat
a javaslatokat, amiket egy szakcég csinal, egyébkeént tisztességesen lebonyolitott
arajanlatok bekérését kdvetben. A problémaja azzal van, amit elmondott, és ezt meg
lehet probalni természetesen kiforgatni majd mindenféle moédon, latta, mar itt
partelnokok rohangaltak, egyeztettek, mondtak jobbra-balra, olyanok, akik egyébkeént
egy ilyen eljarasért utdlag a nyilvanossag elé szoktak menni, hogy nem torvényesen
mukodik az onkormanyzat.

Ritter Imre (Ugyrendi kérdésben): azt kérné, hogy zarjak le a vitat, szerinte
mindenki elmondta, amit akart. Egyébként megélte azt, amit a Polgarmester ur ezzel
kapcsolatban mondott. Ennek ellenére 6 is meg fogja szavazni, ez legyen Budaorson
a legnagyobb torvénysértés, amit ez a testllet 4 év alatt elkdvetett. Azt is elfogadja,
amit a Bir6 Gyula mondott, hogy ez nyilvanvaléan kezdettdl fogva ideiglenes piac
volt, tehat a széhasznalataba is beletehetik, hogy budadrsi ideiglenes piac. Szerinte
zarjak le a vitat, mert nincs mar uj vélemény szerinte.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Hozzateszi, hogy szerinte nincs kicsi €s nagy
torvénysértés, torvénysértés van, vagy torvényesség van.

Felteszi szavazasra a vita lezarasat, amelyet a képvisel6-testulet 19 igen, 1 nem
szavazattal elfogadott.

(Dr. Ritter Gergely képvisel6 nem vett részt a szavazasban)

23/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat
Vita lezarasa

Budadrs Varos  Onkormanyzat Képvisel6-testilete a  Budadérsi  piac
megvalosithatdésagi tanulmanyra vonatkozd megallapodas c. napirend vitajat lezarja
és a kérdeést szavazasra bocsatja.

Budavari Gyorgy alpolgarmester: tdbbszor is elhangzott. Jegyzé ur pont nem volt
bent, és szeretné t6le kérdezni, ha errdl szavaznak, van-e valamilyen torvénysertd
ebben? Itt tobbszor elhangzott, hogy ez toérvénysérté is lehet, kilonbdzé
arajanlatokat kellett bekérni, vagy kellene bekérni. Megkérdi jegyz6 urat, ha most
errél szavaznak, az torvénysérté-e vagy nem?

Wittinghoff Tamas polgarmester: persze bele lehet ebbe kompromittalni Jegyz6
urat, de akkor el6tte visszakérdez Alpolgarmester urtol, ha barmire megbizast ad az
onkormanyzat, bels§ szabalyuk-e az, hogy legalabb 3 arajanlatot mindig be kell
kérni? Kérdezi Alpolgarmester urtol.

Budavari Gyorgy alpolgarmester: igy igaz, ahogy Polgarmester ur mondja. A jelen
esetben ez a szabaly nem érvényes erre.

Wittinghoff Tamas polgarmester: érti, erre nem érvényes. Erti, Alpolgarmester ar
megmondja, melyikre érvényes. Na, ez a szép. Ez a gyonyor(.
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dr. Nagy Tamas (lgyrendi kérdésben): neki egy rovid kérdése van: mintha lezartak
volna a vitat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: igen, de hat alpolgarmester ur megszdlitotta. ..
Tisztelt frakciovezetd ur, néha az igazsag rettenetesen tud fajni, ebbdl még majd lesz
sok az elkdvetkezendd idészakban. Ambar az SzMSz szerint valaki a testiileti (ilésen
alpolgarmesterként egyébként olyan kérdést intéz a jegyz6hdz, aminek a tartalmaval
6 is pontosan tisztaban kellene, hogy legyen, vagy van, - nem tudja melyik eset all
fenn — hogyan jar el az dnkormanyzat ilyen uUgyekben és feltesz egy kérdést a
jegyzének, akkor nem hinné, hogy az ulésvezetének nem kotelessége felhivni a
figyelmet arra, hogy a kérdésben van egy olyan csavar, amire vonatkozoan kell
tajékoztassa a képvisel6-testiletet. Tehat hogy a jelen esetet képviselé ur hogyan
itéli meg, az képviseld ur dolga. O igy itélte meg.

Dr. Bocsi Istvan jegyzd: az az elGterjesztés, ami a képvisel6-testilet el6tt van, azzal
jogilag nincs probléma. Ezzel az egyesulettel tamogatasi szerz6dést fognak kotni
ennek a feladatnak a tamogatasara. A vita nem err6l szolt. Nyilvan azért van a
képvisel6-testllet elétt, és nyilvan azért irta ala a polgarmesteri hivatal és nyilvan 6
is, mert ez igy rendben van, de nem err6l szélt a vita.

Wittinghoff Tamas polgarmester: kdszoni szépen, 6 is ezt allitotta, mert hogyha
egyébként ezzel probléma lenne, akkor nem szavazna meg. A probléma azzal van,
amirél beszéltek, és ez a jovére nézve jelent problémat.

Doéntéshozatal kovetkezik. Volt egy mddositdé inditvany, ezt széban valdban el is
hangzott itt az Ulés kdzben, miszerint egy végleges megoldasra majd valahol
szlkség lenne, tehat hogy az ideiglenes sz6 szerepeljen a hatarozatban.

Felteszi szavazasra a javaslatot, miszerint a hatarozati javaslat egészuljon ki , és a
javaslat az ideiglenes budadrsi piac megvaldsithatéosagi tanulmanyanak
elkészitésére vonatkozzon.

A javaslatot a Képvisel6-testllet 17 igen, 4 tartézkodas szavazattal elfogadta.

24/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat
Budaorsi piac — Megvalésithatésagi tanulmanyra vonatkozé megallapodas

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselb-testiilete felkéri a polgarmestert a budaérsi
ideiglenes piac megvalosithatésagi tanulmanyanak elkészitésére vonatkozd, a
Kertészek és Kertbaratok Dr. Luntz Ottokar Koére — Budadrs (székhelye: Budadrs,
Szabadsag ut 26., képvisel6: Barathné Batai Beatrix elnok) egyesulet altal
benyujtott, megallapodas-tervezet alairasara.

Felel6s: polgarmester

Hatarid6: 30 nap
Végrehaijtast végzi: Féépitész Iroda, Pénzugyi Iroda
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24, ,Pest és Nograd Megyei Német Iskolaegylet” és Lyra Dalkor Budaorsi
Német Hagyomanyo6rzé Egyesiilet” székhelyhasznalati kérelme

(Az elbterjesztés a jegyz6kényv 1/24. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatat. (a jegyzékényv 2. sz. melléklete)

Miutan nincs hozzaszold, felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati
javaslatot, amelyet a Képvisel6-testilet 19 igen, 2 tartézkodas szavazattal
tamogatott.

25/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat

»Pest és Nograd Megyei Német Iskolaegylet” és Lyra Dalkor Budaorsi Német
Hagyomanyorzé Egyesiilet” székhelyhasznalati kérelme

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete hozzéajarul ahhoz, hogy a ,Pest
eés Nograd Megyei Német Iskolaegylet” megnevezési tarsadalmi szervezet a
2040 Budaodrs, Budapesti ut 45 szamu, énkormanyzati tulajdonban |évé ingatlant
téritésmentesen, szivességi hasznalat jogcimén székhelyéll hasznalja.

A Képviselb-testllet hozzajarulasa visszavonasig érvényes.

2. Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete hozzajarul ahhoz, hogy a ,Lyra
Dalkér Budadrsi Német Hagyomany6rzd6 Egyesulet” megnevezési tarsadalmi
szervezet a 2040 Budadrs, Budapesti ut 45 szamu, dnkormanyzati tulajdonban
lévé ingatlant téritésmentesen, szivességi hasznalat jogcimén székhelyeéll
hasznalja.

A Képviselb-testiulet hozzajarulasa visszavonasig érvényes.

Hataridé: azonnal

Felel6s: Polgarmester

Végrehajtast végzi: Jegyz4i iroda

Wittinghoff Tamas polgarmester: sziinetet rendel el.

SZUNET

Sziinet utan

25. Az Ideiglenes Bizottsag miikodése idétartamanak meghosszabbitasara
iranyulod javaslat elutasitasa

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/25. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az elGterjesztést. Lassan-lassan eléri az
1 éves tevékenységét ez a bizottsag. Igy miutan a napirend el6tti hozzaszolasoknal

mar tegnap elmondta a véleményét mindarrél, ami az elmult héten ebben a mifajban
tortént, ezt itt most nem szeretné részletezni. Pusztan csak arra szeretne utalni, hogy
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milyen érdekes, hogy amikor itt a hivatalnak, jegyz6nek, polgarmesternek,
alpolgarmesternek idénként 5 perc alatt kell dontenie, ezt nagyjabol 9 hénap alatt
sikerult valamilyen semmilyen szinten vizsgalni. Ezzel szemben egy j6 kis politikai
hajtévadaszatnak az alapjat megprébalni megteremteni. No comment.

Dr. Molnar Gabor: a napirend el6tti vitAban nem akart részt venni, illetve nem akart
hozzaszdlni, mert elég sok minden elhangzott. Akkor, amikor az utolsé bizottsagi
ulés volt, ahol bejelentette a lemondasat, akkor azzal kezdte, hogy ugye mint a
teniszben is azt szoktak mondani, hogy az elsé gondolat a j6 gondolat. Tehat nem az
els6 gondolatara hallgatott akkor, mert megmondja 6szintén, hitt abban, hogy ez a
bizottsag azért jon létre, ami az els6dleges célja. Itt az elmult hetek, elmult hét
eseménye bebizonyitotta, hogy ez a bizottsag tulajdonképpen miért jott létre. Nyilt
titok, mindenki tudja, a polgarmesteriket hogy lehet bemartani olyan Ggybe, ami
igazandibdl, ha nem is mondja, hogy semmi koze, de olyan iranyban semmi koze,
hogy ez az elmult id6k sajtétajékoztatoi, illetve radidban, TV-ben megjelent
nyilatkozatok mondjak. Neki az tette be a kaput, és ez mar megerd6sitette abban,
hogy akkor, amikor a bizottsag megallapitotta, illetve hatarozatba hozta, hogy kiket
szeretne meghallgatni ebben az ugyben, odaig még nem volt semmi baja.
Természetesen hallgassak meg 6ket, viszont akkor, amikor a képvisel6i rendszeren
sikerllt elolvasnia azokat a kérdéseket, illetve hat azok nem is kérdések voltak,
hanem mar a valaszt is magukban hordoztak. Az egyik kulsés bizottsagi tag
feltett...mondja neki azt tette be a kaput, és akkor mondta azt, hogy ebbél a
bizottsagbdl neki elég, mert 6 nem egy ilyen bizottsagba szeretett volna belépni,
illetve nem is ilyenbe lépett be, akkor még naivan azt gondolta. Nem is akarja ezt
tovabb ragozni, mert azt hiszi, megint csak ismétli magat. Ez az elmult 3-4 nap
abszolut bebizonyitotta, hogy a bizottsagnak mi volt a célja. Lehet, hogy az alapvetd
célja nem ez volt, mert az elején a j6 szandékot nem tételezte volna fel, akkor nem
lép be. Ugy érzi, j6I dontdtt, 6 ilyenhez nem adja a nevét. Készéni szépen, nem
ismétli meg a lemondasat, mert az mar ténykérdés. A masik fele az, hogy egy
masodpercig sem kérddjelezi meg azoknak a kuls6s szakembereknek nem a
hozzaértését, hanem a j6 szandékat. Nem biztos benne, hogy 6k is erre gondoltak,
vagy tudjak, hogy esetleg mire hasznaljak fel 6ket.

Dr. Kisfalvi Péter: amikor ez a bizottsag megalakult, elsére 3 honapos hatariddvel
vagy makodési intervallummal, akkor jelezte a kételyeit, hogy itt valami nem stimmel,
mert 3 hénap alatt semmit nem lehet csinalni. Ez be is igazolddott,
meghosszabbitottak tovabbi 3 hdénappal, most mar még 6 hoénappal. Az elején
mindjart a 3 évet javasolta, miutan ezt senki nem fogadta el, egy kicsit gyanus
kezdett lenni a helyzet. Mostanra el is jutottak odaig, hogy itt a mogottes szandékok
tényleg nem arrol szoltak, amit kezdetben feltételeztek. Az MSZP frakcié nevében
csak azt tudja mondani, hogy az 6 képvisel6ik is ott fogjak hagyni ezt a bizottsagot,
ugyhogy egyaltalan nem javasolja a bizottsag meghosszabbitasat semmilyen modon.

Romsics Sandor: dr. Kisfalvi Péternek mondja, kikéri maganak a mdogottes
szandékot. Egy tisztességes dnkormanyzatnak, akik igy gondolkodnak, maguk
inditottak volna egy vizsgalatot, hogy tényleg ne legyen ilyen, 6k csak szemlélok
lettek volna. Ez az egyik. A masik: Molnar képvisel6tarsanak elmondana, nem tiszte
megvédeni azokat az embereket, akik ebben a csapatban vannak. Ugy gondolja,
hogy felnétt emberek, diplomasok, egyik-masiknak tobb diplomaja van. Nem hiszi,
hogy 6, Romsics Sandor meg tudna vezetni barmelyiket is. Ugyhogy & gy gondolja,
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hogy ez egészen nem fair ebben a dologban, mert 6k ott harman, a baloldal is ott volt
harman, ketten, nem errél volt szd, lehetett volna, csak nem volt jelentkezé,
megakadalyozhattak volna nyugodtan azt, vagy végigbizonyithattak volna azt, hogy
mire megy ki ez a jaték. Ehhez a jatékhoz nem kellett bizottsag. Nem erre gondol,
ami tortént a FIDESZ részérél, egész masképp is meg lehetett volna oldani a
kérdést, nem kellett volna hozza bizottsag. Az indulasnal kimondottan kijelenti, hogy
annal az asztalnal ott Glt a Szabdoné Miller Timea és a Vandor Andras is, amikor ez
az egész elindult. Nem a FIDESZ, meg 6, meg a nem tudja kinek a takolmanya volt,
6t is odahivtak és elmondtak azok az emberek, akik ott Ultek, hogy mit akarnak. Volt
aki felallt és azt mondta, hogy ezt nem kérik és biztos, arra megy ki a jaték, hogy
mondjuk a Wittinghoffnak kitekerjék a nyakat. Hat elnézést kér, ott voltak a
baloldalon uUl6 emberek, prominens emberek ultek ott, 6 is ott maradt. Tehat egy
kicsit alljon meg a menet ezzel a dologgal kapcsolatban. Egy dologban bizony
egeészen biztos, hogy minden rendben nem ment az épitkezésnél. Nem ment minden
rendben, mert azt az alapot nem az OTP épitette, aki késdbb kiszallt a dologbdl, és
nem 6. Egy éjszaka nem lehetett megépiteni, és akik miszaki ellenérok voltak, és
akik felelés emberek voltak, azoknak igenis tudniuk kellett volna, és latniuk kellett
volna — ha értettek hozza, de allitélag zsenialisan értettek hozza — hogy az a munka
tisztességtelenul van megcsinalva. Még a tdébbivel nem is akar foglalkozni, mert nem
az 6 dolga jelen pillanatban. Azért gondoljak végig azt, ha ez tisztességesen végig
van csinalva ez a bizottsag, akkor nem arra mentek és nem is volt réla sz, hogy itt
feljelentgetnek, bocsanatot kér. Ugyhogy azt visszautasitja, hogy 6 itt ,hatsd
szandék”, mert lehetett volna neki hatsé szandéka, de akik ott Ultek a masik oldalon,
biztos, hogy nem volt hats6 szandékuk.

Wittinghoff Tamas polgarmester: miel6tt tovabbadja a szot, képviseld urnak
néhany mondatara két széban szeretne reagalni. EI6szor is senki nem allitotta ebben
a teremben, hogy minden rendben ment. Vélhetéen Jegyz6 urral nem is azeért
inditottak tdbb Ugyben kilénb6zé eljarasokat, most nem azokat, amiket
kipellengérezett sajtotajékoztaton az, aki egyebként egybeesik azzal, aki ezt a
bizottsagot vezeti. Hat ez biztos a flggetlenségnek a legnagyobb bizonyitéka és
biztositéka. Ezen tényleg nem is akar vitatkozni. Ha képvisel6 ur komolyan gondolja,
hogy valaki kiall egy sajtotajékoztatéra és elmondja azt, hogy szerinte mi az
ugyeszség allaspontja, meg mi az ¢ allaspontja arrdl, amit egyébként még éppen
csak elkezdett vizsgalni... Ha képvisel§ ur itt az objektivitast feltételezni tudja, akkor
ne haragudjon képvisel6 ur, hogy ezt mondja, vagy nincs semmivel tisztaban, vagy
nem akarja, hogy ezek a tények elhomalyositsak az allaspontjat. Ugyanakkor azt
azeért hozza kell tennie, hogy szamos ugyben fognak még perbe menni a beruhazas
kapcsan kulonb6zd kivitelezékkel. Tehat senki nem allitja, hogy minden rendben
ment, ha a hazat épiti valaki, és hibasan teljesit, azzal is pereskedni fog, de
természetesen ez azért a johiszemilség és az, hogy a kivitelezdk a kivitelezés soran
meg a beruhazas kapcsan mik torténtek, itt épeszi ember nem volt, aki a beruhazas
soran azt mondta, hogy minden rendben van. Ezért is szavaztak meg. Maga is
megszavazta a vizsgaldbizottsagot, de mikor olyan kérdéseket kap, hogy: ,2008.
nyaran mar vilagossa valt, hogy csédben van a cég, a polgarmester miért nem tette
ezt, meg azt, meg amazt”. Aztan latja, tegnap felolvasta Alpolgarmester ur pontosan
erre az id6szakra esd testuleti Ulési nyilatkozatat, nem azért, hogy bantsa 6t, amit 6
ott elmondott, az igaz volt akkor. Erdekes médon a vizsgaldbizottsag nem vette fel az
alpolgarmester(ek) meghallgatasat, valamiért kimaradt. Ugy latszik, a koncepcidba
nem illik bele, a fuggetlen, objektiv koncepcioba, és olyan kérdéseket tett fel... azt
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mondja Budavari Gyorgy, hogy ez nem igy van, akkor meg kell nézni a listat, nem
volt rajta az alpolgarmester(ek). Ha azt mondja, hogy rajta volt a Pénzugyi Bizottsag
elndke, (k6zbeszoblas) akkoriban alpolgarmester ur tényleg az volt, és Lévay Erné és
Nagy Gyorgy Pénzugyi Bizottsagi elndkok voltak? Ne probalja Alpolgarmester ur ezt
eljatszani, mert ebbdl csak az derul ki, hogy 6 is benne van ebben a jatszmaban.

Dr. Vandor Andras: ugy gondolja, hogy a bizottsag szandéka, és ebben senki nem
kételkedett, és nem is hiszi, hogy barkinek oka lett volna kételkedni, mikor ez
létrejott, hisz nem véletlen, hogy egy paritasos bizottsag jott 1étre, ami ebben a
helyzetben azt jelenti, hogy 3-3 képvisel6 vesz részt vagy vett benne részt mindkét
oldalrél. Dontést, végeredményt, barmilyen eredményt csak a megbizott vezetdk
vagy a 3-3 képvisel6 egységes veleményével lehetett volna megalkotni. A
bizottsagban részt vevé szakértbk szandéka is arrdl szélt, ami a bizottsagnak
eredetileg volt a feltételezett szandéka, miszerint a folyo épitkezést minél hamarabb
teté ala tudjak hozni, magyaran megnyilhasson az uszoda mindannyijuk éréomére és
hat nemcsak a képvisel6-testilet oromére, hanem a varos lakéinak. Hisz tudjak ez az
egyik legégetébb kérdés volt, illetve midta éplil, természetesen mindenkinek az elsé
kérdése altalaban az szokott lenni, és akkor mi van az uszodaval, meg mikor lehet
vinni a gyerekeket. A szakérték erre a munkara szerzédtek és fuggetlen szakértéként
semelyik parthoz nem taroz6an soha parttagok nem voltak, legalabbis akiket 6 ismer,
semmilyen part tagjai nem voltak. Tehat fuggetlen szakértéként és 6k ezt végig
hangsulyoztak és ebben is kivantak részt venni, ebben a dologban, a tanulsagok
levonasaban, illetve annak el6segitésében, hogy ez mihamarabb megvaldsuljon.
Sajnos az elmult idészakban valéban egy olyan, a j6 szandék ellenére - ezt tudjak a
pokolba vezetd ut is j6 szandékkal van kikdvezve — olyan helyzet keletkezett ebben
az egész bizottsagosdiban, amely nem hogy el6re nem vezetne, hanem egy politikai
hajszava valik, amelybe valéban &6 is ugy gondolja, nem kivan - mint tegnap
elmondta - részt venni a tovabbiakban. Miutan a bizottsag paritasosan alakult,
valészinlileg a mikodése a tovabbiakban lehetetlenné valik figgetlenul attél, hogy
formalisan, persze, természetesen kiegészithet, hiszen a FIDESZ illetve a
Vallalkozok Egyesulete mikdodtethetik ezt a bizottsagot, hiszen tébbségben vannak,
megszavazhatjak a tovabbi mikodését, de az mar nem is ez a bizottsag, nemis ez a
szandék. Ez egyértelmivé teszi azt a szandékot, amivé alakult ennek a bizottsagnak
a mikodése. Ugy gondolja, ahogy a Polgarmester Gr mondta, valéban vannak
problémak az uszodanal. O is elmondta, tdbbszér elmondta, és ha tényleg sikeriil ezt
az uszodat még az idén tavasszal megnyitni, és lezajlanak a valasztasok, akkor az
akkori képvisel6-testuletnek ezekbdl vilagos, hogy tanulsagokat és hasznosithaté
dolgokat kell levonni azért, hogy a kovetkez6 korben természetesen valdszinileg
ugyanezeket a hibakat fogjak elkdvetni, de probaljak meg legalabb elkeriilni. Ugy
gondolja, mint mondta, ennek a bizottsagnak a munkajaban a tovabbiakban nem
kivan részt venni, és a bizottsagnak ebben a helyzetben a tovabbi mikoddésének a
meghosszabbitasaval sem ért egyet. Korabban is elmondta, hogy budadrsi szakeért
urak, akik ebben részt vettek, téritésmentesen folytattdak a munkajukat, a tdbbiekrél
nem tud nyilatkozni. A budadrsiek ezt elmondtak, 4-5 ember elmondta, hogy nem
kivannak ezért semmilyen téritést, nem kérnek téritést, éppen azért, mert a
szandékuk az volt, hogy mihamarabb nyiljon meg az uszoda, ami mindannyijuknak a
szandéka. A kdvetkez6 Ulésen valdszinlleg ugyanerrdl fognak vitatkozni.

Torok Istvan: elhangzott itt sok minden, és néhany dolgot ugy érzi, sziukséges
tisztazni. Végre nagyon orul annak, hogy az MSZP oldal részérdl is megkapta azt az
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allasfoglalast, amit a multkori bizottsagi ulésen egyedil Molnar képvisel6 ur fejtett ki,
aki akkor is egyértelmien tényként kozolte, hogy attdl a pillanattél kezdve kiszallt a
bizottsag munkajabdl. Ehhez képviselbként, bizottsagi tagként természetesen joga
van, és 6 ezt tudomasul is vette. Vandor képviseld ur, illetve Szabéné Miller Timea
képvisel6 asszony — kicsit ugy érezte — ezt lebegtették, mert felalltak, kimentek,
letltek, most mégsem vesznek részt, elég bizonytalan volt. Nem tint szamara
egyeértelm( allasfoglalasnak. Amit polgarmester ur emlitett a sajtétajékoztatéval
kapcsolatban, 6 ott egyedll a bizottsag témajaban nyilatkozott, ha Polgarmester ur
figyelte a sajtétajékoztatot, vagy a megjelent tobbi sajtéhirt. Ezzel arra kivan jelezni,
hogy nem a Polgarmester ur altal, illetve a hivatal altal tett feljelentéseket mindsitette,
hanem néhany bizottsagi tagnak - a sajat megfogalmazasa szerint és sajnos ez most
még jobban megerfdsit — kimenekulését a bizottsagbol. Tehat hogy ennek a politikai
részétél megijedtek. A bizottsdg megalakulasakor tobb célt tizott ki maga elé, és
ennek egyik vallalt célja volt akkor is, hogy az esetleges felel6sségi kérdésekrdl
beszélni kell. Es itt nem személyre lebontva vagy konkrétan meghatérozva volt ez a
felel6sségi kérdés, mint ahogy most sincs. Nyilvan a felel6sségek megallapitasa
azzal a masik Ugy kapcsan, tehat a feljelentés kapcsan a nyomozoéhatdésagokra
tartozik. Azt nem lehet tovabb elkend6zni a varosban sehol, senki elétt, hogy itt ugy
torténtek gyakorlatilag teljesitésigazolasok, hogy nem az és nem olyan munka allt
mogotte szakemberek leigazolasaval, aminek kellett volna. Ez eddig is gyakorlatilag
kozismert volt, és az emberek, akik 6ket megkeresték politikai oldaltdl fliggetlendl
azzal, hogy probaljanak létrehozni egy atvilagitd bizottsagot, hiszen még egyszer
hangsulyozna, hogy ez egy civil kezdeményezésre tortént. Valdéban igaz az, hogy
ebben a civil kezdeményezésben tudomasa szerint liberalis oldalrél nem szerepelt
kezdeményezd fél. A bizottsag paritasossagaval kapcsolatban annyit szeretne
megjegyezni, hogy képviselGi szinten ez valdban paritasos volt, a felkért és a
bizottsag koltségvetésébdl fizetett jogasz szakérték esetében szintén ugy lehet
mondani, hogy paritasos volt. A varosi civileknek — ez alatt ugy érti, hogy egy bal és
egy jobboldalas, nem bontotta kulon tovabb, hogy liberalis, mert latja, mosolyog
polgarmester uar - (Wittinghoff Tamas: nem lenne baj, ha képviselé ur igazat
mondana) a bizottsagi kilsés szakértd tagoknal nem vizsgalta senkinek a politikai
el6életét, de hirei, informacio szerint j6 nagy részben, nagy aranyban az MSZP-hez
kothetd kulsésokrél volt szé. Tehat innen tovabb azt mondani, hogy ez a FIDESZ
altal tobbségileg iranyitott bizottsag lett volna barmilyen formaban, ez szerinte egy
érdekes kovetkeztetés. Ugy érzi, hogy jelenleg ennek a bizottsagnak a
tovabbmikoddése pontosan Budaodrs, és a budadrsiek érdekében fontos, hiszen a
munkajanak csak egy részét tudta elvégezni. Amit javaslatként emlitett a
Polgarmester ur, miszerint alpolgarmesterek meghallgatasa, ez valdszinilleg be is
tud épulni a késébbiekben, ki tud egészulni ezzel a korrel. Budavari alpolgarmester
ur szerepelt a listan, mint pénzigyi bizottsag korabbi elndke. Tudomasa szerint lehet,
hogy pontatlanul mondja, de természetesen sor kerllhet a tdbbi alpolgarmester
meghallgatasara is, ha f6leg valamilyen, az ugy szempontjabdl relevans informaciot
tudnak mondani. Még egyszer hangsulyozza, hogy a bizottsdg munkajanak a
folytatasa szikséges a jovOben is, és valoban szukséges azok miatt az okok miatt is,
hogy el tudjak kertlni a jovében a hasonl6é beruhazasokat, javaslatcsomagot is tudjon
majd a munkaja végeztével a testulet elé tenni. Kisfalvi Péter képvisel6tarsanak
teliesen igazat ad abban, amit ugy latszik j6 elére megérzett képvisel6 ur az
idétartamra vonatkozoan, valéban sziikséges. Orll annak, hogy ezt a megallapitast
képviselb ur is megtette, mert 6 is ugy latja, hogy ez egy hosszabb folyamat, amely
teljesen kulon szalon fut, illetve flgg az Ugyészség és a nyomozohatdsagok
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munkajatol, hiszen bizottsagként 6k barkit megkérhetnek arra, hogy bejojjon, akar
korabbi irodavezet6t vagy barkit. Aztan vagy bejon vagy nem, a bizottsagnak nincs
hatosagi, nincs nyomozati jogkoruk, demokraciaban élnek és ez nem igy mikodik.

Wittinghoff Tamas polgarmester: szerinte, amit Képvisel§ ur most elmondott, az
pontosan azt tamasztja ala, hogy Képviseld ur miért alkalmatlan egy ilyen bizottsag
elnoksegére. Tudniillik amit képvisel6 ur kijelentett kozismertként, arra Jegyz6 ur a
kérdésére azt mondta, hogy valéban 6 sem tud ilyenrél, és nem tud torvénytelen
kifizetésrél. Ha pedig a Képviselé ur allitasa igaz lenne, akkor Jegyzd ur tudna
ilyenrél és nem hiszi, hogy félrevezetné akar 6t, akar a képviselS-testuletet. Biztosan
Képviselé ur nagyon objektivan tud vezetni valamit, hogy a végeredmény kdzismert
ténynek mondja, amelyet egyébként kozismert tényt a jobboldal prébalja meg
folyamatos ragalmakkal terjeszteni a telepulésen. Tehat ennyit az objektivitasrél. A
paritasos allitds egyszerlien szemen szedett hazugsag. Ha utdlag nem szolnak,
akkor az egyik oldalat ennek a képvisel6-testiletnek meg sem keresi képviseld ur,
mint az elnOke ennek a bizottsagnak és utdlag tudtak delegalni egy szakert6t,
senkinek eszébe nem jutott, Képviseld ur volt az elbterjesztéje az egyoldalu
bizottsagi szakért6i torténetnek. Ebbdl kovetkezbéen egyébként az sem igaz, hogy
szerepel Alpolgarmester ur a meghallatottak kdzott. Ha valahol az Alpolgarmester ur
meghallgatasi igénye szerepel, akkor a mai 3 éve vagy lassan 4 éve
alpolgarmesterként szereplé Budavari Gyoérgyot nem ugy aposztrofaljak, mint korabbi
Pénzugyi Bizottsagi elnok. Még egyszer mondja, volt tobb alpolgarmester az alatt az
id6 alatt, amidéta az uszoda mikddott. Az Ugyetlenség és az oda nem figyelés a
l6labat vilagossa teszi, de hétfé 6ta nem érdemes I6labrol beszélni, mert az egész 16
van kint.

Torok Istvan (ugyrendi kérdésben): személyes megszélittatas okan természetesen
az itt elhangzottakat visszautasitja. Megérti Polgarmester ur vagdalkozasat ebben a
szituacidéban, igazabdl tul sok hozzaflznivaldja nincs. Az valdszinlleg teljesen
normalis kifizetések, ha egy uszodaban tartdéoszlopok hianyoznak, nem olyan
faboritas van, nem akar a részletekbe belemenni, papiron egyébként mindig minden
tOkéletesen stimmelt. Ezek valoszinlileg teljesen normalis mikodés részei. A
bizottsag paritasossagarél korabban, éveken keresztil az MSZP-SZDSZ volt egy
blokként, tombként szerepelt, ezeknek a mostani ilyen-olyan flggetlenné valast,
MDF-fel valé 6sszeolvadast mar nem tudja, és nem is tiszte kovetni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ez ugyan nem volt Ugyrendi hozzaszélas, de
cinikusnak nevezhetd, meg alszentnek is. Még egyszer hozzateszi, Jegyz6 ur itt ul
mellette, meg lehet kérdezni, hogy tud-e ellenkezérél és az 6 tudomasa szerint
semmi olyan dolog nem tortént, ami a képvisel6 ur allitasait alatamasztanak. Nem is
az az érdekes, az a baj, hogy nem ért valamit. Ha képviseld ur tényként kijelent olyan
dolgokat, amelyeket mos is kijelentett, akkor hogy tudja azt objektiven vizsgalni,
mikdzben egyébként erre vonatkozéan nem lehetnek kodvetkeztetései, amikor
képvisel6 ur objektiven akar valamit vizsgalni. Ez olyan nonszensz, hogy ehhez
képest, ez korulbelll tényleg a Tanu c. film ehhez képest kutyafile.

Biré Gyula: nem szeretné huzni az idét, de azért 1-2 gondolatot szeretne elmondani,
mert 1-2 dolog megutotte a fulét és még helyenként nem is tetszik. Elhangzott az,
hogy j6-e ez a beruhazas, vagy jol sikerllt beruhazas-e. Azt hiszi, nincs a teremben
olyan ember, aki valaha ezt allitotta volna, hogy ez a beruhazas egy jol sikerult
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beruhazas, és ez Budaodrs hihetetlen sikertorténete, bar egy képvisel6 baratja szokta
mondani egy ideig, hogy ez egy sikertorténet, de mar 6 sem mondja. Tehat
valészinl, hogy ez nem igaz, tehat valoszin(, hogy ez az egész varosban ez
pontosan tudhaté. Romsics ur azt mondta, hogy a johiszemiiség vezette legalabbis
6t, 6 feltételezi, hogy mindenkit a johiszem(iség vezetett. Hogy ez az egész hogy
indult el, eddig 4 embert kérdezett meg, és 4 torténetet mondtak el. Gondolja, hogy 4
johiszem( ember sétalt az utcan, és éppen pont ott talalkozott és gondolta, hogy
ulienek be egy sorre és akkor johiszemien... Tudniillik neki a kovetkezd a
problémaja és ezt a Sandor pontosan tudja. Egy régebbi, képviselé-testilet alatt is
akartak létrehozni egy képviseldi klubot johiszemien ott is, csak az volt az egyik
kitétel, hogy ki kell hagyni bel6le a polgarmestert és az alpolgarmestert. Széval neki
a johiszemiseég ott kezdbdik, hogy ha egy ilyen bizottsagot Iétre akar hozni, akkor
meghivja a frakcidvezetbket, polgarmestert, alpolgarmestert, és akkor ezt valamilyen
szinten lehet természetesen kocsmaba is tartani, nincs ezzel semmi probléma, ott is
lehet tartani, akkor beszélik, hogy mit tudnak ez tgyben tenni, mert gondolja, hogy a
rosszabbitd szandékot senki nem feltételezi a masikrol. A paritas az valéban ugy
mikodott egy darabig, hogy arrdl szé nem volt, hogy akkor még elvben SZDSZ-es
tagokként egyaltalan figyelembe vette volna a jobboldal, aztan némi reklamalas utan
meégis megtortént és akkor Molnar Gabor bekerllt. A masik, ugy érzi, hogy ez a
bizottsag ezzel a lemondassal megszint. Tehat ennek az elbterjesztésnek igy most
semmi értelme nincs. Az elbterjesztésnek akkor lenne értelme, ha a bizottsag nem
szint volna meg, de azzal, hogy a 3 képvisel6 lemondott, megszint. Tudniillik
szerinte a képvisel6k szama nem lehet kevesebb, mint a klls6s bizottsagi tagok
szama, és akkor szerinte megszint. igy aztan erre majd jegyz6é ur maximum
reflektal, és azt mondja, hogy téved. A masik: szerinte a bizottsag okafogyotta valt,
hiszen most elindult egy ugyészségi eljaras, és nyilvanvaléan az Ugyészseégi eljaras
folyaman rendérségi eljaras is. Tehat 6k hatdésag, tehat barkit beidézhetnek,
megkérdezhetnek, papirokat kérhetnek be. Az kétségtelen, hogy a bizottsag attol
persze mikodhet és ebben Tordk Istvannak igaza van, a bizottsdg nem hatdsag,
most maximum beidézik X-t, Y-t, Z-t, aztan a bizottsag 6sszeul, megallapitja, hogy ez
sem jott be, meg az sem jott be, és akkor tulajdonképpen a bizottsag befejezte a
munkajat. Azt nagyon jol tudja képvisel6 ur, hogy 1-2 Ulésre eljott kivancsiskodni,
legalabb 2 Ulésen itt volt, de szerinte 3 Ulésen, abbdl az egyik Ulés olyan gyorsan
befejez6détt, hogy az hihetetlen. Ugy érzi, hogy eddig a bizottsdg nem végzett
semmit, és akkor kérdezi a Jegyz6 urat, hogy ezt 6 jo6l gondolja-e, hogy gyakorlatilag
ez a bizottsag megszint? Tehat akkor olyan el6terjesztést kell tenni, hogy Uj
bizottsag all fel. Utols6 mondat: ezzel a bizonyos sajtétajékoztatoval és feljelentéssel,
most tetszik vagy nem tetszik, ez a bizottsag bizony belesétalt abba, hogy atment
egy ilyen kampanyvalaszté bizottsagba, és mar messze — szerinte - nem objektiven
probalja ezt az egészet kezelni.

Dr. Bocsi Istvan jegyz6: a bizottsag, mint intézmény nem szlint meg, mert mikor a
képviselb-testllet létrehozta ezt a bizottsagot, tehat ameddig ennek a bizottsagnak
mandatuma van, — jelen pillanatban néhany napig — addig a bizottsag létezik, mint
bizottsag. Hozzatartozik a dologhoz, hogy az d6nkormanyzati térvény szerint a
bizottsagban tobb képviselének kell lenni, mint nem képvisel6 tagnak, ezért jelen
pillanatban szabalyos mikoddésre a bizottsdg nem képes emiatt. Mint intézmény
létezik, mikodni most nem tud jelenleg.
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Szabo6 Karoly: ennek a bizottsagnak nem tagja, de a mikodésével mélységesen
egyetért. Ezt az egyetértését arra alapozza, hogy mint mdszaki ember, ilyen
trehanyul levezényelni egy nagy beruhazast esetleg csak Budapesten lehet talaini.
Es azt, hogy itt sok embert — 6t is példaul — érdekel az, hogy mi tértént, ezt kéri, hogy
mindenki akceptalja. Ot is érdekli igenis, hogy mi tértént itt, mert sok-sok 100 M Ft-rél
van sz6, sok-sok 100 MFt kozpénzrél. Az hogy itt a bizottsag mikddésével
kapcsolatban némely képvisel6tarsa ilyen nagy-nagy osszeeskivést vél felfedezni a
dolgok mogott, hat ez nem igaz. Itt egyszerlien tényszerlien szukségszerl egy ilyen
bizottsagnak a miikdédése, ha valami egy ilyen nagyberuhazas ilyen végkifejletet él
meg. Ez az 6 véleménye és kdszOni, be is fejezte.

Wittinghoff Tamas polgarmester: csak jelzi képvisel6 urnak, hogy ezt a beruhazast
a kozbeszerzési bizottsag (aminek a mikodését persze 6k is, majd a létrejottét is
kritizaltak) altal kivalasztott bonyolitd és miszaki ellenér vezényli, és ezt a jobboldali
tobbség valasztotta ki. Egyébként pedig nem igaz, hogy ami kialakult, az emiatt
alakult ki. Azért alakult ki, mert amit Képvisel6 ur mondott, igaz. llyen trehany, ilyen
slampos, ilyen rettenetes szituacioba nem kerlltek még kivitelezével, mert hogy a
kivitelez6 ilyen volt, és aztan meg cs6dbe is ment, ezért felmondtak a szerzédeést.
Ugyanilyen ,slampos, trehany, a hivatal rossz hozzaallasaval”’ valésult meg a 24
tantermes iskola, ahol minden jol sikeriilt. Ugy latszik, az egyik helyen ezek az
emberek nagyon trehanyak voltak, a masik helyen meg nem. Sajnos az a helyzet,
hogy attol hogy egy festmény ronda lesz, mondjuk amit Torok Istvan fest, abbdl
kétféle kovetkeztetést lehet levonni: vagy véletlenul az egyik gyereke ralbttyintette a
festéket, vagy nem tud festeni. Lehet, hogy rosszul érezné magat, ha az el6bbi
torténik, és azt mondanak, hogy 6 egy rossz fest6, mert nem 6 tehet réla. Lehet
dolgokat, amik valdésak ugy beallitani, hogy az azért van, és a koncepciot
hozzateszik. Es lehet igazat is mondani, ez az utébbi ugy tiinik, nehezére esik
sokaknak, de hat a politika az meg csak ilyen.

Dr. Nagy Tamas (ugyrendi kérdésben): egy pontositast kell, hogy tegyen. Azt is
latni kell, hogy az uszoda kdzbeszerzését a korabbi kdzbeszerzési gyakorlat szerint
végezte —hat azt mondhatja leginkabb — a hivatal, illetve Polgarmester ur. A
képvisel6-testlletnek nagyon csekély ralatasa volt. Ezt azért ne hagyjak légva. Meg
eszébe jutott még egy mondat, az is lehet egyébként, hogy akit le kellett festeni, az
csunya volt. Ez bizonyara freudi elszdlas volt Polgarmester ur részérdl. Az is lehet,
hogy a kép olyan rémiszt6 volt amit le kellett festeni, hogy az igy jelent meg a
vasznon is.

Wittinghoff Tamas polgarmester: megint okosabb maradt volna képviselé ur, ha
nem szoélal meg. Nem arrdl beszélt, hogy az uszoda Kkivitelezésének a
kivalasztdsaban, a dontésben ki vett részt, hanem arrdl, hogy a bonyolité miszaki
ellenérnek a kivalasztasaban. Ha mar képvisel6 ur felhozta ezt a kérdést, akkor
valaszol neki, mert 6, ahogy ezt képvisel6 ur allitotta természetesen megint
valétlanul, mert ez képvisel6 urnak nagyon meg, nem tudja, hogy majd eljon-e
egyszer az az id6, amikor képvisel6 ur 6sszes hazugsagaért elnézést fog valakiktdl
kérni. Lehet, hogy ezt majd mas modon kell elérni. Minden esetre itt Ul a teremben
Budavari Gyorgy alpolgarmester, szeretné megkérdezni téle, hogy jomaga részt vett-
e abban a dontésben, amelyben 6 egyébként részt vett, amikor kivalasztottak a
kivitelez6t? Alpolgarmester ur? A valasz: nem. Tehat Budavari Gyorgy cafolta most
azt, amit képvisel6 ur mondott, és egyébként abban a bizottsagban is jobboldali
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képviselk voltak tobbségben, és nem 6 készitette el6. Ugyhogy a tdbbi igaz,
mondjuk a nével6 abban, amit mondott képviseld ur, igaz volt.

Romsics Sandor: ehhez az utols6 részhez szeretné elmondani, hogy a kivitelezé
kivalasztasanal a mélyen tiszteltek a nyakukba varrtak a dontést. Erdekes médon a
baloldalrdl senki nem jott el. (Wittinghoff Tamas: Molnar Gabor ott volt, ha 6 senki,
akkor...) Nem volt ott. Budavari Gyorgy volt ott, Ritter Imre jogtalanul, mert nem volt
a valasztokorzetnek a képviselbje és 6 volt ott. Igaz, hogy 6 nem is szavazta meg,
mert nem tartotta tisztességesnek. (Wittinghoff Tamas: Molnar Gabor szavazata is
ott van. Most vagy képvisel6 ur emlékszik rosszul, vagy ....ott van a jegyz6kényv,
benne van, hogy kik szavaztak. Ha 6 senki, akkor persze nem volt ott) Nem volt ott.
Harman voltak, akar tetszik, akar nem. Mindegy, nem errdl akart beszélni. A Bir6
képvisel6tarsa (Wittinghoff Tamas: 3 jobboldali volt képviselé ur szerint, az sem
rossz) Meg a hivatal. (Wittinghoff Tamas: a hivatal bocsanat a kéztisztvisel6k, nem
hiszi, hogy politikusok volnanak. Ha most a képviselé ur altal foglalkoztatott Almasi
Ibolyara gondol, és 6t megprobalja baloldaliként beallitani nekik, akkor...) Nem errél
van szo0. Itt arrél van szd, hogy a kdzbeszerzési torvény alapjan milyen médjuk lett
volna nekik, harmojuknak azt mondani, hogy ezt a vallalkozot nem valasztjak meg,
hanem aki 3.8 Milliard Ft-ot ajanlott, mert az ott 1évé dnkormanyzat altal megbizott
Kft, aki ezt az egészet bonyolitotta, azt mondta nekik, hogy ezt mar pedig az egészet
el kell fogadni. (Wittinghoff Tamas: egyetértenek.) Es nem tehettek mast, ennek
ellenére nem fogadta el, mert nem volt sem muiszaki ellenér, kdzelben sem volt
miszaki ellendr megpalyaztatva, és 1-2 mas kérdést feltett, amire azt mondtak, igaza
van, de sajnos egy kicsit kimaradt. EInézést kér, hagy mondja el, amiért szot kért.
Bird Gyula képvisel6tarsa a joindulataval kapcsolatban megjegyezte, hogy — a
johiszemUségével kapcsolatban megjegyezte — annak idején Ossze lett hivva egy
olyan Osszejovetel, ahol az volt a kitétel, hogy a polgarmester és az alpolgarmester
ne vegyen részt. Azért emlékszik olyan rettentéen pontosan, mert ezt 6 csinalta. Mit
mondott? Miért igy hivta 0ssze az els6t? Azt mondta, hogy negyedévenként kb.
0sszejonnek — a polgarmester lesz a tanuja ra, ha igaz — 1990. oktober 18-an egydutt
tettek vizsgat vagy eskut polgarmester urral (Wittinghoff Tamas: hat 6 nem emlékszik
kbz0s vizsgatételre képvisel6 urral) Eskit bocsanat, mint képvisel6k. 1990 és 1994
kozott nem politikai csatarozast folyt az dnkormanyzatban, hanem bevasarlékézpont,
meg a telepulés... (Wittinghoff Tamas: dehogynem) Ebbe most ne menjenek bele,
csindljanak egy ¢6ras TV vitat, hivjdk oda azokat a képvisel6ket, akik ott voltak.
FOként bevasarlokdozpont meg ilyeneken szakadt szét a testllet. 1994 és 1998 kozott
kimondottan jobb és baloldali politika alapjan szakadt szét a képvisel6-testilet. Nem
volt attancolas és visszatancolas. Ugy gondolta akkor, hogy nincs értelme annak,
hogy egymas torkanak essenek, sok mindenben egyet tud érteni. Akkor azt
javasolta, hogy hozzanak 6ssze egy ilyen 0sszejovetelt, és csak azeért kérte azt, ha
j6l emlékeznek a képvisel6k, hogy az els6 Ulésen és a tobbi ellen semmi kifogasa
nincs, - igy mondta — ne legyen ott a polgarmester és az alpolgarmester, mert
véletlenll se legyen az, hogy egy politikai ut felé menne el a dolog. Lehet, hogy nem
ment volna el. Utana azt mondta, hogy barmikor ezeken az Osszejoveteleken ott
lehet. igy beszélgessenek, 6 vitt kenyeret, zsirt, a hisité italt, mindent. Tehat azért ez
a johiszemiség, vagy akarmirél beszélnek, benne van. Akkor igenis is megvolt. Nem
arrél volt szé, hogy a polgarmester urat barmibdl kitagadta volna ebbdl a dologbdl,
nem is igy indult. Még egyet még hagy mondjon. A beruhazassal kapcsolatban nem
mérndk és nem szakérté és nem tervezé, de egyet tud: az 6 csaladi hazat, mikor
alapoztak, nem lehetett alapozni egy 6ra alatt. Kiment volna és meglatja azt, hogy j6
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mindseégl soder helyett homokot kevernek az alapba, ledllitia az épitkezést. Itt az
alapokat, amiket megcsinaltak, és a szigetelést hosszu-hosszu hetek alatt lehetet
csak megcsinalni. Ha kimentek a szakért6k, innen az dnkormanyzattdl is, aki értett
hozza, azt sosem vitatta, biztos ragyogd szakember és ezt soha nem vitatta. Az
akkori miszaki ellenér, akit megbizott az dnkormanyzat, hogy nem allitja le azt az
épitkezést, ami igy néz ki, ahol nem végzik el a munkat tisztességesen, ahol nem azt
anyagot teszik bele, nem olyan szigetelést végeznek, és nem allitja le, hagyja, hogy
ilyen mocskos munka legyen, aminek a vége az, hogy feljon a viz az aljan. EInézést
kér, azt neki ne mondja senki, hogy itt csak egyedil az OTP a felelés, meg a
Baucont, aki ilyen 6cska munkat végzett. Hat ez egy oriasi, hatalmas beruhazas,
hetekig-hdnapokig tart 1-1 résznek a megcsinalasa. Nem volt, aki ledllitsa, és azt
mondja, hogy emberek ezt igy nem lehet megcsinalni, mert komoly gondjaik lesznek
bel6le. Dehogynem. Itt a varoshazan is megvannak a felelések vagy a felel6s adott
esetben azért, akinek ezt latni kellett volna, mert ez a dolog végigment igy.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ez a dolog persze nem igy ment végig. Ahol a viz
feljott, az nem emiatt jott fel. Egyébként meg ezt a szakérték meg fogjak allapitani,
egyébként pedig ebbdl lesznek birdsagi eljarasok, és szerinte azok egy kicsit
autentikusabbak lesznek, mint amit képvisel6 ur elmondott. Nem gondolta volna,
hogy el6jon a 1990 és 1994 kozotti id6észak, de nagyon orul neki. Tudniillik utoljara
akkor szolitottdak fel 6t lemondasra, abban is az élen jart képvisel6 ur a
johiszemlisége okan. (kb6zbeszolas) Dehogyisnem. Hat el6 kell venni az
emlékeztetbket, de akkor meg még egy dolgot érdemes elévenni: a
bevasarlokdzpontok kapcsan kitort vitaval kapcsolatban elmondja, neki még jo a
memoridja, nem érdemes ezt prébara tenni, volt egy bizonyos cég, aki megprébalta
az onkormanyzatot mindenféle fondorlatos modon ravenni arra, hogy a teruletét
megszerezve atjatssza és egyébként abba a cséd blntett eljarasban, ami aztan
utana a birdsagi szakig ment meg mindenhonnan probaltdk az emberkéket
el6halaszni és hosszu ideig a Pest megyei Rendérségen pihentek az illeték. Amikor
ezzel vilagosan tisztaban volt, felhivta képvisel6 urat a szobajaba és elmondott neki
mindent &szintén négyszemkozt, azt hitte ez elég lesz hozza. Nem volt elég.
Ugyhogy mielétt azt mondana, hogy ez nem igy volt, mert ugye ezt szokas
mostanaban csinalni, nem tudja igazolni, de igy volt. Ezt kbvetéen érdemes elévenni
a testuletnek, mindenkinek tanulsagos olvasmanyként ajanlja a kedves
televizidnézdknek is azt a testlleti tlést, amikor egy bizonyos Technomarkt nevi cég
megprobalta lenyulni az 6nkormanyzat teruletét, ahol is egyébként orszagos botrany
volt szintén. A hivatal jogasza megprébalta elmondani, hogy ezt miért és hogy nem
szabad, miért nem lehet, ennek ellenére valami érdekes véletlen egybeesés folytan
akkor is valakik megszavaztak azt, hogy ez igy legyen. Természetesen 6 nem, aztan
6 egyedul ballagott el a cégbirondvel beszélni, egyedul ballagott el a Pest megyei
Renddrségre, ahol megnyugtattak, hogy nyugodjon meg, bar a testllet dontését
nekik tudjak, hogy vegre kell hajtania, de nem fogjak bejegyezni, mert latjak, hogy
milyen eljarasok vannak azokkal szemben, akiknek a képvisel6-testllet minden jogi
érv és a hivatal allaspontja ellenére ezt a foldteruletet megprobalta atjatszani. Neki itt
tisztességrél és johiszemiiségrdl ne papoljanak.

Torok Istvan: El8szor Bird Gyula képvisel6tarsanak mondja, természetesen a
bizottsag létezik, az eredeti mandatuma id6tartamaig. Természetesen jogszeriien
mikodni ez alatt az id6tartam alatt nem tud. Természetes, hogy a mostani
szavazasnal a szavazok felel6ssége, hogy a bizottsag mikodését, amit kitlizott tobb
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célt, azt fenntartani kivanja-e, vagy pedig kimenekilnek ebbél az egész torténetbdl.
Polgarmester ur mosolyog. (Wittinghoff Tamas: j6 hallgatni képviselé urat) Ezt
orommel latja, nagyon j6 kedvuk van. El6bb 6 is élvezettel hallgatta Polgarmester
urat. EI6bb emlitette Polgarmester ur, hogy j6 a memdariaja. Megjegyezné, hogy nem
1990 és 1994 kozott, hanem ebben a ciklusban is 6 volt az, aki a botranyos
jegyzévalasztas kapcsan, Almasi ugy kapcsan (Wittinghoff Tamas: azt mondta, hogy
az el6szér akkor ... ) Nem, ugy mondta polgarmester ur, hogy azéta nem, igy
fogalmazott. (Wittinghoff Tamas: akkor tévedett, bocsanat. Majd jegyezni fogja
képvisel6 ur felszdlalasait) Semmi baj. Egy ilyet tett eddig. A mostani nem az 6
nevéhez kothets. O is nyomhatott volna Gigyrendi gombot, miutan megint csak volt
egy szép személyes megszolittatas az elébb. Abszolut nem fog kitérni polgarmester
ur korabbi vizmérnoki tevékenységére. Itt a festészeti, keépzémuivészeti peldak, hogy
ki hogy mint fest, azt mondja, hogy ez egy elég érdekes eszmefuttatas volt, bar
nehezen kovethetd. (Wittinghoff Tamas: elmondja lassabban) Természetesen a
bizottsag, illetve az 6 bizottsagi elndki tevékenységét azt lehet kritikaval illetni, ennek
a lehetésége barkit megillet. Az SzMSz szerint 6ket nem illeti meg annak a
lehetésége, hogy Ulésvezetést kritizaljanak, igy 6 ezt nem is fogja tenni, bar ezt a
szanalmas személyeskedést nem is tudja igazan ulésvezetésnek tekinteni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: azért az joépofa, hogy valakik ragalmaznak,
amikor valaki azt visszautasitja, az a szanalmas személyeskedés. Néha nem art
abba a tukorbe belenézni, nem tudja, leszerelte-e otthon képvisel6 ur mindegyiket
azért, hogy ne kellien szembesulnie mindazokkal, amiket mond, de azért érdemes
néha belenézni.

dr. Nagy Tamas (ugyrendi kérdésben): hat nem mondja, hogy kdszoni a szot. A
budadrsi arany szajkosar dij birtokosanak azért mégiscsak kdszoni, hogy végre
megadta. Felfrissitené a memodriat mindenkiben: készult egy jegyz6konyv 2006.
december 12-én, ami igy szol: ,a varosi uszoda és sportcsarnok Kkivitelezése
vallalkozasi szerzddés keretében targyu kozbeszerzési eljaras 2006. december 8-an
tartott kozbeszerzési bizottsag allandd tagjai kdzul, ahol egyébként a hivatal, a
polgarmesteri hivatal tagjai szavazati joggal rendelkeztek, az érintett telepulésrész
képvisel6je helytelenll lett megallapitva.” Itt beszélne dr. Molnar Gaborrdl. Tehat dr.
Molnar Gabor ezen nem volt ott, és késébb kellett ezt sajnos javitani. Ezt csak egy
aprobb példa arra, hogy ki hogy emlékszik (Wittinghoff Tamas: itt van a jegyz6kényv,
és oft volt) Ami késObb készilt, és valamennyi ehhez hasonlo allitas és
személyeskedés kapcsan az kell még, hogy... ja és még egy mondat. A meg nem
hivott allando tag utolag kerul megnyilatkoztatasra. S6t dr. Molnar Gabor utolag is
nyilatkozott. Ezzel nem fogja tovabb huzni az id6t, meg folytatni a valétlan és
személyeskedd allitasok mindsitését, amelyeket Polgarmester ur tett. Viszont annyit
szeretne mondani, hogy attél ezzel a hihetetlen, gyalazkodd, személyeskedd
stilussal jon el6 polgarmester ur, ettél nem lesz mas az igazsag, ami természetesen
ki fog dertilni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: hat azt hiszi, amilyen jelzbket Képvisel6 ur
mondott, azt magara mondta, mert ha valaki olyat allit, amit Képvisel6 ur mondott,
amirél Jegyz6 ur is elmondta, hogy nem ugy van, ez ettél még természetesen nem
fogja a valésagot megvaltoztatni. Szamara rendelkezésre all, most hoztak le a
kollégak a jegyz6konyvet. Az kétségtelen tény, hogy ebben a déntésben és nem fog
semmit megvaltoztatni. Persze most megint sikerllt Képvisel6 urnak egy
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részeredményt felmutatni és azt gondolja, hogy attél, hogy a kdzbeszerzésrdl kik
dontottek, az fogja meghatarozni azt, hogy késébb feljott-e a viz, ez megint a
festmény kérdése. Hat utdlag 6sszekenik szegény Istvannak a festményét vandalok,
attél még nem az 6 altala készitett kép lesz rossz. Azért ha Képviselé ur megnézi a
jelenléti ivet, neki is vilagos ebbél, hogy Almasi Ibolya és Szabd Gyula voltak azok,
akik a korabbi szabalyzat szerint ebben részt vettek a dontésen. Egyébként pedig
Ritter Imre, Budavari Gyorgy és Romsics Sandor voltak jelen, és miutan nem hivtak
meg - valoban ugy tlnik, hogy ez lehetett az oka - Molnar Gabort, de 6 részt vett és
szavazott, mert irasban leadta a szavazatat, és itt van és majd mikor ez elkészult,
akkor az egész anyag alapjan dontott valaki. Ez annyira részletkérdés ebben a
tekintetben, hogy ezzel nincs is mit kezdeni. Tudniillik az ténykérdés, barmennyire is
csovalja a fejét Filkey Péter, hogy a hivatal nem tehetett mast és ezt 6 elmondta mas
helyzetben is, minthogy a legjobb ajanlattevének adja oda a munkat. Szerinte akkor
Ritter Imre is kikérte volna maganak joggal, hogyha ezek utan nem ezt az eredményt
hirdeti ki a hivatal. Hat nem volt ott olyan ember, aki ezzel egyébként ne értett volna
egyet. Sandor tartozkodott, kétségtelen. Igaz. Ennyi.

Biré Gyula: csak egy félmondatot tenne hozza, merthogy Romsics ur megszdlitotta.
A johiszemiiséget az dsszejovetelre értette, és nem a Képviseld urra értette. Akikre
értette, azok érdekes modon nem kérték ki maguknak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nagy Tamasé az utolso sz0, utana lezarja ezt a
vitat, mert tényleg kezd a dolog nem arrél szdlni, amirél beszélnek. Szerinte van
néhany fontos napirend ezen kivll. Hozzateszi, innent6l kezdve az, hogy ki
gyalazkodott, ki sértett becsuletet, ki ragalmazott, ki mondott valdst, vagy valétlant,
azt nyilvanvaléan nem Nagy Tamas fogja meghatarozni, aki egyébként mar tegnap
bebizonyitotta egy hangfelvétel kapcsan, hogy tudja, mi az Ugyészség allaspontja,
ami egy jogallamban kb. annyira elképzelhetd, mint az, hogy 6 most itt valami
fantasztikus tornagyakorlatot tudjon eléadni. Szdéval egy banankdztarsasagban
el6fordulhat, de természetesen azt, hogy mindezt ilyen szinten megprobaljak politikai
jatszmava tenni, és ezt & visszautasitia a leghatarozottabban. Lehet ezt
gyalazkodasnak minésiteni, de 6 nagyon varja és bizik abban, hogy az erre
hivatottak, vagyis a rendéri szervek, az Ugyészség és a birésagok - mert azt
gondolja, hogy ebbdl sokféle ilyen Ugy lesz - fogjak kimondani azt, hogy ki mondott
igazat és ki nem.

dr. Nagy Tamas: kicsit nehéz helyzetben van, mert maga is azt szerette volna kérni,
hogy talan ezt az igen szinvonaltalan vitat zarjak le, és egyébként érdemes lenne
visszatérni arra a kérdésre és arra a témara, hogy miért lenne fontos ennek a
bizottsagnak a meghosszabbitasa. Pontosan ezért, hogy a bizottsag megkereshesse
azt, hogy mi miért tortént itt természetesen azokkal az eszkdzdokkel, amelyek a
bizottsag rendelkezésére alinak. Oszintén szélva azt furcsanak tartja, kiildnésen
most, hogy folyik egy nyomozas az ugyben, hogy ugy egyébként Budadrs varos
onkormanyzatanak a — most mar nem is tudja, hogy hivja ket — de nevezzék akkor
atfogodan liberalis és MSZP frakciéjat nem érdekli ez a torténet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: miutdn ez nem volt személyes megszdlittatas,
meg nem volt olyan tartalmu, amit képvisel6 ur az el6bb jelz6ket hasznalt képviseld
ur, csak annyit szeretne mondani, hogy 6t példaul meg tudja képvisel6 ur szdlitani
ugy, hogy Wittinghoff Tamas, Stifft képvisel6 urat meg tudja ugy szdlitani, hogy Stifft
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képviseld. Ha nagyon akarja képvisel6 ur urnak is nevezheti, bar nem szokasuk
nekik ezeket a cimeket igényelni. Tehat szerinte nagyon egyszerl megnevezni, ha
képvisel6 ur folyamatosan politikai oldalakat akar belekeverni, akkor persze ezt
képviselé ur biztos véletlenll tette, ahogy a sajtétajékoztaton is, és allandéan ezt
teszi. Szerinte nagyon egyszerli a dolog kezelése, és az egy hazugsag, hogy ne
érdekelné &ket, nagyon érdekli, szerinte egy kicsit tobbet is tettek azért, hogy
megvaldsuljon, mint akik a ragalomhadjaratot elinditottak.

Felteszi szavazasra azt az Ugyrendi javaslatot, hogy a hozzaszolas utan zarjak le a
vitat, amelyet a képviselé-testilet 19 igen, 1 tartézkodas szavazattal elfogadott.
(Kovacs Ida Maria képviselé nem tartozkodott a teremben, elment az (ilésrol)

26/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat
Vita lezarasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az Ideiglenes Bizottsag miikddése
idétartamanak meghosszabbitasa targyd napirend vitdjat lezarja és a kérdést
szavazasra bocsatja.

Dr. Vandor Andras: nem volt szandékaban zarszét mondani, meg végszo6t sem. Ugy
gondolja, hogy ez a vita, ez a lefolytatott vitanak ez a mélysége legalabbis azt veti fel
és teljesen alatdmasztja azt, hogy ebben a szituacidéban errél a targyrdl érdemi vitat
0k nem fognak és bizottsagi szinten sem igazan tudnanak folytatni, hanem ez egy
olyan politikai Uggyé valtozna, amire semmi sziksége nincs a képviseld-testiletnek.
Ugy gondolja, hogy ha a bizottsag megsziinteti a miikodését, ettdl még folytathaté
az, hogy amit a képviseld-testllet és az apparatus is, tehat a hivatal a tanulsagok
levonasara sor kerulhet el6bb-utébb, de nem hiszi, hogy ez a mostani, mar itt lathaté
politikai allapot, amiben &6k, a képviselé-testilet is leledzik a varosrdl vagy az
orszagrol nem beszélve, hogy erre barkinek most sziiksége van. Ugy gondolja, hogy
ha a bizottsag nem mikodik a tovabbiakban, ettél még a tanulsagok levonasara
mindenképp sor kerulhet majd a késébbiekben. Mint mondta, hogy maga részérél
nem fogja tdmogatni a bizottsag tovabbi munkajanak meghosszabbitasat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: lezartak a vitat, dontéshozatal kdvetkezik.
Felteszi szavazasra az ideiglenes vizsgalobizottsagra vonatkozé tovabbi 6 honapos
meghosszabbitasra vonatkozé javaslatot, amelyet a képvisel6-testilet 10 igen, 3
nem, 7 tartézkodas szavazattal elutasitott.

27/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat

Az Ideiglenes Bizottsdg miikodése id6tartamanak meghosszabbitasara
iranyulod javaslat elutasitasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete elutasitotta azt a javaslatot, mely
szerint a varosi uszoda-sportcsarnok beruhazasanak komplex miszaki és gazdasagi
atvilagitasa érdekében létrehozott Ideiglenes Bizottsag mikddését tovabbi 6
honappal 2010. augusztus 11-ig meghosszabbitja.
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26. BTG Kft. kozszolgaltatasi keretszerzédés VII. szami modositasa a
kozszolgaltatasi feladatok keretosszegei atcsoportositasa céljabol

(Az elbterjesztés a jegyz6kényv 1/26. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az elbterjesztést. Hozzasz6lé nincs,
felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
képvisel6-testilet 19 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

(Dr. Ritter Gergely nincs a teremben)

28/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat

BTG Kft. kozszolgaltatasi keretszerz6dés VII. szami modositasa a
kozszolgaltatasi feladatok keretdosszegei atcsoportositasa céljabol

1. Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete elfogadja Budadrs Varos
Onkormanyzata és a Budadrsi Teleplilésgazdalkodasi Kft kéz6tt 2008. marcius
31.-én a Kozszolgaltatas targyaban létrejott keretszerzddés - jelen elGterjesztés
1. szamu mellékletét képezb - VII. szamu moédositas tervezetét.

2. A Keépvisel6-testulet felkéri a Polgarmestert az 1. szamu mellékletben szerepld
Kdzszolgaltatasi keretszerzédés VII. szamu modositasanak alairasara.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varosépitési Iroda

27. A tavhoszolgaltatas terhének csdokkentése

(Az elbterjesztés a jegyz6kényv 1/27. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az el6terjesztést, amelyet ketten irtak,
Biré Gyula és Jelen Karoly. Ebben haromféle alternativa szerepel, egy egydsszegd,
egy koltségmegosztd és egy szazalékos.

Biré Gyula: az els6 ponttal mar talalkozhatott a Képvisel6-testilet, és akkor ugy
dontott, hogy ez az 1000 Ft/hd kerek szam, ezt ala kellene tamasztani kilonb6zé
szamolgatasokkal. Egri Péter segitségét kérte, és igy préobaltak ezt végigszamoilni.
Tekintettel arra, hogy meg fog szinni a lakossag tavhétamogatasa, a masik pedig,
hogy mindenhol az 0sszes tavhészolgaltaté — a Fétavtdl kezdve Pécsig, Debrecenig
mindenki engedményt ad abbdl az dsszegbdl, amit alapdijnak neveznek, ha a logikat
veszi figyelembe, miutan a tavhé rendeletben a gazfogyasztas aranyaban valtozik az
alapdij, 6 a 3. pontot javasolja elfogadni, ami szazalékosan adja meg a tamogatast,
€s akkor minden hénapban szazalékosan kimutathato, és fel lehet tintetni a szamlan
is, tehat nem egy fix, allandé 6sszegrél van sz6, hanem szazalékos aranyrol. Arra
kéri a Képvisel6-testiletet, tamogassa a javaslatukat.
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Jelen Karoly: az el6z6 el6terjesztést, az 1000 Ft-ost egymaga jegyezte, most Bird
Gyula képvisel6étarsaval egyutt jegyzik a jelen elbterjesztést. Szeretne utalni egy
korulményre. Akkor a testlletben is ugy utasitottak el, hogy ezt megtargyaljak, és
tobbet fognak adni. El kell mondja, az elmult id6szakban a hdhelyzetnél nem szolt
hozza, de épp hougy kapcsan 3 kozoOs-képviselbvel talalkozott, és két lakoval.
Mindegyik arra tért vissza a ho utan, hogy akkor lesz-e bel6le valami. A kdztudatban
benne van a csokkentés. Emlékezik biztos tobb képviselbtarsa arra, hogy azért nem
adjak meg az ezer forintot, mert tdbbet fognak adni. A lakételepi lakosok varjak a
dontést, és szivukon viselik, hogy ebbdl legyen valami.

Romsics Sandor: Szeretné tajékoztatni a Képvisel6-testuletet, most sem tamogatja.
Akkor sem tamogatta, most sem. Megmondja az indokat. A varosban él 27 ezer
ember. Ez a varos nem a lakételep. A lakoételepre csak az utdbbi idében az
Onkormanyzat rengeteg pénzt aldozott azoknak az embereknek a befizetett adéjabol
is, akik nem lakotelepen élnek. Ez a tél nem csak a lakotelepet sujtja, hanem sujtja
az egész varost. 2 nappal korabban beszélt emberekkel, mindannyian nyugdijasok,
arrél panaszkodtak, hogy 16-17 fokosra allitjidk otthon a fltést, mert képtelenek
kifizetni. Azért nem tamogatja ezt, mert nem csak a lakotelepi lakoktol vontak meg a
tamogatast, hanem megvonjak azoktdl is, akik a kis flitetlen szobajukban kucorognak
ma is. Ha valamit aldoznak, multkor is azt mondta, nincs kifogasa ellene akkor, ha
Budadrs mindenegyes csaladjanak juttatnak valamit. Hogy milyen médon azt nem
tudja, mert ha azt veszi, hogy amig az 6varosban minden ugyanugy van, ahogy van,
addig az utdébbi rovid idében rengeteget aldoztak joggal, nem is sajnalta, most sem
sajnalja, a lakotelepre ahhoz, hogy ezek a hazak energiatakarékosak legyenek, hogy
ki legyenek cserélve az ablakok, hogy le legyenek szigetelve, 5 % lesz az AFA a
tavfUtésben, azzal sincs semmi baja, de az, hogy az ovaros mindig csak ugy néz ki,
hogy 6varos, hogy nekik egy szal virag nem jut egyetlen oszlopra sem a kdrnyéken,
és sorolhatna nagyon sok mindent, ami nem jut, akkor talan elvarhatnak azt, hogy ne
egyoldalu elbterjesztés legyen. A multkor is azt mondta, nincs kifogasa az ezer forint
ellen, de mégis van, mert épp egy lakotelepi lakossal talalkozott, és megkeérdezte,
hogy képzelik a képvisel6k azt, hogy vannak, akik 4-5 lakast vasaroltak meg, kiadjak
bérbe, és most ezeknek akarnak adni 4-5 vagy 6x ezer forintot. Ezt lakotelepi lakos
mondta, nem § talalta ki. Azt sem tudja, vannak vagy nincsenek ilyen emberek. Még
egyet mond: reméli, nem fog megsértédni ra, de Regényi Janos baratjanak nem
Ohaijt ezer forintot adni a flités tamogatasahoz.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felszdlitta a képvisel6t, hogy ne
személyeskedjen.

Romsics Sandor: O vallalja a személyeskedést. Nem is fog megharagudni ra. Ha
adnak neki, akkor legyenek szivesek adni a Kossuth Lajos utca 27-be, Clementis
utca 3-ba is, azoknak a lakoknak is adjanak. Hivatkozik az egyik lakosra, akivel
beszélt, hogy a lakételepen nem 17-18 fokban kucorognak az emberek, annak
ellenére, hogy tényleg sokat fizetnek, és ezt el kell ismerni. Ott nagyon sokan
valéban nehezen élnek, nehezen tudjak kifizetni, mint a varos barmely mas részén.
Azt mondja, legalabb melegben vannak. De az évarosiak nincsenek melegben. Keéri,
gondolkodjanak el azon, hogy fogjak ezt a kérdést megoldani. Akkor szivesen
megszavazza gondolkodas nélkul a 27 millio forintot. Mindkét gyereke élt a
lakotelepen, egyik a Lévai 31-ben, a masik a 33-ban, egyik a 4. emeleten, masik a
10-en. Nagyon jol tudja, a lakotelepen milyen problémak vannak: pl. a WC-ben
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milyen bliz jon fel, elnézést kér, nagyon jol tajékozott ebben. Kéri, talaljanak valami
megoldast erre, és akkor semmi kifogasa, hogy ezt a tamogatast megadjak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szeretne indulatok nélkul targyilagosan reagaini
erre. Van egy apré probléma, amit képviseld ur itt felvazolt, mert — még azt is
mondja, hogy a szandékaval egyet is lehetne érteni, csakhogy itt az alkalmatlan
eszkodzzel elkdvetett hibardl van szo. Egyfeldl lehet azt mondani, hogy kapjon
mindenki a varosban tamogatast, ennél nagyobb ,csacsisagot” nehezen tudna
elképzelni, de erre rogtdn lehetne az a valasz, hogy na jo, de a lakételepen — meg is
nevezte a képviseld — vannak jobb médu emberek, szerinte 6k is nyugdijasok, de
nem emelné ki, személytelenll van ott 2500 ingatlan, és ezen kell elgondolkodni,
nem egy-egy személynek az anyagi helyzetérdl. Ami a dolog lényegét illeti, a csaladi
hazas Ovezetben illetve az 6varosban valéban vannak olyanok, akik nagyon nehéz
anyagi korulmények kozt élnek, de ezek kapnak is szocialis alapon tamogatast. Az
oriasi kuldonbség, akkor azt lehet mondani, kapjon az is szocidlis tamogatast, aki a
lakotelepen van. Egyetlenegy apro tényt felejtettek el, hogy a Fitdma az elmult 20 év
soran és sajnos a mai napig is, - ezt 6 is hibanak tartja -, még mindig az eurdpai
normalis gyakorlattal ellentétben dragabban kapja - mint nagy fogyaszt6 - a gazt.
Dragabban jut hozza, mint hogyha egyébként valaki a csaladi hazaban sokkal jobb
korulmények kozott lévén akar a tobb szintes hazat fati — gazaron. EbbOI
kovetkez6en a lakoételepen kialakult — lehet itt kozben indulatosan kdzbebeszélni,
ezzel 6t persze 0ssze lehet zavarni, megprébal visszazokkenni, megvarja, mig a
kozbeszolasokat befejezik, és folytatja - tehat a lakotelepen pontosan tudjak azt,
hogy egy nem hatékony rendszer mikodik, aminek a hatékonysagat igyekszenek
megteremteni tdbbféle mddon, a palyazatokkal, egyedi mérék lehetéségével, de
azért ott a lakételepi lakdé nem tudja valasztani sok helyen azt, hogy nala hiivosebb
legyen, ahogy Sandor mondja, hogy ott melegebb van, § borzasztban megelégedne
biztos a 22 fokkal, ha nem kellene nala 26 foknak lennie ahhoz, hogy a masik részén
az épuletnek legyen legalabb 20 fok. Errdl van itt alapvetéen szé, nyilvanvald, hogy
nem lehet igazsagos, tokéletesen igazsagos szisztémat kialakitani, de az orszagban
mar tobb helyen probaljak azert azt, hogy ebben az alapdij kerdésben valamilyen
szintl valtozas legyen. O ebbél a szazalékost tartja helyesebbnek, az egy
tisztességesebb megkozelités, az a harmadik — ami mellett Sandor is érvelt, a
lényeg, hogy érdemes ezt nem szem elél téveszteni és ezt nem indulattal kezelni.,
szerinte sem az volt az elbterjeszté szandéka, hogy valakikkel, akik mashol laknak,
kitoljon, hanem azt a problémat prébalja megoldani, hogy a mai napig sajnos a
tavfitébminek az energia sokkal tdbbe kerll, és az egész rendszernek a
mikodtetése viszonylag tobbe kerul. Egyébirant ez lenne a leghatékonyabb és
legjobb rendszer, ha a szigetelések jok lennének, ha mindenhol mérhet6 lenne, ha
kétcsoves lenne mar mindenhol, hogyha egyébként a tavfitémi olcsébban kapna és
nem dragabban az energiat. Most nem ez van, amig meg oda eljutnak, addig
erdemes segiteni. Erre probalt utalni.

Takacs Viktor: Maga részerdl tamogatja a 3. verziot. El kell mondja, hogy szerinte a
mostani elszamolasi rendszerben korulbelil 20 % az az 6sszeg, ami a BTG
tevékenységébdl ide, a tavhdszolgaltatdo agazatba altalanos koltségként atiranyul. A
4 éve elkészitett kalkulaciét, ha most megnézik, azt latjak, hogy az arbevétel-aranyos
altalanyos koltség olyan magas, hogy ez noveli meg a rendelkezésre allasi dijat. Ha
a jovében eljutnanak oda, hogy a lakételep be lesz csomagolva, és at lesz kétcsdves
rendszerre alakitva, el kellene gondolkodniuk arrdl, hogy a tavhét 6nallo egységként
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kellene kialakitani, leszakitani a BTG-r6l, mert ez a nem ellenérizheté altalanos
koltség allandéan a rendelkezésre allasi dij novekedését eredményezi. A BTG
arbevétele, szolgaltatasa jelentésen megnétt az elmult 3-4 évben, a szolgaltatas
terllete is megnétt, de nem latjak, hogy a rendelkezésre allasi dijat ez csOkkentette
volna a vetitett kdltségek vonatkozasaban. Ezért ugy gondolja, hogy 20 %, amit mar
tobb hozzaérté emberrel egyeztettek, ami tartalék ebben a kérdésben. A 17 % realis,
de a jév6ben tovabb kell ezzel foglalkozni, és az el6z6 bizottsagi Gléseken, testlleti
uléseken arrél beszéltek, hogy felll lesz vizsgalva a BTG-nek a tavhdszolgaltatas
koltségének a felhasznalasa. Nem tortént semmi, pedig kérték tdbbszor a Felligyeld
Bizottsagot, hogy felugyelje, nehogy ugy jarjanak, mint a févarosban, hogy a
Feligyelé Bizottsag nem veszi észre azokat a problémakat, amiket meg kellene
lépni.

Wittinghoff Tamas polgarmester elhagyja az (lés termet, atadja az (lés vezetését
Budavari Gyoérgy alpolgarmesternek.
Budavari Gyoérgy alpolgarmester megadja a szot Jelen Karolynak.

Jelen Karoly: O is utalna Takacs Viktor képviselétarsa szavaira, hogy nagyon sok
koltséget a tavfltési szamlara terhelnek le. A masik dolog, amit mondani szeretne,
hogy tovabbra is allitja, a tavfutést igénybevevdk kényszerfogyasztok. Nem nagyon
tudjak befolyasolni a tavflitést, a harmadik, Romsics Sandornak cimezve mondja,
ugyanabban a lottozéban negativ hanggal mondtak, hogy hogyhogy leszavaztak ezt
az ezer forintot. Tovabbra is azt mondja, mérlegeljék azt, hogy a lakételepiek milyen
helyzetben vannak, és a tavfltés arat csokkentsék, és a 3. variaciora szavazna.

Polgarmester ur visszaérkezett, visszaveszi az llés vezetését, és Bird Gyulanak adja
meg a szot.

Bir6 Gyula: Természetesen megvizsgalhatdé ismételten az, amit el6z6 két
képvisel6tarsa mondott, hiszen jdmaga is felugyel6 bizottsagi tag, Romsics ur is tag.
EIndk ur is talan itt van a teremben. Elvileg nincs akadalya, hogy ezt megvizsgaljak,
bar szerinte kétszer megvizsgaltak, egyszer arszakért6i véleményt is kértek, de ha
ez a kivanalom, természetesen meg fogjak ezt is vizsgalni. Amit Sandor
képvisel6tarsa mondott, abban is van igazsag, ugy gondolja, hogy el6terjesztést kell
késziteni, nyilvanvaléan meg fogjak tdmogatni. Nyilvanvaléan arrdl szél a torténet,
hogy nem csak a lakotelepi lakosokat kell tamogatni, ugy gondolja, ilyen hideg télben
€s még az allami tamogatas is megszlnik, teljesen korrekt dolog. Csak példanak
vette — akar Pécs, akar Debrecen Onkormanyzata hasonlé moddon ugyanezt
koltségvetésében megteszi.

Ritter Imre: Azt szeretné megkérdezni, ha joI emlékszik, Takacs Viktornak volt
korabban egy ilyen ezer forintos javaslata, ... és akkor a Képvisel6-testulet olyan
dontést hozott, a Pénzugyi Bizottsag javaslata alapjan, hogy ez a kérdés akkor
keruljon ujra bizottsag és KépviselO-testulet elé, ha generalisan megvizsgaltak a
lakételep fiitésével kapcsolatos minden kérdést: az AFA-valtozast, ami akkor még
csak tervezet volt, hogy csdékken a tavhé AFA-ja, a BTG ezzel kapcsolatos
és a tamogatassal val6 dsszefliggését, Onkormanyzat altal adott kiilonbdzé, fltéssel
és lakhatassal 0sszefiggb egyszeri, illetve folyamatos szocidlis alapu tamogatasait.
Azt kérdezi, hogy az elmult 2-2,5 hénapban tortént-e valami, mert gyakorlatilag most
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egy ugyanolyan adhoc el6terjesztést talalnak itt, és ez azért Iényeges, és azért hozta
a Képvisel6-testiilet ezt a dontést novemberben. Az AFA-csdkkentés, ami jelentésen
kedvezé a lakételepen, akkor még csak tervezve volt, id6kdzben az EU elfogadta,
nem emelt kifogast, és hatalyba Iépett. Ennek van arcsokkent6 hatasa. A BTG
arkalkulaciojat hogy miért kell megnézni, az azt gondolja, nem keérdés, de azt
gondolja, ezzel sem foglalkozott senki. Az Onkormanyzat tébb szazezer forintért
lakasonként elkezdte a panelfelljitasokat. Ezt azért csinaljak és tamogatjak,
Osszességében kozel 800 millié Ft-tal, mert ennek eredményeként 20-25-30 %
energiafelhasznalast lehet megtakaritani. Most annal az épluletnél, ahol ez mar
elkészilt, és 25-30 %-kal csokkennie kéne az araknak, ugyanugy kapja az ezer
forintot, ahol ez nem toértént meg. Vagy ugyanigy tovabb lehet menni, hogy a
kintlevGségeket — nagyon sok lakas tulajdonosa hosszu ideje nem fizet semmilyen
kdéziizemi dijat. Ennek ellenére az Onkormanyzat ad neki tovabbi tamogatast, amit
megint nem fog befizetni. Ezt is meg kellett volna mar nézni ebben az ugyben, vegul
nem ilyen volumend Ugyekben ,néhany szazezer forint’-os Ugyben 6rakig vitatkozik a
Testulet, hogy miért kap ebbdl a gazdag és mindenki, miért nem szocialis alapon
torténik a tamogatas. Megint senki nem nézte meg azt, hogy egyszeri fltés, és
egyeb lakhatasi tamogatasoknak milyen hatasa van. Azt gondolja, hogy ezeket meg
kellett volna nézni, erre volt november 3-an a Képvisel6-testlletnek hatarozata,
kérdezi, hogy az elmult 2,5 hdénapban tortént-e ez ugyben valami, mert ez az
eléterjesztés ugyanaz, mint volt 3 hénapja, csak 1 helyett 3 javaslattal.

Bir6 Gyula: Most visszafelé menve megy bele a részletekbe. Természetesen
szocialis alapon is meg lehet ezt csinalni, de hozzateszi, 2330 lakasnal nem lesz
konnyld munka, de meg lehet tenni, a Panelprogram hatdsa még nem igazan
mérhetd szerinte, mert nem olyan sok épulet kapcsolédott be, azt még nehéz
figyelembe venni, arszakértés tobbszoér megtortént, ugy emlékszik tavalyi évnél
utoljara az arképzésnél a Felugyel6 Bizottsag majusban foglalkozott vele, amit
Takéacs ur nem hajlandé tudomasul venni, az AFA kevesebb lett.

Ritter Imre (Ugyrendi kérdésben): EInézést kér, nem Biré Gyulan kérte szamon,
hogy 6 miért nem vizsgalta meg ezeket, a Hivatalnak kellett volna ezt megvizsgalnia,
azt gondolja.

Romsics Sandor: Csak egy kérdése van. A panelprogram logikus, hogy folyik, a
panelprogram tokeéletesen lemérhet6 az utolsé hazig, mind a 23 esetében, mert mar
vannak készek. Logikus, hogy ahol a panelprogram befejezddott, at lett alakitva
kétcsovesre, ha egyetlenegy, akkor is véleménye szerint le lehet mérni, hogy milyen
haszonnal jar. Itt azt mondtak, hogy 20-30 %, Takacs Viktor azt mondta, hogy tdbb.
Elnézést kér, 6k abbdl tudnak kiindulni, amit egy lakételepi lako el tud mondani. A
lakédtelepen is van olyan, aki azért sem fizet két kocsival a hata mogott, és aki
tényleg szerencsétlensége vagy kis jovedelme van, vagy 6zvegy, egyedul maradt, és
hasonl6 problémakkal kizd, akin valdjaban segiteni kellene, akkor az ugyanazt a
tAmogatast fogja megkapni, mint az, akinek igazdn nem szorul ra. gy is
igazsagtalannak érzi ezt a dolgot.

Takacs Viktor: Oriil neki, hogy mar egy arszakérté megnézte, hogy kényvelési
szempontbdl helyes-e. De nem konyvelési szempontbdl kellene megnézni, hanem
miszaki tartalmaban. Mindig kaptak 6sszehasonlithaté adatokat, meg kell nézni a
févarosban, meg kellene nézni Gy6rben, hogy hogy tették azt, hogy egy-két ezer
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forinttal csOkkentették a rendelkezésre allasi dijat. Nem azt akarja, hogy a Biré Gyula
vagy a Romsics Sandor mondja meg, hogy ez rendben van-e, hanem annak a
koltségtartalmat nézni meg, hogy jogos-e, hogy odatették. Az a j6 szakértd, aki az 6
vélemeényét alatamasztja. Azt fogja a jovében megbizni. Természetesen. De ugy
gondolja, hogy aki gyorsan segit, az kétszer segit. Azért szeretné, ha ezt a 3.
pontban szerepl6 tamogatast megszavaznak. Majd jovére, ha tobb tarsashaz
befejezddik, év vége fele, reméli, el lehet gondolkodni azon, hogy 6nallé6 egységgé
alakuljon a FGtédmda, tiszta koltségek legyenek, ne atiranyitott koltség, ne azt nézze
meg az arszakeértd, hogy az az altalanos koltség 7 % tényleg 7 %-e. Persze, hogy

7 %, az van leirva.

Biré Gyula: Romsics Sandornak mondja, egyetlenegy haz készult el évekkel ezel6tt,
az is csak félig-meddig, mert ablakokat nem cseréltek benne, ez a Patké utca 1. Ok
ugy palyaztak, és akkor az a palyazati rendszer volt érvényben. A masik a Patko utca
5., az sem teljes felujitas, ott nem a kétcsoves rendszer lett kiépitve, amivel teljesen
korrektul lenne mérhet6 a dolog. Tehat ilyen tapasztalatok nincsenek, most ha a
Képviseld-testllet arra szan id6t, akkor itt a FUtém{ vezetdje, 6 elmondja, milyen
modon emelték at az Osszegeket egyik helyr6l a masikra, pl. a sikossag-
mentesitésbdl hogy kerllt a flitésbe vagy forditva. Ezt mar nehezen tudja kdvetni.

dr. Nagy Tamas: Azt szeretné kérdezni, hogy ez egyszerl vagy mindsitett tdbbség-
e.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Minésitett, mert koltségvetési kihatasa van.

dr. Nagy Tamas: Koszoni, akkor egyetértenek, és akkor azt szeretné jelezni, hogy
bar ezzel a megoldassal nem feltétlenul értenek egyet, de naluk mindenki belatasa
szerint fog szavazni a témaban, igy segiteni fognak abban, hogy ez atmehessen, de
érdemes lenne egy valdban atfogo, részletes vizsgalatot és egy jobban kidolgozott
javaslatot elkésziteni az ugyben.

Santa Aron: Nagy Tamas nem Véletlenil kérdezte ezt, ugyanis amikor
eléterjesztések készulnek, akkor annak vannak bizonyos formai kodvetelményei, a
Jegyz6i Iroda ezt nyilvan meg tudja mondani, de ezen az el6terjesztésen sehol nem
szerepel a dontéseknél az a kotelezd elem, hogy az a dontés milyen tobbséget
igényel, az SZMSZ melyik szabalya alapjan, a hivatali lattamoz6 sor sem szerepel
rajta, neki nincs vele baja, csak a kérdés ezért merllt fel. Ha megkdvetelik t6lUk,
hogy az elbterjesztések formailag legyenek szabalyszeriiek, akkor arra hivna fel a
Tisztelt Képvisel§ urak figyelmét, hogy forditva is legyen az meg, hogy a kotelezé
kellékek jelenjenek meg az elbterjesztésekben. Meg sem tudja allapitani, hogy ezt az
eléterjesztést példaul jegyz6 ur alairasaval jovahagyta-e, megfelelének talalja-e,
ugyanis nincs rajta, Pénzugyrdl sincsenek rajta a megfelel6 hitelességi kritériumok.
Erre kéri, hogy figyeljenek oda a jovében.

A napirend targyalasa soran Dr. Ritter Gergely képviseld tavozott.
Wittinghoff Tamas polgarmester: Jogosnak tartja az észrevételt. Most szavazasra

teszi fel a kérdést, a 3. variaciorol szavaztat. Aki egyetért az ebben foglalt, alapdijra
vonatkozo 17 %-os engedményre, az szavaz igennel.
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A javaslatot 13 igen, 1 nem és 5 tartézkodoé szavazattal elfogadta a Képvisel6-
testulet.

29/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat
A tavhoészolgaltatas terhének csokkentése

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy doént, hogy az énkormanyzat
22.771,- eFt tamogatast nyujt a lakossagi tavhéfogyasztashoz évente. A BTG Kift
ezen tamogatast figyelembe véve a lakossag altal fizetend6, a lakasfitéshez, k6zos
helyiség flitéséhez a lakossagi melegviz szolgaltatashoz kapcsolédd alapdijbdl
minden hénapban 17% engedményt ad, a szamlan feltintetve.

Az 6nkormanyzat minden hénap 15. napjaig a tamogatas 1/12 —ed részét a BTG Kft-
nek medfizeti.

28. Az uszoda-sportcsarnok beruhazasara 2. részszamla nyujtasa iranti
kérelem

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/28. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az elGterjesztést. Hallotta, hogy ezzel
kapcsolatosan némi félreértések voltak. Szeretné jelezni, hogy a hivatal és az
alpolgarmester ur és az 6 allaspontja is - azt hiszi - ebben egybeesik a bizottsag
allaspontjaval, vagyis hogy nem kivanjak a részszamlat befogadni. Ismerteti a
Pénzlgyi Bizottsag javaslatat. (ajegyzékényv 2. sz. melléklete)

Felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
képviselo-testilet 18 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

(Santa képviselé nem szavazott)

30/2010.(11.11.) OKT sz. hatarozat
Az uszoda-sportcsarnok beruhazasara 2. részszamla nyujtasa iranti kérelem
Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete ugy dont, hogy:

Nem fogadja el Budadrs varosi uszoda sportcsarnok beruhazas targyban a 2 sz.
részszamlajanak benyujtasara vonatkozo, az elbterjesztés melléklete szerinti
véallalkozéi kérelmet, az EPKAR Zrt (Székhelye: 1112 Budapest, Németvdlgyi u.
146.)-16l, tekintettel arra, hogy a lebonyolitd miszaki ellendrzést ellatd NOX zRt.
Allasfoglalasa alapjan a soron kiviili szamlabefogadds nem javasolt, tovabba az
alapul szolgalé vallalkozasi szerz6dés 8.b.) pontja alapjan ,Részenként torténé
sikeres miliszaki atadas-atvételrdl szo6ld jegyz6konyv lezarasaval egyidejlileg”
lehetséges a masodik résszamla benyujtasa. Ennek alapjaul szolgal6 teljesités jelen
hatarozat meghozatala napjan még folyamatban van.

Hataridé: folyamatos
Felel6s: Polgarmester
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Végrehajtast végzi: Pénzugyi Iroda, Varosépitési Iroda

A kovetkezd napirendi pontokat (Névényiiltetési tavolsag betartasa ligyben benyujtott
fellebbezés, ,Budadrs, belteriilet 4080/4, 4080/5, 4080/6, 4080/7, 4080/8 és 4080/9
helyrajzi szamu ingatlanok megvasarlasa” eljaras eredmeny megallapitasa,
L,Budadrs, Jozsef Attila utca 7. sz. alatti, 910 helyrajzi szamu ingatlan megvasarlasa”
eljarés eredmény megallapitésa, Budadrs, Arpad utca 4. sz. alatti 901 helyrajzi
Szamu ingatlan megvasarlasa” eljaras eredmény megallapitasa, ,Budadrs, Farkasréti
ut 53. sz. alatti, 2440 helyrajzi szamu ingatlan megvasarlasa” eljaras eredmény
megallapitasa, Tajékoztatas az uszoda beruhazasaval kapcsolatos ki nem fizetett
faktoralt szamlak tekintetében) a Képvisel6-testiilet ZART iilésen targyalja.

A ZART Glésrdl kilon jegyzékényv késziilt.

k.m.f.

Wittinghoff Tamas dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyz6

Mellékletek:

1. sz.: Az elbterjesztések mellékletekkel egyiitt
2. sz.: Forgatokényv
3. sz. Rendeletek
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