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Budaodrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
2009. junius 17-i ulésérol

Az ulés helye: Varoshaza ll. emeleti tanacskoz6 terme
(Budadrs, Szabadsag ut 134.)

Jelen vannak: Wittinghoff Tamas polgarmester, Budavari Gyorgy alpolgarmester,
Bird Gyula, Filkey Péter, Jelen Karoly, Kahn Janos, Kaloczi Imre, dr. Kisfalvi Péter,
Kovacs Ida Maria, Manik Gusztav, dr. Molnar Gabor, dr. Molnar Vilmos, dr. Nagy
Tamas, Ritter Imre, Dr. Ritter Gergely, Romsics Sandor, Santa Aron, Stift Nandor,
Szabd Karoly, dr. Szabéné Miller Timea, Takacs Viktor, Torocsik Laszlo, Torok
Istvan, Dr. Vandor Andras keépvisel6k.

Tanacskozasi_joggal jelen vannak: dr. Bocsi Istvan jegyzd, Vagdé Csaba
(polgarmesteri kabinetvezetd), Uveges Gabor (varosépitési irodavezetd), Barta
Gaborné (pénzugyi irodavezetd), Kovesdi Gabriella (szocidlis- és egészségugyi
irodavezetd), Erdés Karolyné (jegyz6i irodavezetd), Csik Edina (f6éépitész), Karsainé
Kovacs Judit (kozoktatasi irodavezet6), Krajcsirik Janos (szamitastechnikai
irodavezetd).

Jegyz6kényvvezets: Biré Agnes
Szamitastechnika részérdl: Krajcsirik Janos

Wittinghoff Tamas: Kdszonti a jelenléviket. Megallapitja, hogy a Képviseld-testilet
hatarozatképes, az Ulést megnyitja.
Ismerteti a beérkezett surgdssegi inditvanyokat:

¢ Budadrsi Vivace Majorett csoport kérelme kilfoldi  fellépés
tdmogatasara
KMOP 2.1.2 kerékparut épitési palyazat
Toérékbalinti tizolto laktanya felujitasanak tamogatasa
Hulladékudvar és hulladekatraké allomas szamara tertiiletvasarlas
24 tantermes iskola tartalékkeretének felhasznalasa potmunkak
céljara
¢ Egyedi timogatasi kérelem (ZART (ilésen)

* & o o

amelyek surgbssegeét a hatarid6 indokolja, valamint az, hogy a nyari Glés szunet el6tt
ez utolso rendes testuleti Glés.

Két napirendhez kiegészités készult:
¢ Az 1. napirendhez (kéltségvetési rendelet modositasa c. ponthoz)

két kérdésben:
¢ 24 tantermes iskola berendezéseinek beszerzése és
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¢ az uszoda befejezé munkaira fedezet biztositasa

¢ A 20. napirendhez: Restauralas tamogatasa (a KMB déntését alapul
véve)

Ezzel kapcsolatban elmondja hogy mar egyszer felmerult testlleti ulésen, hogy
biztositani kell a 24 tantermes iskola berendezéseinek koltségvetési bevételi oldalat,
illetve szintén a Képviseld-testulet dontésének értelmében, és azoéta az illetékes
bizottsag dontése értelmében az uszoda befejez6 munkaihoz is biztositani
szlkséges a fedezetet.

irasban modositd inditvanyt nyuijtottak be:

¢ a 4. napirendhez (A hagyomanyos technoldgiaval éplilt
lakéépliletek...) — a polgarmester

¢ a 3. napirendhez (Temetérendelethez — a névények listajat a
fékertéesz — a TFVB dbéntésének megfelelben - atvizsgalta,
pontositast tartalmaz a modositas

Javasolja napirendrél levenni:

¢ a 13. napirendet: csak bizottsagi hataskér (Jokai Mor Mivelddeési
Kbézpont épliletében pénztar-, iroda-, konyha- és bliféhelyiség
kialakitasahoz forras kiegészités).

Ahogy jelezte az elején az uj napirendeknél, az egyedi tamogatasi kérelem az zart
ulésen targyalandd az 6nkormanyzati térvény vonatkozo rendelkezései alapjan.
Kérdezi, hogy a napirenddel kapcsolatban van-e valakinek észrevétele vagy
javaslata.

Romsics Sandor: javasolja napirendrdl levenni az intézményfejlesztési koncepciora
vonatkoz6 napirendet. Ezt a TFVB Ulésen is levették, |évén, hogy ez egy komoly,
nagy anyag, hétvégén megkaptak, de elképzelhetetlen, hogy a bizottsag egyik
percrél a masikra ezt at tudja tekinteni. A masik indok, amit elmondott a bizottsagi
ulésen is, hogy ez nem jobb vagy bal oldali fejlesztés kérdésre, hanem képvisel6-
testlleti k6z0s dontés kellene e tekintetben. Tajékoztatta rola a Pénzugyi bizottsag
elnokét és a KMB elndkét is, hogy le szeretné venni a bizottsagi ulés napirendjérdl,
ugyhogy javasolja, hogy vegyék le, beszélt a vezetd tervezdvel is, aki egyetértett. Azt
javasolta, Uljenek 6ssze az 6 és a f6épitész jelenlétében, és vitassak meg, mert az,
hogy ebben eldontik 5 — 10 — 20 évre, hogy mi, mennyi milliard, ugy gondolja, hogy
ilyen kapkodé modon ez nem oldhaté meg. A Német Kisebbségi Onkormanyzatnal
egyszer 0Osszejottek, volt valamilyen szintl egyezség, de az nem egy egyuttes
képviselb-testuleti megoldas volt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A targyi pontossagért megjegyzi, hogy ami kozel
szaz oldalas anyag, az marciusban készult el, és mindenkinek a rendelkezésére Allt.
Ami most jutott a képvisel6khoz vissza, az beérkezett javaslatokkal pontositott vagy
azokat is tartalmazo6 anyag. Marcius 6ta nem sok képvisel6i javaslat érkezett ehhez



az anyaghoz. Marciustdl juniusig — az nem éppen azt jelenti, hogy ott kaptak meg, és
csak egy hétvége volt ra.

dr. Szab6né Miller Timea: Nem érti, azt latta, hogy két bizottsag le is vette a
napirendjérél ezt az elbterjesztést, holott elég sokszor kaptak azt a kritikat, hogy
nincs a hivatalnak elképzelése abban a vonatkozasban, hogy az intézményekkel a
kovetkezd id6szakban, kozéptavon mit szeretne csinalni, fejleszteni. Ezzel az
anyaggal kozel egy éve dolgoznak kézdsen, és nem el6szor kerul ide a képvisel6k
elé, nem el6szor tudnak réla véleményt mondani, és hogyha most sem fogadjak el,
az megint egy féléves csuszast fog eredmeényezni abban, hogy legyen egy olyan
intézményfejlesztési koncepcid, amit a testllet teljes egészében magaénak mondhat.
Szerinte a TFVB és a Pénzlgyi Bizottsag alkalmas lett volna arra, hogy tartalmaban
ezt megtargyalja részletesen, mert nem egy ismeretlen anyagrol van szé. Az, hogyha
ezt megint nem fogadjak el, és megint kérik levenni..., ezt nyilvan meg fogjak
szavazni, de ezzel azt fogjak elérni, hogy minden olyan, az elkdvetkezendében
benyujtando fejlesztési elképzeléseikre akkor azt fogjak mondani, hogy egyébként
mire fel van ez a fejlesztés, miért akarnak most itt évodat épiteni, miért akarnak azzal
ezt csinalni, miért akarnak bolcsédét, merthogy nincs is koncepcio. Szeretné kérni,
hogy tegyék lehetévé azt, hogy legalabb targyaljon réla a testilet, mert igy egyetlen
lépést a beruhazasokra nem tudnak elkezdeni. Kér mindenkit, fontolja meg ezt a
lépést, és tartsak napirenden a fejlesztési koncepciot.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a napirendrdl vitdt nem lehet folytatni,
pontosabban a fenntartas és a levétel mellett érveket el lehet mondani, de kéri, hogy
a vitat ezzel kapcsolatban ne nyissak ki, hogyha egy méd van ra, mert az viszont mar
nem fér bele a szabalyokba.

Biré Gyula: Akkor szabalytalan lesz, nem akar vitat, de két gondolatot elmondana
emlékeztetbnek. Romsics Sandor mondta, hogy volt egy megbeszélés a
Heimatmuseumban, 6 azt mondja, hogy volt egy beszélgetés, és abban egyeztek
meg, hogy nagyon rdvid idén belll folytatjak. Valéban marcius 6ta nem tortént
semmi. Ez az egyik problémaja, hogy legalabbis maga részérdl varta, hogy ennek
lesz folytatasa, és akkor beszélnek réla, a masik pedig KMB-n azért kerult
napirendre, mert 8 egyhangu igennel felvette a bizottsag napirendjére. Az mas
kérdés, hogy nem tudott végiil is déntést hozni az tgyben. Ugy gondolja, hogy
megtargyalhaté a napirendi pont, ez nyilvanvald, hogy mindenki itt is el tudja
mondani az érveit.

Romsics Sandor: Nem hiszi, hogy akar egy, vagy akar 2 hénap, mert biztos benne,
hogy kovettek el ebben a tekintetben hibat, kikéri maganak, hogy 6 meég errdl soha
nem targyalt, pedig szeretne. Az, hogy most dsszelilnek, és megtargyaljak, nem azt
jelenti, hogy barki is megteheti ezt, Bir6 Gyula azt mondja, hogy a Kozoktatasi és
Mivelddési Bizottsag elndke, hogy 6 varta azt, hogy folytassak... ha 6 nem tette,
mas sem tette, akkor 6 miért nem kezdeményezte, hogy Uljenek 0ssze egy délutan
erre? Mert ez nem egy Otperces feladata, 2020-ig terjedéen sokmilliardos, vagy tobb
tizmilliardos beruhazasokrol kell itt most donteni. Kérte tobbszor, ha nagyon sulyos
napirendi pontok vannak a TFVB-re, akkor ne tegyenek neki oda 30 meg meg 40
napirendi pontot, mert nem lehet megtargyalni. Erre id6 kell, még akkor is, ha csak
egyetlen napirendi pontként targyalna a bizottsag. Erre soha nem tud sort keriteni,
mert egyszerlen valamiért nem megy, mindig tele van napirendi pontokkal.



Wittinghoff Tamas polgarmester: képvisel6 urnak mondja, 6 is ugy szeretné, ha
egy napra nem raknanak sok napirendi pontot, de tele van egy nap munkaval és
mindegyiket meg kell oldani sorban. Ez mar csak igy van, de hozzateszi, hogy ha
valaki nagyon szeretne valamit megtargyalni, akkor azt a bizottsagi ulésen nem
kellene levenni. Ez remek mddja a dolognak.

dr. Szabéné Miller Timea (igyrendi): orul, hogy a képvisel6 ur is belatja, hogy az
az SzMSz és a bizottsagok részére valé atruhazas, amit csinaltak, az ellehetetleniti
az igazi tartalmi bizottsagi munkat. Azért van a TFVB-n olyan hihetetlen sok
napirend, mert igy alakitotta ki a jobboldal az SzMSz-t. A mai testlleti Ulésen a
képvisel6 urnak is van 10 perc hozzaszolasi ideje egy napirendhez, és neki is van 10
perc ideje. Itt van az alkalom, ha szeretne képviseld ur vele beszélgetni a fejlesztési
koncepciordl, akkor vegyék fel azt napirendre, és 6 készen all arra, hogy ezt most
megbeszéljék.

dr. Nagy Tamas (ugyrendi kérdésben): amit képviseld§ asszony mondott a
hataskorok atruhazasarol, az egész egyszeriien szemenszedett hazugsag.

Wittinghoff Tamas polgarmester: hi, de kulturalt. Ugy latja, hogy Budadrson is ez
a hangvétel kezd teret nyerni. Nagyon orll, és tisztelettel kdszdnti ezt az udvarias
hangnemet, ebben semmi meglepetés nincs.

Filkey Péter: ugy emlékszik, volt alkalmuk targyalni ezeket a napirendeket.
Haromszor is el tudta mondani a véleményét, nem is 10 percben, hanem sokkal
tobben a bizottsagi Uléseken: a KMB-n kétszer is, és a Szocialis Bizottsagon is. Nem
tudja, hogy dr. Szaboné Muller Timea miért nem tudta elmondani a véleményét.
Lehet, hogy nem volt ott? Bocsanat nala van a szo.

Wittinghoff Tamas polgarmester: most mar nincs képvisel6é urnal a sz6, mert azt
gondolja, hogy ez igy van, és a demokraciaban a szabalyok szerint kell eljarni. Amit
képviselé ur mivelt, az nem egész egyszerien udvariatlansag, hanem nem is fér
bele a jatékszabalyokba, tehat a demokracia szabalyaiba sem. Egyébként amit most
mondott a képviseld ur, azzal pont azt tamasztotta ala, hogy a javaslatuk... az, hogy
képviselb ur eltakartja az arcat eqy ujsaggal, azt szeretné, ha TV mutatna, mert ilyen
meértékd primitivséget 6 még testlileti lléesen nem latott. Ehhez tényleg kell egy
civilizalt kultura egy demokratikus kultura, ha valakihez beszélnek, az arca elé tartja
az ujsagot. Ez igen.

Az eldébbihez visszatérve: amit most itt elmondott a képviselé ur, az pontosan azt
tamasztja ala, hogy miért nem indokolt levenni napirendrél. A bizottsagokban ezzel
kapcsolatban vitat lehetett folytatni, akkor a képvisel6-testilet miért is nem
targyalhatja? Sajat maganak mond ellent képvisel6 ur. Legalabb ezt érdemes
észrevenni, amikor ilyen hihetetlen kulturaltan viselkednek egymassal. Egyébként
orul, hogy megint sikerult egy olyan hangvételt, egy olyan hangulatot teremteni a
képviselb-testileti Ulésen, ami szamara egészen megddbbentd, de ugy latja, hogy ez
a mai magyar politikai kulturanak a részéve kezd valni és ez az 6 osztalyrészuk is
lesz. Azt mondja a jobboldal, hogy nem sokaig. Isten irgalmazzon attél a nem
sokaigtol, amit a jobboldal itt fenyegetésként mond. Korulbelul el tudja képzelni, hogy
az milyen lesz.



Filkey Péter: azt gondolja, hogy sikerilt megint félremagyarazni a hozzaszolasat.
Azt gondolja, hogy teljesen tisztan és vilagosan elmondta azt, hogy lett volna a
képviselb asszonynak tobb izben is lehetésége arra, hogy hozzaszoljon a kérdéshez.
O az orszagos politikaval van elfoglalva. Az Orszaghaz és Biatorbagy kdzott idénként
beugrik Budaorsre is.

Wittinghoff Tamas polgarmester: 6vna képvisel6 asszonyt, hogy erre a nagyon
szinvonaltalan személyeskedésre reagaljon. Természetesen megint csak azt
mondja, hogy 6 nem értette félre. Ha lett volna, mert bizottsagi tlésen lehetett volna
targyalni, akkor nem érti, hogy az egyetlen nyilvanosan a képvisel6-testuleti ulésen
miért nem lehet megtargyalni. llletve pontosan érti, miért nem lehet megtargyalni.
Nagyjabdl a miatt a stilus miatt, ami itt most lathatd. Koszoni képvisel6 asszonynak,
hogy visszavonta a hozzaszolast. Nem hiszi, hogy ebbe a vitaba be kell szallni,
szerinte ez onmagat mindsiti.

Felteszi szavazasra a napirenddel kapcsolatban korabban ismertetett surg6sségi
inditvanyok napirendre vételét, amelyet a Képvisel6-testilet 24 egyhangu igen
szavazattal elfogadott.

Felteszi szavazasra a 13. napirendi pont napirendrél valé levételét, miutan az
bizottsagi hataskoér, amelyet a képvisel6-testilet 22 igen, 2 nem szavazattal
elfogadott.

Felteszi szavazasra Romsics Sandor képvisel6 altal tett javaslatot, mely szerint az
Intézményfejlesztési koncepcid c. napirendet a képvisel6-testilet a mai Glésén ne
targyalja, amelyet a képvisel6-testulet 13 igen, 11 nem szavazattal elfogadott.

Felteszi szavazasra a zart ulésre vonatkozo inditvanyt az onkormanyzati torvény
12.§ (4) bekezdés a) pontja alapjan, amelyet a képviseld-testilet 24 egyhangu igen
szavazattal elfogadott.

Felteszi szavazasra a napirendet a fent elfogadott modositasokkal egyutt, amelyet a
képvisel6-testilet 24 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

186/2009.(VI1.17.) OKT sz. hatarozat
Napirend

1.) Budadrs Varos Onkormanyzat 2009. évi koltségvetési rendeletének modositasa

2.) Az onkormanyzati tulajdonban allé lakasok és helyiségek bérletére vonatkozo
egyes szabalyokrél szo6lé 61/2004.(X.18.) sz. rendelet médositasa

3.) A temetdkrdl és a temetkezésrél szold 42/2004.(V1.24.) rendelet modositasa

4.) A hagyomanyos technoldgiaval épult lakéépuletek energia-megtakaritast
eredményezl korszerlsitésének, felujitasanak, megujuld energiaforrasokkal
eléallitott energiatermelé kapacitasok létesitésének helyi tamogatasanak
rendjérdl szold rendelet megalkotasa

5.) A Régiségbuvar Egyesulet kérelme specialis csoportok nyari taboroztatasanak
tamogatasara

6.) Tamogatasi kérelem a Dél-Budai Gorog Egyhazkdzség anyagi tamogatasara



7.) Karizma Alapitvany Katolikus Csalad tabor tamogatasara vonatkozé maddositod
kérelme

8.) Tér kialakitasa és elnevezése

9.) Budadrsi Véarosi Onkéntes T(izoltd Egyesiilet 2008. évi beszamoldja

10.) Budadrs, Karoly kiraly u. 54. sz. alatti, 548/A/5 hrsz-u ingatlanon talalhato,
onkormanyzati tulajdonu Uzlethelyiség bérleti jogviszonyanak helyreallitasa

11.) Magyar Posta Zrt-vel a Budadrs, Kismartoni u. 45. sz. alatti helyiségre kotott
bérleti szerz6dés meghosszabbitasa

12.)  Intézmény feltjitas KMRFT-CEDE palyazaton torténd részvétele, palyazati
onrész biztositasa targyaban a 131/2009.(V.21.) OKT. sz. hatarozat médositasa

13.) A gazdalkodé szervezetek altal torténd kozfeladat-ellatasra vonatkozé
rendelkezések alkalmazasa

14.) A koézfeladatok ellatasa modjanak felllvizsgalata szervezeti szempontbol

15.) Kobzép-Duna Vidéke Hulladékgazdalkodasi Vagyonkezel6 Zrt. Felugyel6
Bizottsagi tag delegalasa

16.) Térfelugyeleti rendszer

17.) Elvi doéntés a Budadrs, Hegyalja kbéz szennyvizcsatorna épitéssel
kapcsolatban

18.) Restauralas tdmogatasa

19.) Egyuttmikodési megallapodas az Agardi Pop Strand Regionalis
Rendezvénykdzponttal

20.) Kozoktatasi és Muivel6dési Bizottsag uj kuls6s tagjanak megvalasztasa
(lemondas miatt)

21.) Budaodrsi Vivace Majorett csoport kérelme kulfoldi fellépés tamogatasara

22.) KMOP 2.1.2 kerékparut épitési palyazat

23.) Torokbalinti tlzolto laktanya felujitasanak tamogatasa

24.) Hulladékudvar és hulladékatrakd allomas szamara terlletvasarlas

25.) A 24 tantermes iskola tartalékkeretének felhasznalasa potmunkak céljara

26.) Egyedi tdmogatasi kérelem — zart ulés

Napirend elétti hozzaszélasok:

Stifft Nandor: a képvisel6-testulet a 2009. junius 4-i Ulésén 34. napirendi pontként
targyalta a Baross utca és Ifjlusag utca altal hatarolt dnkormanyzati ingatlanok
kérdését. A napirendnél szot kért, de kdzben elindult a szavazogép és nem kapott
szot. A képviseld-testllet hozott egy dontést, amelyben az elbterjesztést 15 igen
szavazattal megszavazta. Azt gondolja, hogy errdl neki mindenféleképpen egy par
gondolatot meg kell ejtenie és beadott a polgarmester urhoz, illetve a féépitész
asszonyhoz egy beadvanyt, amiben kronoldgiai felsorolasban az eddig torténteket
leirta. Kérte a polgarmester urat, illetve a f6épitész asszonyt, hogy nézze meg annak
a lehet6ségét, hogy az emlitett tertletnek hogyan lehet a koztéri hasznositasat ugy
megoldani, hogy az kdzparkként, zoldtertletként maradjon meg a lakételep kdzepén.
2008. oktober 20-an az érintett tulajdonosok nevében tobben fordultak a
polgarmester urhoz, ahol aggalyaikat fejezték ki avval kapcsolatban, amelyben
levelet kaptak. Ezutan lakossagi forumot hivtak 6ssze, amelyen helyszini bejarast
kértek. A helyszini bejarason ott volt a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag elndke is, aki szintén megerésitette az ott lakdkat abban, hogy 6 is egyeteért



azzal, hogy ez maradjon zoldterulet. Az mas kérdés, hogy a szavazas
eredményeképpen Romsics Sandor ,gen’-nel szavazott ebben a kérdésben.
Lezarva és befejezvén arra szeretné kérni a polgarmester urat, hogy az
elkovetkezendd id6kben, ha szikséges, és ha kell, akkor akar a képvisel6-testulet
elé is legyen szives hozza vissza ezt a napirendet, és targyaljanak errdl a dologrdl.

Wittinghoff Tamas polgarmester: f6épitész asszonynal van a levél, meg fogja
vizsgalni a hivatal.

dr. Molnar Vilmos: két dologrdl szeretne beszélni: az egyik a multkori testlleti
ulésen jelezte jegyzd urnak, hogy a Kossuth Lajos utca 53. szam elétti tertleten a
szolgalmi Ut szélessége valdsziniileg nem a legmegfelelébb. Ugy latta a hétvégén,
hogy nem tortént semmi intézkedés. A masik pedig Stifft képvisel6 urhoz
kapcsoldéddan a testuleti Ulés utan beszélt képviseld urral, szamara is furcsa volt, és
tajékozatlan a dologban, mert nem azon a tertleten lakik. Technikai okok miatt ezt
nem irta ala, amit képvisel6 ur beadott a polgarmester urnak. Egyszerien nem tudtak
talalkozni, valészinlileg ez lehetett az oka. Kérné — kapcsolddva a képviseld urhoz -,
hogy ez keruljon ismét a képvisel6-testllet elé, és nézzék at ismét ezt, mert kicsit
falsul jott ki ez a dolog. Valdészinlileg mas tajékoztatast kaptak, mint ami a kilénb6z6
beszélgetéseken elhangzott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: nem emlékszik semmilyen tajékoztatasra.
Szerinte egy anyagot készitett a hivatal, és amirdl a képvisel6-testllet dontott.
Semmi akadalya, hogy barmirél tobbszor is targyaljon a testulet.

dr. Bocsi Istvan jegyzé: nagyon réviden valaszolva a Kossuth Lajos u. 53. sz.
problémajaval kapcsolatban, természetesen folyik az eljaras, amelynek nemsokara a
végére fognak erni.

Torok Istvan: két dologgal kapcsolatban kért szot: az egyik a kdzelmultban lezajlott
Eurdépai Uniés valasztas, amivel kapcsolatban szeretné megkdszdnni minden
budadrsinek azt, hogy ilyen magas szamban részt vettek a valasztason. Koézel 50%
volt az arany, ez igen szép az orszagos atlaghoz képest. Természetesen kdszon
minden szavazatot, amelyet a FIDESZ-KDNP-re adtak le, illetve szeretné egyuttal
megkoszonni mindazoknak a munkajat, akik a valasztasok lebonyolitasaban
segedkeztek. Stifft képvisel6 ur hozzaszolasat szeretné 6 is megerdsiteni. Nagyon
sok megkeresést kapott arrél a kornyékrél a multkori napirenddel kapcsolatban.
Szeretné & is javasolni, hogy ezt targyaljak Gjra. © maga ,nem’-mel szavazott a
kérdésben, és ehhez a jovében is szeretné magat tartani, de szerinte fontos lenne,
hogy ezt ujra meg tudjak beszélni.

Romsics Sandor: szombaton kapott két panaszt két id6s holgytdl. Az egyik azt
mondta, hogy négy buszt vart meg, hogy j6jjon egy alacsony padlés busz. Egyetlen
egy nem jott. Nem tudja, hogy mi az igaz abbdl, hogy szombaton jar-e alacsony
platés busz, vagy nem. A végén azt mondta, hogy a negyedik buszra kénytelen volt
felcibalni a kocsijat €és onnan meg lecibalni. Nem tudja, hogy ezzel kapcsolatban
milyen tajékoztatast tudnak adni.

A masik, amit szeretne mondani, az a KRESZ tabla ugye. A kiskorforgalomnal el
lehet menni megnézni, a sétaléutca bejaratanal ugy néz ki a helyzet, hogy van egy
oszlop, amelyre a KRESZ tablak vannak feltéve, a tetejétél kb. derékmagassagig



Osszesen, ha jol emlékszik 5 db. Annak barmikor neki lehet menni. A gyerekek ott
szorakoznak, esetleg I6kddsik egymast. Ugy gondolja, hogy fejmagassag alatt nem
lehet KRESZ tablat elhelyezni, legalabbis bizik benne. Meg kellene nézni. Az Ifjusag
utjaval kapcsolatban Stifft képvisel6 urnak mondja, hogy kinn volt és azt mondta,
hogy ott nem szeretne latni mast, mint zéldfellletet. Most is ezt mondja, de kézben
azt a tajékoztatast kapta a f6épitész asszonytdl, hogy azon az oldalon is, amirél nem
tudott, azt hitte, hogy a masik felén volt valamikor terileti vita, azt mondta, hogy ott is
vannak elbirtokolt tertletek. Tehat a felmérése minden kordlmények kozott jogos.
Ezért valtoztatta a véleményét, és fliggetlenll ettdl, de most is azt mondja, hogy
ameddig képviseld, 6 nem fogja megszavazni, még ha fel is lesz parcellazva, hogy
barmi épuljon oda. Azt a tajékoztatast kapta, hogy ezt azért kell megtenni, mert ott is
van elbirtokolt tertlet. Ha van, az elbirtokolt terlleteket, ezeket a 25-30 e Ft/m2-ért ki
kell, hogy fizessék. Ha ez igaz. Ha nem igaz, akkor természetesen elnézést kér, nem
tudta.

Bir6 Gyula: ebben mar volt dontés, és nem is azt vitattak, hogy a terulet
rendberakasa ne legyen meg.

Kifogasolja, hogy a mai napig sem kaptak meg (két bizottsagon kérték eddig) a
kerékparut végigjarasa soran készitett hibajegyzéket. Azt kérte, hogy kapjak meg,
mert azt latja, hogy gyakorlatilag 1-2 dolog készilt el, és az épitd levonult a
helyszinrél.

Romsics Sandor urnak mondana, amit vallal, azt altalaban meg szokta tenni. Az
Arpad utcai intézmény bejarasa soran mondtak, ezt kezdeményezte is, hogy
vizsgaljak feliil az Arpad utcai intézmény helyzetét, amit a bizottsag megtargyalt a
korabbi Ulésen, és egyhanguan tamogatott. Az lenne a kérése, hogy addig a
Romcsis ur bizottsaga is foglalkozzon vele, és talan azt az épuletet is olyan allapotba
tudjak hozni, amely mélté Budadrshoz.

Szeretné felhivni a figyelmet egy problémara: az Egészségugyi Kdzponton belul a
fizikoterapia. Embertelen allapotok vannak. Van egy gyégy-testnevelés, ahol van egy
terem, és esetenként hatan vannak, az egész szerinte kb. 4 m2. De a kezel6 sincs
sokkal jobb allapotban. Ugy gondolja, hogy a koérnyéken kellene egy telket, egy
épuletet vasarolni, ebben egyébként partner az intézmény is, és valahogy ezt meg
kellene oldani, mert valéban teljesen méltatlan. Ugyanilyen probléma az egész
épuletnek a légkondicionalasa: iszonyu tdomeg van, és iszonyu meleg van. Tegnap is
embertelen, ami ott volt. Azt szeretné, ha valamilyen uton-médon a képvisel6-testilet
és a megfeleld bizottsagok foglalkoznanak ezzel a témaval.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ami az egészségugyi kozpontot illeti, a
legnagyobb tisztelete a mikodtetd cégé és az ott dolgozé orvosoké. Nyugodtan
mondhatja azt is, hogy nemcsak tisztelete, hanem baratsaga is és szakmai
megbecsilése is. Ugyanakkor azt szeretné jelezni, hogy ezt a létesitményt az
onkormanyzat bérbe adta, és ez egy kvazi funkcionalisan privatizalt intézmény.
Rendben van, hogy ezzel kapcsolatban, aki odajar, akar még képvisel6ként is, és
problémakat lat, azt felveti, de a levél boritékjan a cimzés nem megfelel6. Ezt a
mikodtetének kell elmondani. Ha neki van barmilyen problémaja ezzel kapcsolatban,
akkor 6 fordulhat az 6nkormanyzathoz, de ez csak targyalasok utjan torténhet, mert
egyébként szivesen részt vesz minden olyan privatizalasban, ahol 6 vallal egy
feladatellatast, aztan utana helyette adédik egy probléma, azt valaki mas megoldja...,
ez nem igy mikodik. Ezzel nem ellenik szeretne beszélni, nem maguk ellen
szeretne beszélni, pusztan a dolog jellegére szeretne ravilagitani.



Uveges Gabor irodavezetdé: a kerékparuttal kapcsolatos kérdésre azt tudja
valaszolni, hogy készult egy jegyz6konyv, amely tartalmazza a hibalistat és a
képvisel6 urak altal kért tovabbi miszaki dolgokat. Ezt az Ulés szunetében atadja.

Santa Aron: a Kereszténydemokrata Néppart elndkeként 6 is csatlakozna Torok
Istvan elndk urhoz és szeretné megkoszonni a budaorsieknek, hogy ilyen szép
szammal vettek részt a szavazason. Kdszonik szépen. A masik, amiért szot kért, az
a Templom tér kérdése. Latja, hogy itt a renddrségtdl is jelen vannak. Az iskola
végeztével, a nyari szunet kezdetével ismét egyre aldatlanabb allapotok vannak a
Templom tér bels6 részén. A mult hétvégi urnapi kbrmenet kapcsan ez fokozottan
igazolodott, olyan allapotokban volt a tér reggel, mikor elkezdték lerakni a
viragszényeget, hogy az botrany. Arrdl szeretne tajékoztatast kérni az illetékesektdl,
miszerint volt egy egyeztetés a varoshazan a téerfigyel6 kamerarendszerrel
kapcsolatban, kérdi, ezzel kapcsolatban mi a helyzet, hol van ennek a folytatasa, és
mikor jutnak el oda, hogy a Templom tér belsé részén is legyen térfigyel6 kamera,
amely esetleg elriaszthatja onnan az oda nem val6 egyéneket?

A Baross utcan, a muskatlikkal, viragokkal kapcsolatban elmondja, a Karoly kiraly
utca és a Stefania utca kozti szakaszon a BTG Kft. felszerelt 18-20 viragtarté konzolt.
Azt szeretné kérni, hogy tegyenek azért, hogy virag is keruljon ezekbe a konzolokba.
A Baross utcan végig ott vannak a muskatlik, szeretné, ha a Baross utca ezen kis
részeén is bekerllnének a mar meglévé konzolokba a muskatlik. Ez 20 db cserepet
igényel, nem hiszi, hogy olyan nagy koltséget, feladatot jelentene, hogy oda is
elhelyezzék ezeket a viragokat. Ugy gondolja, hogy ott is jar azoknak, akik ott élnek,
ha mar dontottek réla, hogy legyenek viragok.

A masik pedig egy meghivas most szombatra. A lakotelepen a Puskas Tivadar
utcaban a Gorog Katolikus Egyhazkozségnek lesz egy templomépitésre szolo
alapkéletétele. Ugy gondolja, hogy nagyon nagy érémhir, hogy elkezdédik végre egy
templomnak az épitése, és szeretettel varnak mindenkit a megnyité szentmisére.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a viragot a viragtartéba cimi részt a BTG Kft-nek
tovabbitjak. A masik kérdeés, hogy mikor lesz folytatasa a térfigyel6 kameraknak. Ha
a képvisel6 ur elolvasta volna a napirendet, akkor tudna képvisel6 ur, hogy ma
napirenden van, targyaljak.

Szaboé Karoly: az Alsdszallas Fejlesztéséért Egyesilet majus végén facsemetéket
telepitett a Korte utcdban. Sajat kezdeményezésre, ahogy mondani szoktak,
tarsadalmi munkaban csinalta az egyesulet ezt a facsemete telepitést. Megddbbenve
tapasztaltak, hogy junius 6-7-én valaki 6 db-ot ezekbdl a kis fakbdl kettévagott.
Megdobbenté latvany a csonkokat latni, ahogy az ég fele meredeznek. Nem lehet
kelloképpen elitélni az ilyenfajta mentalitast. Hagy olvasson fel egy budadrsi lakd
véleményebdl: Elképesztd, amit a Korte utcaban lattam. Vajon kinek fajtak azok a
kis fak?” Ez egy szomoru hir, azt hiszi, nem lehet kell6képpen elitélni. Hogy jot is
mondjon: a birésag melletti Iépcsét az onkormanyzat rendbe tette, pontosabban a
lépcsé melletti terlletet rendbe tette. Fakat, novényeket telepitett, pihenépadokat
helyezett ki. Az itt lakok megkdszonik az 6nkormanyzatnak ezt a gondos eljarasat.
Nagyon orulnek ezeknek a kis ndvényeknek, és pihenépadoknak. Ugyanakkor egy
kérésuk is lenne: a Koszoru uton, a paratlan szamu oldalon a jardat meg kellene
épiteni, és harsfakat szeretnének telepittetni erre a tertletre. Biré Gyula urnak



mondja, hogy a fizikoterapia kihelyezésére a szikséges lépéseket megtették az
Europ-Med kérésére.

Budavari Gyorgy alpolgarmester: most mar ugy latszik, 6 a harmadik, aki ezt a
leragott csontot ismételten eléveszi. A fizikoterapia problémajaval maga is sokszor
szembesult, akar hivatalosan, akar nem hivatalosan megkeresték ezzel. Ha az
onkormanyzat ezen tud segiteni, akkor ugy gondolja, tamogathat6 ez a kérés, amely
az Europ-Med Kft beszamoldjaban annak idején a Szocidlis Bizottsag Ulésén
elhangzott. Lehetséges, hogy pénzikbe fog ez kerilni, de ugy gondolja, hogy a
lakossag kiszolgalasa sokkal fontosabb, minthogy az a korilmény, amely az orvosi
rendelében van. Ha ez tdmogathatd, akkor részérél egyet tud vele érteni.

A masik: tegnap nala jart Németorszagbol Eugenia von Hochenzoller hercegné. A
Budadrsi Allatvédék Egyesiiletének a fogadasa volt ez, és kérték, hogy beszéljenek
kulonb6z6 dolgokrdl, hogy az egyesuleteket hogy tamogatjak, és Budaodrs hogy
tamogatja. Ugy gondolja, hogy ez a dolog nagyon eléremutaté. Jelen pillanatban is
Németorszagbdl jott néhany f6, aki ma is az allatvéd6é egyesuletnek a terlletén
dolgozik, és kilonbdz6 Ilehetéségeket biztosit az ott elhelyezett kutyakkal
kapcsolatosan. Eugenia asszony 20 éve jart Budadrson, nagy érommel vette, hogy a
varos ilyen Odriasit fejl6édott. Azt mondta, alig ismert ra. Végigvitték a varosban,
nagyon tetszettek neki azok a dolgok, amelyeket megmutattak. Ugy gondolja, hogy
amirél szo volt, arrdl valészinlileg lesz egy tajékoztatd, amelyekrél majd a Képvisels-
testuletet tajékoztatja majd az egyesulet.

Dr. Ritter Gergely: nagyon rdviden két talan utdpisztikusnak tiné gondolatot
szeretne elmondani. Az egyik az, hogy a hétvégeken most mar tavaly is, idén is, ugy
néz ki, hogy bedugul a 100-as Ut kifelé Tatabanya felé. A METRO keresztez6désnek
az ateresztd képessége 2-3 autd. Pénteken este megnézte a Templom térig ért az
Osszefuggd kocsisor a keresztez6déstél. Talan el kellene gondolkodni azon, hogy a
KPM, vagy az utddja egy korforgalom kialakitasat talan lehetne kezdeményezni.
Tudja, hogy ez csak a jov6 zenéje. A masik, amely a multkori szemétleraké kapcsan
kialakult vita soran jutott az eszébe, azt hiszi, az aztan tényleg utopisztikus. Van egy
héerdmd, amely felvasarolja a kommunalis szemetet, és ennek a kivalasztasara
aramot ad el. Azt gondolta, ha néhany leselejtezett vasuti kocsit vasarolna Budadrs,
és ha a szemetet nem valamelyik godorbe, hanem ezekbe a vasuti kocsikba tennék
be, és az valamelyik vakvaganyon alldogalna, és minden héten, vagy amikor ez
lehet, meg kellene szervezni, és fel lehetne szallitani a szemetet ebbe a héerédmibe,
ezért esetleg még aramot is lehetne kapni, talan ezen is el lehetne gondolkodni,
tudniillik ez egy létez6 dolog. Olvasta, hogy ez a h6erémi, nem mond nevet, mert
nem illik, hogy ez a héerém( valdban vasarol kommunalis szemetet és aramot ad
erte. Az illetékesek talan felvehetnék a kapcsolatot ez ugyben.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a masodikat reméli irodavezetd ur jegyezte, és
kéri, nézzenek ennek utana, mert megigérte képviseld urnak, hogy amennyiben erre
van lehet6ség, akkor ezt a BTG Kft szamara jelzik, €és megprobalnak ebben k6zdsen
lobbizni. Ami az 1-es féut kérdését illeti, akkor volt még KPM, most Magyar Kozut
Kht. nevet viseli. Ott eredetileg korforgalom volt, de valamiért azt nem
engedélyezték, de azt érdemes tudni, hogy nagy probléma mindig akkor van, mikor
M-1, M-7-es valamelyik részén baleset van. Baleset minden hétvégén van, és akkor
dugulnak be. Ezen sajnos nem segitene semmi. Az nem oldana meg a problémat, és
altalaban ilyen helyzetben csak nagyobb problémat general, de ettél 6 még a
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korforgalomnak a hive, és ezzel egyutt nyilvan ezzel kell foglalkozni, csak attél tart,
hogy a megoldas nem ez, de megnézik.

Kahn Janos: Surgds intézkedést szeretne kérni a hivataltol, a Garibaldi utcai
buszvarénak a rendbetételére. Ugyanis labtorés tortént a buszmegallbban a
kézelmultban. Tudomasa szerint az Agippal val6 targyalas folyaman atadasra kerdl
ez a terulet, ez a szervizut. Az Agip északi tertletére vonatkozé részen szeretné, ha
surgbs intézkedés lenne abban, hogy ott helyreallitsdk a jardat, az utszegélyt.
Ugyanis az rendkivul kaotikus allapotokat mutat a teruleten. Kérné, hogy a
hivatalvezetd személyesen nézze meg ezt. Hozzatenné, hogy délutanonként kozel
100 ember all a buszmegalldban, és teljes zsufoltsaggal azon a szakaszon, ami hat
mar tarthatatlan és szeretné, ha ebben intézkedés torténne a hivatal részeérdl. A
késbbbiekben is elérevennék a buszvaré esetleges elhelyezésében. A padok
kérdésében intézkedett a BTG Kft-nél, hogy kikeruljenek, hogy legalabb az id6s
emberek le tudjanak Ulni.

Uveges Gabor irodavezeté: a teriilet nem az 6vék, de természetesen meg fogjak
nézni ezt a problémat, és amit lehet azt elintézik ezen kérésen beldl.

Santa Aron iigyrendi kérdésben: elhangzott a térfeliigyeleti rendszerrel
kapcsolatban, hogy ezt fogjak targyalni. A 18. napirendrél van sz6. Nem tudja, hogy
fogjak targyalni, hiszen semmilyen dokumentum jelenleg sincs hozza csatolva a
képvisel6i rendszeren. Nem véletlenll nem volt képe arrél, hogy mit fognak tudni
ebben az Ggyben tenni, mert nincs hozza dokumentum. Tehat nem tudta, mirél van
sz6. A kérdés jogos. Ha itt Ulnek a testlleti Ulésen és nincs dokumentum a
napirendhez, akkor nem tudja, hogy fognak rola barmilyen dontést is hozni. Jelenleg
a sorvezetbjukben szerepl6 hatarozati javaslaton kivil semmit nem tudnak a témaral.
A bizottsagok sem targyaltak meg.

Wittinghoff Tamas polgarmester: akkor kellett volna inditvanyt tenni, hogy vegyék
le napirendrél. Az informacidja és tudasa ezzel kapcsolatban attdl tart, hogy teljes.
Ha a képvisel6ké nem, az egyébként meglepd, ha ez az ulésen derul ki. Egyébkent
pedig a kapitany ur, a kapitanysag altal javasolt kérdés az, ami ma napirenden van,
hogy az miért nincs a rendszeren, erre nem tud valaszolni. Erre vagy a jegyz6 ur
vagy a hivatal tud valaszolni.

Torocsik Laszlo: egy visszatér6 hozzaszolast szeretne tenni. Ugyanis még tavaly
Osszel, a hideg id6 beallta el6tt jelezte azt, hogy a Vak Bottyan utca, Kertész utca,
Kertész koz felujitasat feltétlentl Gtemezni kell és bizik benne, hogy a tervezése
folyamatban van. Ezt a Varosépitési Irodanak cimzi. A masik részét viszont a BTG
Kft-nek kéri tovabbitani. Az emlitett utcak koézul a Kertész kéz olyan elhanyagolt és
annyira rossz allapotban van, hogy a csapadékviz abszolut nem tud normalisan
elfolyni, ott all a hazak el6tt, hepehupas, egyszerien életveszélyes az a rovid
utszakasz. Kéri szépen ennek az ambulans helyrehozatalat még a megtervezes,
illetve a kivitelezés el6tt miel6bb megcsinaini.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ha intézkedést igényel, a hivatal azt megteszi.
Irodavezet6 ur bologat, ugyhogy el fogjak végezni.
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dr. Kisfalvi Péter: egy kamaraerdei probléma megoldasahoz kérne segitséget a
hivataltdl, a rendérségtol. A patakparton épul a tertlet gyonyorl szép jatszétere, mar-
mar majdnem készen van, de mar a harmadik padot is elloptak. Pedig le van
betonozva. Nagy kolonc van az aljan, ki kell asni, nem egy egyszer( feladat. Azt
szeretné kérni, hogy valahogy ott a fellgyeletet probaljak megerésiteni egy kicsit.
Rendérségi vagy parkéri felugyeletre gondol. Kilonds tekintettel arra, ha ott még
megepulnek a kulonb6z6 parkrészek, amelyben szép novények lesznek, vannak
olyan sejtései, hogy azok nem lesznek ott sokaig, ha az 6rzésérdél nem fognak
gondoskodni. Ezzel egyutt azt szeretné kérni, hogy a padok poétlasat tegyék meg,
legalabb arra a rovid id6re, amig valami hivatalos atadé Unnepséget le tudnak
bonyolitani a jatszotérnél, mert gondolja, elébb-utébb egyszer csak egyik ilyen
ponthoz is elérkeznek.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kisfalvi képvisel6 ur észrevételét irodavezetd ur
jegyezte és megprobaljak a megfelel6 intézkedéseket megtenni. Jegyz6 ur arrdl
tajékoztatta, hogy ez tegnap felkerult a rendszerre. Nem tud arrdl, hogy felkerult-e,
hogy Kkertlt fel, jelenleg fenn van-e. Mindenesetre az egészen biztos, hogy a
surgbssegi elbterjesztést junius 16-an kuldték ki, ami egyébként a torvényi
eléirasoknak megfeleléen a kapitany ur javaslatat tartalmazza, illetve mellékletét
képezi. Itt a kapitanysag vezetdjének van javaslattételi joga, és a képviselo-
testlletnek dontési joga. Ennek megfeleléen a képviselb-testiletnek 9 helyszinrél kell
dontenie, ha kivan.

dr. Bocsi Istvan ulgyrendi: csak annyival szeretné kiegésziteni, hogy valoban
képvisel6 urnak igaza volt, miszerint nem latszott ma reggel a rendszeren az anyag,
ezt ma technikailag potoltak.

Santa Aron ligyrendi kérdésben: szeretné megkdszoénni, hogy ebben a pillanatban
a gépeiken megjelent az elbterjesztés. Akkor most igyekeznek kdzben atnézni ezt,
hogy tudjanak érdemben hozzaszdlni a napirendhez.

Wittinghoff Tamas polgarmester: neki azt jelezték, hogy rajta volt. Akkor
megprébalja még egyszer elmondani, hogy mindenki szamara érthetd legyen.
Jegyz6 ur azt a tajékoztatast adta neki, hogy felkerult a rendszerre pontosan akkor,
amikor a surg6sseégi inditvany elkészilt. Szamukra nem értheté médon ma valdban
nem volt mar ott, de korabban fenn volt. Most uUjra rajta van.

Kovacs Ida Maria: Dr. Vandor Andras képvisel6 urral tegnap arrdl beszéltek, hogy
elképzelhetd, hogy ezt a napirendi pontot visszakéri a bizottsaga elé, de hat nem
kérte. A masik kérdése a Varosépitési Iroda felé: szeretné felhivni az iroda figyelmét,
mikor a kdzbeszerzési palyazaton nyer egy cég, és elkezdi a kivitelezési munkakat,
akkor kotelez6-e kiirniuk az elérhet6séguket, ugymint a cég nevét, cimét,
telefonszamat? Elég furcsa dolog, hogy 6t, mint egy hozza nem ért6t keresik meg az
ott lakdk azzal, hogy most j6 az ut, vagy nem jo, mit csinalnak, hogy csinalnak. stb.
Példanak emliti az Orchidea utnal és a Panorama utnal vagy Tarogatd utnal nincs
kiirva a cég neve, és ott dolgoznak.

Uveges Gabor irodavezetd: nem kotelezé kiirni, de ez egy szokas, egy teliesen

normalis elvaras egy kivitelez6tdl. Viszont kdteles megadni. Tehat ha barki odamegy
és megkérdi, akkor ezt koteles megadni.
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dr. Molnar Vilmos: Kisfalvi urhoz csatlakozva elmondja, hogy régen volt az a
kb6zmondas, miszerint ami nincs lebetonozva, azt ellopjak. Most mar azt is ellopjak,
ami le van betonozva. Olyat is latott abban a parkban, hogy a kis ténal pecaztak. Azt
mondtak, hogy ez rendszeres, és vadkacsat is elvittek, ugyhogy ez rendszeres.
Latott mozgast, kozel van a munkahelye. A vadkacsa tényleg nincs lebetonozva.

Ritter Imre: tisztelettel kdszont minden jelenlévét és TV nézét is. Csak roviden
szeretne arrol beszélni, hogy vasarnapi utolso eléadassal lezarult a Budaorsi Passio
2009. évadja. Természetesen a kovetkez6 id6szakban részletesen ki fogjak
értékelni, és errél a nyari sziinet utan a testllet kap egy részletes tajékoztatast. Ezzel
egyutt azt gondolja, nem elhamarkodott, ha azt mondja, sikeres volt az idei évad is.
Jelentéset Iéptek elére technikai téren is, infrastruktura fejlesztésében, a
szervezeésrol, rendezésrdl csak pozitiv visszajelzéseik voltak. Gyakorlatilag az
el6adasok megkezdésétdl telthaz volt. Dél-Afrikatdol Kanadan keresztll Indiaig, és
egy tucatnyi eurdpai orszagbdl voltak itt nézok. Mégis egy dolgot szeretne kiemelni,
hogy ez a szezon a fiatalok évadija volt, és ezt nagy 6rdommel mondja, mert tdbb mint
100 gyerek és fiatal szerepelt az ugymond nagy passiéban. Ezuton is kdszoni a
tanaroknak és a szul6knek a tdbbhetes éjszakazasat. A masik: 8-an, hétfén volt egy
ifjusagi passio el6adas el6szor Budaodrs torténetében, ami nagyon sikeres volt.
Harmadrészt pedig itt volt 4 napon keresztul az elsé Ifjusagi Eurd Passié talalkozo,
amelyen olyan helységekbdl jottek, mint Obaramega, St. Margareten, Strolmesdorf,
vagy éppen Auersmacher. Azt gondolja, hogy ezzel Budadrs elinditott egy olyan
folyamatot, amely a passio jov6je szempontjabdl rendkivul fontos. Szeretné
megkoszonni minden képviselének a Budadrsi Passidohoz nyujtott nagyon jelentés
anyagi tamogatast, amellyel lehetévé tette, hogy egyaltalan megrendezésre
kerilhessen. Szeretné megkdszonni a hatésagoknak, a rendérségnek, kozterulet-
felugyeletnek, polgardrségnek, tlizoltdsagnak, és annak a kozel 1000 embernek, akik
direkt vagy kozvetve részt vettek az egész elbkészitésében, lebonyolitdsaban. Nem
utolsésorban a kornyékbeli lakosoknak a turelmét és megértését szeretné
megkoszonni, akik kdzel egy hdonapon keresztul kénytelenek voltak minden este,
sokszor éjszaka is elviselni azt, hogy a szokasosnal hangosabb volt a Kéhegy.
Koszo6ni szépen mindenkinek.

Dr. Vandor Andras: az elején elhangzott a tuloldalrdl, hogy megkdszonték a
valasztoknak az Eurdpai Unids valasztason valo részvételt. Szamukra ez nem volt
olyan sikeres, de megkdszonni 6k is mindenkinek, aki rajuk szavazott, meg a nem
rajuk szavazott, hanem csak részt vett rajta. Reméli legkozelebb 6k is sokkal
nagyobb érommel Udvdzolhetik a valasztasokat, mint ami az el6zd korben volt.

dr. Szabéoné Miiller Timea: sokan hoztak fel olyan tigyeket, amelyek régéta vannak
napirenden. Jegyzd urat szeretné kérdezni, hogy két hénappal ezelbtt kért irasos
jelentést arrél, hogy a Nefelejcs koz jardaépitésével kapcsolatban mi a helyzet,
miutan hénapok 6ta a hivatal azt mondja, hogy nem lehetséges. Gondolja, hogy az
adatok, hogy miért, az rendelkezésre all. Két hénap alatt nem kapta meg ezt a
tajékoztatast. Szeretné ennek az okat megkeérdezni.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: az az oka az &6 tajékoztatasa szerint, hogy a kozos

képviselbket nem sikerllt elérnilk, de mihelyst ez az egyeztetés lefolyik, akkor le
fogjak irni ezeket. Ha lehet, ebben egy kis segitséget is szeretnének kérni.
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dr. Szaboné Miller Timea: elnézést, hogy ilyet mond, ez hihetetlen cinikus. Két
honappal ezel6tt elmondta, hogy a kozos képviseld a Pénzugyi Bizottsag kulsés
tagja. Tehat viszonylag egyszeriien el lehetne érni. irasbeli tajékoztatast szeretne
arrél, miért nem lehetséges. Ha honapokon keresztul azt mondta a hivatal, hogy nem
lehet megcsinalni, akkor nyilvan nyomos oka volt arra, és nem most kell felgdngyaini.
Egyébként a haz kozds képviseldje Fischhof Tamas, az dnkormanyzat kulsés
bizottsagi tagja. Ha gondolja a jegyz6 ur, akkor a telefonszamat oda fogja adni.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: amikor legutébb err6l sz6 volt, amikor ezekrél a
kérdésekrél szé volt, minden alkalommal elmondtak, hogy azért nem végzi el az
onkormanyzat ezt a beruhazast, mert az a rész, amelyrdl sz6 volt, az nem
onkormanyzati tulajdon. Ameddig nem kerul erre pont, addig nem fogjak elvégezni.
Akkor volt az a felvetés, hogy valdszinilsithetd, hogy a tarsashaz allaspontja
megvaltozik ebben a kérdésben, és hozzjarul, hogy a tulajdonaban Iévé teruleten az
onkormanyzat épitést végezzen. Ezt valoban még nem egyeztették le, és el fogjak
érni a kdzos képviseld urat.

dr. Szabéné Miller Timea: képvisel6ként az a feladatuk, hogy az emberek
igényeinek megfeleléen prébaljanak dontéseket hozni. Honapokon keresztul, lassan
éveken keresztul elmondjak, hogy nem lehet megkdzeliteni a hatsé bejaratanal a
rendelbintézetet, és egy kulturalt megoldast mind a kerekes székeseknek, mind a
babakocsisoknak és egyaltalan az embereknek, az dnkormanyzatnak biztositania
kellene. Azt vélelmezi, hogy természetesen tudja 6 is, az ingatlan magantulajdonban
van, illetve honvédségi tulajdonban volt, de kérték tobb alkalommal a hivatalt, hogy
kezdeményezzen targyalast a honvédséggel. Ezt a problémat oldjak meg. Ennek a
dokumentaciojat szeretné megnézni, hogy ultek és megallapitottak-e csak, hogy nem
az ovék. Ezt mindannyian tudtak. Vagy a tobbszori képviseldi felhivasra tortént-e
egyaltalan a hivatalban barmifajta Iépés, hogy ez a probléma megoldddjon.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a két tlés kozotti id6szak eseményeit:

2009. majus 22. Szél Kulturalis Egyestilet 10 éves évforduldja

2009. junius 3 Kbzmeghallgatas

2009. junius 4 Testlleti-Ulés folytatasa

2009. junius 4 Fuvdszenei talalkozé

2009. junius 5. Barokk est

2009. junius 9. Rajzpalyazat illetve novellapalyazat eredményhirdetése az IVS

keretében. Nagyon sokan vettek részt, azt hiszi maga a
dijatado is, de szerinte a leglényegesebb az volt, hogy sokan
érezték ugy, hogy valamit kell vagy szeretnének hozzatenni
ahhoz, hogy milyen legyen a telepulés a jovében.

2009. junius 11. Intézményvezeték jutalomatadasa a Pedagdgus Nap
alkalmabdl.

2009. junius 12. K6zép-Magyarorszagi  Regionalis  Latassérult  Egyesulet
Szakmai Konferencia

2009. junius 13. Kesjar unnepség (0reg diak talalkozo) az intézmény 20 éves

fennallasa kapcsan
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Szeretné jelezni, hogy Alpolgarmester ur egy hercegné érkezésérél tajekoztatta a
Képviseld-testlletet. Azért tette 6, mert valami érdekes, furcsa dolog folytan errél 6
maga csak tegnap szerzett tudomast. Nem tudja, hogy ez-e a normalis menete a
dolgoknak, de ehhez nem szeretne mast hozzatenni. Pusztan jelzi, hogy vannak
erdekes dolgok.

Ami a meghivokat illeti, 6 is szeretne kettével hozzajarulni a jovendd programokhoz.
Kisujfalubdl érkezett falunapra egy meghivo, illetve a kdztisztviseldi napra vonatkozo
meghivét mindenki megtalalja az asztalan. Ezt minden évben megrendezik. Reméli,
hogy idén is j6 id6 lesz és j6 hangulat.

Még egy dologrol szeretne tajékoztatast adni: nevezetesen arrdl, hogy a Posta
épuletével kapcsolatban volt napirend is, vitaik is voltak, de most mar minden anyag
a posta vezérigazgatésaganal van. Azt kérték toluk, és azt a mult héten potoltak,
hogy az altaluk megnézett valamennyi ingatlanra vonatkozbéan egy értékbecslést
adjanak at. Amit a hivatal elkészitett, elkuldték, és nagyon reméli, néhany napon
belll reagalni fognak az altaluk megkuldott anyagokra. Akkor tudjak azt, hogy melyik
ingatlan johet széba az uj posta épuletnek a kialakitasara, és akkor létrejohet az a
megallapodas, amely végs6é soron azt eredményezi, hogy a régi épllet az
onkormanyzaté lehet.

Napirendek targyalasa:

1. Budadrs Varos Onkormanyzat 2009. évi koltségvetési rendeletének
modositasa

(Az elGterjesztés a jegyz6konyv 1/1. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: a koltségvetési rendelettel kapcsolatban két
kiegészités készllt. Az eredeti elbterjesztést az Ugyrendi Bizottsag 7 igen
szavazattal elfogadasra javasolja, a Pénzlgyi Bizottsag pedig az eredeti javaslatot
az 1. sz. kiegészitéssel 10 igen szavazattal javasolta elfogadasra.

Ezenkivlil van még egy 2. sz. kiegészités is, amely az uszoda és sportcsarnok
befejez6 munkaihoz 400 Millio Ft forrasat hatarozza meg.

Ha valaki most megkérdezi, miért 400 M Ft, mikor az OKDB 600 M Ft-os keretet
hatarozott meg, a valasz azért, mert ott ennyi a bankgaranciabol rendelkezésre all.
lly médon csak a hatarozati javaslat 1. és a 2. pont szerinti dsszetételben kellene
biztositaniuk a fedezetet, tehat a fejlesztési céltartalékbol 60 M Ft-ot, intézményi
felujitasbol 50 M Ft-ot, és a fejlesztési célu hitelbevételek keretét megemelve 190 M
Ft-ot javasol a hivatal forrasmegjelolésre annak érdekében, hogy itt szabalyosan
tudjak a bevétel kiadasi oldalakat megjeldlni a koltségvetésben, ahogy rajuk az
allamhaztartasi torvény szerint ez vonatkozik.

Ritter Imre: részben technikai, illetve tartalmi kérdést szeretne feltenni. A szokas
szerinti koltségvetési rendelet modositasban csak olyan technikai kérdések voltak
benn eddig, ahol mar korabban testuleti dontés szuletett és ennek a koltségvetésben
val6é atvezetése kerllt sor. Ez mar masodik alkalom, hogy a koltségvetés technikai
modositasan kivul az elbterjesztésbe kiegészitéssel és modositassal és egyéb
modon jelent8s tartalmi, egyéb kérdések kerlilnek be. Tisztelettel kéri, hogy ezeket
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kulon elbterjesztésben hozza eléjuk a hivatal. Ne tegyék bele, és ne vonjak 0ssze a
koltségvetés mddositasanak a technikai kérdéseivel.

A tartalmi része pedig az, hogy az elbterjesztés 2. sz. kiegészitése 2. pontja, amely
az uszodara vonatkozik, javasolja, hogy a fejlesztési célu hitelbevételek 190 M Ft
helyett az 5. sz. melléklet |I. Targyi eszk6zOk, immaterialis javak vasarlasa 2. Rozsa
utcai intézmények teruletbiztositasa c. sorrél 90 M Ft-ot, illetve a 3. Templom tér c.
pontbdl 100 M Ft-ot csoportositsanak at és igy biztositsak a 190 M Ft fedezetet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a technikai részre vonatkozé megjegyzéssel
kapcsolatban nem is érti a dolgot, de nyilvan lehet azon is vitatkozni, hogy melyik
oldalra mit irnak fel. A tartalmi részre, a fedezetre vonatkozéan pedig mar készult
korabban egy el6terjesztés, akkor azt jelezte képvisel6 ur, hogy 1 perc alatt barmit
megmond. Azéta eltelt néhany hét alatt sok-sok perc, és 6 nem latta ezt a
modositast, és a hivatal felé azt jelezte, hogy miutan képviselé urnak nem volt még
érkezése ezt az egy percet kitolteni, valamilyen térvényes megoldas viszont
szukséges, merthogy ha a kozbeszerzést kiirjak, akkor ehhez biztositani kell a
fedezetet. Jegyz6 ur javaslata volt az, hogy ennél a napirendnél szerepeljen ez a
dontés. Neki ezzel kapcsolatban okkal nem volt ellenvetése, hiszen az egy technikai
kérdés, hogy melyik napirendnél targyaljak. llyen el6terjesztés tehat volt a képvisel6-
testulet el6tt, a Iényeg az az, hogy az allamhaztartasi torvény szerint nekik fedezetet
kell biztositaniuk erre a célra. Ha komolyan veszik a dolgot, akkor nyilvan erre
vonatkozéan mar lett volna valamilyen javaslat, nem fogalmazddott meg, most itt
Otletelgetnek, neki ez is belefér. Neki teljesen mindegy, hogy honnan biztositjak a
fedezetet, csak biztositani kell valahonnan a fedezetet, merthogy a nélkul a
kozbeszerzési eljarast lefolytatni nem lehet. Kérdi jegyz6 urat, hogy a technikai
részhez valamilyen segitséget kaphat-e?

dr. Bocsi Istvan jegyz6: azért ebben a napirendi pontban targyaltak, mivel a
Pénzugyi Bizottsagon ez az egyetlen merilt fel és nem gondoltak arra, mivel ez az
apr6 modositas volt benne, hogy ezeért kulon elbterjesztést kell csinalni, hanem
ennek a csomagnak a keretében targyaltak.

dr. Szaboné Miiller Timea: vartdk, hogy esetleg lesz javaslat. O is azon a
véleményen van, ha Ritter Imre azt gondolja, hogy ilyen formaban ez megoldhatd,
akkor legyen igy. Jomaga jobban orilne az eredeti beterjesztésnek, hogy a
fejlesztési célu hitelbeveételekbdl valositsak ezt meg, és utana, egyébként a Pénzugyi
Bizottsag vegye napirendjére és beszélje meg, hogy akkor ebbdl a két helybdl, amit
most javasoltak, oda pakoljanak at. Szerinte ennek is van lehetbésége, de a
legfontosabb a cél, hogy végre ez a dolog rendezddjén. Ugyhogy ha ilyen tipusu
kompromisszumot kell kotni, akkor 6 és a frakcid részér6l tamogatni fogjak, csak
haladjon ez az gy tovabb.

Wittinghoff Tamas polgarmester: részérél és a hivatal részérél is rendben van. A
lényeg az, ha eredetileg ez a javaslat megszuletett volna, akkor mar rég el is
fogadhattak volna, de szerinte nem kell tovabb ra sz6t vesztegetni, hanem
donthetnek rola. Azt tudja igérni, ha ilyen javaslat van, akkor utdlag nem fogja azt
javasolgatni, hogy mit hova tegyenek, hanem a dontés és a tartalom érdekli
leginkabb.
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Ritter Imre Ugyrendi kérdésben: ez a mddositas, kiegészités a Pénzlgyi Bizottsag
ulésekor még nem létezett. Tehat a Pénzlgyi Bizottsag ulésén nem tehetett
modositd inditvanyt, mert az a Pénzugyi Bizottsag ulése utan készult el, ezért tett
most a médosito inditvanyt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: megint kezdhetik ezt csinalni, de hat
valamennyien tudjak, hogy az el6z6 ulésre a hivatal el6készitett egy elbterjesztést,
ami biztositotta volna a fedezetet az uszoda és sportcsarnok befejezd munkaira. Az
OKDB hozott egy dontést a testiileti dontést kdvetéen. Késziti a hivatal szakértéje a
palyazatot, melyben 600 MFt szerepel. Volt egy érdekes ugy ezzel kapcsolatban TV-
ben is, és helyben is a testuleti Ulésen is, ahol vildagosan elmondta, a hivatal is
elmondta, hogy az allamhaztartds szabalyai szerint egy hivatalnak nem lehet
egységesen ugy valamihez fedezetet feltintetni, hogy a bevételi oldala nincs ott.
Nem lehet, hogy a Pénzugyi Bizottsag ulésén derult ki valaki szamara, kulonosen a
bizottsag elndke szamara, hogy ezt a dolgot meg kell oldani, mert nem volt
megoldva.

dr. Szaboné Miiller Timea lgyrendi kérdésben: azt mondja, hogy vartak a
javaslatot, mert a probléma ott volt az asztalon. Most mar teljesen mindegy, itt van,
van egy kompromisszum, szerinte zarjak le a vitat, mert ha errdl elkezdenek megint
vitatkozni, akkor az egyik hozzaszélas a masikat fogja generalni. Mindannyian
bebizonyitjak, hogy nekik van igazuk. Van egy kompromisszum, rendben van, ne
menjenek ebbe bele, fogjak ezt is tdmogatni. A lényeg az, hogy ezek a beruhazasok
szabalyszerlen tudjanak menni. Kéri polgarmester urat, zarjak le a vitat.

Romsics Sandor: a Kozbeszerzési Dontdbizottsag ulésén a maga részérdl
megddbbenve latta, hogy 600 M Ft van ujra a koltségvetésben. Egyszer indult 600 M
Ft, akkor levették 300 M Ft-ra. Most ujra 600 M Ft volt, megkérdezték az irodavezet6
urat, aki azt mondta, hogy ezt javasolja, mert ez koérulbelll ennyibe fog kerdini.
Amelyet a maga részér6l azért nem ért, mert mikor beddlt ez a cég, aki ezt épitette,
arrol volt szé, hogy kb. 5% munka van hatra. Ha 5% munka van hatra, akkor nem
érthet6 a részérdl az, hogy egy 3.7 Milliard Ft 6sszberuhazasu dolognal miért 600
MFt. kell még? Nem akart a maga részérél ebbdl ott vitat, most sem szeretne vitat,
mert nem tudja, hogy mi mennyibe fog kerulni. Az volt a furcsa, hogy a 300 M Ft-rol
akkor ott 600 MFt szerepelt az elbterjesztésben, ezért volt érthetetlen a részukrdl,
hogy mitél 300 MFt, mitél 600 MFt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Hozzateszi, hogy szerinte ezt a bizottsagi ulésen
lehetett volna ezt révidre zarva rendezni. Ha most ezt a vitat kinyitjak, akkor megint
nem arrél fognak beszélni, ami a napirend.

Uveges Gabor irodavezetd: nagyon réviden valaszolna. Nyilvan az a 300 M Ft egy
korabbi becslés volt. Akkor még nem léteztek az elmaradt munkakrol tervek és
koltségbecslések, illetve koltségvetési részek. Ezek azota elkésziltek és a 600 M Ft
azota valt redlisabba.

Wittinghoff Tamas polgarmester: szeretné hozzatenni, hogy Szeneczey Ugyveéd ur
és irodavezetd ur kOzOsen tette ezt a javaslatot, de nagyon reméli, hogy ez a
keretdsszeg csak a szamukra keretdsszeg, aztan lehet ez akar 200 M Ft, akar 500 M
Ft, akar 100 M Ft. Kozbeszerzési eljaras el6tt allnak, tehat szerinte nem azt jelenti,
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hogy ez a dolog ennyibe fog kerllni, mint ahogy a kdzbeszerzési eljarasok
gyakorlata is az ellenkezdjét tamasztja ala.

dr. Nagy Tamas: annyit szeretné még csak a pontossag kedvéért hozzatenni, hogy
a bizottsag természetesen elfogadta. Tehat bizonyos mértékig valéban megvitattak,
de azt mondtak, hogy tekintettel arra, mivel dontottek arrdl, hogy menjen a
beruhazas, ezért azt mondtak, hogy legyen 600 M Ft, és elfogadtak a kiirast.

Wittinghoff Tamas polgarmester: hat ebben egyetértés van koézottik. Akkor az 1.
sz. kiegészitéssel ezek szerint nincs probléma, a 2. sz. kiegészitésnél pedig Ritter
Imre médositasaval teszi fel szavazasra a hatarozati javaslatot.

Felteszi szavazasra az elGterjesztés szerinti javaslatot a rendelet alkotasra valamint
a hatarozati javaslatot a fent ismertetett modositassal, amelyet a képvisel6-testilet
24 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

187/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat

A 24 tantermes iskola berendezéseinek beszerzésére, valamint az uszoda-
sportcsarnok hatralévé munkaira fedezet biztositasa

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Budaérs Varos Onkormanyzat
2009. évi koltségvetésérdl szold 2/2009. (1. 17.) OKT rendelet 5. szamua melléklet
|. targyi eszkozok, immateridlis javak vasarlasa, 5. sz. Vasarolt foldteruletek
sorabdl 300.000.000. Ft-ot biztosit a Harsfa u. 4080/10 hrsz-u ingatlanon az
onkormanyzat beruhazasaban épul6 24 tantermes altalanos iskola mobiliainak
(berendezések, felszerelések ) beszerzésére.

2. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Véarosi Uszoda és
Sportcsarnok beruhazas befejez6 munkalatainak elvégzéséhez szikséges
400.000 eFt forrast az alabbiak szerint biztositja:

Budadrs Varos Onkormanyzat 2009. évi koltségvetésérdl szold 2/2009. (Il. 17.)
OKT sz. rendelet
- a 4. sz. melléklet 4. Tartalék el6iranyzatok 4.2. Céltartalék 12.
Fejlesztési céltartalék sorrél 160.000 eFt-ot,
- az 5. sz. melléklet Illl. Felujitasok 1. Intézmény felljitasok 1.1
Intézmények felujitasa sorardl 50.000 eFt-ot,
- az 5. sz. melléklet I. Targyi eszkdzOk, immaterialis javak vasarlasa 2.
Rdézsa utcai intézmeények teruletbiztositas sorarol 90.000 eFt-ot,
- az 5. sz. melléklet I. Targyi eszkdzOk, immaterialis javak vasarlasa 3.
Templom tér sorardl 100.000 eFt-ot
atcsoportosit az 5. sz. melléklet Il. Beruhazasok 1. Intézmények 1.4. Varosi
Uszoda és Sportcsarnok sorara.

3. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a polgarmestert a
koltségvetési rendelet modositasanak soron kovetkezé testlleti Glésre torténd
beterjesztésére.

Hataridé: azonnal,
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Felel6s: Polgarmester,
Végrehajtast végzi: Pénzugyi Iroda

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
13/2009. (VI.23.) rendelete

a Budaors Varos (")nkormény_zat 2009. évi koltségvetésérol szélo
2/20009. (ll. 17.) OKT rendelet modositasarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete az allamhaztartasrol szolo
1992. évi XXXVIII. térvény 65. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan
Budadrs Varos Onkormanyzat 2009. évi kéltségvetésérdl szold 2/2009. (Il. 17.) OKT
rendeletét (a tovabbiakban ,R”) az alabbiak szerint mddositja:

1.§

A Kkoltségvetést érint6 hatarozatok, valamint az évkdzi allami tamogatasok
eléiranyzatainak emelését és a sajat hataskorli modositasok atvezetését kovetben a
.R” 3.§ (1) bekezdése altal megallapitott

kiadasi f66sszeget 265.788 e Ft-tal
bevételi f60sszeget 265.788 e Ft-tal

megemeli, és Budadrs Varos Onkormanyzat 2009. évi koltségvetése
modositott kiadasi foosszegét 21.101.358 e Ft-ban

modositott bevételi foosszegét 21.101.358 e Ft-ban allapitja meg,
melybdl a fejlesztési hitel 799.290 e Ft.

2.§
A koltségvetést érintd hatarozatok atvezetését kovetéen a ,R™-ben meghatarozott

bevételek és kiadasok cimenkénti megoszlasata 1. 2. 3. 4. 4a.4b. 4¢. 5.6.7. 8. 9.
9a. 9b. 9c. 10. 10a. 10b. 10c. 11. 11b. és a 11f. szamu mellékletek tartalmazzak.

3.§

E rendelet a kihirdetés napjan 1ép hatalyba.

Budaors, 2009. junius 17.

Wittinghoff Tamas dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyz6

A rendelet teljes terjedelmében, mellékletekkel egylitt a jegyzbkényv 3/1.sz.
mellékletét képezi
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2. Az onkormanyzati tulajdonban allé6 lakasok és helyiségek bérletére
vonatkozo egyes szabalyokrdl sz616 61/2004.(X.18.) sz. rendelet médositasa

(Az elGterjesztés a jegyzbkonyv 1/2. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: szeretné jelezni, hogy az Ugyrendi Bizottsag
hozott egy dontést 7 igen szavazattal (a jegyzékényv 2. sz. melleklete). A hivatal,
jegyzd ur jelezte szamara, hogy a rendelet-tervezet, illetve az el6terjeszt
kiegészitése szabalyozza ezt. Javasolja, hogy a Pénzugyi Bizottsagon elfogadott
rendeletmodositasrél szavazzanak. Kérdi, hogy van-e esetleg észrevétel vagy
kérdés? (nincs)

Felteszi szavazasra a fent ismertetett javaslatot, amelyet a képvisel6-testilet 23
egyhangu igen szavazattal elfogadott. (a szavazaskor Dr. Vandor Andras képviseld
nem tartézkodott a teremben)

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
14/2009. (VI.23.) rendelete

az 6nkormanyzati tulajdonban allé lakasok és helyiségek bérletére vonatkozo
egyes szabalyokrol sz6l6 61/2004. (X.18.) OKT rendelet moédositasarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a lakasok és helyiségek bérletére,
valamint elidegenitéstikre vonatkoz6 egyes szabalyokrol sz6ld 1993. évi LXXVIII. tv.
23. § (3) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan az dnkormanyzati tulajdonban
allé lakasok és helyiségek bérletére vonatkozd egyes szabalyokrol szélé 61/2004.
(X.18.) OKT rendeletét (a tovabbiakban: Rendelet) az alabbiak szerint modositja.

1.§

A rendelet 4. §-a az alabbi (7) bekezdéssel egészul ki:

Rendkivuli esetben atmeneti jelleggel torténd bérbeadas kivételével nem jogosult
onkormanyzati lakasra, aki bérleti jogardl pénzbeli térités ellenében, vagy
csaladtagja javara barhol a palyazat benyujtasat megel6zéen lemondott tekintet
nélkul arra, hogy korabbi lakasanak ki volt a bérbeadoja.

2.§

A Rendelet 17. § (2) bekezdésének helyébe az alabbi szévegrész lép:

Amennyiben a bérleti szerz6dés a felek k6z6s megegyezése alapjan szlinik meg, - a
munkaviszonnyal 0sszeflggésben bérbeadott lakasok, illetve fér6helyek, tovabba a
rendkivili esetben atmeneti jelleggel torténd bérbeadas esetét kivéve -, a bérld
masik lakasra vagy pénzbeli téritésre tarthat igényt.

3.§

A Rendelet 17. § (3) bekezdésének helyébe az alabbi szévegrész lép:
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A Dbérleti szerz6dés kb6z0s megegyezéssel torténd megszuntetésérdl, a
cserelakasként felajanlott ingatlan megjeldlésével a Szocidlis és Egészségugyi
Bizottsag dont.

4.§
A Rendelet 18. § helyébe az alabbi szévegrész lép:

(1) Amennyiben a bérleti szerz6dés k6z6s megegyezéssel torténd megsziintetését a
bérl6 kezdeményezi, és a bérl6 masik lakasra nem tart igényt, a bérbeadd altal
fizetett pénzbeli térités mértéke a lakas bekoltozhetd forgalmi értékének tiz
szazaléka. Hatarozott ideji bérleti szerz6dés kozos megegyezéssel tortend
megszintetése esetében a pénzbeli térités akkor jar, ha a bérleti szerzédés
targyat képezs ingatlan igénybevételét a telepulés jelentés érdeke indokolja, és
erre tekintettel a TFVB a hatarozott idejl bérleti szerz6dés megszlintetését és a
pénzbeli térités megfizetését tamogatja.

(2) Amennyiben a bérleti szerz6dés k6z6s megegyezéssel torténd megszuntetését a
bérbeadd kezdeményezi a Képvisel6 — testllet egyedi elbirdlas alapjan a
pénzbeli térités (1) bekezdésben foglalt mértékétdl eltérhet. A pénzbeli térités
mértéke ebben az esetben nem haladhatja meg a lakas bekoltézhetd forgalmi
értékének 30 % -at, de legfeljebb 7 millio Ft.

(3) Az (1) és (2) bekezdésben megallapitott téritési dij kifizetésekor le kell vonni az

esetleges bérleti dij, kozlizemi dijtarozasokat, valamint a bérleti jogviszonnyal
Osszefuggésben az Onkormanyzat felé fennall6 tartozasokat.

5.§

(1) E rendelet 2009. julius 1. napjan lép hatalyba, rendelkezéseit a folyamatban lév6
ugyekben is alkalmazni kell.

(2) E rendelet hatalybalépésével egyidejlleg a Rendelet 8. §-a hatalyat veszti.

Budaors, 2009. junius 17.

Wittinghoff Tamas Dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyz6

A rendelet teljes terjedelmében, mellékletekkel egylitt a jegyzbkényv 3/2.sz.
mellékletét képezi
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3. A temetokrol és a temetkezésroél sz616 42/2004.(V1.24.) rendelet médositasa
(Az elbterjesztés a jeqyzSkényv 1/3. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az elbterjesztést a bizottsagok megtargyaltak.
Azt szeretné jelezni, hogy azt a feladatot végrehaijtotta a hivatal, amelyet a TFVB rétt
szamara ki. Ennek megfelel6éen a modositassal szerepel itt a javaslatban a ndévények
listaja. A bizottsagok tamogato, illetve modositd javaslatai beépultek ily modon a
javaslatba (a jegyzdékoényv 2. sz. melléklete).

Felteszi szavazasra az eredeti elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot és a TFVB
dontésének megfeleléen atdolgozott rendelet-tervezetet, amelyet a képvisel6-testulet
23 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

(A szavazaskor nem tartozkodott a teremben Dr. Vandor Andréas képvisel6)

188/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat
Dijmértékek fellilvizsgalata

Budaodrs Varos C)nkorményzaténak" KépviselO-testulete a temetdkr6l és a
temetkezésrdl sz6l6 42/2004. (VI1.24.) OKT rendelet 2. szamu mellékletében rogzitett
dijmértékeket nem maodositja.

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
15/2009. (VI.23.) rendelete

a temetokrol (_5:5 a temetkezésrol szolo
42/2004. (V1.24.) OKT rendelet médositasarol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a temetékrél és a temetkezésrél
sz0l6 1999. évi XLIII. torvény 40. § (2) bekezdéseében kapott felhatalmazas alapjan a
temetbkrél és a temetkezésrél szold 42/2004. (VI1.24.) rendeletét (a tovabbiakban:
Rendelet) az alabbiak szerint modositja.

1. §
A Rendelet 7. §-a az alabbi (4) bekezdéssel egészul ki:

,Gyermek sirhely esetében az elhunyt 14. életévének betdltése napjaig tekinthetd
gyermeknek. ,,

2.§

A Rendelet 10. § (4) bekezdése helyébe az alabbi szdvegrész 1ép:

’1(4)
a) A temetbben elhelyezhetd ndvények listajat a rendelet 3. szamu melléklete
tartalmazza.
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b) A sirokra az a) pontban meghatarozott mellékletben szereplé ndvények
kozul csak olyan egynyari, kétnyari vagy éveld lagyszaru virag, diszndovény,
talajtakard novény vagy cserje, illetve egyéb torpe novekedésl 6rokzold
Ultethetd, amelyek kifejlett magassaga legfeljebb egy méter, és nem terjed
tul a temetési hely teruletéen.

c) Padot, Uléhelyet elhelyezni csak az Uzemeltet6 altal kijeldlt helyre lehet ugy,
hogy a kihelyezett pad, ul6hely a temet6 kegyeleti hely jellegét ne sértse,
masok temetési hely feletti rendelkezési jogat, illetve sirgondozasi
tevékenysegét, valamint az utakon valo kozlekedést ne akadalyozza.”

3.8
A Rendelet 2. szamu mellékletének 3.3. pontja helyébe az alabbi sz6vegrész I1ép:
, Ravataloz6 hasznalatanak dija: 30.000,-Ft / temetés ,,

4.8

A Rendelet az alabbi 3. szamu melléklettel egészil ki:

»3. Szamu melléklet
Budaorsi Koztemetdben elhelyezhetd ndvények listaja

Bordka:

-Juniperus chinensis Stricta *
-Juniperus communis Compressa
-Juniperus communis Depressa Aurea
-Juniperus communis Repanda
-Juniperus communis Hornibrookii
-Juniperus horizontalis Glauca
-Juniperus horizontalis Plumosa
-Juniperus horizontalis Blue Pygmy
-Juniperus squmata Blue Star
-Juniperus squrnata Blue Carpet
-Juniperus sabina Tamariscifolia
-Juniperus virginiana Pseudocupressus *
-Juniperus virginiana Skyrocket *

Hamis ciprus:
-Charnaecyparis lawsoniana 'Ellwoodii’ *

-Chamaecyparis lawsoniana 'Pygmy’
-Chamaecyparis lawsoniana 'Minima Aurea’
-Chamaecyparis obtusa 'Nana’
-Chamaecyparis obtusa 'Nana Gracilis’
-Chamaecyparis obtusa 'Lutea Nana’
-Chamaecyparis pisifera '‘Boulevard’ *
-Chamaecyparis pisifera ’Aurea Nana’
-Chamaecyparis pisifera 'Plumosa Compres’
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-Chamaecyparis pisifera 'Filifera Nana’

Tuja:

-Thuja orientalis ’Aurea Nana’
-Thuja occidentalis 'Cobold’

-Thuja occidentalis 'Froebeli’
-Thuja occidentalis 'Hoveyi’

-Thuja occidentalis 'Ellwangeriana’™
-Thuja occidentalis 'Rheingold’™

Tiszafa:

-Taxus baccata 'Fastigiata™
-Taxus baccata 'Fastigiata Aurea™
-Taxus cuspidata 'Nana’

Lucfenyd:
-Picea mariana 'Nana’

-Picea pungens 'Glauca Globosa’
-Picea pungens 'Glauca Conica’™
-Picea abies 'Pygmaea™

-Picea abies Maxwellii

Toérpe fenyé:

-Pinus mugo 'Mops’
-Pinus mugo 'Humpy’
-Pinus mugo var. pumilio*

Madarbirs:

-Cotoneaster congestus
-Cotoneaster congestus 'Jurgl’
-Cotoneaster adpressa

-Cotoneaster mycrophyllus
-Cotoneaster dammeri var. Radicans

Boroszlan:
-Daphne sp.

Erika:
-Erica herbacea minden fajtaja

Rézsak:
-Mini rézsak minden fajtaja

Borostyan
-Hedera helix minden fajtaja

Borbolya:
-Berberis x media 'Parkjuwel’

-Berberis thunbergii ‘’Atropurpurea Nana’
-Berberis verruculosa 'Empetrifolia’



Bangita:
-Vibumum opulus 'Nana’

Torpe mandula:
-Prunus tenella minden fajtaja

Babérmeqgqgy:
-Prunus laurocerasus Otto Luyken

-Prunus laurocerasus Zabelliana

Mahédnia:
-Mahonia repens

Jukka:
-Yukka filamentosa
-Yukka glauca

Fagyal:
-Ligustrum vulgare 'Lodense’

-Ligustrum vulgare 'NuUn&’

Napvirag:
-Helianthemum nummularium

Levendula:
-Lavandula angustifolia

Izsép:
-Hyssopus officinale

Zsalya:
-Salvia officinale

Cipruska:
-Santolina pinnata

-Santolina chamaecyparissus

Orbancfu:
-Hypericum calycinum

Téli zold:

-Vinca major
-Vince major var.
-Vince minor

Buxus:
-Buxus sempervirens 'Suffruticosa’

Lonc:



-Lonicera pileata

Kecskerago:
-Euonymus fortunei var. radicans

-Euonymus fortunei Emerald’'n Gold

Osszes sziklakerti éveld

Golyaorr:
-Geranium sp. Gyongyvirag
-Convallaria majalis

Szellérozsa:
-Anemone sp.

Nefelejcs:
-Brunnera macrophylla

z

Arnyékliliom:
-Hosta sp.

Hagymasok:
- Krékusz

- Tulipan

- Narcisz

- Torpe nészirom

- Csillagvirag-Scilla

Viragagyi egynyari és kétnvyari disznévények

* Sirra torténd killtetésre nem javasolt faj/ fajta”

5.8
E rendelet 2009. julius 15. napjan Iép hatalyba.

Budadrs, 2009. junius 17.

Wittinghoff Tamas Dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyz6

A rendelet teljes terjedelImében, mellékletekkel egyitt a jegyzbkdényv 3/3.sz.

mellékletét képezi
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4.) A hagyomanyos technolégiaval épiilt lakéépiiletek energia-megtakaritast
eredményez6 korszeriisitésének, felujitasanak, megujulé energiaforrasokkal
eléallitott energiatermelé kapacitasok Ilétesitésének helyi tamogatasanak
rendjérél sz616 rendelet megalkotasa

(Az elGterjesztés a jegyzbkonyv 1/4. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a napirend cimét és elmondja, hogy ami
a bizottsagi Uléseken tortént azt rendben valdnak tartja. Egészen meglepd dolgot fog
mondani, hogy amit dr. Nagy Tamas fogalmazott meg a bizottsagi ulésen, azzal 6
tokéletesen egyetért és 6t is ez vezette a modositasokra. Persze a korulmények
sajatosak, hogy hogyan kerult erre igy sor, de ezt most egyelére nem ismerteti.
Inkabb azt kéri, hogy a modositasokkal egyutt fogadja majd el a Képviselé-testilet,
hozzatéve, hogy van benne egy pici hiba is. Nevezetesen az, hogy a javaslat ami a
Pénzlgyi Bizottsag Ulésén (a jegyzékényv 2. sz. melléklete) a 2.§ (1) bekezdésre, az
1994. december 31-e el6tt kiadott hasznalatbavételi engedéllyel, illetve fennmaradasi
engedéllyel rendelkezé hagyomanyos technoldgiaval éplilt lakééplletekre vonatkozik
ez csak a hészigetelésre vonatkozhat a logika szerint, ha jol érti. Ezt a rendeletben
pontositani kell, vagyis hogy az alternativ energiaforrdsok bevonasara meg nem,
tehat az csak az uj épitésli esetén az alternativ energia bevonhato vélhetéen az
eléterjesztd és a javaslattevok szandéka szerint az 1994 utan épulteknél is.

Dr. Nagy Tamas: kezdi a rosszal. Korbejartak azt a kérdéskort, ami kapcsan
modosito inditvanyt tett bizottsagi ulésen és ezt azért szeretné visszavonni, mert ugy
itélték meg, hogy azok a megoldasok, amelyek ez esetben rendelkezésre allhatnak a
palyazok korének meghatarozasara, azok nem szerencsések. Az egész
elképzeléssel ellentétes. Most mondana a jot is, mert teljesen egyetértenek abban,
mondja Polgarmester urnak, hogy az elkészitett rendelettervezetnek az 1.§ -a — ha
j6l emlékszik erre célzott Polgarmester ur, hogy nem elég pontos. Az valéban
pontositasra szorul és a 2.§ (8) bekezdése, ami szintén Polgarmester ur modositd
inditvanya, ami arra iranyul, hogy a munkalatoknak egyérteimien kimutathato
energia megtakaritast kell eredményeznie, az szerintuk szintén teljesen egyértelma
és elfogadhaté.

Wittinghoff Tamas polgarmester: mar az, hogy megujulé energiaforrassal torténjen
ez? — kérdezi Dr. Nagy Tamas képvisel6tdl.

Dr. Nagy Tamas: igen. Ez a Polgarmester ur altal tett mdédosito inditvany, a 2.§ (8)
bekezdése vonatkozasaban. Azt gondolja, hogy Osszefliigg az 1.§ -al kapcsolatban
tett modosito inditvannyal, ami egyébként nem tudja, hogy miért nem szerepel, mert
feketével lett beleirva és a tapasztalat azt mutatja, hogy ami feketével van beleirva
(felkover) az modositast jelent, mig ez kiegészités, mert ez déltbetlis. Nem tudja és
kérdezi Jegyz6 Urat, hogy j6l mondja-e? A 2.§ (9) bekezdése kapcsan - pontosan
azeért, amit mondott, hogy visszakivanja vonni a modosito inditvanyat, - azzal nem
értenek egyet. Az pedig, amit Takacs Viktor képvisel6 ur és alelndk tarsa az
Ugyrendi Bizottsagban tett, az pedig megoldhat6 és valosziniileg nem kell beemelni
a rendeletbe, hanem a palyazati felhivas kapcsan egy kezelheté téma. A tdbbi
modositd meg magatol értetédd. Pont az volt a Iényeg, hogy egy rendeletbe kerilt be
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az egész kérdés. Valoszinl, hogy két rendeletet csinalni ebbdl, nem biztos, hogy sok
értelme lenne. Ha jol latja, akkor a Pénzugyi Bizottsag altal tett modositd inditvanyok
leginkabb technikai jellegliek, jelentés mddosulast nem eredményeznek. Szeretné
kérni valamennyi képviseld kollégat, hogy tdmogassa ezt az elbterjesztést.

Dr. Szabéné Miller Timea: elmondja, hogy dr. Nagy Tamas felhivasara tamogatni
fogjak. Nagyjabdl azokat szerette volna, mint dr. Nagy Tamas, elmondani, technikai
dolgok gyanant, hogy szerinte az Ugyrendi Bizottsag médositéi rendben voltak és a
polgarmester ur modositasai is. Nem tartjak szukségesnek a két rendeletben vald
szabalyozast.

Egy dolgot szeretne megjegyezni mert, hogy azért ilyen dolog nem fordult el6 és
teljesen értetlendl allt ez el6tt az elGterjesztés elbtt. Szive szerint kérdezné is Jegyzd
Urat, ha gondolja akkor esetleg valaszoljon, ha nem gondolja, ne valaszoljon, hogy
szinte ugyanez az elGterjesztés (95%-0s pontossaggal) 1 évvel ezel6tt a
polgarmester részérél benyujtasra kerult, a Bizottsagok megtargyaltak. 95%-ban szé
szerint ugyanez volt. Ott akkor felmerultek nagyjabdl ugyanezek a tipusu problémak
és azt mondtak, hogy ne hozzak be Testllet elé, hanem ezeket javitsak ki. Most 1 év
elteltével ez Kahn Janos képvisel6 ur sajat szellemi termékekeént, mint eléterjesztés a
Testllet elé bekerllt. Szerinte ez hihetetlen vicces, miutan ezt kidolgoztak mar,
természetszerlen egyet is értenek, Kahn Janos urat hozza fogjak segiteni ahhoz a
sikerhez, hogy a beterjesztésére, javaslata alapjan, sajat szellemi termékeként ezt a
rendeletet meg fogjak alkotni. De néha kell a helyi politikaban is egy kis humor, amit
most szerinte kipipaltak.

Tamogatni fogjak ezeket a dolgokat és gratulalnak Kahn Janosnak ehhez a
rendelettervezethez.

Wittinghoff Tamas polgarmester: nem a plagium részével szeretne foglalkozni,
mert ezt irodalomban ismerik. Ugy latszik, hogy most a politikai irodalomban is
megtorténik ennek a honositasa, de nincs ennek igazan jelentésége. A baj az ott
van, és nem megvédeni szeretné Jegyz6 Urat, mert meg tudja magat is védeni, ha
ugy alakul, de szerinte nem Jegyzé Ur kdvetett el ebben hibat, de a Hivatal részérél
azért tortént hiba. Ha ugy tetszik, elnézést kérhetne ezért, de ha 6szinte akar lenni,
akkor inkabb neheztel emiatt, mert akkor azért kérte vissza és azért vetette le
napirendrél, mert az volt a kérése a Hivataltol, hogy azokat a problémakat, amire dr.
Nagy Tamas még a bizottsagi Ulésen raérzett, de mara ez a raérzés megszint és
reméli nem azért, mert 6 egyetértett vele, mert akkor meggondolja, hogy a jovdben
mivel ért majd egyet, vagy mivel nem. Ezek a hibak benne voltak, benne vannak a
javaslatban. Az nagyon jo lett volna, ha ebben konzekvensek a bizottsagi Ulésen
elhangzottak szerint azok, akik ott mondtak és azért vezette 6t a két mddositd
inditvany megfogalmazasara a kialakult helyzet, mert pont azokat a dolgokat szerette
volna pontositani, amik hianyoztak bel6le és szerinte ezt a Hivatalnak kellett volna
elvégeznie. Most nem ezen szeretné kdszorulni a nyelvét, mert ez szerinte nem visz
sehova, de ha tudnak kompromisszumot talalni az nagyon j6 lenne, mert szerinte is
el kellene fogadni ezt a rendeletet.

A jobboldali képviselbktél szeretné nagyon nyomatékosan kérni, hogy gondoljak
végig, mert ezek szerint a (8) bekezdésre vonatkozé javaslatat elfogadhatonak
tartjdk, nevezetesen azt, hogy abban az esetben lehessen csak a tamogatashoz
hozzajutni az energia racionalizalas keretében, tehat ha a fltéskorszerisitésrél
beszélnek, vagy ilyen jellegl rendszerek kialakitasardl, ha ott megujulé energia
felhasznalasardl van sz6. Szerinte jO, ha ebben konszenzus van. A Iényeg az, hogy
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energiatakarékoskodasra, racionalizalasra 0sztondzzenek és nem arra, hogy
gazkazant cseréljenek. Ebbe ilyen alapon mindenki beleférhetne az eredeti szerint.
Amiben vita van, abban meg nagyon kéri, fontoljak meg, amit most el fog mondani.
Az volt a javaslata, hogy csak abban az esetben lehessen tdmogatast igényelni, ha
az adott épitmény, az épitményrendeletuk alapjan nem adokoteles. Pontosan tudjak,
hogy Budaodrson az ingatlanok 98%-a nem épitményado koteles, ha az lakoingatlan.
Ellenben ami addkoteles, az mind a luxuskategoriaba tartozik. Az volt a célja, hogy
.kastélyokat”, tobb 100 milliés luxusingatlanokat, uszomedencés luxusingatlanokat
ne tamogassak dnkormanyzati forrasbol az energiaracionalizalas, vagy hészigetelés
megoldasanal, mert szerinte akkor cseppet visznek a tengerbe, ugyanakkor elvonnak
forrast onnan, ahol viszont szikség volna ra. Az egész javaslat célja éppen az volt,
hogy a lakotelepi, az iparositott technologiaval épitett ingatlanok, ahol nagyon
nehezen képzelheté el uszémedencés luxusingatlan a dolog jellegébdl addéddan,
mert itt maximum 80 m? —es, vagy ha esetleg 6sszevonnak sem haladja meg azt a
mértéket, ami adokotelessé tenné a dolgot, tehat arrél van szé, hogy ott egy nagyon
nehéz, nehezen mozdithatd ugynél jussanak el oda, hogy legalabb a lakotelepi
ingatlanok  versenyképesen, a fajlagos m’—re  vetitve ugyanolyan
energiakoltségekkel, vagy legalabb megkozelitbleg olyan energiakoltségekkel
legyenek terhelve, mint amilyen a nem iparositott technolégiaval épultek. Jogosan
vetddott fol, hogy egyébként viszont vannak olyan, a nem lakotelepen [évd, régi,
hagyomanyos technolégiaval épult éplletek esetében, olyan élethelyzetben, vagy
allapotban 1év6 lakdhazak, ahol szintén nehéz esetleg ezeket a problémakat
megoldani, de meggy6z&dése az, hogy nem az épitményado-koteles ingatlanokra
vonatkozik. Szerinte, ha ezt megfontoljak, akkor a tartalom ugyanaz lesz, az erkolcsi
és esztétikai része meg sokkal szebb. Nem hiszi, hogy valaki szivesen szembesilne
majd azzal, ha majd egy tobb 100 milliés ingatlanhoz adnak 300 eFt-ot a
hészigetelési munkakhoz. Szerinte egészen egyszerlien nevetségessé teszik
magukat. Keéri, hogy ezt mindenféle politikai és mindenféle egyéb szempont nélkul,
tartalmilag és szakmailag prébaljak megfontolni és akkor szerinte egy |6
kompromisszummal, konszenzussal el tudjak fogadni a javaslatot mindannyian.
Szerinte ez eléremutato6 volna.

Kahn Janos: Képvisel6 Asszonynak szeretné elmondani, nem hiszi, hogy a
Polgarmester Ur szellemi termékeként kell ezt tudomasul venni. Tavaly levették a
napirendrél és — lehet, hogy sokaig volt a fiokjdban — nem kertlt vissza azéta sem.
Az Aljegyz6 Asszonynal érdekl6dott utana, a korabbi el6készitett rendelettel
kapcsolatban. Kiderult, hogy ez a rendelet azéta sem kerilt elbterjesztésre. Ez
kizar6lagosan a Vagyoncsoportnak kdszonhet6, nevezetesen Dobrai Zsuzsanak, aki
Osszeszedte kellbképpen az dsszes anyagot, ami rendeletbe foglalhatdé. A korabbi
jegyz6konyvekbdl Osszegzésre kerultek azok, amik kérések voltak a Bizottsag
részérdl. O csak annyiban vett részt ebben az eléterjesztésben, hogy
kezdeményezte: minél hamarabb keruljon a lakossag olyan helyzetbe, hogy ezt a
tamogatast igénybe tudja venni. A vissza nem téritend6 tdmogatas fedezetét — ezt
nem mondta el Polgarmester Ur — a Budadérs Varos Onkormanyzat Képviselé-
testiiletének, Budadrs Varos Onkormanyzat 2009. évi koltségvetésérdl szolo
2/2009.(11.17.) rendelete — most mar juniust irnek — 6.szamu mellékletében,
varoslzemeltetési feladatok kiadasai: megujuldé energia hasznositasa és a 10 évnél
id6sebb csaladi hazak szigetelése 60 millio forintos keretdsszeg biztosit. Nem hiszi,
hogy rosszul tette azt, hogy elévette és érdekl6dott, hogy ez a keret, melyet Takacs
Viktor képviseld kezdeményezett és messzemendékig tamogattak, hogy legyen a
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kOltségvetésben szerepeljen egy ilyen keret, amig a rendelet nem Kkerult
megalkotasra, addig nyilvan varatott magara a Polgarmester részérél.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Véleménye szerint, a pimaszsagnak is van
hatara, de nem Kahn Janos keépvisel6 ur esetében Ha 0Osszevetik azzal, amit o)
mondott, akkor nyilvan mindenki érti azt, hogy miért nem megy ebbe bele
mélyebben. De Képviseld Ur dicséretben részesiti azt, akinek hivatalbél meg kellett
volna azt tenni, ami alapjan helyesen tudta volna beterjeszteni ezt az el6terjesztést...
Egyébként hétvégén sajat kezlleg irta meg a modositasokat. Ezt mikodési
problémanak tartja, de ha Képviseld Ur ugy tartja megérti a dicséretet, de ezt az
egeész jatékot szomorunak tartja. Nem akar Hivatali dolgokkal foglalkozni a testileti
ulésen.

Bir6 Gyula: Oril Kahn Janos sikerének, a maga részérdl tamogatja és a
koltségvetésnél is minden tovabbi nélkidl tamogatandd olyan tétel, amit az itt 16
képviselok el kell hogy fogadjanak. A Pénzugyi Bizottsagi Ulésen prébalta Kahn
Janost széra birni, de ott nem sikerll. Most legalabb megszodlalt, és elmondta a
lényeget, ami sokat mondo volt szamara.

Egy problémaja volt a Pénzlugyi Bizottsagi ulésen és kéri a Hivataltdl illetve a
Pénzugyi Bizottsag elndkétdl, hogy ha egy rendeletrél beszélnek, akkor az a rendelet
végs6 formajaban - bizottsagi mdédositasokkal - kertljon a Pénzlgyi Bizottsag elé,
és ne az utolsd Iépcséfokon, ott kezdjék el az odtletelést. Ugy gondolja, hogy az
Ugyrendi Bizottsag és a TFVB, amikor a végsé formajat megadja egy rendeletnek,
akkor keruljon a Pénzugyi Bizottsag elé. Hozzateszi: f6leg ugy, hogy ebben az
esetben konkrét pénz dsszeget nem is érint, hiszen a koltségvetésben benne van a
60 millio forint.

Takacs Viktor: Oril, hogy mindkét oldal — ugy latszik — tamogatni fogja ezt az
eléterjesztést. A koltségvetésbe utdlag kerilt be, jol megfontolva ez a 60 millié forint.
Ha a tavalyi évben sikerult volna Iépni, akkor kb. 400 csaladi haznal tavalyi évben
megvalosult volna a szigetelés és a napkollektorok felszerelése. A f6 probléma az
el6terjesztésben, hogy a megujulé energia és a szigetelés nem lett alapvetben
szétvalasztva és most sem. A maga részérél jobban szerette volna ha két kulon
rendeletben lett volna foglalva, de legyen igy. A tavalyi rendeletnél ugy lehetett
értelmezni, hogy napkollektort csak régi épiileteknél lehet felhasznalni. Az Ofaluban
a csaladi hazak energia-megtakaritasa a szigeteléssel, mintegy 40 %-ot realizalhat.
Ha az ablakcserére is sor kerul akkor 50-55 %-0s energia megtakaritdsokat mértek.
A lakhatova tett lakasok esetében 20 dB-lel alacsonyabb zajszinttel lehet a
lakdsokban élni. Ablakonként 120 kg por megy be a lakasokba. Ennek a jelentés
részét is ki lehet zarni. Oril, hogy most mar mindenki tamogatja ezt a kérdést. Ha ezt
a tavalyi évben meglépte volna az Onkormanyzat, abban az esetben az Energia
Felugyelet 20-30 %-os megtakaritashoz tamogatast adott volna napkollektor és
foldenergiaval kapcsolatosan, ha valaki ebben lépett volna. A Varosban mikodé
kereskedelmi egységek a budadrsi lakosoknak 10 %-os arkedvezményt fognak
meghirdetni napkollektor vasarlas esetén. Ha ezeket mind 6sszeadjak — és reméli az
Energia Fellgyelet is hamarosan meghirdeti a maga programjat, mert ebben az
esetben a napkollektoros melegviz szolgaltatast 45- 50 %-os onkoltséggel meg lehet
oldani — akkor egy harom tagu csaladnal, 400 ezer forintos beruhazassal az éves
melegviz szolgaltatas 70-80 %-at tudjak biztositani és ez kb. a villanybojler esetében
6 év alatt, gazbojler esetében 4 év alatt megtéril. Utana kvazi majdnem ingyen
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uzemelhet a melegviz szolgaltatas. Reméli a kovetkezd évben is a koltségvetésbe
bekerll egy ilyen, vagy nagyobb 0sszeg és buszkén hirdethetik, hogy egy napfalut
hoztak létre Budadrson. A kornyezetet tisztitidk és kevesebb széndioxidot
bocsatanak ki a levegbbe és a nemzetgazdasagnak nagy mennyiségl energiat
takaritanak meg. Kdszoni a tamogatast.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Elmondja, hogy az elhangzott féldenergian a
geotermikus energiat és hészivattyu megoldast kell érteni.

Dr. Nagy Tamas: Nem oOrul annak, hogy ide jutottak ebben a kérdésben. Elismeri
Polgarmester Ur érdemeit az el6terjesztéssel kapcsolatban, de itt nem errél van szé.
Polgarmester Ur tett tavaly egy eléterjesztést, amit a testiileti (ilésen napirendrél
visszakért. Kahn Janos képvisel§ ur tett a témaban egy elbterjesztést, ami valéban
jelentés mértékben hasonlo a tavalyi el6terjesztéshez. Véleménye szerint a
jogalkotdas nem egy szellemi termék. Itt Ginek a teremben olyanok, akiknek hivatali
kotelességuk is ezt tudni, ugyhogy ugy gondolja a jogalkotas nem szellemi termék.
Azt kell nézni, hogy mindannyian tettek annak érdekében, hogy a budadrsiek
hozzaférhessenek ehhez a palyazathoz és korszerUsithetik lakdhazaikat. Azt
gondolja, hogy ez legyen egy kozos siker, és ezért tdmogatja, hogy fogadja el a
testilet a javasolt formaban, mert ugy is ki fognak derllni azok az esetleges
problémak az elsé palyazati kor utan, amin esetleg késébb mddositani kell. Addig ezt
szlkiteni — véleménye szerint — felesleges. Nem tartja valoszininek, hogy akinek
100 milliés haza van, arra a 300 ezer forintra van szuksége, hogy a fiitését
korszerUsitse. Vélelmezi, hogy az ilyen hazakba mar eleve be vannak ezek épitve.
Bizik abban, hogy a budadrsiek megtalaljdk ezt a lehetéséget, és azok fogjak
megtalalni, akiknek erre valoban szikséguk van. Bizzanak abban, hogy ez egy szép
gyermek és a szép gyermeknek altaldban mindig sok az apja és legyen ez kozds
siker. A végén azt a modosito inditvanyt teszi, hogy a (8) és (9) bekezdés szerinti
maddosité inditvanyrél, melyet Polgarmester Ur tett, kiilén szavazzanak. A Jegyzdi
Iroda Irodavezetdjével tortént egyeztetést kovetben kidertlt, hogy az 1. §-ban a
vastagbetlivel szedett mddosité inditvany nem létezik, az csak egy
szovegszerkesztési probléma volt, ott nincs modosito inditvany.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az elhangzottakhoz hozzateszi, hogy csak a
tartalmi részével kivan foglalkozni, a formaival csak érintélegesen. Egyetért Nagy
Tamas keépviselbvel a tekintetben, hogy teljesen mindegy ki irja ala. A Hivatalnak —
amikor visszavonta az el6terjesztést — a javaslatokat, modositasokat végig kellett
volna gondolni és végrehajtani és mar régen donteni kellett volna errdl. lgaza van
Képvisel6 Urnak, hogy ebben mar februar 6ta déntés kellett volna, hogy sziilessék.
Abban azonban vitaba szall Nagy Tamas képvisel6vel, hogy nem tartja valdszinilinek,
hogy nagy értékl ingatlanok tulajdonosai erre palyazzanak, felesleges a palyazék
korének szilkitése. Véleménye szerint a jogalkotonak, akar helyi vagy orszaggyulési,
az a felel6ssége, hogy egy rendeletet ugy alkosson meg, hogy az azt a célt szolgalja,
amire az létrejott. A ,nem tartom valoszinlinek” meg ,felesleges szlikiteni” ezek nem
jogi kategoriak. Ebbe a rendeletbe most belefér az, hogy holnap az, akinek tdbbszaz
milliés ingatlana van, az 250 m2-es, az Onkormanyzattdl kérjen 300 ezer forintot.
Tapasztalatbdl tudja, Ugyfélfogadasai alapjan, hogy pontosan altaldban abbdl van a
probléma szerényebb és kevésbe szerény anyagi koriimények kozott élék kozott,
hogy ezzel kapcsolatban nem feltétleniil az, az elmélet mikddik, amit Képviselé Ur
mondott. Nem szeretne szigorubban fogalmazni és altalanositani, mert az
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természetesen megint sulyos hiba lenne, de egy rendeletnek pedig pontosan kell
fogalmaznia és a megfogalmazott célra létrejonnie. Ha a rendelet lehetdvé teszi,
hogy valaki egy tdbb szdz milliés ingatlanhoz az Onkormanyzattdl
futésrekonstrukciora illetve hészigetel6 munkara 300-300 ezer forintot kérjen, vissza
nem teritendd tamogatasként meg fogja tenni, akkor is, ha ez neki nem jelentene
problémat, mert neki azért van sok pénze, mert mindig meggondolja,hogy a pénzét
mire koltse, ezért nagyobb a bevétele, ugyesen gazdalkodik a pénzével, és nem
fogja kihagyni a 600 ezer forintos tamogatast sem. Arra a felelésségre szeretné
felhivni a képvisel6k figyelmét, hogy sulyos hiba, ha a rendeletbe ez benne marad,
mert utana nem lehet azt mondani, hogy baj van, mert mar 4-5 f6 keért, gyorsan
moddositsuk a rendeletet.

Romsics Sandor: ezzel kulonésebb problémaja nem lenne, de egy rovid kitérdt
tenne. A '80-as évek elején Svajcban volt egy magyar csaladnal. Egy harom szobas
bérlakasban laktak azért, mert ott egy személynek egy szoba jar. Elvalt a feleségétdl,
azonnal ki kellett koltoznie a lakasbol, mert a tovabbiakban neki csak két szoba jart,
mert a fiaval élt egyutt. Keresett egy holgyet és azt mondta, abban a pillanatban
amikor meghazasodik egyetlen nap alatt kap egy harom szobas lakast. Ez egy
szerencsés kérdés egy ilyen orszagban, naluk ez nem jarhaté. Ezt azért mondta el,
mert Ugy érzi, valdjaban milliomosok ne jojjenek pénzt kérni az Onkormanyzattol.
Ezzel egyetért. De mi van akkor, ha egy nagycsalad él egy 15 m2-nél nagyobb
hazban. Akkor kizartak 6t, azért mert 4,5,6 gyermeke van? Ezzel kapcsolatban mit
fog tenni a testllet?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ezzel kapcsolatban azt lehet tenni, mert ezek
szerint rossz az adérendelete is az Onkormanyzatnak — bar szerinte az adérendelet
egyedulallé az orszagban, egyedulallé abban, hogy nem kell senkinek az atlagos
lakéingatlan utan adot fizetni és éppen ezért hivatkozik a rendelet az épitményado
rendeletre. Véleménye szerint a 150 m2-t meghaladé lakdingatlan az atlagos felett
van, de errdl szivesen készitene egy kozvélemény kutatast, érdekes eredménye
lenne.

Dr. Szabéné Miiller Timea: azt gondolja, hogy szocidlisan vagy vagyon alapjan
szlkiteni szUkséges a rendeletet és ezt fogjak tamogatni. Ha probléma van az
adorendelettel, akkor azt ott kell a helyén kezelni. Nem tartja azt jonak, hogy egy
ilyen tipusu tamogatast mindenki részére nyitva hagynak. Nagyon sok negativ
tapasztalata volt, fleg a Szocialis Bizottsag tagjainak, ahol szocidlis tdamogatast
sokan olyanok is kérnek, akik arra nem jogosultak, adott esetben olyan papirok
alapjan, ahol minimalbéren vannak bejelentve vallalkozasuknal, de errél a szocialis
bizottsag tagjai tébbet tudnak mondani. Polgarmester Ur felé az a kérdése, hogy —
nem emlékszik pontosan melyik tdmogatasi formanal — ha szocidlisan nem
szlkitettek, akkor attol kezdve adokotelesseé valt egy tamogatas, kérdése ennél ilyen
fajta probléma nincs-e? Akar szikséges a szlikités, akar nem, azt szeretné kérni,
egyetértve Nagy Tamas képviseldvel, hogy szavazzanak ezekrdl a részekrdl kulon-
kildn, mert szamara elfogadhatatlan az, hogy mindenki felé nyissak meg ezt a
lehet6séget. Huzzanak egy vonalat, ha a vonal nem itt van, akkor kossenek
kompromisszumot, de mindenféleképpen kell hatarvonalat huzni. Aki az alatt van, ott
szukséges az Onkormanyzat tamogatasa, aki pedig a folott van, arrdl azt gondolja,
nincs raszorulva az Onkormanyzat tamogatasara és ilyen formaban a kdzpénzt erre
ne koltsék.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Jegyzd Ur valaszol a feltett kérdésre.
Dr. Bocsi Istvan jegyz6: Nem lesz addkoteles juttatas.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem lesz adokoteles. Romsics képvisel6 urnak
szeretne annyit mondani, hogy a két kezén meg tudja szamolni, hogy hany
nagycsalados van, akinek 150 m2-nél nagyobb ingatlana van. Ha ebben téved,
megkdvet mindenkit. Altalaban nem 6koziilik keriilnek ki a szocidlisan hatranyos
helyzetben levék, mert azok, akik szocialisan atlagos helyzetben vannak nem tudnak
150 m2-es lakast biztositani, akarhany gyereklk is van. Ebben egészen biztos.

Kaléczi Imre: leginkabb a televizionézéknek szeretné elmondani, mert rajta kival itt
mindenki tisztaban van a témaval, de bevallja, hogy 6 most tajékozodott arrdl, hogy
mi is a budadrsi adérendelet.

Tehat a 150 m? alatti ingatlanokra abban az esetben kell adét fizetni, ha nem itt
Budadrsén van az allandd bejelentett lakcime az adéalanynak. A 150 m? fdlotti
részben pedig 500 Ft/m%/év az ado, a 150 m?-en folétti részre, fliggetlendil attdl, hogy
itt lakik, vagy nem lakik itt.

Romsics Sandor képviselovel egyetért, mert nagyon sokan vannak, f6leg Budaorson
olyan helyzetben, hogy van egy nagy csaladi haz, a szllék sok éve épitették és
mondjuk a gyerekek nem nagyon tudnak kikoltozni a hazbdl, ezért kicsit bovitik,
atalakitjak és létrehoznak egy picivel nagyobb hazat és tobb generacié fog ott élni.
Ezeket a csaladokat nem szeretné buntetni, ugyanakkor egyetért azzal a céllal, amit
Polgarmester Ur is megfogalmazott, azaz a 800 m?-es luxusvilla tulajdonosa ne vigye
mar el azt a 300 vagy 600 eFt-ot az Onkormanyzattol, amit egyébként masnak is oda
lehet adni, sokkal raszorulébbnak.

Kompromisszumos megoldasként egy olyat szeretne oGtletként javasolni, hogy miutan
ezek az ingatlantulajdonosok igy is — ugy is ingatlanadét fizetnek, mi van akkor ha
adokedvezmeény formajaban jovairhatnak ezt a pénzt és annyival kevesebb adot
fizetne be, vagy nem fizet be abban az évben adét. Ettél a pillanattdl kezdve nincs
elzarva senki, mindenki el6tt nyitott a lehet6ség, de nem az van, hogy a kozosbél
odaadjak neki a pénzt, hanem annyival kevesebb adét fizet. Ez azokban a
csaladokban, ahol becsuletesen befizetik az adot és itt élnek, ugyanolyan készpénz,
mintha befizette volna az adét és visszakapta volna. Azokat az embereket, akik meg
nem fizetnek adot, ugyeskednek, vagy barmi probléma merdl fol, ket nem érinti
akkor ez a tdmogatas.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Képvisel6 Ur javaslatat jonak tartja.
Bosszantja, hogy nem készllt el mindaz, amir6l most elkezdtek gondolkodni, mert
nagyjabdl 1 éra alatt fogalmazta meg a modositasokat €s hasonld célt szeretett volna
elérni, de ezek szerint van min gondolkodni. Ezt persze valamilyen formaban az
adorendeletben is rogziteni kell, és intézkedéseket kell tenni. Most lehet azonban
olyan hatarozatot hozni, hogy ez a rész ilyen szempontbdl legyen kidolgozva. Ennek
a tartalma az volna, hogy a 150 mt meghaladé ingatlanok esetében, ugyanolyan
mérték(i tamogatast ad az Onkormanyzat olyan formaban, hogy a befizetendd
adobdl jovairasra kerul a tamogatas 6sszegének mértékéig. Véleménye szerint a
javaslat tokéletes és mindenre megoldast ad. Azt kéri Jegyz6 Urtél gyorsan
gondoljak végig, hogy tudja a Testllet ezt ma javaslat formajaban elfogadni, hogy ne
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zavarja a mai rendeletalkotast sem, és teljesitse az elhangzott javaslatot is. Koszoni
az egyuttgondolkodast.

Dr. Nagy Tamas: Egy dolgot szeretne tisztazni. Ugye nem arra utalt Polgarmester
Ur, hogy a Hivatal nem jogszerien vagy tdrvénysértd moédon készitette az
el6terjesztést? llletve nem sértett jogszabalyt vagy torvényt azzal, hogy Polgarmester
Ur amikor lekérte napirendrél utana a Hivatal nem hajtotta végre ezt az egészet?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ezzel mar nem kivan foglalkozni.

Dr. Nagy Tamas: Elfogadja, és sajnalatat fejezte ki, hogy Jegyzd Ur ezzel
kapcsolatban nem kivant mondani semmit. Az elhangzott inditvany miatt szeretne
szUnetet kérni, hogy meg tudjak beszélni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Lezarva ezt a dolgot elmondija, hogy semmilyen
szabalytalansag, torvénysértés nem tortént. Azt sajnalja, hogy eltelt fél év és nem
oldédott meg ez a probléma és a mai vitat és a szunetbeli megbeszélést elkerulhette
volna a Testulet ezalatt a félév alatt nagyon sokszor mar.

Dr. Szabéné Miiller Timea: Elmondja, hogy Kaléczi képvisel6 ur inditvanyat
elfogadjak ez egy korrekt dolog és felvallalhatd. Valdszinilleg ezt az addérendeletben
ugy kell modositani, hogy nem egy év alatt irhatoé ez le, hanem tobb éven keresztul.
Ha van arra lehet6ség, hogy hozzon a testllet egy olyan hatarozati javaslatot most,
amellyel moédosithatd az adérendelet, akkor azt is szivesen megteszik. Jegyzd Ur
allasfoglalasat kéri, hogy megoldhaté-e vagy kovetkezd Ulésen hozzadk be az
adorendelet modositasat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a kérdések tisztazasara 10 perc szunetet rendel
el.

SZUNET

SZUNET UTAN

Wittinghoff Tamas polgarmester: Folytatva az ulést a 4. napirendi pont
targyalasaval elmondja, hogy tobb javaslat és otlet is szlletet. Jegyzd ur felvetette,
hogy lehetne esetleg azt a megoldast valasztani, hogy a Képvisel6-testilet a
rendeletet ugy fogadja el, hogy 30 napos hatalyba léptetéssel és ezalatt az id6 alatt
kidolgozasra kerulhetne az add és egyéb rendeletek modositasa. Szamara ez a
javaslat elfogadhato, tisztességes kompromisszumot jelent.

Kahn Janos: Visszatérne a hagyomanyos technolégiaval éplilt lakdépiletek energia
megtakaritasahoz a tekintetben, hogy talan Dobrai Zsuzsannat tulsagosan
megdicsérte. A dolog ugy kezdédott, hogy egy él6 rendeletet keresett ezzel
kapcsolatosan az Aljegyz6 Asszonyon keresztul. Aljegyz6 Asszonnyal eljutottak
odaig, hogy ez nem él6 rendelet, ezért kérte hivatalosan, irasban a Jegyz6 Urat,
hogy utasitsa a Vagyoncsoport vezet&jét, hogy ez a rendelet elkésziiljon. igy alakult
ki, igy jutott el odaig, hogy késésben van ez a rendelet, ezért, mint kezdeményezé
lépett be ebbe a folyamatba.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Kéri, probaljanak az érdemi résznél maradni a
dontéshozatal érdekében. Elhangzott egy javaslat. Véleménye szerint, err6l szolo
szavazassal a dolog lezarhato.

Ritter Imre: Szeretné mindenkinek a figyelmébe ajanlani, hogy a szocialis
raszorultsag és szocialis kérdések nem az addérendeletek hatalya ala tartoznak. Azt
gondolja, hogy szakmailag mar rég el kellett volna jutni oda, hogy nem az
addrendeletekhez tartoznak a szocialis kérdések. A masik: a régi épuletek szinte
kivétel nélkiil — leszamitva a kisebb kéhegyi lakasokat — meghaladjak a 100 m?-t. A
viszonylag uj épuletek Budadrson majdnem mindegyike 10 x 10-es, 8 x 12 m-es
alapterulettel épultek és kés6bb a tetbtér is beépitésre kerult. Ez azt jelenti, hogy a
budadrsi lakasok, épuletek jelentés része hagyomanyos technoldgiaval épult és
meghaladja a 150 m>t, leszamitva azokat, amit mar 4,5,6 részre feldaraboltak és
gyakorlatilag minden bejaratnal kulén tulajdonos van és kulon ingatlanrész van.
Szeretné kérni és fenntartja azt, hogy ne legyen korlatozas és minden korulmények
ko6zott most olyan dontést hozzon a Testllet, ami hatalyos, hiszen nem a Hivatal
donti el, hogy egy hénap mulva hatalyba Iépteti-e vagy nem. Testuleti Glés nyaron
nem lesz. Amennyiben nem hoznak olyan dontést, ami hatalyba lép, az azt jelenti,
hogy az idén nem fog sor kerulni mar ezen palyazat alapjan az ingatlanok
felujitasara. Masrészt pedig az idei kiiras alapjan valéban ki lehet értékelni azt, hogy
a 151-170 m?-es ingatlanokra, ha kérték a tamogatast, azok nagycsaladosok vagy
milliardosok. Ezt csak akkor lehet megnézni, ha beadnak palyazatot. Ha 150 m3-ben
korlatozzak, akkor azok az ingatlantulajdonosok, akiknek nagyobb ingatlanul van
nem fognak palyazatot beadni, tehat nem lesz mit elemezni. Kéri olyan dontés
meghozatalat, ami jogerdssé valik, ami alapjan idén elindulhat a palyazat és idén
elindulhatnak a kivitelezések és elsé korben ne zarjak ki a 150 m*t meghaladd
épuleteket.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Vitatkozik az elhangzottakkal. Abban egyetért a
Képvisel6 Urral, hogy valéban nem az adérendeletekhez tartoznak a szocidlis
kérdések. Eddig egyetértenek. A vitaja abban van, hogy ezek szerint Ritter Imre
javaslata az, hogy minden épitmény fiiggetleniil attdl, hogy hany m?-es addkoteles
legyen. Véleménye szerint az elhangzottak ezt jelentik. Ha nem ezt jelenti, akkor azt
jelenti, hogy az Onkormanyzat rendelete mégis jo, j6 az, hogy az atlagos lakoéingatlan
utan nem kivan adot szedni, jelenleg ez szerepel a rendeletben. Egyébként az Adé
iroda tudomasa szerint nagyon kevés olyan ingatlan van, ami utan adoét fizetnek
Budaorson. Kovetkezésképpen — ez a masodik allitds — miszerint a lakoingatlanok
jelentés része meghaladja a 150 m2-t, ez nem allja meg a helyét. Ha egyébként azt
szeretné elérni a Testulet, hogy a 150 m2-t meghalad6 ingatlanok tulajdonosai is
kapjanak tamogatast, az kifejezetten elhibazott szakmai dontés lenne. Egyébként
vitaja van azzal — miutan tobben elmondtak, mit csinaljon az, az ember, aki egyedul
lakik egy 150 m2-es ingatlanban, lenne néhany otlete mit lehetne csinalni ebben az
esetben. Ugy kellene az életet racionalizalni, hogy az ne a kdz-nek jelentsen
terheket, hanem sajat maga oldja meg a problémajat. A hatalyba |épéssel
kapcsolatban elmondja, hogy alapveté tévedésre mutat, ami Képviseld Ur elmondott.
Ha a Testult olyan dontést hoz, hogy 30 nap mulva Iép hatalyba a rendelet, akkor az
30 nap mulva valéban hatalyba lép, fuggetlenul attdl, hogy a Testllet 6sszeul-e vagy
nem. A Jegyz6 ugy hirdeti ki, ahogy a Testllet jovahagyta, ezért nem kell kildn
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testuleti Ulést Osszehivni. Testlleti UGlést akkor kell 6sszehivni, ha Kaloczi Imre
képviselb javaslatara megszuletik az a szabalyozas, amire megtette javaslatat.

Dr. Szabéné Miller Timea: Véleménye szerint van értelme a kompromisszum
iranyaba haladni. Kaloczi Imre képvisel6 ur javaslata j6 ut, és kéri probaljanak ebbe
az iranyba haladni. Elmondja, 6 nem tudja megszavazni, hogy mindenki kapjon ilyen
tamogatast. Ritter képvisel6 urnak igaza van abban, hogy nem szocialis kérdeés,
hanem ez vagyoni kérdés és azt mondjak, hogy akinek helyi viszonylatban is nagy
értékl ingatlana van, az ne olyan formaban kapja meg ezt a tamogatast. Ezt kell
kidolgozni valamilyen formaban. Kizarni, ez alapjan sem zart volna ki senkit a
Testulet, de nem egyforma mércével méretik az, aki egy kis hazrészben lakik a 150
m2-t meghaladod ingatlan tulajdonosokkal. Ha biztosak lehetnének, hogy mindenki
betartja az sszes térvényt és a j6 izlés hatarait, akkor O is ugy gondolna, nem kell itt
most elaprézni, mert nem jelentkeznek olyanok, akik egyébként nem raszoruldk. De
az 6sszes példa pont az ellenkezdjét mutatja. Tamogatja a Polgarmester Ur altal
elmondottakat, legyen errél egyeztetés. Ezt fogadjak el. Az alapkérdésben
egyetértenek. Abban az egyben, hogy mindenki szadmara megnyissak ezt a
lehetbséget vagy csak azok szamara, akik vagyoni helyzetik alapjan segitségre
szorulnak — ebben ki fognak tartani, de minden moédositas és kompromisszum felé,
ami érkezik, partnerek lesznek.

Dr. Ritter Gergely: az utols6 mondathoz kapcsoldédva elmondja, hogy egész id6 alatt
a lakas méretérdl volt sz6. Ha azt akarjak, hogy jogosult legyen valaki a tAmogatasra,
miért nem a vagyoni helyzetét vizsgaljak, az egy f6ére juto jovedelmet. Amit korabban
Romsics képvisel§ ur is mondott, hogy egy nagycsalados lakik 200 m2-es lakasban,
akkor a jovedelmét el kell osztani a 6-7 emberrel és kijon, mennyire raszorult arra,
hogy ilyen tdmogatasban részesiiljon. Nem biztos, hogy a m? a doéntd, hanem az egy
fére jutd jovedelem. Az dsszes szocialis juttatas, amit az Onkormanyzattdl kapnak a
lakosok, a jovedelem alapjan kerll megallapitasra.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ezzel az a baj, hogy a jelenlegi magyar
viszonyok szerint a legnagyobb gond abbdl van, hogy valaki minimalbéren van
bejelentve és érdekes modon az életvitele nem ezt igazolja vissza. Az mas kérdés,
hogy ennek kapcsan kinek és milyen teendéje lenne. Nagyon sok esetben latszik,
hogy a vagyoni helyzet jelentésen eltér a jovedelem helyzetétdl. Az elmondottakat
ugy lehetne arnyalni, hogy meg kell nézni, hogy adott méretl ingatlanban hanyan
laknak, mert ezt 0ssze lehet vetni, de a jovedelem masik kategoria. Véleménye
szerint sem jovedelem és szocidlis kérdésrdl van sz6, hanem valamilyen
ingatlanvagyonnak onkormanyzati pénzen torténd értékndvelésérdl. Ez alapvetben
elvi kérdés. Ami a rendeletet illeti, az egyértelmiien fogalmaz. Azért volt ez a javaslat,
hogy valamilyen adénemhez koéti, mert az egyértelmien leirja, de még igy is
kiderulhet az, hogy sokan nem fizetnek adot, akiknek egyébként kellene. Ez is
kovetkezménye lehet ennek.

Ritter Imre ugyrendi kérdésben: Kéri zarjak le a vitat, szavazzanak réla, mert mar
csak ismétlések vannak. A véleményét mindenki elmondta mar.

Wittinghoff Tamas polgarmester: EImondja még ketten kértek szoét. A szavazas
utan 6k még elmondhatjak véleményuket.
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Felteszi szavazasra a vita lezarasat, melyet a Képvisel6-testulet 18 igen, 3 nem, 3
tartozkod6 szavazattal fogadott el.

189/2009.(VI1.17.) OKT sz. hatarozat

Vita lezarasa (a hagyomanyos technolégiaval épilt lakdépiiletek energia-
megtakaritast eredményezé korszeriisitésének, felujitasanak, megujulé
energiaforrasokkal el6allitott energiatermelé kapacitasok létesitésének helyi
tamogatasanak rendjérdl sz6l6 rendelet megalkotasa)

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete a napirend vitajat lezarja és a
kérdést szavazasra bocsatja.

Romsics Sandor: Elmondja, hogy 1946 ota lakik Budaorson, ami akkor még falu
volt. Problémasnak tartja, hogy az o&varossal kapcsolatban felmerilt. Nem tartja
méltanyos vitanak ami folyik. Ugy gondolja, hogy amikor a lakételepi ingatlanok
felujitasardl volt sz6, akkor nem merllt fel senkiben sem az a kérdés, hogy azt az
embert, aki 10 millié forintos autéval megy haza a 8. emeletre, azt kizarnank ebbdl a
kérbdl. A tapasztalat megmutatja, kik azok, akik jelentkeznek ezekért a pénzekért. O
sem tamogatja azokat, akik duskalnak a pénzben, de ez ki fog alakulni. Javasolja,
fogadjak el az elbterjesztést és kialakul a késdbbiekben, hogy lehet ezt a kérdést
rendezni. A késbbbiekben vizsgaljak meg és a szakma kovesse figyelemmel azt,
hogy kik azok, akik jelentkeznek. Ugy gondolja valamilyen szinten ellenérizni is kell
ezeket. Helyszinen meg kell vizsgalni azt, hogy valéban jogosult-e a kérelmet bead?,
és ellenbrizni kell azt is, hogy valéban elkészlltek-e ezzel a munkaval. Lehet jelezni
a Keépviselb-testuletnek, ha itt olyan emberek szeretnék ezt a pénzt felhasznalni,
akiknek igazabdl nincs raszorulva, mert ilyen igényt nem kell a Testlletnek preferaini.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Jelezni szeretné Képviselé Ur felé, hogy az add
eltagadasa és az Onkormanyzat altal tamogatott flitéskorszer(sités és szigetelés
kozott kuldnbség van. Az orszagban 2 millié adoéfizetd tart el 8 millié embert, tehat
igaz az az allitas, hogy a magyar tarsadalom jelent6s része nem vesz részt a
kozteherviselésben, és igaz az az allitds, hogy a magyar tarsadalomnak van egy
nagyon meghatarozd része ahol a jovedelmi helyzet és a vagyoni helyzet
ellentmondasos képet mutat. Ezzel sok eurdpai orszag szembenéz és emiatt
ingatlanado vagy vagyonado van, az a forma, ahogy be van terjesztve, arrdl van vita
és lehet vitatkozni. Azt tartja egészségesnek ott is — és ez hasonlit Kaléczi Imre
képvisel6 altal elmondottakhoz — hogy aki vagyonadot fizet az az SZJA-bdl levonhatd
legyen, ezzel mindenkit be lehet vonni a kdzteherviselésbe. Aki magara vesz olyat,
ami nem neki szol, és becsuletesen befizette az adot, annak nehéz ezeket az
érveket j6I elmondani, de hat nem is ra vonatkoznak ezek a dolgok. Azokra
vonatkozik, akik egy filler jovedelemadot nem fizetnek, és mégis jelentés mddon
jobban élnek mint az atlag. Ami a dolog tartalmi részét illeti, Budadrs mar nem egy
falu. Itt nemcsak Ovaros van, hanem jelentés kertvarosi rész, ami ... nem szeretné a
kertvaros az ovarossal a lakoteleppel szembeallitani, mindenki tudja, hogy a
lakotelepen nem az a jellemzd élethelyzet, hogy sok szazmillios lakasban laknak az
emberek. Ne keverjék 6ssze a dolgokat.
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Dr. Ritter Gergely: Hasonlékat szeretett volna mondani, mint Polgarmester Ur
elmondott. Romsics Ur is elmondta, hogy O sem szivesen adna bizonyos jévedelem
folott hozzajarulast. Ugy gondolja, hogy valdban az élet fogja meghozni
természetesen. Az Osszes tobbi szocidlis juttatasnal is van szlr6. Addig amig az
emberek hozzaallasa nem valtozik meg és az addzast nem tekintik ugy, mint egy
olyan lehet6séget ahol ki lehet hasznalni az allamot és kilopjak a tisztességesen
adozok zsebébdl a pénzt, addig azt gondolja, a helyzet nem fog valtozni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Véleménye szerint az is lehet, hogy semmi
probléma nem lesz, de egy szabalyozast megalkotd, egy rendeletalkotd
onkormanyzatnak a szabalyt ugy kell meghozni, hogyha véletlenil mégis lenne,
akkor se lehessen. Nem az a feladata, hogy majd a rossz gyakorlatbdl levonja a
kovetkeztetést, hanem a rossz gyakorlatot megel6zze. Lehet, hogy ebben 6 rosszul
gondolkodik és akkor mindenkitdl elnézést kér, de nehezen tud ezen a
gondolkodasan valtoztatni. Az elvi allaspontja az, hogy a j6 szabalyozas akkor jo, ha
elére sziiri ki a hibakat, amit Ok most esetleg utélag prébalnak reparalni, ha ugy
alakul.

Felteszi szavazasra, hogy 30 napos hatalybelépési hataridével alkossak meg a
rendelet, és dontsenek arrol, hogy ki kell dolgozni Kaléczi Imre képviseld javaslatat,
mely szerint azon ingatlanok esetében, amelyek az épitményadd rendelet alapjan
adokotelesek, a befizetett addbdl leirhatd legyen a tamogatasnak megfelel6 6sszeg.
A javaslatot a Képvisel6-testilet 13 igen, 8 nem, 3 tartézkodd szavazattal
elfogadta.

190/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat
Moédosité inditvanyok elfogadasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a hagyomanyos technologiaval
épult lakdépuletek  energia-megtakaritast eredményezd  korszerUsitésének,
feldjitasanak, megujuld energiaforrasokkal elballitott energiatermelé kapacitasok
létesitésének helyi tamogatasanak rendjérél szolo rendelet-tervezettel kapcsolatban
az alabbiak szerint dontott:

- Arendelet 30 nap utan Iépjen hatalyba

- Felkéri a polgarmestert, hogy vizsgaltassa meg és kidolgozva terjessze a
képviselb-testilet elé Kaloczy Imre képvisel§ javaslatat, mely szerint azon
ingatlanok esetében, amelyek az épitményadd rendelet alapjan adokotelesek
a befizetett adobadl leirhatd legyen a tamogatasnak megfelel§ 6sszeg.

dr. Nagy Tamas ugyrendi kérdésben: kérdése, hogy Polgarmester ur altal
benyujtott médositast a 2. § (8) és (9) bekezdésének kiegészitésére elfogadtak-e
vagy sem, illetve elfogadtak-e a Pénzugyi Bizottsag altal megfogalmazott 2 db
moddositast? Szavaztak-e a TFVB modositasardl, illetve Takacs Viktor alelndk ur altal
megfogalmazott kiegészitésrél a hétechnikai szamitasok kapcsan?
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Wittinghoff Tamas polgarmester: a képvisel6-testllet azt elfogadta azt, hogy 30
nap mulva lép hatalyba a rendelet, de tényleg az 6 mddositd inditvanyairdl nem
szavaztatott, ami nyilvan nem volt szandékos, mert a sajat modositéival egyeteért
nyilvan. Akkor szerinte a két mddosito inditvanyrol kell donteni. Nem tudja, hogy a k)
és az i) pont valéban csak szdvegpontositas? (igen) Kiemelttel kell elfogadni? Igen.
Jo, de itt volt egy olyan probléma még, hogy a k) és az i) pont csak a hészigetelési
munkakra vonatkozik, a masikra nem. Tehat azt is vilagossa kell tenni, ezt is
szovegszerlen helyre kell tenni ebben a rendeletben mindenképpen. Tehat a k) és
az i) pont egy pontositas szovegszerlien, de a szévegszeri pontositasnak vilagossa
kell tennie, hogy ez a két kitétel csak a hészigetelési munkakra vonatkozd
tamogatasokra vonatkozik. Ezen kivul van a két mddositd inditvany a (8) és (9)
bekezdésre. Ez igy rendben van, vagy van egyéb?

dr. Nagy Tamas ugyrendi kérdésben: csak pontositas, amit mar kért korabban,
most ismételten kéri Polgarmester urat, hogy az altala megfogalmazott modositd
inditvanyok kapcsan tett 2. § (8) és (9) bekezdéseérél kulon szavaztasson.

Wittinghoff Tamas polgarmester: természetesen, ezt jelezte, csak itt probaltak
tisztazni, hogy a 2.§ (1) bekezdés k) és i) pontja hogyan értelmezendd. Kérdi Jegyz6
urtdl, hogy errdl a k) és i) pontrdl kell-e kulon szavazniuk, vagy elegend6, ha ezzel a
tartalommal fogadjak el, és a (8) és (9) bekezdésrél elég kildon szavazni?

dr. Bocsi Istvan jegyzd: elég a (8) és (9) bekezdésrél szavazniuk, és az
egybeszavazasnal majd ezt igy fogjak elfogadni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: j6, akkor ugy fognak eljarni, hogy az altala
jegyzett két modositd inditvanyrdl szavaznak, és az egészrél, hogy azt vagy elveti,
vagy tamogatja a képvisel6-testulet. Az egészrél a vagy elvetett vagy elfogadott
modositasokkal egyltt ugy szavaznak, hogy a k) és az i) pont az igy szerepld
modositassal lesz elfogadva és azzal a pontositassal, hogy ez csak a hészigetelésre
vonatkozik. igy fognak tehat szavazni, ha ez elfogadhatd és nincs ez ellen valakinek
észrevétele.

Biré Gyula ugyrendi kérdésben: lehet, hogy nem teljesen érti: a (9) bekezdés,
miutan Kaloczi Imre javaslatat elfogadtak, az nem valik feleslegessé? Vagy az plusz?

Wittinghoff Tamas polgarmester: az a helyzet, hogy 6 az Imre javaslatat
elfogadhatonak tartja, kovetkezésképpen &6 kész a (9) bekezdésre vonatkozo
javaslatat visszavonni. A (9) bekezdés helyett azt a mddosité javaslatot elfogadni,
hogy a képvisel6-testulet azért adott 30 napos haladékot maganak, hogy az
épitményadora vonatkozo javaslatot Kaléczi Imre javaslata alapjan kidolgozza, és
errél igy fog szavaztatni. Szerinte ez a tisztességes kompromisszum. Tehat nem fog
ragaszkodni ahhoz, amivel kapcsolatban egy mas jellegl javaslatnal szerinte jobb
javaslat szlletett, mint az ové.

dr. Szabéné Miiller Timea ugyrendi kérdésben: keéri mindenképpen, hogy

kompromisszumos javaslatot szavaztasson meg Polgarmester ur, mert van esély
arra, hogy ez a dolog rendben lesz.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: A (9) bekezdésre vonatkozd javaslatot
visszavonva azt teszi fel szavazasra, amit Kaloczi Imre képviseld ezzel kapcsolatban
megfogalmazott. Azt, amit a hivatalnak ki kell dolgoznia az ennek a helyébe lép, és a
javaslat Iényege az, hogy a befizetett épitményadobdl a 150 m2 feletti ingatlanok
esetében leirhatd legyen, és ennek a technikajat kell kidolgozni a hivatalnak. Arrol
mar szavaztak, hogy 30 napos hatalybalépés lesz, tartalmilag nagyjabdl ezt értették
bele, de ezért visszavonja a (9) bekezdés szerinti javaslatat és e helyett ezt erésitik
meg.

dr. Nagy Tamas ligyrendi kérdésben: azt szeretné kérni, bar médosult a (9) bek.,
de ennek ellenére is kilon szavazzanak a két médosité inditvanyrdl, tehat a (8) és
(9) bekezdésre vonatkozo javaslatrol.

Wittinghoff Tamas polgarmester: visszavonta a (9) bekezdésre tett javaslatot,
tehat arrél ne akarjon képviseld ur szavaztatni, mert 6, mint eléterjeszté visszavonta.

dr. Nagy Tamas ligyrendi kérdésben: akkor Polgarmester ur altal Kaléczi Imre altal
megfogalmazott modositdé inditvanyrédl és a még fennalld 2. § (8) bekezdésére
vonatkoz6 moédositd inditvanyrdl is kilén szavazzanak.

Ritter Imre ligyrendi kérdésben: Polgarmester ur azt mondta, visszavonja a (9)
bekezdést, és amit a hivatal 30 nap alatt kidolgoz, az |ép majd a (9) bekezdés
helyébe. Ez hogyan valdésul meg? Belekeril majd a rendeletbe, amit a képvisel6-
testilet nem is latott, €s amirdl nem is hatarozott? Vagy akkor hogy kerul be ez a (9)
bekezdés helyébe, mert sz6 szerint ezt mondta Polgarmester ur, miszerint amit a
hivatal 30 nap alatt kidolgoz, majd az kerll a (9) bekezdés helyébe. A képviselo-
testllet dontése nélkll, jévahagyasa nélkul, latatlanban? Ez a 30 nap ilyen szinten
abszolut értelmetlen. Hiszen amit most elfogadnak rendeletet, az nem...

Wittinghoff Tamas polgarmester: képvisel6 urnak mondja, hogy ez mar tulmegy az
ugyrendi hozzaszolason. Az, hogy képvisel6 ur nem érti, amit mondott, készségesen
elmagyarazza lassan, hogy mindenki értse. Arr6l mar nem nyithatnak vitat, hogy az
altaluk eldontott 30 nap értelmetlen vagy értelmes-e. Arrdl mar lehet vitat nyitni, hogy
amit képvisel6 ur mondott, az értelmes vagy értelmetlen-e, mert egyébkeént az utdbbi
kategdridaba tartozik. Olyat senki nem fogalmazott meg, hogy most belekerul valami
fikcio. Azt mondta, hogy visszavonja az altala leirt (9) bekezdésre vonatkozo
javaslatot, mert megitélése szerint Kaléczi képviselé ur javaslata jobb ennél. Ezt a
hivatal kidolgozza, és a 30 nap alatt a kidolgozott javaslat vissza fog kerulni a
képvisel6-testllet elé. Azt senki nem gondolja komolyan, hogy benne felmerul olyan,
hogy egy fiktiv javaslat majd belekerul szovegszerlien az el6terjesztésbe. Erre
egyedul a képvisel6-testiletnek van lehetésége és joga, hiszen az addrendeletet is
érinti. Aki azt képzeli, hogy ilyet 6 egy laza ujjgyakorlatként majd utdlag a 9 pont
helyére valahova ebbe a rendeletbe gondol beletenni, majd ennek kdvetkeztében az
adorendeletet is modosithaténak tartja, az egyfel6l az 6 gondolkodasmodjaval és
demokracia felfogasaval nincs tisztaban, masfelél egyszerlien szandékosan vagy
vétlenul tOkéletesen félreérti, vagy félreértelmezi azt, ami itt elhangzott. A javaslatban
nem ez fogalmazodott meg.

Kaléczi Imre ugyrendi kérdésben: nem gondolta volna, hogy ekkora tortura lesz
ebbdl a javaslatbdl. lgazabdl kovetkez6 a célja, és akkor ezt probalja meg mindenki
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megeérteni: korvonalazédott egy nagyon jo oOtlet a varosban, itt van el6ttik egy
elbterjesztés, mindenki egyetért vele. Mielébb el kell indulnia, hogy miel6bb
palyazatokat fogadhasson be az énkormanyzat. Gondolja, ebben egyetértenek.
Abban is egyetértenek szerinte, hogy ez nem szocidlis kérdés, hanem
kornyezetvédelmi kérdés, amivel megprobaljak csokkenteni a flitésszamlajat a
maganszemélynek, amely szamara pénzmegtakaritas, az onkormanyzat szamara
pedig kevesebb kibocsatott energia, illetve karos anyag. Ezek utan ugy gondolja,
hogy mindenkinek jogosultnak kell lennie erre fuggetlenul attol, hogy 100 m2-es
lakasban lakik, vagy 400 méteren lakik 2 vagy 3 csalad. Ugyanakkor valéban nem
szeretné azt, hogy az az ember, aki egy 800 m2-es hazban lakik, és nem fizet
semmilyen adot, annak 6k plusztamogatast adjanak. Abban az esetben, ha erre van
lehetbség, akkor ezt zarjak ki. Ha nincs lehetéség, nem tudnak vele mit kezdeni,
azért ne jarjon rosszul egyetlen budadrsi csalad sem, mert van néhany olyan ember
esetleg a varosban, aki nem fizet adoét. Ezért az a céljuk, hogy hirdessék ki ezt a
palyazatot. Abban az esetben, ha semmilyen mas megoldas nincs ra, akkor ez
hatalyba lép. Abban az esetben, ha a hivatal hoz egy olyan javaslatot, hogy ezt a
befizetend6 adobdl le fogjak vonni, ugyanakkor a szinetben ezt mar megbeszélték,
hogy tobb mint valdszini nem lesz ilyen rendeletmddositas, hiszen a 152 m2-es
lakastulajdonosokkal mar kiszurnanak, mert 6 300 év alatt vonhatna le az addéjabdl,
ezért valoszinlleg ez csak egy technikai dolog. De azért szerinte az a megnyugtato,
ha ezt megvizsgalja a hivatal. Egyébként pedig ez 30 napon belul hatalyba fog Iépni.
Jol érti, vagy nem érti jol?

Wittinghoff Tamas polgarmester: j0l érti képvisel6 ur, még az indoklassal is
tokéletesen egyetértenek. Hogy ezt hogy fogjak tudni kezelni, majd kiderll, a 300
m2-esnél evidens, hogy jol fogjak tudni kezelni, mert ott vilagos, hogy hamarabb
leporoég ez az idd. Nyilvan ezeket kell majd végiggondolni, amelyeket nem tudnak itt
2 perc alatt megoldani. Egyébként mind az indoklassal, mind a tartalommal egyetért,
és ezt egy elfogadhatd, tisztességes kompromisszumnak tartja. Tovabbra is azt
mondja, hogy a (9) bekezdésre vonatkoz6 javaslatot ennek megfeleléen most
visszavonja, és azt kéri a hivataltdl, hogy ez nagyon rdvid idén belll készuljon el,
hogy utana meg lehessen vitatni, hogy 30 napon belul meg tudjak hozni a dontést. Itt
ez most egy elvi dontés, egy hatarozati javaslat az, hogy a képviseld-testilet Kaloczi
Imre javaslata alapjan felkéri a polgarmestert, hogy végezze el azokat a
szamitasokat, és terjesszen a képvisel6-testllet elé javaslatot, amely az altala
felvetett javaslatot kezelni tudja, vagy amennyiben nem tudja kezelni, arra
vonatkozo6an adjon tajékoztatast.

Felteszi szavazasra a fent ismertetett javaslatot, amelyet a képvisel6-testilet 20
igen, 4 tartézkodoé szavazattal tamogatott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a (8) bekezdésre tett javaslataval kapcsolatban,
ha jol emlékszik egyetértés volt, de errél is kulon szavaznak. Itt a 2.§ (8) bekezdése
ugy szolna, hogy ,...csak abban az esetben nyujthaté tdmogatas, ha az megujuld
energiaforrasok felhasznalasaval egyértelmien kimutathaté energia-megtakaritast
eredményez.”

Felteszi szavazasra a fent ismertetett modositast, amelyet a képvisel6-testulet 22
igen, 2 tartézkodo6 szavazattal elfogadott.

Most dontenek az egész rendeletr6l. Felteszi szavazasra az elfogadott
modositasokkal egyutt, illetve a k) és az i) pont forgatdkonyv szerinti pontositasaval
ugy, hogy az pontosan kell, hogy taxative is tartalmazza azt, hogy ez a hészigetelési
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munkakra vonatkozo pontositas. Ezzel az egész rendeletrdl szavaznak. A Képvisel6-
testllet a javaslatot 24 egyhangu igen szavazattal elfogadta.
Fenti szavazatok aranyaban a Képvisel6-testiilet az alabbi rendeletet fogadta el:

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
16/2009. (VI.23.) rendelete

A hagyomanyos technolégiaval épiilt lakéépiiletek energia-megtakaritast
eredményezd korszerisitésének, feltjitasanak, megujulé energiaforrasokkal
eléallitott energiatermel6 kapacitasok létesitésének
helyi tamogatasanak rendjérol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselb-testiilete a helyi énkormanyzatokrdl sz6ld
1990. évi LXV. torvény 16.§-anak (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan
hagyomanyos technolégiaval épult valamennyi lakdéplletek energia-megtakaritast
eredményez6 fltés és/vagy hasznalati melegvizellatdas korszerisitésére; a
hagyomanyos energiahordozok megujuld energiaforrasokkal valé helyettesitésére,
megujuld energiaforrasokkal el6allitott energiatermel6 kapacitasok |étesitésére
iranyuld beruhazasok tamogatasara, valamint az 1994 el6tt, hagyomanyos
technolégiaval épult lakoéplletek esetében energia-megtakaritast eredményez6
utdlagos hészigetelésére, nyilaszardinak utdlagos hészigetelésére, vagy cseréjére
iranyul6 beruhazasok tamogatasara a kovetkez6 rendeletet alkotja:

A rendelet hatalya

18§.

A rendelet hatalya a Budadrs Varos kozigazgatasi hatarain belul hagyomanyos
technolégiaval épitett lakéingatlanok energiatakarékos felujitasara terjed ki.

A palyazat szempontjab6l nem mindsul hagyomanyos technoldgiaval épult
lakdépuletnek a panel, a kézép- és nagyblokk, az alagutzsalu, az Ontoéttfalas, a
vasbeton vazas és egyeb, el6regyartott technolégia felhasznalasaval épult
lakoéplulet.

Il
A tamogatas altalanos feltételei
238.
(1) Az 1. § -ban meghatarozott célok megvaldsitasara az 1. szamu melléklet szerinti
palyazaton vissza nem téritend6 Onkormanyzati tdmogatas a hagyomanyos

technolégiaval épult lakéingatlanok esetében a kovetkez6 munkalatokra
igényelhet6:
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a) fltés és/vagy hasznalati melegviz ellatasanak korszerUsitése,

b) megujulé energiaforrasokkal elballitott héenergia — termel6 kapacitasok
|étesitése,

c) megujuld energiaforrasokkal el6allitott vilamosenergia-termeld kapacitasok
|étesitése,

d) biomassza-felhasznalas novelése,
e) geotermikus energiafelhasznalas novelése,

f)  szélenergia-felnasznalas novelése, nem villamos energia hal6zatra torténé
termelés esetén,

g) szerves hulladék energetikai felhasznalasanak novelése,

h) aktiv és passziv napenergia hasznositas (pl. napkollektorok, napelemek
létesitése),

i)  megujuld energiaval Uzemel6 alternativ, foldgazt kivalté berendezések
létesitése,

j)  hdészivattyu telepitése,

k) 1994. december 31. el6tt kiadott hasznalatbavételi engedéllyel, illetve
fennmaradasi engedéllyel rendelkezd, hagyomanyos technoldgiaval épult
lakdépuletek (homlokzatok, tetéterek, fodémek) utdlagos hdszigetelésére is
palyazhatnak, amennyiben az épllet a jelenlegi allapotaban nem elégiti ki a
hatalyos magyar hétechnikai el6irasokat,

) 1994. december 31. el6tt kiadott hasznalatbavételi engedéllyel, illetve
fennmaradasi engedéllyel rendelkezd, hagyomanyos technologiaval épdult
lakdépuletek nyilaszardinak utélagos hészigetelésére, vagy cseréjére is
palyazhatnak, amennyiben a nyilaszardk jelenlegi allapotukban nem elégitik
ki a hdéatbocsatasi tényez6re vonatkozé hatalyos jogszabalyok elirasait.

(2) A palyazé ugyanazon épuletre, épuletrészre vonatkozéan jelen palyazat
keretében ugyanazon munkalatra egyszer nyerhet el tamogatast.

(3) Palyazatot nyujthatnak be az 1.§.-ban rogzitett feltételeknek megfeleld ingatlan
esetén:
a.) 1 lakasos lakéépulet tulajdon jogaval rendelkezé maganszemélyek

b.) osztatlan k6z0s tulajdonban lév6, hasznalat szerint megosztott épuletrész
tulajdonjogaval rendelkezé maganszemélyek

c.) tarsashazak
d.) lakasszovetkezetek

(4) Nem palyazhatnak jelen konstrukciéban:

a.) Iparositott technolégiaval épult ingatlanok felujitasara, korszerlsitésére

b.) Tarsashazak, lakasszovetkezetek ingatlan nyilvantartasban szereplé albetét
tulajdonosai egyénileg
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c.) Nyaralo, vagy hétvégi haz energia — takarékos felujitasa, korszer(sitése
esetén

(5) Uj épitésii ingatlan esetében tamogatas kizardlag a 2. § (1) b.) — j.) pontokban
felsorolt munkalatok esetében igényelhetd.

(6) A palyazénak a szlikséges sajat er6 biztositasat, illetve annak vallalasat igazolnia
kell.

(7) Nem igényelhet6 tamogatas a palyazat benyujtasa el6tt megkezdett munkakhoz.
(A megkezdett idépontnak épitési beruhazas esetén az épitési napléba tortént
els6 bejegyzés iddpontjat, egyéb program esetén az els6 pénzugyi kifizetés
idépontjat kell tekinteni.)

(8) A 2. § (1) bek. a.) pontjaban felsorolt munkalatokra csak abban az esetben
nyujthatd tamogatas, ha az a megujuldo energiaforrasok felhasznalasaval
egyértelmlen kimutathatd energia-megtakaritast eredményez.

3§.

A palyazat szempontjabdl elismerhet6 koltségek és a palyazati feltételek részletes
tartalmat jelen rendelet 1. sz. mellékletét képezd ,Palyazati Felhivas” hatarozza
meg.

M.
A tamogatas mértéke

48§.

(1) Az onkormanyzat altal adhaté tamogatas mértéke a beruhazasi koltség 50%-
a, de lakasonként

a.) 2. § (1) bekezdésben rogzitett felujitasi munkak esetén munkalatonként
legfeljebb 300.000.-Ft

b.) a 2. § (1) bekezdésben rogzitett felujitdsok kozul egyidejlleg tdbb
elvégzése esetén 0sszesen legfeljebb 600.000.-Ft. lehet.

(2) Ha a palyazénak a palyazatban megjelolttél eltérd, poétldlagos koltségei
merulnek fel, azok medfizetésére a palyazd koteles, az Onkormanyzati
tamogatas mértéke nem emelkedik.

(3) Ha a beruhazas megvaldsitasa soran a beruhazas koltségei a tamogatasban
részesitett palyazatban megjeldlt koltségeknél alacsonyabbak, az
onkormanyzati tamogatas 0sszege ezzel aranyosan csokken.

(4)  Sikeres palyazat esetén az Onkormanyzat a palyazéval tamogatasi
szerz6dést kot.
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(5) Onkormanyzati tamogatas az éves koltségvetési rendeletében jovahagyott
keretosszeg erejeig nyujthaté. Az Onkormanyzati keretosszeg kimerulése
esetén az Onkormanyzat felfliggeszti a palyazatok befogadasat.

IV.
A palyazat benyujtasa és elbiralasa

5.§.

(1) A palyazat magyar nyelven, kizar6lag a Palyazati Felhivas szerinti
formanyomtatvanyon nyujthaté be.

(2) A hianytalan tartalommal benyujtott palyazat alapjan a nyujthaté tamogatas
mértékérél a Budadrs Varos Onkormanyzatanak Telepllésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsaga dont.

6.§.

(1) A Kkiviteli szerz6désnek a tamogatasi szerz6déssel és a palyazattal vald
0sszehangolasaért a palyazo felel.

(2) Az 6nkormanyzati tamogatas kifizetésére utolag, az Onkormanyzat miiszaki
ellen6re altal jovahagyott szamla alapjan, a szamla benyujtasat koéveté 30
napon belul, atutalassal kerul sor.

V.
Zaro6 rendelkezések

7.§

Jelen rendelet alkalmazasaban uj épitési ingatlan a rendelet hatalybalépésének
idépontjaban jogerés épitési engedéllyel épuld ingatlanok, valamint jelen rendelet
hatalybalépését kdvetben kiadott jogerds épitési engedéllyel rendelkezd ingatlanok.

8.§.

E rendelet a kihirdetését kdvetd 30. napon Iép hatalyba.

Budaors, 2009. junius 17.

Wittinghoff Tamas Dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyz6

A rendelet teljes terjedelmében, mellékletekkel egyiitt a jegyzbkényv 3/3.sz.
mellékletét képezi
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5. A Régiségbuvar Egyesulet kérelme specialis csoportok nyari
taboroztatasanak tamogatasara

(Az elbterjesztés a jeqyz8kényv 1/5. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kérdi, hogy ezzel kapcsolatban van-e valakinek
kérdése? (nincs)

Felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
képvisel6-testlilet 24 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

191/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat

A Régiségbuvar Egyesulet kérelme specialis csoportok nyari taboroztatasanak
tamogatasara

1. Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete a Régiségbuvar Egyesiilet
kérelmét, a hataron tuli gyerekek Csiki Pihen6kertben 1évd nyari taborozatasnak
megvalositasat 973.000,-Ft-al tdmogatja. A tamogatas 6sszegét Budaodrs Varos
Onkormanyzat 2009. évi koltségvetésérdl szold 2/2009. (1. 17.) OKT. rendelet 4.
sz. melléklet 4. Tartalék el&iranyzatok, 4.1. Altalanos tartalék keret terhére
biztositja.

A tdmogatas elszamolasanak hatarideje: 2009. oktdber 30.
A rendezvényen a szervez$ tamogatoként koteles feltintetni Budadrs Varos
Onkormanyzatat.

2. Felkéri a polgarmestert a 2009. évi koltségvetési rendelet mddositasanak
kezdeményezésére.

Hataridd: 2009. junius 30. (tamogatasi szerz6dés megkotése, atutalas)
Felelbs: Polgarmesteri Kabinet (tamogatasi szerz6dés megkotése)
Pénzugyi Iroda (utalas)
A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet (tdmogatasi szerz6dés megkotése)
Pénzugyi Iroda (utalas)

6. Tamogatasi kérelem a Dél-Budai Gorog Egyhazkozség anyagi tamogatasara
(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 1/6. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag
javaslatat (a jegyzékoényv 2. sz. melléklete). Itt 150 e Ft-os tamogatasrél van szo, és
miutan alapitvany tamogatasa, ezért kell a képvisel6-testuletnek targyalnia.

Biré Gyula: csak egy furcsasagra szeretné felhivni a figyelmet. A valamikori ASZ
jelentésben kifogasoltak, hogy a bizottsag a sajat keretében 150 e Ft-ot juttat egy
alapitvanynak. Ahhoz képest, ha a sajat SZMSZ-Uket megnézik, a Pénzugyi
Bizottsag akar 100 Millié Ft-ok felett is donthet, mint ahogy dontott is példaul egy
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fUtéskorszerilsitésnél 8 MFt-r6l. Nem probléma, csak szerinte sajat maguknak
okoznak vele elég sok munkat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: felteszi szavazasra az eredeti elGterjesztés
szerinti javaslatot, amelyet a képvisel6-testilet 24 egyhangu igen szavazattal
tamogatott.

192/2009.(VI1.17.) OKT sz. hatarozat
Tamogatasi kérelem a Dél-Budai Gorog Egyhazkozség anyagi tamogatasara

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Kozoktatasi és Miivel6dési
Bizottsag altal az Aranyszaju Szent Janos Alapitvany tdmogatasara megitélt
150.000,-Ft-os tamogatast (koltségvetési hely: Budadrs Varos Onkormanyzat
2009. évi koltségvetésérdl szold 2/2009. (Il. 17.) rendelet 6. sz. melléklet
Tamogatasok, atadott pénzeszkozOk részletezése melléklet/ 4. lgazgatasi
feladatok kiadasai / Bizottsagok, polgarmester keret / 1. Kozoktatasi és
Mivelbdési Bizottsag sor) jovahagyja.

2. A Képviselb-testilet felkéri a polgarmestert a Tamogatasi szerz6dés megkotésére.

Hataridé: 2009. junius 30. (a tamogatasi szerz6dés megkodtése)
2009. julius 5. (a tamogatas elutalasara)
Felel6s: Polgarmester

Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet (tamogatasi szerz6dés megkotése)
Pénzugyi Iroda (a tamogatas elutalasa)

7. Karizma Alapitvany Katolikus Csalad tabor tamogatasara vonatkozo
modosité kérelme

(Az elGterjesztés a jegyzb6kbnyv 1/7. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag
javaslatat (a jegyzékényv 2. sz. melléklete).

Biré Gyula: ez megint egy érdekes helyzet, mert amikor a bizottsag ezt a bizonyos
pénzt elosztotta, ezt a 30 Millié Ft-ot, volt egy egyezség, hogy taborok esetében
gyerekenként 4 eFt-tal tamogatnak egy tabort. Most leirjak itt vildgosan, hogy a 100
gyerekbdl csak 50 fog menni. Ugy gondolja, és elnézést kér, mert elszamolta a
bizottsagi Ulésen, hogy ezt 200 eFt-tal kell akkor tamogatni, ha konzekvensek, mert
nem megy 100 gyerek. Azzal nem foglalkoznak, hogy ez egy lényegesen olcsébb
hely. Ha azt veszik figyelembe, hogy ez egyhangu megallapodas volt, miszerint
gyermekenként a taborokat 4 eFt-tal tamogatjak, akkor vilagosan le van irva a
modositasban, hogy 50 gyerek fog menni, ez 200 eFt és elnézést kér azért, hogy
rosszul irtak le, vagy rosszul szamolt. Az a javaslata, hogy 200 e Ft-tal tamogassak a
kérelmet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: kérdi, hogy jol érti-e, hogy a bizottsagnak volt egy
ilyen megallapodasa, hogy egy taboroztatasnal a gyerekek 4 eFt-ot kapnak
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fejenként? Tehat ezt minden ilyen jellegi taboroztatasnal konzekvensen képviselték?
(igen)

dr. Szabéné Miiller Timea: miutan nem hoznak egy olyan fajta allasfoglalast, hogy
valamihez mérten adnak pénzt, akkor 6hatatlanul problémakat okozna. Ezért minden
évben a bizottsag szokott egy kvazi fejkvéotat megallapitani, €s minden egyes tabort
ugy szoktak elbiralni. Szerinte ez egy teljesen korrekt javaslat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ha nincs tovabbi hozzaszolé, akkor 6 ezt a
modositd inditvanyt teszi fel szavazasra, amely ezek szerint a bizottsag korrekt
konszenzusan alapul.

Felteszi szavazasra a javaslatot, hogy itt is a tobbi dontésnek megfeleléen a
gyerekenkénti 4 eFt, az 50 gyerekre vonatkozéan 200 e Ft tdmogatast adjon a
katolikus alapitvanynak az oOnkormanyzat erre a tamogatasi célra, amelyet a
képviselb-testilet 23 igen, 1 tartézkodas szavazattal tamogatott.

193/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat

Karizma Alapitvany Katolikus Csalad tabor tamogatasara vonatkozé modosité
kérelme

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Karizma Budadrsi Romai
Katolikus Nevelési —Oktatasi Alapitvany Katolikus Csaladi Tabor megrendezésére
vonatkozo kérelmével kapcsolatban ugy dont, hogy arra gyerekenként 4000,-Ft, azaz
O0sszesen 200.000,-Ft tamogatast biztosit.

Hatarid6: azonnal

Felel6s: polgarmester

Végrehaijtast végzi: Polgarmesteri Kabinet

8. Kozterulet elnevezésének elutasitasa (Fejedelem tér)

(Az elGterjesztés a jegyz6konyv 1/8. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a KMB és a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatat (a jegyzékényv 2. sz. melléklete).

Felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
képvisel6-testilet 20 igen, 3 nem, 1 tartézkodas szavazattal tamogatott.
194/2009.(VI1.17.) OKT sz. hatarozat

Kozteriilet elnevezésének elutasitasa (Fejedelem tér)

Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete ugy doént, hogy a sziikséges

feltételek hianya miatt a Rakoczi Ferenc szobor kornyezetét — mint kozteruletet —
nem nevezi el.
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9. Budaérsi Varosi Onkéntes Tiizolté Egyesiilet 2008. évi beszamoléja
(Az elGterjesztés a jegyzbkonyv 1/9. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: a bizottsagon részletesen, egy irasbeli anyag
alapjan megtortént a beszamolas (a jegyzékényv 2. sz. melléklete).

Felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
Képviseld-testilet 23 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

(Stifft Nandor képviselé nem vett részt a szavazasban.)

195/2009.(VI1.17.) OKT sz. hatarozat
Budaérsi Varosi Onkéntes Tiizolté Egyesiilet 2008. évi beszamoléja

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Budadrs Varosi Onkéntes
Tlzoltd Egyeslilet el6terjesztés mellékletéll szolgalé 2008. évi beszamoldjat a 2008.
évben végzett tevékenysegukrdl elfogadja.

10. Budaors, Karoly kiraly u. 54. sz. alatti, 548/A/5 hrsz-u ingatlanon talalhato,
onkormanyzati tulajdonu uzlethelyiség

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/10. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Téredelmesen el kell ismernie, hogy a Pénzugyi
Bizottsag javaslatat jobbnak tartja, mint az eredeti el6terjesztést. igy a modosito
inditvany elfogadasat javasolja.

Felteszi szavazasra a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat, amelyet a képvisel6-testulet 23
igen, 1 tartézkodas szavazattal tamogatott.

196/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat

Budaodrs, Karoly kiraly u. 54. sz. alatti, 548/A/5 hrsz-u ingatlanon talalhaté,
onkormanyzati tulajdonu uzlethelyiség

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Budadrs, Karoly kirdly u. 54.
szam alatti, 548/A/5 hrsz-u ingatlanon talalhatdé, Onkormanyzati tulajdonu
uzlethelyiséggel kapcsolatban az alabbiak szerint dont:
- a BTG Kft szdlitsa fel a Sancho Kft.-t a hatralék soron kivili rendezésére,
- amennyiben ennek a Sancho Kft. 60 napon belll nem tesz eleget, akkor a BTG
Kft a Sancho Kft.-vel szemben kezdeményezzen felszamolasi eljarast.
- A 2009. majusatdl felszamitasra kerul6 hasznalati dij megfizetésétél az
Onkormanyzat nem tekint el.
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11. Magyar Posta Zrt-vel a Budaors, Kismartoni u. 45. sz. alatti helyiségre kotott
bérleti szerz6dés meghosszabbitasa

(Az elbterjesztés a jegyz6kényv 1/11. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénzlgyi Bizottsag és a
Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatat (a jegyzékényv 2.
sz. melléklete).

Felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
képviselo-testilet 24 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

197/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat

Magyar Posta Zrt-vel a Budaors, Kismartoni u. 45. sz. alatti helyiségre kotott
bérleti szerz6dés meghosszabbitasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete eltekint a palyazat kiirasatol, és a
Budaors, Kismartoni u. 45. szam alatti, 3567/1 helyrajzi szamu, ,kivett k6zosségi haz
és udvar” megnevezésii Budadrs Varos Onkormanyzat tulajdonat képezé ingatlanbal
50,5 m2 nagysagu helyiségcsoportot 2009.05.01. napjatdl visszamendlegesen,
hatarozott idére, 10 éves id6tartamra, el6bérleti jog biztositasaval bérbe adja a
Magyar Posta Zrt. részére, postahivatal mikodtetése céljara, bruttdé 133.951,- Ft/ho
bérleti dijert, mely évente a KSH altal kozzétett hivatalos inflacio mértékével né.

Hatarid6: 30 nap

Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varoseépitési Iroda

12. Intézmény felajitas KMRFT-CEDE palyazaton torténé részvétele, palyazati
onrész biztositasa targyaban a 131/2009.(V.21.) OKT. sz. hatarozat médositasa

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/12. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat (a
Jjegyzbkdnyv 2. sz. melléklete).

Felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
képviselo-testilet 24 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

198/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat

Intézmény felajitas KMRFT-CEDE palyazaton torténd részvétele, palyazati
onrész biztositasa targyaban a 131/2009.(V.21.) OKT. sz. hatarozat médositasa

Budaors Varos anorményzat Képvisel6-testllete az alabbiak szerint modositja a
131/2009.(V.21.) OKT. sz. hatarozatat:
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,Budadrs Varos Onkormanyzata a Kozép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési
Tanacs ,Onkormanyzati fejlesztések tamogatasa teriileti kotdttség nélkiil (CEDE)”
palyazatan részt vesz a 391/2008. (XI. 27.) OKT sz. hatarozatban, 2009. évi
megvalositasra elfogadott intézményi felujitasi feladatok kézul a Bleyer Jakab Német
Nemzetiségi Altalanos Iskola ebédl6 és tornaterem udvari bejaratanak és homlokzati
szakipari falainak felujitasi munkajaval.

A felujitas becsult 6sszkoltsége tételes tervezdi koltségvetés alapjan bruttdé 48
237 147 Ft.

A KMRFT-CEDE palyazaton az Onkormanyzat forrasrészeként a Bleyer Jakab
Német Nemzetiségi Altalanos Iskola feldjitasahoz Budadrs 2009. évi kéltségvetésérdl
sz6l6 2/2009. (Il. 17.) OKT rendelet 5 sz. melléklet Felhalmozasi kiadasok, lIl.
Felujitasok, 1. Intézmény felujitasok, 1.1. intézmények felujitdsa 500 000 e Ft
koltségkerete terhére biztositja a palyazati onrészhez szukséges 28 237 147-Ft-ot,
€s az egyéb nem tamogatott jarulékos koltségek fedezetét.

Hatarid6: 2009. junius 30.
Felel6s: Polgarmester
Végrehaijtast végzi: Varosépitési Iroda, Pénzugyi Iroda

13. A gazdalkoddé szervezetek altal torténé kozfeladat-ellatasra vonatkozé
rendelkezések alkalmazasa

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/13. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: a kovetkez6 két napirendi pontjuk torvényi
modositds okan az oOnkormanyzat gazdalkodé szervezeteire vonatkozo
kotelezettséguk. Az els6 a kozfeladatok ellatasara vonatkozé rendelkezések
alkalmazasa.

Felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
képvisel6-testllet 24 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

199/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat

A gazdalkodé szervezetek altal torténé kozfeladat-ellatasra vonatkozé
rendelkezések alkalmazasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy az
allamhaztartasrél szold 1992. évi XXXVIII. térvény 100/K. §-ban foglalt
rendelkezéseinek alapjan Budadrs Varos Onkormanyzatndl elvégzendd sziikséges
intézkedéseket az oOnkormanyzat konyvvizsgalojanak és jogi képvisel6jének
bevonasaval dolgozza ki, és terjesszen el6 erre vonatkozé hatarozati javaslatot.

Hataridé: 2009. augusztus 31.

FelelGs: Polgarmester
Végrehaijtast végzi: Polgarmesteri Kabinet/Jegyz6i Iroda
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14. A kozfeladatok ellatasa modjanak fellilvizsgalata szervezeti szempontbdl
(Az elGterjesztés a jegyzbkonyv 1/14. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: itt a szervezeti szempontbdl toérténd
felllvizsgalatrol van sz6. Ismerteti a Pénzugyi Bizottsag javaslatat (a jegyzékényv 2.
sz. melléklete).

Felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
képvisel6-testlilet 24 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

200/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat
A kozfeladatok ellatasa médjanak felulvizsgalata szervezeti szempontbol

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a koltségvetési szervek
jogallasarél és gazdalkodasardl szélé 2008. évi CV. tdérvényben foglalt
kotelezettségének eleget téve felulvizsgalta szervezeti szempontbdl a kdzfeladatok
ellatasanak maédijat. A felllvizsgalat eredményeként megallapitja, hogy az iranyitasa
ala tartozo koltségvetési szervek és gazdalkodo szervezetek tovabbi mikodtetése
2009. jalius 1-e utan is indokolt.

Hataridé: 20009. julius 1.
FelelOs: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Jegyz6i Iroda

15. Kozép-Duna Vidéke Hulladékgazdalkodasi Vagyonkezeld Zrt. Felligyeld
Bizottsagi tag delegalasa

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/15. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: a BTG Kft ugyvezet6 igazgatdjat, Tamas Ervint
javasoljak a Felugyel6 Bizottsagba.

Felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
képvisel6-testllet 24 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

201/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat

Ko6zép-Duna Vidéke Hulladékgazdalkodasi Vagyonkezelé Zrt. Felligyeld
Bizottsagi tag delegalasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Kozép-Duna Vidéke
Hulladékgazdalkodasi Vagyonkezel6 Zrt. Felugyeld Bizottsagaba Tamas Ervint a
BTG Kift. Ugyvezet6 igazgatojat delegalja.

Hatarid6: azonnal

Felel6s: polgarmester
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet

52



16. Térfelugyeleti rendszer
(Az elGterjesztés a jegyzbkonyv 1/16. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: reméli, hogy ezt a hibat, amit jelzett Santa Aron
képvisel6 ur az elején, azt sikerult korrigalni. A hatarozati javaslat a kapitany ur altali
javaslat szerint el6terjesztett 9 helyszinre a rendszer bévitésére vonatkozik.

Kaléczi Imre: azért nyomott gyorsan gombot, hogy ne hogy tullépjenek mar
mindenfajta beszélgetés nélkil ezen a napirenden. Most kaptak meg azt az
eléterjesztést, amirél vitatkozni kell. Két oldalbdl all. Az egyikben a kapitanysag altal
javasolt 9 helyszin, valamint hivatkoznak egy megvalodsithatdésagi tanulmanyra. Azt
nem kaptak meg. Nem tudja, hogy ez esetleg része-e az elbterjesztésnek. Az biztos,
hogy nincs meg. Szivesen atolvasna, hogy errél tudjanak donteni. Ezutan van egy
levél, amit a kapitanyur irt Vagé Csabanak. Ebben hivatkoznak egy levélre, amelyet
szintén nem kaptak meg. Konkrétan leirtak azt, hogy milyen kamerat szeretnének,
illetve kuldott az egyik cég egy arajanlatot. Kérdi, miért nem kértek be tdbb
arajanlatot, miért nem csinaltak kozbeszerzést rola? Ha 6 ezt megszavazza, egyet is
ért-e azzal, hogy az ES Mérndki Iroda kivitelezzen egy olyan rendszert, amivel lehet,
hogy nem ért egyet? Szeretne szakért6t megkérdezni arrdl, hogy a
masodpercenkénti 4 felvétel a mai vildagban mennyire tlnik nevetségesnek?
Konkréten azt jelenti, hogy ugy ki tud venni barhonnan barmit, hogy a kamera azt
latja, hogy igy van a kezem. Ugy gondolja, hogy ez alapjan felel6sségtelijesen nem
lehet donteni. Varna a bizottsag vezet6jének a hozzaszolasat arrol, hogy ezt
bizottsagi Ulésen attargyalnak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: megtudta, hogy nemcsak j6 javaslatokat tud
megfogalmazni képvisel6 ur, de villamkeze van. Masodpercenkénti 4 felvétel ugy ki
tud venni képviselé ur valahonnan valamit, hogy nem veszi észre a kamera?

Kaléczi Imre: majd egyszer megnézik.

Wittinghoff Tamas polgarmester: szerinte Rodolfo gyenge ipari tanulé képvisel6
urhoz képest. A kovetkez6t szeretné mondani, hogy eloszlassa az aggalyokat. Erti
mindazt, amit a képvisel§ ur elmondott, rdadasul megint megbotrankozast fog
kelteni, egyet is ért vele. Semmi masrol nem sz6l a hatarozati javaslat, mint arrdl,
hogy a 9 helyszint fogadjak el. A vonatkozd szabalyok szerint és jegyz6 urat kéri,
hogy segitsen egy Kkicsit nekik ebben: a képvisel6-testiletnek az illetékes
kapitanysag vezetbjének az elbterjesztése alapjan van lehetésége a dologrél
donteni. Természetesen ez nem jelenheti azt, hogy tartamilag barki barmit odatehet.
Innentdl kezdve azok a szabalyok, amelyekre képvisel6 ur felhivia a figyelmet,
természetesen érvényesek. Kérdi jegyz6 urat, hogy ezt j6l gondolja-e?

Dr. Bocsi Istvan jegyz6: ez az elbterjesztés a helyszinrél sz6l, nem a
megvalositasrél. Az elbterjesztés tartalmazza, hogy ez alapjan lesz elindithaté a
kOzbeszerzési eljaras majd, ami ezt kovetheti. Ez az elbterjesztés a 9 helyszinrdl
sz0l, amelyre a kapitdnynak van joga javaslatot tenni.

dr. Molnar Gabor: tisztelettel jelenti, hogy a torténet innentdl kezdve nem tetszik
neki, mar csak azért sem, mert vannak itt a teremben olyanok, akik emlékeznek arra,
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hogy az elmult 4-5 évben majdnem minden tavaszi ulést azzal kezdett, hogy nem
onnan tudhatjak, hogy tavasz van, hogy kisutott a nap és csicseregnek a madarak,
hanem az Aradi utcaban, a Budafoki uton megtriplazédott a betérések szama. Azt
hiszi minden koltségvetési koncepcid 0sszedllitdsanal 6 volt az egyik, aki javasolta,
hogy a térfigyel6 rendszert szélesitsék ki amennyiben lehet, és amennyiben ésszer.
Elhiszi, hogy a Kapitany urnak van javaslata, illetve ehhez a szakmahoz biztosan
jobban ért, mint §, de ugy gondolja, hogy erre a képvisel6-testllet biztositja a pénzt,
€s nem hiszi, hogy ez a 9 helyszin kébe vésett. Soha nem szokott hivatkozni arra,
hogy a valasztopolgarok, de nem szeretne a szemukbe nézni, mert a panaszoknak a
95%-a ami felé arad, az épitkezésrdl és a parkolasrol ne beszéljenek, pontosan arrdl
szol, hogy ott abban a viszonylatban, a fejlett, ,gazdagabb” kertvarosi részbe
bekapcsolddjon a térfeliigyeleti rendszer. 100 emberbdl 99 ezt kéri téle. Annyit flizne
hozza, hogy 6 is szeretne, ha nem is ebben a pillanatban, de javaslatot tenni a
helyszinekre...

Dr. Bocsi Istvan jegyzé: a tavalyi évhez képest annyi valtozott, hogy megvaltozott
tavaly a jogszabaly. Az dnkormanyzat addig gyakorlatilag szabadon donthetett. Ma
ugy valtozott a jogszabaly, hogy a rendérkapitany javaslatara dont az dnkormanyzat.
Azt gondolja, hogy a kapitanyur biztos nyitott lesz Ujabb helyszinek kijelolésére is.

Wittinghoff Tamas polgarmester: valdoban ez a helyzet. Azt mondja, hogy nekik
meg lehet fogalmazni javaslatokat, az a kérdés, hogy a kapitany ur viszont
javaslatban elfogadja-e, és utana arrél tudnak donteni.

Santa Aron: a napirend elétti kis expozé utan, amikor megkaptak az anyagot most,
akkor meglepddve latta, hogy igazabdl egy nagyon szép lista a 9 kamerahelyszinnel,
csak tokéletesen megfelel a budadrsi altalanos és rendérkapitanysag igényének. Ha
megnézik, pontosan lehet majd latni, ki jon be Budadrsre, ki megy ki Budaorsrél. Egy
forgalmas ut keresztez6désében van elhelyezve. Ellenben pont arra nem ad
megoldast, amit dr. Molnar Gabor képvisel6 ur, és jomaga is honapok 6ta szajk6znak
napirend el6tt, hogy a budadrsi frekventalt kdzterlleteknek a kameras védelmét vagy
lefedettségét nem teszi lehetévé. Nem érti, hogy lehet ilyen javaslatot tenni, mikor itt
k6zmeghallgatasokon napirend el6tti felszdlalasok tomkelegén kérik, hogy a
Templom téren, a lakotelepi tereken, azokon a jatszétereken, ahol tudjak
mindannyian, hogy az iskolabdl kiszabadult fiatalok minésithetetlen mddon
viselkedve a sajat kozteruleteiket rongaljak. Ezekre a terlletekre kellene elssorban
fékuszalni. Addig nem tudja ezt az elbterjesztést tamogatni, mig azok az igények,
amelyek a testulet Ulésén az elmult honapokban megfogalmazddtak, azok nem
kerllnek bele egy ilyen anyagba. Vagy minimum legyen valamilyen szinten lehetéség
arra, hogy ez tovabb bévuljon. Ez a jelenlegi hatarozati javaslat elég konkrét és vel6s
ahhoz, hogy azt mondjak, hogy induljon ez a dolog. Egyébként 6 is hianyolja azokat
a dolgokat, amiket Kaloczi Imre elmondott: ki csinalja, mennyiért, hogyan, mikor,
milyen kdzbeszerzés alapjan kerll ez meghatarozasra. Ez igy tulajdonképpen a
semmivel egyenl6. Van itt 9 helyszin, amit a rend6rkapitany javasolt. Teljesen
rendben van ez a 9 helyszin, de ehhez még 5-8 helyszin kellene. Szerinte
mindannyian kapasbdl ha Osszeraknak azokat a budadrsi fiatalok szamara
frekventalt helyeket, ahova kameras védelem kellene, akkor kapasbdl 4-6 kameraval
tobbet kellene felszerelni. Addig nincs is értelme az egészrdl beszélni. A budaorsi
féproblémat nem az okozza, hogy a Budapesti ut és a Fels6hatar ut sarkan lesz
térfigyel6 kamera, hanem az, hogy a lakotelepi tereken vagy a budadrsi Templom
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téren, vagy a Kbéhegyi kapolnanal, vagy a Kalvaria keresztnél lesz-e kamera, ahol
egyébként délutan és az esti érakban, aki arra jar, pontosan tudja, mik zajlanak.
Inkabb erre kellene fokuszalni és talan ezért 6 is a Vandor Andras elnok urtél, hogy
kérje vissza ezt az elbterjesztést a bizottsag elé, beszéljenek réla ujra, a
renddrkapitannyal egyeztetve keruljon el§ egy anyag.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a képviseld ur utols6 mondatahoz szeretne
csatlakozni, mert nem tudja ezt nagyon jol kezelni. Nem akarja védeni és kritizalni a
jelen nem lévé kapitany javaslatat. Az Ulés elején egy fiatalember bemutatkozott, aki
azeért jott, hogy ennél a napirendnél tudja képviselni a kapitanysagot. Most mar 6
sincs itt. Mas technikai megoldast nem lat, mint amit a képviselé ur mondott. Ossze
kellene hivni a Kozbiztonsagi Bizottsagot, meghivni Kapitany urat, elmondani a
szempontokat, 6 megfontolja, hogy melyiket tartja ebbél elfogadhaténak. Otlete neki
is rengeteg van, de ha minden egyes objektumot elkezdenek igy védeni, akkor azért
felteszi, hogy tobb szaz térfigyelé6 kameraval fognak gazdagodni. A végén a nagy
testvér hozzajuk képest kutyafule lesz. Ett6l azért 6vna magukat. Annyira intim lesz
az életluk, hogy egy padra nem fog képviseld ur lellni a baratnéjével és megmondja
Oszintén, 6 a feleségével egy padra nem szivesen ulne le ugy kozteruleten, hogy
kézben mosolyognak a kapitanysagon, nézzék, milyen helyesek ezek ott. Szdval
érdemes lenne megfontolni, hogy mennyire siritik be ezt a pokhalét. Tobben
ugyrendi kérdésben jelentkeztek, megadja a sz6t. Probalna arra kérni a képviseldket,
hogy Santa képvisel6 urnak és az 6 moddosito inditvanyanak a mentén esetleg
vegyék le napirendrél.

dr. Nagy Tamas ugyrendi kérdésben: azért nyomott igyrendet, mert kilébnben nem
tudta volna semmilyen mddon elmondania azt, amit szeretne, ami egyébkeént
ugyrendi.

A kovetkezbre szeretne emlékeztetni mindenkit, akit érint, kulonos tekintettel a
polgarmesteri kabinetvezetd urra. Amikor legutoljara a Kozbiztonsagi Bizottsag
ulésén ez a téma napirenden volt, arra kaptak igéretet, hogy kapnak arrél egy
anyagot, ami bemutatja, hogy a jelenlegi kamerarendszer hogyan mikodik. Kapnak
arrol egy anyagot, hogy az elképzelések, amelyek ennek kapcsan
megfogalmazodtak technikailag, ugyanis volt erre egy konkrét javaslat technikai
specifikaciéval egyutt mennyiben alkalmas a régi kamerarendszerrel vald
egyuttmikodésre, illetve arra, hogy megfelelien azoknak a szempontoknak,
amelyeket a bizottsag megfogalmazott. Csak azért emlékeztet erre mindenkit, ha
mar eléveszik ezt a témat ilyen mdédon, akkor ezeket a kérdéseket is rendezzék, mert
az egy nullpont, ahonnan el tudnak indulni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ezt is a bizottsagi ulésen gondolja képvisel6 ur?

dr. Nagy Tamas: természetesen, csak ha mar errél beszélnek, akkor legyen meg az
egész egybe, illetve természetesen az 06sszes olyan anyagot, amely ehhez
kapcsolddik kéri, hogy bocsassak a bizottsagi tagok, illetve a képvisel6 urak, holgyek
rendelkezésére.

Wittinghoff Tamas polgarmester: azt szeretné kérni, hogy mindazt, ami naluk

rendelkezésére all akar kabineten, akar a hivatal barmely részérben, illetve az itt
felmerilt kérdéseket, javaslatokat juttassak el kapitanynak. Ami ebbdl
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Osszegereblyézhet6, azt mindent megkaptak, ami meg nem, azt ott felteheti
kérdéskeént.

Dr. Vandor Andras ugyrendi kérdésben: miutan mindenki elmondta ez Ugyben a
magaért, eredetileg ugy ult le ide az asztalhoz reggel, hogy természetesen ezt vissza
fogja kérni a bizottsag elé. Ugy gondolta, hogy nem baj az, ha egy kicsit beszélnek
réla, és nagyon sok esetben eléfordul az, hogy rajuk férne az, hogy egymassal errél
beszéljenek. Példanak emliti, hogy ma reggel elhangzott az intézményfejlesztési
koncepcio, de 6 sem értett egyet azzal, hogy ne folytassak le a targyalast. Tovabb
kellett volna beszeélni, itt kellett volna ilyen szinten beszélni, de a jobboldal levette
napirendjérél, ahelyett hogy beszéltek volna réla. Utdna még mindig le lehet venni.
Ugy gondolja és most vissza is kéri (gyrendi hozzaszolasként visszakéri
természetesen a bizottsag elé ezt a kérdést, hisz volt mar, az anyagot korabban is
lathattak mar, nem a junius 16-i datummal kerult eléjuk, hanem korabban, de nem
targyaltak réla. A bizottsag elndkeként visszakéri. Azt még hozzaflizi és elnézést kér,
mert ez mar nem ugyrendi, hogy az MTA SZTAKI KTTT Kozteruleti térfelugyeleti
tanacsadd testllete javasolt szakértbket ennek a kidolgozasara, ha jol tudja 3
arajanlatot kért be a hivatal. Es ennek alapjan készil az a bizonyos
megvalosithatésagi tanulmanyterv, amelynél utoljara abban maradtak ezen a
testuleti Ulésen, hogy a budadrsi megvalésitas lehet6ség szerint egy olyan példa
lesz, amelynek a jovében a kistérségi megvaldsithatosagat prébaljak Budadrson
megcsinalni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra napirendi pont bizottsagi
targyalasra val6 visszakérését az elnOk kérésére, amelyet a képviselS-testilet 24
egyhangu igen szavazattal tamogatott.

202/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat
Térfelligyeleti rendszer targyu eléterjesztés napirendrdél valé levétele

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete a Térfelligyeleti rendszer targyu
eléterjesztéssel kapcsolatban ugy dont, hogy azt a napirendjérél leveszi, tekintettel
arra, hogy a Kozbiztonsagi Bizottsag elndke az elbterjesztést bizottsagi targyalasra
visszakérte.

17. Elvi dontés a Budaors, Hegyalja koz szennyvizcsatorna épitéssel
kapcsolatban

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/17. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ez a szokasos tarsulati formaban ellatott
csatornaépitésre  vonatkozé javaslat. Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatat (a jegyzékényv 2. sz. melléklete).

Felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
képvisel6-testilet 24 egyhangu igen szavazattal tamogatott.
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203/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat
Elvi dontés a Budaors, Hegyalja koz szennyvizcsatorna épitéssel kapcsolatban

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete megadja a Hegyalja koz
szennyvizcsatorna létesitéssel kapcsolatosan elvi hozzajaruldsat az alabbiak
figyelembe vételével:

a) a szennyvizhalézat kivitelezési feladatanak teljesitése teljes egészében a
Tarsulat feladata,

b) a Budadrs Varos Polgarmesteri Hivatal Varosépitési Irodaja altal jovahagyott
szennyvizcsatorna  Kkiviteli  tervben  szerepld6  miszaki  megoldas
megvaldsitasara a Tarsulat szamara az Onkorméanyzat tamogatasként a
nyertes palyazé szennyvizcsatorna épitésre vonatkozo bruttd ajanlati aranak
30% Onrész biztositasat vallalja,

c) a beruhazas miszaki ellenérzését, annak koltségviselését az Onkormanyzat
vallalja,

d) a szennyvizhalozat kivitelezésével Osszefuggésben felmerulé valamennyi
koltség (mlszaki feladatok koltség kivételével) a Tarsulatot terheli,

e) a tarsulat szamara a mikodési koltségek fedezésére 500 eFt vissza nem
téritendd tdmogatast nyujt az Onkormanyzat,

f) a hatalyos kdzbeszerzési eljaras szabalyai szerint kivalasztott kivitelezd altal
adott ajanlat alapul vételével kiszamitott teljes szennyvizcsatorna beruhazasi
kéltség 67% erejéig az Onkormanyzat készfizeté kezességet vallal,

2. Budaodrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri fel a Polgarmestert a
hatalyos kozbeszerzési eljaras szabalyai szerint kivalasztott kivitelezé altal adott
ajanlat alapul vételével kiszamitott tamogatasi 0sszeg, valamint készfizetd
kezesség Osszegének ismeretében a Tamogatasi szerz6dés megkotésére, és a
forrasok biztositasara vonatkozoan készitsen elbterjesztést, és a Képviseld-
testilet elé terjessze be.

Felel6s: Polgarmester
Hataridé: folyamatos
Végrehaijtast végzi: Varosépitési Iroda

18. Restauralas tamogatasa
(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/18. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ez a katolikus templomban Iév6 orgona
restauralasara vonatkozé elbterjesztés, melyet az illetékes bizottsagok
megtargyaltak.

dr. Szaboné Miiller Timea: hozzateszi, hogy ez is rendben van. Fontos, hogy a
templomban az orgona elkészuljon, fel legyen ujitva. Az egész varosnak ez fontos
ugy. Pénzugyi oldalrdl prébalna ezt megkdzeliteni és nem tudja, hogy ebben Santa
képvisel6 ur tudna-e segiteni neki. 42 Milli6 Ft-ot biztositottak magara az orgona
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felujitasara. Azt latjak, hogy még 14 Millié Ft szikséges ahhoz, hogy egyaltalan neki
lehessen ennek a dolognak kezdeni. Ez a pénz 2007. évben atutalasra kerult. Ez
nem kevés 0sszeg. A kérdése egyreészt az, ahogy 6 szamolgatta, ha nem is a teljes
egészet, de pusztdan a kamatokbdl amit ez a pénz azdta termelt, meg lehetne
valésitani. Hogy latja képvisel6 ur, milyen lehetéséglik van? Kb. amit atutaltak pénzt
ez ma mennyi pénz? Azt a javaslatot tenné, és abba az iranyba menne el, hogy
nézzek meg, hogy a kamatok hogy allnak. Mi az, amiben realizalodni kellett ez idaig,
azt egészitsék ki annyi mértékben, amennyiben szukséges. Szerinte mindenki, 6k is
felelésen gazdalkodtak, és a felujitas is meglesz.

Dr. Vandor Andras: ugy gondolja, hogy eddig is, reméli a kovetkezdkben is
tamogatni fogjak ennek a nagy értéki épitménynek a helyreallitasat, illetve
épitményen bellli orgona helyreallitasat. Sajnalja, hogy ez igy utdbb, irja neki is
Santa Aron, hogy bebizonyosodott az, hogy neki maximalisan igaza volt. O tudta az
elején, ért hozza, hisz ez a szakmaja. Mar nem az orgonaépités, mert az egy
egeészen kulonleges szakma. Legalabbis reméli, feltételezik a képvisel6, hogy nem
arrél van sz6, hogy ellenezne ez tigyben barmit. Ugy gondolja, hogy eléjiik kellene
rakni azt, amit a Timea mondott, a teljes anyagra vonatkozo6 elszamolasi rendszert.
Ennek még valdszinlleg ezzel a pénzzel sincs vége, mert amint ez az orgona
megbontasra kerul, tovabbi problémak fognak el6jonni, ebben biztos. A restauratort
egyébként sem kell helybdl kifizetni, az orgonaépitének helybdl kell pénzt adni, fat
vesz, 6lmot, ami még kell az orgonahoz. Ez el6re kell, mert neki nagyon nagy a
befektetése. A restauratort majd szép folyamatosan kell kézben tartani. Van nekik
sajnos rossz példajuk, nem itt, hanem dnkormanyzati beruhazasnal, ahol mindenféle
bajuk van. Ugy gondolja, hogy kapjon a testiilet egy elszamolast és egy végdsszeget
arrol, hogy kb. nem fog annyiba kerulni, mint amennyi a végosszeg. Jo lenne, hogy
tudnak, hogy kb. hol tartanak, mit ad hozza az egyhaz, mit adnak hozza 6k, illetve mi
lesz a vegeredmény. Ezt annak idején Toth Tamas baratjuk léenyegében
megfogalmazta, sajnos még mindig hianyzik ebbdl az egységes koncepcio, vagy
legalabbis eléttiik nincsen. Ugy gondolja, ha megkapjak ezt a komplett anyagot, vagy
legalabbis egy nagy vonalakban el6készitett és elszamolt anyagot, akkor minden
tovabbi nélkul meg lehet szavazni. Azt javasolna, mint ahogy a képvisel6 ur az el6bb
javasolta neki, hogy a bizottsag kérje vissza. Vissza kellene vonni, meg fogjak
szavazni minden olyan pénzt, amely ahhoz kell, hogy ez rendben legyen. Azért ilyen
megalapozatlanul eléhozni ekkora dsszegeket, nagyon meggondolna ezt a dolgot.

Wittinghoff Tamas polgarmester: azt kéri Santa képvisel6 urtdl, ha tud arra
valaszolni, hogy amit atutalodtak pénzek, azok milyen modon lettek kihelyezve, és
annak a kamatai hogy néznek ki, mert valéban azt nézte 6 is, hogy az
onkormanyzatnal egy 42 MFt-os 0sszegre ennyi id6 alatt egy 8-9 MFt-ot tudtak volna
hozni.

Santa Aron: sok kérdést kapott. Egyébként akik ott voltak KMB (ilésén, azok
tudhatjak, hogy nagyjabol ezeket a kérdéseket ott sikerult tisztazni. Az, hogy az
0sszeg milyen kihelyezésre kerult, nem tud hiteles informaciéval szolgalni, nem 6
képviseli az egyhazkbzséget. Abban biztos, hogy az elszamolasi hataridével az
0sszeg esetleges kamatairdl is természetesen az egyhazkdzség teljes koérlen el fog
szamolni. Epp ezért, mert az orgonaépitésnek a pénzfelhasznalasa mar elindult,
tehat az anyagvasarlasok folyamatban vannak, a pénzbdl mar koltésre kerilt sor.
Ennek ellenére igaz az, és nem is merult fel..., ez ugyanolyan, mint az el6bb
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polgarmester ur mondta, hogy a Kaldczi Imre javaslata jobb volt, mint amire 6
gondolt. O is ott a KMB-n Stifft Nandor képviseld javaslata jobb volt, mint amit 8k
eredetileg elképzeltek. Arra jutott a KMB, hogy a 14 MFt-ot, ami egyébként a
restaurator hivatalos arajanlatan alapulé 6sszeg, tehat nem 1égbdél kapott valami, ezt
az Osszeget tudja az egyhazkozseég biztositani a mar eddig rendelkezésére allo
pénzbfbl. Ezért az a hatarozati javaslat szerepel a kiegészité elbterjesztésben is,
hogy ezt a 14 MFt-ot a 2010. évi koltségvetésében biztositsa az dnkormanyzat. Erre
a feltevésre, hogy ebbdl mennyire lesz szukség, azt tudja mondani, hogy ezt majd
nem lehet latni, két éve zajlik ezt a folyamat. Tehat ha csak abba belegondolnak,
hogy julius 1-jétél lesz egy 5%-os AFA emelés, vagy az orgonaépitésre tett elsé
arajanlatok 6ta mennyi id6 telt el... Hozzateszi, hogy az egyhazkdzségnek is jéval
meg kell novelni azt az onrészét, amelyre eredetileg készult. Azt mondja, hogy ezt
igy fogadjak el ezzel a 2010. évi dontéssel. Az elbterjesztésben at is cimkézédik. A
pénz felhasznalasa, amely probléma volt, miszerint fel lehet-e hasznalni ezt a 42
MFt-ot a restauralasra, amely eredetileg nem volt kalkulalva a beruhazashoz és ez a
hatarozati javaslat erre is lehet6séget teremt, hogy az eredeti 42 MFt-ot a
restauralasra is felhasznalhassa az egyhazkdzség, és igy pedig a 2010. évi
koltségvetés targyalasakor akar egy céltartalek keretében lehet dontést hozni errdl a
14.040 eFt-rol. Es ennek a felszabaditasakor mondjak, - csak mondott egy étletet —
lehet mar latni pontosan, mennyi ez az 6sszeg, amely ebbdl ténylegesen szikséges
is. A restauralas nyilvan ennyibe fog kerllni pontosan, de hogy az esetleges
kamatbevételekbdl mennyire lesz ténylegesen szikséges pénz. Azt szeretné kérni,
hogy a KMB Uulésén megfogalmazott javaslat alapjan készllt altala jegyzett
kiegészitd elGterjesztés, tamogassak ezt az elbterjesztést.

Kovacs Ida Maria: sokan tudjak réla, hogy sokaig nagyon sokallta azt az dsszeget,
amelyet az orgona felujitasra, restauralasra kértek. Ennek ellenére azt mondja, hogy
a képvisel6 ur mutatott neki tobb olyan arajanlatot, ahol vilaghiri orgonamivészek és
restauratorok arajanlata szerepelt. Volt k6zottik olyan, amely ennek a haromszorosa
volt. Most azért szavazna meg és tamogatna ezt a 14 Millid Ft-ot, és erre kérné a
képvisel6tarsait is, mert majdhogynem az egyik legkedvezébb, legjobb,
beleférhetébb 0sszeg. Ha egy kicsit kutatnak, bizony ennél sokkal tobb és magasabb
O0sszegért csinalnak hasonlokat.

Biré Gyula: nem kezdi el6rdl, a KMB Ulésén tényleg egy o6ran keresztll Santa
képvisel6 ur bizonygatta és végul is ebben nagyjabdl meg is egyeztek. Azt szeretné,
hogy keruljon valamilyen szinten, valamilyen hatarozat formajaban bele, hogy
valamikor tudnak valamilyen elszamolast, mégis hogy all az orgona, mennyi pénz
kerllt elkoltésre. Egyébként egy halvany igéretet tett is képvisel6 ur, miszerint
amennyiben lehetséges, rovid idén belul vagy testlleti Ulésig eljuttatja. Koézben
plébanos urral is sikerllt beszélni és azt mondta, hogy teljesen jogos ez a kérelem a
képvisel6-testlletnek, hogy szeretné tudni, mennyi ez.

Santa Aron: mivel ha jol tudja, nincs mar lehetéség, hogy a hatarozatot széban
modositsak, de akkor azt mondhatja, mikor nyar vége felé, szeptember elején,
amikor mar lesz érdemi lathaté dolog az orgonan, illetve az orgonaépité mihelyében,
akkor egy képvisel6-testlleti bejarast kezdeményez, hogy mindenki tajékozédhasson
arrol, mi hogyan all, illetve, hogy anyagilag is milyen része kerllt felhasznalasra
eddig a tdmogatasnak. Szeptember korul egy ilyen igéretet tud tenni, hogy egy ilyet
szervez.
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Dr. Vandor Andras: az orgona a templom falazott barokk karzatan van rajta. Ezt
mikor megbontjak, akkor majd kiderul, mi van alatta és milyen megerésité szerkezet
kell. Ennek az arat nem latjak, ez majd még el6 fog kerulni. Azért mondta, hogy ez
még biztos nem végleges, hisz itt a restaurator, aki a faval és az orgonaval
foglalkozik, természetesen arra nem ad ajanlatot. Es hat mennyire bizonytalan ez a
14.040 e Ft, a restaurator természetesen ha érvényes AFA-val adja meg az ajanlatat,
és kozli, hogy az érvényben Iév6 jogszabaly szerint kerult leszamlazasra. Tehat az
érvényben 1évd jogszabaly valészinlleg ha napokon belll nem az, akkor mar 25%-
nal van. Azt javasolna, hogy kapjanak egy teljes anyagot arra vonatkozolag, mik a
tovabbi varhatd koltségek, mennyi lesz ebbdl. A képvisel6-testilet szemmel
lathatoan, illetve flllel hallhatéan egységesen amellett van, hogy csinaljak és
tamogassak. Kéri, hogy kapjanak egy olyan anyagot, amely azt mondja, hogy ehhez
még ennyi pénz kell, 2010. évben ennyi kell, 2010. év végén ennyi kell. Evvel az
orgonaval még lesz probléma. Azt javasolna, hogy kerlljon a testllet, illetve a
bizottsag elé egy ilyen anyag, hiszen lathatéan mindenki tamogatja, vagy ugy néz ki,
hogy mindenki tamogatna.

Stifft Nandor: elndk ur emlitette, hogy a bizottsagi Ulésen tobb mint egy 6rat
beszélgettek err6l. Neki volt a modositd javaslata, amelyet a képvisel6tarsa
elfogadott és masnap fel is hivta telefonon, hiszen ott abban allapodtak meg, hogy
be fog jonni a hivatalba, megkérdezi a jegyz6 urat ezzel kapcsolatban, és ha ennek
nincs jogi akadalya az el6z6 hatarozattal kapcsolatosan, akkor ez igy fog az el6zé
testulet elé bejonni. Fel is hivott telefonon, elmondta, hogy ez hogy van. Akkor azt
igérte, ha ez igy jarhat6é ut, akkor tamogatni tudja. Egyébként elfogadja Biré Gyula
képviselbtarsanak a hozzaszolasat. Tényleg valahogy tudjak, mi mennyibe kerul. Azt
kérné, hogy valamikor erre az sz soran keriljon sor.

Wittinghoff Tamas polgarmester: miutan tobb hozzaszdold nincs, a Pénzugyi
Bizottsag kiegészitésével dontenek a hatarozati javaslat 1 és 2 pontjardl. Felteszi
szavazasra az el6bb ismertetett javaslatot, amelyet a képvisel&-testilet 23 igen, 1
tartéozkodas szavazattal tamogatott.

204/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat
Restauralas tamogatasa

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a 2006/2007.(V11.12.) OKT sz.
hatarozatat az alabbiak szerint modositja:

,1. Budaors Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete a 2007. évi kdltségvetésérédl
sz0165/2007. (ll. 23.) rendelet 4. sz. melléklet 4. Tartaléek el6iranyzatok 2.
Céltartalék Budadrsi Romai Katolikus Egyhazkbézség orgona és orgonahaz
restauralas, rekonstrukcidé tamogatasa 42.000.000 forint céltartalékot
felszabaditja és a Budadrsi Romai Katolikus Egyhazkézség szamara tamogatasi
szerz6dés megkotése mellett atadja.

,3. Budadérs Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete felhatalmazza a
Polgarmestert fenti feltételekkel a tamogatasi szerz6dés megkotésére, 2010.
december 31- i elszamolasi hataridével. Felkéri a polgarmester a maddositott
tamogatasi szerzddés alairasara.”
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2. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a 2010. évi koltségvetésébe be
tervez 14 040 000 Ft-ot Budaodrsi Romai Katolikus Egyhazkozség orgona és
orgonahaz restauralas, rekonstrukcié tamogatasara.

3. Budaodrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete felkéri a Budadrsi Romai
Katolikus Egyhazkdzséget, hogy egy emléktablan jelezze, hogy az orgona és az
orgonahaz restauralasa az onkormanyzat tamogatasaval valdsult meg.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehaijtast végzi: Pénzlgyi Iroda

19. Egyiittmikodési megallapodas az Agardi Pop Strand Regionalis
Rendezvénykozponttal

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/19. sz. melléklete)

Budavari Gyorgy alpolgarmester: nem olyan régen az Agardi Pop Strand
Regionalis Rendezvénykozpontnak a férendezéje, Turbok Janos megkereste,
miszerint volna egy olyan lehetéség Budadrs Varosanak kihasznalni, hogy bizonyos
egyuttmikodési megallapodast kotnének. Az egyuttmikodési megallapodas ket
részb6él allna: Budadrs varos minden lakosa, aki lakcimkartyaval rendelkezik az
Agardi Pop Strand rendezvényeire 50%-0s jegyet tudna vasarolni, valamint 20 db
jegyet adnanak, amely az dsszes rendezvényre belépésre jogositana. Ennek kb. 400
eFt az ara. A rendezvénysorozaton Magyarorszagon is az élmezénybe tartozé
zenekarok, egyuttesek Iépnek fel, és ha valaki a févarosban, a varosban esetleg el
szeretne menni egy ilyen koncertre, mondjuk a Petdfi Csarnokba vagy a
Kdércsarnokba 6-10 eFt korll van egy belépdjegy. Az Agardi Pop Strandon 1500-
1600 Ft egy félaru jegy, amelyért természetesen ezt a misort megnézhetné.
MindbGsszesen az altaluk felajanlott o6sszegnek a téredékét kellene az
egylittmikddési megallapodasban szamukra biztositani. Ez 300 eFt+AFA lenne. Ez
egy egész nyari rendezvénysorozatra szolna, ilyen egyuttesek lépnek fel mint 'R-GO,
EDDA, Demjén Ferenc, Benko-Dixiland Band, Kormoran, Irigy Honaljmirigy, és
egyéb mas egyuttesek, akik ha fellépnek, nagy pénzért lehet ma O&ket latni.
Nyilvanvald, hogy a konnylzenei vonalat szeretné képviselni, természetesen nem
hattérbe szoritani azokat a rendezvényeket, amelyet egyébként az dnkormanyzat
tamogat nagyon helyesen. Valaki Mozartot szereti, valaki Liszt zenéjét, valaki az Irigy
Hénaljmirigyet. Ugy gondolja, és kéri képviselétarsait, hogy egy egyittmikodési
megallapodast kossenek és szavazzak meg az elbterjesztest.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Alpolgarmester ur azt mondta, nem olyan régen
kereste meg 6t ez az uriember... akkor a két évvel ezelbtti elbterjesztést nem
pontosan érti. Mintha egyszer mar nekifutott volna Alpolgarmester ur ennek, de akkor
eszerint a két év nem olyan régen volt.

Biré Gyula: kezében van az a kérelem, amely 2007. évben Kkertlt a bizottsag elé.
Egyébkeént orul annak, hogy ezt az Agardi Pop Strandot nem érintette a gazdasagi
valsag, hiszen 2007. évben tobbet kértek, mint most. Ezek szerint nekik javult a
gazdasagi helyzetuk. Akkor a bizottsag 10 egyhangu szavazattal Kaléczi Imre
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javaslatara nem tamogatta a javaslatot. Persze ez nem azt jelenti, hogy ma nem
lehetne ezt tdamogatni. Azonban 6 azt biztos nem tudja elfogadni, hogy allando
belépd legyen, mert az allandoé belépének mi lenne a sorsa, nem tudja. Elég nehezen
kezelhet6 ez az allandd belépd. A 300 eFt-nal szerényebb dsszeget javasolna, el
tudja képzelni 200 eFt-ot vagy 150 eFt-ot, ha 50%-0s kedvezményt biztositananak a
budadrsi lakosoknak, akik lemennek erre a rendezvényre. Ezt a maga részérdl el
tudna fogadni, de ezt az allandd belépbket biztos, hogy nem. Ebbél csak probléma
van. A testllet donthet ugy is, hogy 2007. évhez hasonléan ebben az évben sem
kotnének egyuttmikodési szerzédést.

dr. Szab6né Miiller Timea: imadja ezt a napirendi pontot. Teljesen orult, mikor latta,
hogy ujra el6jon. Az az igazsag Alpolgarmester ur, hogy evvel mar nem el6szor jon
el6. Nem emlékszik, hogy egyszer kerult el teljes komolysaggal testulet elé, és
tObbszor beszéltek rola, vagy tobbszor kerilt ide. Igazabdl mindig sikerult
elmagyarazni azt, hogy ez nem egy j6 Otlet. Itt csatlakozna a Biré Gyula
képvisel6hoz, tehat habar ez nyilvanvaléan nagyon népszeri dolog ezt beterjeszteni,
azt gondoljak ilyenkor a képvisel6k, hogy nyilvanvaldéan 6k is népszerliek lesznek. Ez
rendben van. A kislanya nagyon szereti az Irigy Honaljmirigyet, de ett6l nem
gondolja, hogy ettél nekik alapvetéen ez lenne a problémajuk. Ha kompromisszumot
kell kotni, abban 6 is hajlandésagot mutat, ha mar nem tudjak elkerulni ezt az
eléterjesztést, hogy dontsenek réla, am legyen, targyaljanak evvel a céggel, hogyan
tudnak biztositani budaorsi lakosoknak 50%-os kedvezményt. Egyébként azt hogyan
tudjak ugy népszerisiteni, hogy ne csak az a szlk kor tudjon rdla, aki esetleg nézi a
testuleti ulést, és ezzel tud élni. A 20 db allando belépdt az dnkormanyzatnak, ezt
nagyon viccesnek tartja. Mi lesz ennek a sorsa? Azt gondolja, hogy kdzpénzt ilyen
fajta dologra nem igazabdl j6 kolteni, ebben nem is lesznek partnerek. Kérdi
Alpolgarmester urtdl, kié lesz az allandé belép6? (barkié) Kérdi, ki lesz az a ,barki”?
Most nyar van, a gyerekek mar nem mennek iskolaba Alpolgarmester ur. Ha az
intézményvezetének odaadja, akkor az szeptemberben talalkozik csak a gyerekkel.
Legalabbis az 6 gyereke hihetetlenul bizik benne, hogy csak szeptemberben
talalkozik az igazgatondjével. Evvel szerinte a tobbi gyerek is igy van. Ezek azok a
pontok, amelyek lehetéséget ad arra, hogy jogtalan el6nyszerzést csinaljon barki.
Vesznek egy rahedli belép6t vagy kifizetnek valamiért pénzt, amelyért cserébe
kapnak ingyenes belépbket. Majd azt itt szépen és jol kiosztogatjak egymas és az
ismeréseik kozott. Szerinte ez nem megfelel6, ebben partnerek nem lesznek.
Budaorsieknek 50%-os kedvezménynél ennél tobbet tudnak kialkudni, abban
partnerek tudnak lenni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az igazan rossz és régi gyakorlatot idéz, mikor
az egyenlébbek az egyenl6k kozott stilus volt a divat. Persze Magyarorszagon ma
nagyon népszerd, példaul arrél az oldalrél nem értik, hogy ez a 20 db ingyen belépd
miért kinos, a politikusokat mindenféle okbdl, mint a juttatasaik feldl cikizni. Hat
szerinte ez éppen pont erre igazan j6 negativ példa, hogy egy piaci alapon mikodé
pop-strandra egy onkormanyzat azert, hogy 20 allandd ingyen belépét kapjon, amit
mar lathatéan gyerekeknek mar nem lehet szétosztani... O sem tudja, milyen
feltételekkel ki osztogatna, és ki lenne az a kegyes ember, aki kitalalna, kinek és mit
ad oda és hogyan. Alpolgarmester ur ezzel kapcsolatban nem egyeztetett vele, hogy
& mit gondol. O ezt egy igazi problémanak latja, hogy azt nem érzik at, hogy ez a 20
db alland6é ingyen belép6, amit az Onkormanyzat osztogat szét, ez miért
kényelmetlen és miért kinos. Az egész elbterjesztés tartalma furcsa neki, mert

62



nyilvan itt sok-sok &nkormanyzatot megkeresnek. Oszintén szélva 6 is szivesen
lenne ugy vallalkozd, hogy elére az dnkormanyzatok neki megveszik és lekotik a
bevételuket. Ez egy komoly Uzleti vallalkozas, még annak is szivesen utananézne,
milyen ,hinterland-ja” van annak, aki igy vallalkozik. Lehet, hogy nem lenne nagyon
meglepddve, ha kiderllne ez-az amaz ezzel kapcsolatban.

Kovacs Ida Maria: legalabb 50 fiatalt ismer, aki minden évben részt vesz az Agardi
Pop Strand rendezvényein, ugyanigy elmennek a Balatonra is. A mai viszonylatban
bizony egy-egy jegyet megvasarolni nem egy olcso dolog. Azért is tamogatna, mert
ezzel lehet6séget biztositananak arra, hogy az oda leutazé budadrsi fiatalok 50%-0s
kedvezménnyel bejuthassanak akarmilyen rendezvényre. Ha vicces szeretne lenni,
azt mondja, mikor a tavalyi évben a Nemzeti Vagtara megszavaztak egy bizonyos
O0sszeget, akkor nem mondott, nem kérdezett semmit. S6t még fizetett 10 e Ft-ot,
hogy elment és a vasarnapi nagy futamot megnézte. Ha a 20 db ingyenjegy sorsardl
beszélnek, akkor egy valamiben igaza van a képvisel6 asszonynak, amikor azt
mondja, hogy ha ezt a diakok kozoOtt szerették volna szétosztani. Gondolja, a
legjobban tanul6 diakra vagy valamilyen szinten kitlintetett didakra gondol. Ha szintén
vicces szeretne lenni, akkor kapja a legszebb képvisel6, vagy a legokosabb
képviseld, vagy a legjobb renddr, vagy a legjobb kabinetvezetd. (nevetés) Erre most
valaszolni, hogy a 20 db ingyen jegynek... Szivesen elmenne 4-5 napra, sorsoljak ki,
vagy nem tudja. Szivesen elfogadna ezt az allandé belépbt.

dr. Szab6oné Miller Timea ugyrendi: most kezdi azt mondani - a képvisel6
asszonynak mondja -, ez kezd nem vicces lenni. EImehet a képvisel6 asszony,
meghallgathatja barmelyik koncertet. EImegy képvisel§ asszony, pénztarcat eléveszi
es kifizeti a jegyet és meghallgatja. Valoszinlleg tobben meg is fogjak tenni. Azt,
hogy a varos pénzébdl fizessenek valamit, azért cserébe kapnak allandé belépét... A
puszta Otlet és 6 errdl beszélt, mert ezek szerint tényleg felmerul az, a puszta otlet,
hogy a képvisel6k és a korllottik 1évé hivatali dolgozdk vagy akarkik kapjak meg ezt
az allando belépdt. A képvisel6 asszony az elébb mondta, hogy szivesen venné az
allandé belépét, és szivesen elmenne. Ezért mondja, hogy most meg aztan plane ne
szavazza meg a képvisel6 asszony, mert az visszatetszést fog kivaltani. Lehet, hogy
viccel6dott a képviseld asszony, de nem vette ezt vicces dolognak. Azt gondolja,
hogy ez nem egy j6 gyakorlat. Teremtsék meg a lehet6ségét, hogy egyébkeént a
budadrsiek 50%-a menjen, és mindenki felejtse el azokat az étleteit, hogy képvisel6k
emiatt koltotték valamire az onkormanyzat pénzét, emiatt kapnak alland6 ingyen
belépdket akarhova.

Romsics Sandor: azt hiszi, hogy ezt a gordiuszi csomét at lehet vagni. Kijelentik a
mélyen tisztelt vallalkozonak, hogy kdszonik, nem kérik a 20 db jegyet. Nem tudja,
hogy mirdl beszélnek a képviselbtarsai, nem hallotta ezt igy senkitél. Nem kérik a 20
db jegyet. Azon kivil nem fog elmenni az agardi strandra. Esetleg ha a korat
megharmadolhatna, esetleg akkor érdekelne Irigy Hoénaljmirigy vagy akarmelyik
egyittes. Ugy gondolja, hogy Budadrsdn szerencsére az atlagéletkor valdsziniileg
nem a magyarorszagi atlagéletkor, mert arra blszkék, hogy nagyon szeretik a
varosukat, és szeretnének ide koltozni az emberek. Az § tapasztalata szerint nem az
6 korosztalya koltdzik ide, hanem az unokai korosztalya, vagy esetleg egy kicsit
id6sebbek. Azt is valoszinlnek tartja, hogy szivesen beulnek haverokkal egy kocsiba
vagy egy motorra és elmennek az agardi strandra egy ilyen koncertre. Miért ne
adhatnanak meg a lehetéséget nekik azért a 300 e Ft+AFA-ért? Nem tudja, ki a
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vallalkozo, azt sem tudja, hol lakik. Miért ne adhatnak meg a lehet6séget, hogy a
szemeélyazonossagi igazolvannyal bemenjen 50%-kal? El szeretné mondani, ha
nagyon kivancsiak ra a képvisel6k, mennyibe kerul egy-egy jegy a Korcsarnokban ha
az Irigy Honaljmirigy odamegy és koncertet ad, mennyibe kerul a jegy, 3 perc mulva
megmondja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: adjanak arra is kedvezményt.

Romsics Sandor: ez nem arrdl szdél. Elnézést, nem arrdl van szd, hogy adhatnak
azoknak is, adhatnak, az milliés 6sszeg. Az egészet nem érti, ha adnak valakinek
arra, hogy kulféldre tudjon menni egy diak 4 eFt/f6 nem tudja, milyen 6sszegekért,
adnak masnak 1.200 e Ft-ot, 1.800 e Ft-ot. Egy varosnak miért nem tudnak adni 300
e Ft-ot, mert ezt a varos kapja attdl fuggetlenll, hogy a vallalkoz6 teszi zsebre.
Tudja, hogy nagy a vallalkozopartisag a baloldalon, ezt mar kormanytol lefele
abszolut értik és érzik, millié példat lehetne ra hozni. Megkérdi, az hogy egy gyerek
beul az autéba, elmennek négyen és 50%-kal kevesebbért mehetnek be az ajton,
nekik milyen karuk szarmazik, ha 6k ezt az 50%-ot megtamogatjak? Ha azt
mondjak, hogy megtamogatjak ezt az 50%-ot, akkor mashol is megtamogatjak, ez
nem 300 e Ft. Nem érti, ennek mi lehet az oka, hogy ez a 300 e Ft ilyen borzalmasan
sok, igaz hogy egy vallalkozo teszi zsebre, nem mondja egy percig sem, hogy nem
az teszi zsebre. Akkor mikor ismeretei szerint a korulottik 1évé 4-5 dnkormanyzat a
budapestieket is beleszamitva kotott vele ilyen egyezséget. Ezt nem tudja
kildndsebben felfogni akkor, hogy miért van, de ez az ellenallas neki egy kicsit kinai
mar azért kuldnésen, mert nem egy akkora hatalmas 0sszeg. Ezzel Budadrs lakosait
tamogatjak a vallalkozé mellett. Ha szabad igy mondani, hogy ne felejtsék el.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ha nekik ez kinai, akkor segit nekik magyaritani a
dolgon. Szoval ez protekcionizmus, egy konkrét vallalkozonak a tamogatasa és
ahhoz kapcsoléddéan a budadrsi gyerekeknek az orientalasa, ha ide mentek, akkor
ide fél arért mehetnétek. Elhangzott itt Liszt, Mozart és mindenféle mas zeneszerz6,
hogy valaki ezt szereti, valaki azt. Azt gondolja, hogy operahazbérleteket is vegyenek
a gyerekeknek fél aron, mert 6szintén szdlva meégiscsak azt gondolja, hogy a magyar
kulturanak van sokféle szegmense. Ha Budadrsén a budadrsi gyerekeknek csak az
agardi pop strand az, amit az onkormanyzat tamogat, ezzel egy értéket oriental, s6t
egy adott vallalkozé altal szervezett koncertsorozatot tdamogat, azzal sincsen
onmagaban semmi baj. Meg azzal sem, hogy ez Agardon van és nem Budaodrson, és
ezt nem 6k szervezik. Az ember azért mégiscsak elgondolkodik rajta, hogyan is van
ez a piacgazdasag kell6s kdzepén, hogy valakik valamilyen célra egy adott helyen
valamilyen vallalkozé altal szervezett rendezvényre adnak a budadrsi gyerekeknek
tamogatast. Befizetnek pénzt azért, hogy oda elmenjenek. Az 6sszeg tényleg nem
nagy, azt mondja, ha neki 10 telepulés 6sszedob 300 e Ft-ot, 6 is elgondolkozik
azon, hogy szervez egy allati j0 partit, és hagy jojjenek a gyerekek ingyen. Nem
probléma az, hogy nem tudja milyen rendezvény lesz ott, valamit majd csak
dsszehoznak. Kérdi, végiggondoltak azt, mirdl beszélnek? Es megprobaljak
erkolcsileg azokat, akik egyébként kényelmetlen és szerinte abszolut tarthatatlan
voltara felhivni a figyelmet, azoknak probaljak azt elmondani, hogy ez micsoda dolog,
hogy 6k nem tamogatjak a budadrsi fiatalokat. Dehogynem. Szivesen orientalna 6ket
olyan iranyba, hogy egyébként mindenféle altalanos értékhez hozza tudjanak jutni.
De csak az agardi pop strand az valéban? Es az agardi pop strandon keresztil
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lesznek a fiataljaik hihetetlentl kulturaltan miveltebbek? Ez az, amit egy
onkormanyzatnak pénzzel kell tdmogatni? Hat, biztosan igy van.

Biré Gyula: egy dologra szeretne ravilagitani: evvel kezdte a mondandojat, hogy
eleve a 20 db belépbvel nem ért egyet. Ennek ellenére, ha a tobbség ugy gondolja,
akkor ez tamogathaté. Felment a Pop Strand honlapjara, 3.000-3.500 Ft kozott
vannak a belépdk, pontosan 10 db koncert lesz. A 20 db bérletnek az ara 700.000 Ft
kornyékén van + fél ar, ha ugy veszi, akkor az nagyon méltanyos vallalkozéi ar,
hiszen kozel 1 MFt-os csomagot odaad 300 e Ft-ért. Persze a biztos 300 e Ft-ért
adja a bizonytalan 1 MFt-ot, de ez tok mindegy. Romsics Sandor képvisel6nek azt
mondana, a ketté azért nem hasonlithatdé 6ssze, mert egész mas szinvonalu a pop
strandon egy koncert, mint a Papp Laszlé Sportarénaban. Volt ebben is, abban is,
ugyanazt is latta, tehat 6ssze sem lehet a kettét hasonlitani, egészen mas. Ennek
ellenére azt mondja, ha valahol tudnak egy konszenzusra jutni, akkor a részérdl tudja
ezt az 50%-0s belépést tdmogatni. Hozzateszi, hogy 12 éves korig eleve 50%, tehat
addig eleve nem kell tobbet fizetni. Bizzanak benne, hogy 12 éves gyerek nem
egyedul megy az agardi pop strandra. Egyébként Benkd Dixiland is, amely szerinte
az 6 korosztalyukat is érdekelheti, van még szamos zenekar, amelyre maga is
elmegy, és azt gondolta, nagyon rossz ize lenne annak, hogy 20 db bérlet valahol
van, és aztan kinél van, miért ott van, miért annak adta, stb. Ez részérdl biztos, hogy
nem tamogathatdé. Ha a tdbbivel elfogadhatdé Osszeget tudnak, akkor azt tudja
tamogatni.

Santa Aron ligyrendi kérdésben: azt szeretné kérni, ha lehet, zarjak le a vitat és a
szavazasra koncentraljanak. Javasolja a vita lezarasat és a tovabbhaladast.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ugyrendi kérdésrél vita nélkll dontenek, de ha
igy is dontenek, akkor négy képvisel6: Molnar Vilmos, Budavari, Torok és Kaloczi
képviseld urak szot kapnak.

Felteszi szavazasra a vita lezarasat, amelyet a képvisel6-testilet 23 egyhangu igen
szavazattal tamogatott.

(Kahn Janos képviselbé nem tartozkodott a teremben)

205/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat

Vita lezarasa (Egyuttmikodési megallapodas az Agardi Pop Strand Regionalis
Rendezvénykozponttal)

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete a napirend vitajat lezarja és a
kérdést szavazasra bocsatja.

dr. Molnar Vilmos: a 20 allandd belépdvel neki is gondja van. Bar az is eléfordulhat
a nyari melegben, hogy véletlentl maganal tartja, és harom hét mulva felhivjak, hol a
20. belépd. Arra kéri polgarmester urat, hogy errél kuléon szavazzanak. Van egy
eészrevetele is a személyi igazolvanyok felmutatasaval kapcsolatban, hisz nem
mindegyik személyiben van benne a lakcim. A lakcimet igazolé igazolvany
felmutatasaval az jobb lenne, mert gy meg is lehet allapitani, hogy ki a budadrsi.
Tehat ez pontositas lenne benne. Tényleg ez a 20 allandd belépd plane igy, hogy

65



mar veége van az iskolanak, ennek nem latja igazan semmi értelmét. llletve maskeépp
megfogalmazva gaz lenne egy kicsit.

Wittinghoff Tamas polgarmester: nem akarja senkinek a kedvét szegni, ember
nem fog bemenni rendes aron. Mindenki félaron fog bemenni, mert ha egy
telepllésen, marpedig ezt tobb telepllésen megcsinaltak sajnos, a fiatalok szerinte
sokkal okosabbak, ahol nem fogjak elddnteni, ott is azzal a lakcimkartyaval fognak
bemenni, ne legyenek illuzidjuk, a fiatalok vannak olyan Uugyesek, hogy ezt
megoldjak. Most csak arrdl van szo, hogy adnak-e 300 eFt-ot.

Budavari Gyorgy alpolgarmester: gyakorlatiiag nemcsak gyerekeknek szél ez a
hangverseny, ez a rendezvénysorozat feln6tteknek is szol. Nyilvan olyan zenekarok
vannak, amelyek felnétteknek szélnak, vagy a fiataloknak jobbara. Az, hogy itt 20
jegy van felajanlva, ezt a rendez6 ajanlotta fel. Azért van itt az elGterjesztés, hogy ezt
megvitassak. Ha olyan dolog merul fel, hogy valami problémat okoz, le fogjak venni,
vagy ezt a 20 belépdbjegyet, amelyet felajanlott a rendez6, nem fogjak megszavazni.
Nem kell, nem is kell errél szavazni. Akkor ezt a 20 jegyet nem kell elfogadni. Arra
gondolt, felajanlotta a levelében, illetlenség lett volna kihagyni beldle, ha valakinek
err6l barmilyen problémaja van evvel a 20 db bérletjeggyel... Egyaltalan nem azt
mondta a rendezvényszervez6, hogy ezt a képvisel6knek adja, vagy az
onkormanyzatnak. Szdé nincs err6l. Kulonb6zd intézményeket, kilonbdzé civil
szervezeteket lehet ezzel tamogatni, amelyet el sem juttat hozzajuk, hanem
megmondjak neki, esetleg segitenek abban, kinek adja oda. De ha nem kell az
ingyen jegy, vissza kell utasitani, ha barkinek is problémat okoz. A masik: ez itt
igazabdl nem errdl a 20 szabad jegyrél szol, hanem 27 ezer budadrsi lakosrol. Arrdl,
hogy ide barki lemehet 50%-0s kedvezménnyel. Ha népszeril, hanem népszerd, ez a
tény. Ezt ajanlotta fel. Nemcsak Budaérsnek ajanlotta fel, hanem Erd Véarosa mar
megkototte, Diosd megkototte, Xl. kerllet megkototte, Torokbalint megkototte. Mirdl
beszélnek? Ha ez olyan nagyon rossz lenne, akkor ezek a varosok biztos benne,
nem fogjak tobbet tamogatni, ha meghalljak, hogy Budadrs varosaban milyen
ellenallas volt az egyszeri esetben, a 300 e Ft-tal kapcsolatosan. Akkor ugy latszik,
hogy a torokbalintiak sem tudnak gazdalkodni a pénzukkel. Ha ugy gondoljak, hogy a
300 e Ft-ot nem javasoljak, akkor lehet kevesebbet is. Ez egy elbterjesztés, egy
javaslat, ugy gondolja, hogy ez a 300 e Ft még igy is tamogathato, mert j6 néhany
rendezvényre ad lehetdséget. Két évvel ezelbtt egy tamogatasi javaslat volt, ez pedig
egy egyuttmikodési megallapodas, amely hosszu folyamat. Egy tamogatas lehet
egyszeri alkalom. A rendezvényszervezé ugy gondolta, hogy ez egyuttmikddés
lenne, és ezt késbbbre ki lehetne barmi masra egésziteni. Akar azzal, hogy a
kapcsolatai révén Budadrsre elhozni olyan egyutteseket, akit egyébként nagyon
nehezen lehetne megszerezni. Partner ebben, ha barmikor felkérik, akkor segit
abban, hogy olyan egyuttesek joéjjenek Budadrsre, akik egyébként nehezen
szerezhet6k meg, vagy nagyon sok pénzért. Ebben is kedvezményt hozna Budadrs
varosaba, hogy olyan élzenekarok jonnének Budadrsre, akiket mar érdemes lenne
megnézni. Arra kéri a testlletet, ha javasolhatja, akkor azt a 20 ingyen bérletet
visszavonja, akkor az rendben, ne legyen. Viszont a 300 e Ft-os tamogatast adjak
meg, hogy Budaodrs Varos 27 ezer emberének legyen lehetésége félarért elmenni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: egy dologra szeretné felhivni az A Ipolgarmester

ur figyelmét, szerinte nem érv, hogy Torokbalint, Erd, Diésd és Ujbuda, csatlakozott,
és orul, hogy kozte van Ujbuda, mert mondhatja, hogy attél, hogy Ujbuda csinal
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valamit, attél azt még tarthatja rossz dontésnek. Szerinte valami nem attél j6, hogy
masik 10 ember is jol dontott vagy rosszul, hanem attdl, hogy az tartalmilag jo-e vagy
sem. Persze szerinte Torokbalint, Erd és Diésd is hozhat j6 dontést, rossz dontést.
Szerinte ne arrdl vitatkozzanak, hogy mas mit dontott, hanem hogy mit gondolnak
err6l. Egyébként, ha mar abba az iranyba mennek el, hogy biztos ezt ilyen médon
tamogatjak, akkor ha felajanlott 20 ingyen jegyet, akkor mondjak azt, hogy 60%-o0s
kedvezmeényt adjon cserébe a budaorsieknek, mert a dolog ugy kezelhetd.
Egyébként szerinte oda mindenki 50%-on fog bemenni, akar kapott tdmogatast, akar
nem, mert nem lesz kétféle jegytk. Akkor legalabb ezt ki tudjak prébalni, hogy lesz-e
budadrsi rovat 60%-ért, €s nem kérik a 20 ingyen jegyet, mert szerinte is necces.

Torok Istvan: reméli kommunikacidés szempontbol nem lesz plagium, de igazabdl
ugy is megfogalmazhatjak a kérdést, hogy van-e Budadrson 100+1 f6 fiatal, aki
szeretne részt venni esetleg az agardi pop strand rendezvényén.

Wittinghoff Tamas polgarmester: lehet, hogy ugyanaz lesz az eredménye.

Torok Istvan: bizik benne, hogy nem, illetve akkor, ha tudnak réla Budaorson, akkor
nem. Tehat ezt nem a helyben szokasos mddon kellene, amennyiben a testllet
tamogatja meghirdetni, hanem ugy, hogy valéban a fiatalokhoz, akiknek nem az a f6
foglalkozasuk, hogy a testlleti Glést nézzék a televizidban, azokhoz el is jusson ez
az informacid. Szerinte volna ra igény és komoly érdekl6dés. Inkabb az a kérdés,
hogy ez hogy jut el a fiatalokhoz. Ezt valamilyen médon vagy a képujsagban,
ujsagban, egyéb helyeken, ha olyan dontés szuletik, akkor meg kellene hirdetni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ha ilyen dontést hoznak, akkor persze, hogy
meghirdetik.

Kaléczi Imre: ha vicces lenne, azt mondana, fogadjak el a 20 ingyen jegyet, adjak el
50%-on 350 e Ft-ért. (nevetés) 50 eFt bevétele van az onkormanyzatnak, és
mindenki 50%-ban elmegy. Ha ezt félreteszik, akkor is egy esetben tartja
elfogadhatonak a 20 ingyen jegyet ezen kivul. Ha taladlnak most akarmilyen
szervezetet, rendezvényt, barmit, akinek az dnkormanyzat tamogatasként oda tudja
adni tombolanak. Példaul egy tombolaajandéknak fel lehet ajanlani, de ugy, hogy ezt
valaki eldonti, hogy 6 kap, 6 nem, ez egyértelmliien nem jarhaté ut. Ha nincs ilyen
rendezvény, példaul az lllyésben zarobuli, vagy ilyesmi, akkor hagyjak. Egyébként
pedig miutan valészinlileg Budadrsén nem lesz most kinyitva a strand egy-két héten
belll, legalabb van egy alternativa a fiatalok el6tt, hova mehetnek mégis kulonleges
kedvezménnyel nyaralni. Strand is van hozza, bemehet, pancsolhat egész nap,
estefelé meg buli van.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ez csak a rendezvényre szol.

dr. Szabéné Miilller Timea ugyrendi kérdésben: neki nagyon tetszett képvisel6 ur
javaslata. Azt felteszi neki kérdésként, ha ezt 300 e Ft-ért tdmogatni fogjak, de azt
mondjak, hogy hihetetlenil ne kapjak meg ezt a 20 ingyen jegyet. Kérdi, hogy
mégiscsak meg fogja valaki kapni, ha egyébként ki fogjak fizetni a 300 eFt-ot?
(Romsics Sandor képviselb kbzbe szdl, - a hangfelvételen nem hallhato)
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Romsics Sandornak mondja, lehet ilyeneket
mondani, de ebbél mar csak az derul ki, hogy nem érti, hogy ez miért kinos. Ebbdl
csak ez dertil ki. Fel tudna sokat sorolni, 8 a Fabry Show-t is ide sorolja meg nagyon
sok show-t, de szerinte nem vald ide egyik sem. Mondhatjak, hogy mit kell nézni.
Nagyjabdl azt mondta, rengeteg olyan misor van, amit kulturalisan ide vagy oda
sorol, de nem biztos, hogy az 6 izlése a kérdés. Latja, hogy alakul egy olyan vilag,
hogy elmondjak, melyik izlés a j6, de nem menne ebbe az iranyba el. Azt gondolja,
hogy egy dnkormanyzatnak nem ez a dolga. Most kb. egy 6raja nem olyan kérdéssel
foglalkoznak egyébként, hogy a Kdzoktatasi Bizottsagnak ki lesz a kilsés tagja, meg
a torokbalinti laktanya és kerékparut palyazat, hanem ezzel a szerinte szanalmas
torténettel. Ezen a szanalmas térténeten ragédnak, amely szerinte igazi szégyen, de
hat hajra fiatalok.

Budavari Gyorgy alpolgarmester ugyrendi kérdésben: Ugyrendben kért sz6t. A
20 db ingyenjegyet az elbterjesztésébdl visszavonja. Oril neki, hogy egy kis
vidamsagot hozott az el6terjesztés. Kéri a képvisel6-testuletet, Polgarmester urat,
hogy szavaztasson a 300 eFt-rol.

Wittinghoff Tamas polgarmester: nem a 300 e Ft-ot szavaztatna meg, hanem hogy
50%-0s kedvezmény helyett 60%-0s kedvezmény legyen. Tehat az, hogy kapjon 300
e Ft-ot, az nem egy j6 megkodzelités. Az a j6 megkozelités, ha most nem kérik a 20
db belépéjegyet, akkor mit kapnak helyette. Szerinte ne adjon ingyen jegyet, de
akkor adjon nagyobb kedvezményt a budadrsieknek. Példaul azt mondja, hogy van
egy modosité inditvanya: nem 20 db allandé ingyen jegyet, hanem 60%-o0s
kedvezményt kapjanak a budadrsiek. Ha ez nem j6 a testllet szerint, akkor
maradnak az 50%-nal.

Felteszi szavazasra a javaslatot, miszerint a 20 db alland6 belépdjegy helyett 60%-
os kedvezményt biztositson a budadrsi fiataloknak, amelyet a testllet 11 igen, 1
nem, 12 tartézkodas szavazattal elutasitott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azért ez j6pofa, hogy nem tamogatjak azt, hogy
nagyobb kedvezmeényt kapjanak a budadrsiek, de hogy a jobboldal kapjon ingyen
jegyet, azt igen. Igen, ketten tamogattak, de az j6, ez neki tetszik. Alpolgarmester
urnak mondja, hogy érdemes ranézni erre a torténetre, de természetesen mindent
elfogad.

Torok Istvan ligyrendi kérdésben: ugy latszik, errél keveset beszéltek, megprobal
ugyrendi lenni. Azért nyomott tartézkodast, mert ha nincs itt sem a vallalkozd, sem a
képviseldje a cégnek, akkor itt csak elméletben beszélhetnek, hogy 80%-90% a
kedvezmény. Nem tudja, hogy itt vannak-e, de eddig nem latta 6ket a teremben. A
90%-rdl is szavazhatnak vagy akarmir6l.

Wittinghoff Tamas polgarmester: most lemondtak egy ajanlatrél, amely allitdlag fél
millié Ft-ot, 700 eFt-ot ér. Neki ez nagyon tetszik.

Torok Istvan ugyrendi kérdésben: nem mondja, hogy nem kaphatna, csak...

Wittinghoff Tamas polgarmester: j0, neki tetszik.
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dr. Nagy Tamas: egyetért, és javasolja helyette a 70%-ot.

Wittinghoff Tamas polgarmester: az is j6. Most persze viccel6dhetnek, de allitélag
ez egy uzleti ajanlat, amely szerint 20 db jegyrél lemondanak és annak az
ellenértékét nem kérik, de 300 e Ft-ot az dnkormanyzat koltségvetésebdl odaadnak
egy ilyen bulira. Ez rendben van.

Felteszi szavazasra dr. Nagy Tamas képviseld javaslatat, amely 12 igen, 1 nem, 8
tartézkodo szavazatot kapott.

(Kovacs Ida Maria, Romsics Sandor, dr. Szabéné Miiller Timea képvisel6k nem
vettek részt a szavazasban)

Dr. Bocsi Istvan jegyzoé: jelzi, hogy nem fogadta el a képvisel6-testilet a javaslatot,
mert 24 f6 van jelen, és 12 igen szavazat volt. A jelenlévd képvisel6k tObbségének
.igen”’ szavazata szikséges az elfogadashoz, és 24 f6 van jelen.

Wittinghoff Tamas polgarmester: igaza van Jegyz6 urnak, ha kikapcsoljak a
készuléket, akkor is jelen vannak.

dr. Szabéné Miiller Timea ligyrendi kérdésben: szeretne visszatérni a legelsé
hozzaszolasahoz, épp ezért mondta, és ezért vonta vissza az Alpolgarmester a
multkor is, mikor ezt beterjesztette, mert ez az el6terjesztés nonszensz. Lehet ezen
most itt viccel6dni, de ha mindenki magaba néz, akkor végiggondolhatja: soha nem
csinalnak ilyet, hogy egy vallalkozast elényben részesitenek. llyen hihetetlen bohdc
jatékot, amelyet evvel csinalt a képvisel6-testilet, még soha nem csinalt. Az lenne a
legjobb, ha Alpolgarmester ur visszavonna az egészet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: az volt a javaslat, hogy vonja vissza. az
Alpolgarmester ur. Alpolgarmester ur jelezte, hogy nem vonja vissza. Tehat akkor
most lemondanak a 20 db belépbjegyrél, az 50% kedvezményt fogadjak el
ellenszolgaltatas nélkil, de a 300 eFt-ot biztosan adjak. Ez a javaslat, ezt kéri
Alpolgarmester ur megszavaztatni.

Felteszi szavazasra a javaslatot, amelyet a képvisel6-testlilet 11 igen, 4 nem, 8
tartozkodas szavazattal elutasitott.

A Képviseld-testulet a fenti szavazatok aranyaban az alabbi hatarozatot hozta:
206/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat

Egyuttmikodési megallapodas az Agardi Pop Strand Regionalis
Rendezvénykozponttal — elutasitott javaslatok

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete az Agardi Pop Strand Regionalis
Rendezvénykdzponttal kotendd egyuttmikodési megallapodassal kapcsolatban az
alabbiak szerint dontott:

- Elutasitotta azt a modosité javaslatot, mely szerint az 6nkormanyzat 60 %-os

kedvezmeényt kérjen a budaorsi lakosok részére, ezzel szemben a felajanlott
20 db allandé belépbre ne tartson igényt
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- Elutasitotta azt a mddositd javaslatot, mely szerint az énkormanyzat 70 %-o0s
kedvezményt kérjen a budadrsi lakosok részére, ezzel szemben a felajanlott
20 db allandé belépbre ne tartson igényt

- Elutasitotta az egyuttmikoddési megallapodas megkdtésére vonatkozo
el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot.

20. Kozoktatasi és Miivelédési Bizottsag uj kiilsés tagjanak megvalasztasa
(lemondas miatt)

(Az elGterjesztés a jegyzbkonyv 1/20. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: KMB bizottsagi tagsagara ifj. Budavari Gyorgy
lemondott, és a delegald szervezet kilsés tagnak Kosziba Gyulat javasolta
megvalasztani. Arrol tajékoztattak, hogy a jelolt hozzajarult ahhoz, hogy nyilt Glésen
targyaljdk a megvalasztasat, tehat nem kell zart Ulést elrendelni a képviseld-
testuletnek, dontenie kell a bizottsagi helyrél.

Felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
Képviselb-testilet 24 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

207/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat

Kozoktatasi és Miivelédési Bizottsag uj kililsés tagjanak megvalasztasa
(lemondas miatt)

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja Ifj. Budavari Gyorgy a
Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsagi kulsds tagja lemondasat.

2. Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testllete a Kozoktatasi és Miivel6dési
Bizottsag kllsds tagjanak Kosziba Gyulat megvalasztja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: felkéri a megvalasztott bizottsagi tagot, hogy a
Képviseld-testilet elétt tegye le az eskit.

Eskutetel:
SEn. ... eskliszém, hogy hazamhoz, a Magyar Kbztarsasaghoz,
annak népéhez hi leszek, az Alkotmanyt és az alkotmanyos
jogszabalyokat megtartom, az allami és szolgalati titkokat megdérzém,
megbizatasomhoz hiven partatlanul, lelkiismeretesen jarok el és
legjobb tudasom szerint minden igyekezetemmel Budadrs javat
szolgalom. ”

Wittinghoff Tamas polgarmester: gratulal, és j6 munkat kivan a bizottsagban.

70



21. Budaorsi Vivace Majorett csoport kérelme kulfoldi fellépés tamogatasara
(Az elGterjesztés a jegyzbkonyv 1/21. sz. melléklete)
Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az el6terjesztést.

Ritter Imre: kapott a Passio kdzben egy hivast egy képviseldtdl raadasul, hogy ez
azért lesz megszavazva, mert a lanya is a majorett csoport tagja. Miel6tt még a
Budaorsi Naploban errél lenne egy oldalas cikk, hogy a lanyai sem korabban, sem
most semmilyen majorett csoportnak nem a tagjai, bevallasuk szerint nem is
kivannak azok lenni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: benne ez nem merllt fel, és nem tudja, kik a
tagjai a majorett csoportnak, ellenben tudja, hogy Budadrs rendezvényein
szamtalanszor lépnek fel. Azt hiszi, hogy amit ez a csoport tesz, azt a varos
érdekében is teszik. Ezért merészelte ezt a testllet elé hozni ezt az elGterjesztést.
llyen személyes dolgok meg sem fordultak a fejében.

Felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
Képviseld-testilet 20 igen, 3 tartdozkodas szavazattal tamogatott. (dr. Nagy Tamas
képviselé nem tartézkodott a teremben)

208/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat
Budaorsi Vivace Majorett csoport kérelme kulfoldi fellépés tamogatasara

1. Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete, a Budadrsi Vivace Kulturalis,
Mivészeti és Sportegyesilet kérelmét (részvétel Carelles varos nyari fesztivaljan,
utazasi koltségek biztositasa) 1.200.000 Ft-al, azaz Egymillié-kettészazezer Ft-al
tamogatja Budadrs Varos Onkormanyzatanak 2009. évi koltségvetésérdl szolo
2/2009. (1. 17.) OKT rendelet 4. sz. melléklet 4. ,Tartalék elSiranyzatok” 1. pont
LAltalanos tartalék” keret terhére.

2. A Képviselb-testilet felkéri a polgarmestert a Tamogatasi szerz6dés megkotésére.

3. A Képvisel6-testulet felkéri a polgarmestert, hogy a 2009. évi koltségvetési
rendelet modositasat terjessze el6.

Hataridd: 2009. junius 30. (a tamogatasi szerz6dés megkotése)
20009. julius 5. (a tamogatas elutalasara)
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet (tamogatasi szerz6dés megkotése)
Pénzugyi Iroda (a tamogatas elutalasa)
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22. KMOP 2.1.2 kerékparut épitési palyazat
(Az elGterjesztés a jegyzbkonyv 1/22. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: elmondja, hogy 17.200 e Ft énrész sziikséges a
palyazathoz, és ennek az 0sszegét a koltségvetés megfelel6 rovatabol lehet
biztositani.

Felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
Képviseld-testilet 24 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

209/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat
KMOP 2.1.2 kerékparut épitési palyazat

Budadrs Varos Onkorméanyzat Képviselé Testllete a A Kbézép-magyarorszagi
Operativ Program keretében, ,Kerékparforgalmi halézat fejlesztése” tamogatasara
kiirt palyazaton, az elGterjesztésben ismertetett nyomvonalon reszt vesz. A palyazati
kiiras alapjan, a megpalyazott 86.000 eFt-hoz, az Onkormanyzat forrasrészeként
Budadrs Varos Onkormanyzat 2009. évi koltségvetésérdl szold 2/2009.(11.17.) OKT
sz. rendelet 5. sz melléklet 3. Ut- és jardaépitések, kozteriileti Iépcsdk 3.3 Kerékparut
fejlesztése soraban biztositja a palyazati onrészéhez szikséges 17.200 eFt-ot, és az
egyéb nem tamogatott jarulékos koltségek fedezetét.

Hataridé: Azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varosépitési Iroda, Pénzugyi Iroda

23. Torokbalinti tlizolté laktanya felujitasanak tamogatasa
(Az elbterjesztés a jegyz6kényv 1/23. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: az elGterjesztésben foglaltakkal kapcsolatban
elmondja, hogy hosszas levelezésben voltak, és megmondja 6szintén kipontozott
rész azért szerepel itt, mert tanacstalanok voltak. Viszonylag sok teruleten lat el
feladatot az érdi tlzoltdsag, pontosabban az, akinek Toérdkbalinton van a telephelye.
A kérdéseikre egy valaszt kaptak, hogy a tobbi dnkormanyzat tamogatja-e 6ket, nem
tudjak, Torokbalint 5 MFt-tal. Viszont ha olyan sok mas telepllésen is latnak el-e
feladatot, err6l semmilyen informacidja nincs, itt egy kompromisszumos javaslatot
prébalna elfogadtatni, 3 MFt a javaslata, ha ez lehetséges lenne, esetleg tudija
tamogatni a testulet. Nem tudja, milyen egyéb észrevétel lehet.

Budavari Gyorgy alpolgarmester: a vezet6i értekezleten, illetve a testulet el6tti
ulésen szo6 volt arrdl, hogy kapnak tajékoztatast.

Wittinghoff Tamas polgarmester: most mondta el.

Budavari Gyorgy alpolgarmester: és nem kaptak?
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Wittinghoff Tamas polgarmester: amit tudnak, azt eimondta.
Budavari Gyorgy alpolgarmester: tehat mas nem tamogatja, csak Torokbalint?

Wittinghoff Tamas polgarmester: nem tudja. Annyi volt a valasz, hogy Torokbalint
tamogatja. Az, hogy a tébbiek mit tesznek, arra nagyon vilagos és részletes kérdést
fogalmaztak meg, ennyi valasz érkezett. Kézben ranéz kabinetvezetére, ennyi, ez az
egy, nem tud tobbet hozzatenni.

dr. Szabéné Miller Timea: szerinte nem masokhoz kell sajat magukat és a
tamogatasukat meghatarozni. Budadrsnek fontos, hogy jél dolgozzon a térokbalinti
tiizoltosadg. Ok jarnak &t hozzajuk, szerinte ha 3MFt-tal tamogatjak, az teljes
mértékben rendben van. Ha ez kevés és tobb kell, akkor jénnek. Szerinte az 6sszeg
az ellatott feladattal, amit 6k a varosért tesznek, aranyos. Ennyivel tamogatjak az
onkénteseiket is, ugyhogy azt gondolja, hogy szavazzak ezt meg. Lehet, hogy nincs
informaciojuk a tobbiekrdl, de ez belefér a koltségvetésikbe.

Wittinghoff Tamas polgarmester: kozben tobben kérdezték, megprobalta
atgondolni: a budadrsi mentéallomas ellat Torokbalinton szamos feladatot, és nem
kapott Torokbalinttol egy forint tamogatast sem. Kéri Romsics Sandor képvisel6t,
prébaljak meg néha feltételezni azt, hogy jéindulatian gondolnak végig valamit. Téle
mondhat a jobboldal mas javaslatot, végiggondolta azt, milyen szempontokat
mérlegeljenek. Ha Budadrson lenne a tlzoltésag, rendkivil sok egyuttmikddésuk
lenne, és nem lenne a Budadrsi Onkéntes T(izolté Egyesiilet. Azon gondolkodott,
hogy adjak-e a tobbi 5 MFt-ot vagy ne. Végiggondolta, hogy van szamos feladat a
kornyezé telepuléseken, amelyet egyébként szintén nem onkormanyzati feladat és
budadrsi pénzbdl hoztak létre, és szintén lat el mas teleplléseken feladatot. Azt
gondolta, hogy ez a 3 MFt j6 lehet. Ha azt mondja a jobboldal, hogy ez rossz
gondolkodas, azt is tudomasul veszi. Ez volt a gondolatmenetében. Ertse meg a
jobboldal, ez volt a gondolatmenetében, lehet mast javasolni, ha ugy gondoljak, hogy
ez rossz gondolatmenet. Mindent elfogad, nem volt tAmpontja arra, hogy mi legyen a
dolog Iényege. Ha ugy van, hogy nem lesz elegend6, akkor nyilvan megkeresik 6ket.

Ritter Imre: javasolja, hogy fogadjak el a 3 MFt-ot.

Wittinghoff Tamas polgarmester: felteszi szavazasra a javaslatot, amelyet a
Képviseld-testilet 22 igen, 1 tartézkodas szavazattal tamogatott. (dr. Szabdné
Mitiller Timea képviselé nem tartozkodott a teremben)

210/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat

Torokbalinti tiizolté laktanya felujitasanak tamogatasa

Budaérs Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete Tamogatja Erd Megyei Jogu
Varos Hivatasos Tlzoltosaga kerelmét es a torokbalinti tlzoltd laktanya felujitasahoz
3.000.000,-Ft-tal  hozzajarul a Budadrs Varos Onkormanyzat 2009 évi
koltségvetésérdl szold 2/2009.(11.17) OKT rendelet 4.sz.melléklet 4.tartalék
eléiranyzatok 4.1. altalanos tartalék keret terhére .

Hatarid6: 2009. julius 15.
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Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Pénzigyi Iroda

24. Hulladékudvar és hulladékatrako allomas szamara teriiletvasarlas
(Az elGterjesztés a jegyzbkonyv 1/24. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: A képvisel6-testilet hozott egy dontést korabban,
a vonatkoz6 szabalyok el6irjak, hogy milyen eljarassal lehet ennek a dontésnek
eleget tenni.

Felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
Képviselb-testilet 23 egyhangu igen szavazattal tdmogatott. (dr. Szaboné Miiller
Timea képvisel6 nem tartézkodott a teremben)

211/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat
Hulladékudvar és hulladékatrako allomas szamara teriiletvasarlas

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-testilete felkéri az OKDB bizottsagot, hogy
készitsen el6 egy koOzbeszerzési kiirast telepllésgazdalkodasi célu terulet
vasarlasara.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehaijtast végzi: Varosépitési Iroda

25. A 24 tantermes iskola tartalékkeretének felhasznalasa pétmunkak céljara
(Az elGterjesztés a jegyzbkonyv 1/25. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az eléterjesztés.

Felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
Képviseld-testilet 22 igen, 1 tartézkodas szavazattal tamogatott. (dr. Szabdné
Mitiller Timea képviselé nem tartozkodott a teremben)

212/2009.(V1.17.) OKT sz. hatarozat
A 24 tantermes iskola tartalékkeretének felhasznalasa pétmunkak céljara

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Budadrs Varos Onkormanyzata,
a K.E. 10427/2008. szamon nyilt kdzbeszerzési eljaras alapul vételével, a Zalai
Altalanos Epitési Vallalkozo Zrt. (8901 Zalaegerszeg, Pf. 220. cégjegyzékszam: Cg
20-10-010034) a ,Budadrs 24 tantermes Altalanos Iskola kivitelezése” targyban
2008. november 28-an megkotott vallalkozasi szerzédés tekintetében hozzajarulasat
adja ahhoz, hogy a szerz&déses tartalékkeret terhére az iskola altal kért potmunkak
18.987.800.- Ft +AFA dsszegben elszamolasra keriilienek.
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FelelGs: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varoseépitési Iroda
Hataridé: folyamatos

A kovetkezé napirendi pontot (Egyedi tamogatasi kerelem) a Kepvisel6-testiilet
ZART ulesen targyalja.
A ZART (ilésrél kiilbn jegyz6kbnyv késziilt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: az {lést 14%° —kor bezarja, megkdszoni a
részvételt, és mindenkinek tovabbi szép napot kivan.

k.m.f.

Wittinghoff Tamas dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyz6

Mellékletek:

1. sz.: Az elbterjesztések mellékletekkel egyditt
2. sz.: Forgatokényv
3. sz. Rendeletek
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