_ Jegyz6konyv®
Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
2009. augusztus 11-i rendkivuli tilésérol

Az Ulés helye: Varoshaza Il. emeleti tanacskozdé terme (Budaors, Szabadsag ut 134.)

Jelen vannak: Wittinghoff Tamas polgarmester, Budavari Gyorgy alpolgarmester,
Filkey Péter, Jelen Karoly, Kahn Janos, Kaléczi Imre, dr. Kisfalvi Péter, Kovacs Ida
Maria, dr. Molnar Gabor, dr. Molnar Vilmos, dr. Nagy Tamas, Dr. Ritter Gergely
(késBbb érkezett), Ritter Imre, Romsics Sandor, Santa Aron, Stifft Nandor, Szabo
Karoly, Takacs Viktor, Torok Istvan, Torécsik Laszlo, dr. Vandor Andras képviseldk.

Igazoltan tavol: Biré Gyula, Manik Gusztav, dr. Szaboné Miuller Timea képvisel6k

Tanacskozasi_joggal meghivottak: dr. Bocsi Istvan jegyz8, dr. Molnar Bernadett
aliegyz6, Vago Csaba (polgarmesteri kabinetvezetd), Erd6s Karolyné (jegyzéi
irodavezetd), Uveges Gabor (varosépitési irodavezet6), Horvath Laura (F&épitészi
Iroda), Barta Gaborné (pénzlgyi irodavezetf) Kovesdi Gabriella (szocidlis- és
egészségugyi irodavezetd), Karsainé Kovacs Judit (kbzoktatasi irodavezetd), Pappné
dr. Paléczi Magdolna (Altalanos Igazgatasi Iroda vezetéje), Kisgergelyné Matisz
Katalin (addiroda-vezetd), Oderszkyné Miczké Erika (belséellenbrzési iroda
vezetdje).

Jegyz6kényvvezets: Biré Agnes
Szamitastechnika: Krajcsirik Janos

Wittinghoff Tamas polgarmester: Koszonti a kedves vendégeket, kollegakat,
képviselGket, azokat is, akik a televizidon keresztul kisérik figyelemmel a munkajukat.
A képviseld-testulet rendkivili Ulése képviselbi kezdeményezésre, illetve inditvanyra
jott létre, illetve a meghivd ez alapjan szuletett meg.

Megéllafitja, hogy a Képvisel6-testilet hatarozatképes, 20 f6 jelen van, a rendkivuli
lilést 9% drakor megnyitja.

Az egyetlen, a meghivoban szereplé napirend — a Szabd Karoly képviseldi
inditvanyara kezdeményezett rendkivuli Ulésre - a Szabadsag ut - Lejt6 utca —
Koszoru utca altal hatarolt teruletre vonatkozo6 valtoztatasi tilalom elrendelése.

Az Ulés elbtt a kovetkezd surgbssegi inditvanyok érkeztek:

e a Varosépitési Irodavezetd elbterjesztése: Az Intézményfelujitasok |. GUtemébe
tartoz6 egyes munkalatok elvégzéseével Osszefluggésben részszamla benyujtott
kérelemre vonatkozéan

e a Kozbeszerzési Biralé Bizottsag tagjanak megvalasztdsa - Santa Aron
képviseldi elbterjesztése. Az elbterjesztésben név nem szerepel, 6 csak egy elvi
inditvanyt talalt.

A jegyzokonyv dsszeallitasanak idopontja: 2009. augusztus 18.



Ideiglenes Bizottsag létrehozéasa Budaodrs Varosi Uszoda és Sportcsarnok
beruhazasanak komplex miszaki és gazdasagi atvilagitasa targyaban - Torok
Istvan és Romsics Sandor képvisel6k inditvanya.

Ezen kivll a Hivatal készitett egy kiegészitést a meghivon szereplé napirendi
ponthoz, tehat Szabd Karoly képvisel6 elbterjesztéséhez. Szabadsag ut - Lejt6
utca - Koszoru utca altal hatarolt teruletre vonatkozd valtoztatasi tilalom
elrendelése targyaban.

Megallapitja, hogy a napirendek inditvanyaival kapcsolatban nincs észrevétel.

Felteszi szavazasra Az IntézményfelUjitdsok 1. Utemébe tartozé egyes
munkalatok elvégzésével Osszefliggésben részszamla benyujtott kérelem c.
elbterjesztés napirendre vételét, amelyet a Képvisel6-testulet 20 egyhangu igen
szavazattal tamogatott.

Felteszi szavazasra Santa Aron képviseld Kozbeszerzési Birald Bizottsag
tagjanak megvalasztasa c. inditvanyanak napirendre vételét, amelyet a
Képviseld-testilet 18 igen, 2 tartézkodas szavazattal tdmogatott.

Felteszi szavazasra Tordok Istvan - Romsics Sandor képvisel6k Ideiglenes
Bizottsag létrehozasa Budadrs Varosi Uszoda és Sportcsarnok beruhazasanak
komplex milszaki és gazdasagi atvilagitdsa targyaban c. inditvanyanak
napirendre vételét, amelyet a Képviselo-testilet 18 igen, 2 tartézkodas
szavazattal tamogatott.

Felteszi szavazasra a Képvisel6-testilet napirendjét az elfogadott modositasokkal,
melyet a Képvisel6-testulet 20 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
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Napirend

A Szabadsag ut — Lejté utca — Koszoru utca altal hatarolt tertletre vonatkozé
valtoztatasi tilalom elrendelése

Az Intézményfelujitasok |. Utemébe tartozé egyes munkalatok elvégzésével
Osszefluggésben részszamla benyujtott kérelem

Kbzbeszerzési Biralo Bizottsag tagjanak megvalasztasa

Ideiglenes Bizottsag létrehozasa Budadrs Varosi Uszoda és Sportcsarnok
beruhazasanak komplex miszaki és gazdasagi atvilagitasa targyaban

Napirend elé6tti hozzaszélasok:

(Dr. Ritter Gergely képvisel6 megérkezett.)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szeretne els6ként élni a napirend el6tti
hozzaszolassal, mert mind két téma, amirél szdlni kivan, olyan sulyu. Az egyik
pozitiv, a masik mar kevésbé. El6szor a joval kezdi. Pénteken értesult arrdl, hogy a



Tarsadalmi Megujulas Operativ Program, kompetenciaoktatas, egyenlé hozzaférés
innovativ intézményekben cim( palyazatra vonatkozé anyagot - melyet augusztus 3-
an nyujtottak be - befogadta a Birald Bizottsag. Pénteken azt az informaciét kapta,
hogy mind az &t intézmény, az 1. szamu Altalanos Iskola, a Bleyer Jakab Német
Nemzetisegi Altalanos Iskola, a Hermann Otto Altalanos Iskola és a Budaérsi
Logopédiai Intézet, illetve a Csicsergé Ovoda és a Holdfény utcai Ovoda is elnyerte a
palyazatot. Itt 6sszesen 82.896.400 forintot nyert a Varos. Azt hiszi, hogy ez
mindenképpen pozitiv hir.

A kevésbé j6 hir, az intézmény felljitasok kdzbeszerzési eljarasa, elbkészitése,
lebonyolitasa, illetve ennek kovetkezményei, ami a mai napirendek kozott is
szerepel. Ez, szamara nehezen toleralhatdé eredményt hozott, és olyan
Osszefluggéseket lat, ami miatt bels6é vizsgalatot kezdeményezett a Hivatalban.
Ennek az eredményét nem szeretné befolyasolni, ezért err6l az Ugy jelenlegi
allasaban nem szeretne tébbet mondani. A vizsgalat eredményérdl tajékoztatni fogja
a Képviselb-testlletet.

Szabo Karoly: Megkdszoni a testlleti tagoknak a jelenlétet ezen a nem szokvanyos
testuleti Ulésen. Ezzel lehetbve teszi a testulet, hogy ma nagyon fontos napirendeket
tudjanak megtargyalni. Kdszdni még egyszer a jelenlétet azoknak, akik nem mentek
el szabadsagra, azoknak, akik visszajottek szabadsagrol és azoknak, akik a tervuket
mabdositottak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: hozzateszi, hogy jogos kdszdnet azoknak, akik
jelen vannak, de ebbe azért az is benne van, hogy azokra neheztelnek, akik
nincsenek jelen, ami természetesen nem helyén vald, mert nyaron természetesen
vannak, akik szabadsagon vannak. Ezért jelezte, hogy az SZMSZ-ben
meglehetésen nehezen értelmezhetd demokratikus eszkdzokkel, hogy ha egy
rendkivuli testuleti Ulésre még el6z6 nap délben surgbsségi inditvanyokat lehet
behozni. Ez attdl a lehet6ségtdl fosztja meg az érintett képviselbket, hogy egy-egy
napirenddel kapcsolatban — amir6l esetleg volna véleménylk — egyszerlien nem
tudnak reagalni, hiszen nem tudhatjak az Ulésig — amin nem tudnak részt venni -,
hogy azt targyalni fogja a Képviselé-testiilet. Eppen ezért attél a jogtol és
lehetbségtdl fosztja meg ez a szabalyzat a képviselbket adott esetben, hogy
élhessenek képviseldi jogositvanyukkal, ami vélemeénye szerint nem szerencsés.

Romsics Sandor: A Szell6 utcaval kapcsolatban lenne egy kérése. A Szell§ utca
egy egyoldalas utca, kivételt képez két kis kdéz. Erre a Keleti oldalrdl utcak
csatlakoznak be. Nehezen belathatok ezek a keresztez6dések. A Kikelet utcanal van
tukor, de kéri vizsgaljak meg azt, hogy pl. a Pantlika utcanal és a tobbi utcanal is
lehetséges-e tukor elhelyezése. Az épuletek elég sarkosak, illetve bokrok eltakarjak
a keresztez6dést. Véleménye szerint elég balesetveszélyes. A masik kérés - amire
most mar irasban kéri a valaszt - ha a Szell§ utcabdl kihajtanak, baloldalon a parkol6
gépkocsikbdl két kocsi helyére kérte, hogy helyezzenek el viragladat, mert
belathatatlan balra a kdzlekedés. Szemben ugyan van egy tukor, ami vagy makodik,
vagy nem: paras idében nem lehet latni a tikdérben semmit, hogy jon-e gépkocsi
baloldalrol. Kulonosen veszélyes nyaron a kerékparosok kozlekedése, mert a
gépkocsikbdl nem lathaté a kerékparos és a kihajtasnal, ha nem jon gépkocsi, a
kerékparos életveszélybe keriilhet. Ezért kérte a parkolok helyére a viragladat. igy
belathatd lenne a keresztezddés. Azért is kéri, mert most mar a kérnyéken kénnyl



parkolni, nem zsufolt a parkold, nem okozna kulonésebb problémat. Szeretne irasos
valaszt kapni, hogy megoldhat6 vagy nem a kérése, mert mar harmadszor keéri.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kéri Jegyzé Urat, hogy gondoskodjon réla, hogy
az Iroda a megfeleld valaszt adja meg.

Kovacs Ida Maria: A Varosépitési Iroda Vezet6je felé harom kérdést szeretne
feltenni. Mindenki el6tt ismeretes, hogy a Lévai utcai Bolcséde és a Futémivek
mogotti, ugynevezett réten fuvesités, viragultetés, ivokut épitése tortént. Azt
gondoltak, hogy azok a munkak, az a tizennyolcmillié forint rakoltott munka
befejez6dott. Pénteken megjelent a Févarosi Gazmilvek és keresztbe-kasul az
egeszet felasta. Ott egy vezetéket fektet le. Megitélése szerint ez mar a hitlen
kezelés alapos gyanujat igazolja.

A féuton a CBA vagy akar a posta el6tt a buszmegallokat, a buszobloket harom év
alatt minimum harom esetben felszedték, prébaljak ujraépiteni. A kérdése az lenne,
hogy az illetd, aki épiti kokler vagy az a kokler, aki ezt atveszi. Kizart dolognak tartja,
hogy ezeket a buszdbloket, a buszvardkat nem lehetne ugy megcsinalni, nem lehet
ugy terheltetni, hogy ezt egy évben két-harom alakalommal ne kelljen felszedni.
Ugyanez vonatkozik a katyuzasra. Kérdezi, hogy tudjak hol kell katyuzni, miért szedik
fel harom-négy héttel korabban? Korbekeritik, akadalyozzak a forgalmat. Kéri, hogy
akkor bontsak fel, ha egy-két napon belll a katyuzas meg is torténik.

A kovetkez6 kérdése inkabb altalanos. Errél szuletett egy testuleti hatarozat, amiben
azt igérték masfél-két évvel ezelbtt, - amikor kozbeszerzésen nyert egy vallalkozé -
hogy a buszmegallokat fedetté teszik. Ma a Bretzfeld utcaban lakdk szakado es6ben
még mindig nem tudnak fedett megalléban varakozni. Kérdezi, hogy a vallalkozé
komolyan gondolta a buszmegallok atépitését? Megcsinalja? A tavaly, tavaly el6tti
reklamokat eltavolitja-e? Nem tudja, ki tud erre valaszolni.

Még egy javaslata lenne. A FGtdmivek mellett levé gyermekjatszotér, kosarlabda
palya, focipalya: ha modd és lehetbéség van ra a focipalyat cseréljék meg a
kosarlabda palyaval, mert a focipalyarodl atpattan6 labda majdnem balesetet okozott.
A sziil6k és a focizo fiatalok kdzétt pattanasig fesziilt a helyzet. Ugy megoldhaté a
probléma, ha az ut mellé, kijjebb raknak a palyat, de ennek akadalya van, ne keruljon
ki a labda az uttestre, ezért egy haléval meg kellene magasitani a keritést.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megkérdezi Irodavezeté Urat tud-e most
valaszolni. Amire nem tud, arra mindenképen irasban adja meg a valaszat.

Uveges Gabor irodavezetd: Természetesen irasban megvalaszolja az Iroda ezeket
a kérdéseket. Ami a katyuzast illeti, ezt figyelemmel szoktak kisérni. Igyekeznek azt
az elvarast teljesiteni, hogy csak a tényleges javitas idejére zarjak le az utat. Ez a
féutcan nagyjabdl igy tortént meg. Két-harom napnal tobb ideig nem voltak egyes
katyuk lezarva. Végig ment az épitkezés az egész féuton és igy természetesen ez
egy-két hétig eltartott, de katyunként természetesen nem. A tobbi kérdésre irasban
valaszolnak.

Dr. Ritter Gergely: Ismételni tudja csak 6nmagat. Most mar tobbedszerre teszi fel a
kérdést a Hivatal felé. Tortént-e |épés az Egészségugyi Kozpont mellett levd
parkoloval kapcsolatban. Tudni illik, kapott a BTG-t6l egy levelet, melyben leirtak,
hogy részukrél megtortént a terllet felmérése, a parkolé szilard burkolatu
lefedéséhez. Az O szamitasuk szerint ez 3-4 millié forintos 6sszeg. A kivitelezés



akadalya az, hogy a lefolyd viznek az elvezetése nem megoldhatd, mert a Nefelejcs
kézben — ami mar tobbszor elhangzott, magankézben van — a csatornat is helyre
kellene hozni. Gyakorlatilag az egész lefolyd vizrendszert egységesen meg kellene
csinalni. Kérdi, sikerllt-e a k6zos képviseldvel vagy valakivel szét érteni, és tortént-e
ebben valami?

Uveges Gabor irodavezetd: ez az ligy folyamatban van, a kdzos képviselbvel
felvették a kapcsolatot, ugyhogy meg lesz oldva a jarda-kérdés és a csapadékviz
elvezetés kérdése is.

Wittinghoff Tamas polgarmester: és a parkol6?

Uveges Gabor irodavezetd: az ezzel egyiitt keriil megoldasra, ezt a jarda és a
csapadékviz elvezetés utan fogjak folyamataban végezni.

Stifft Nandor: nagy 6romére szolgalt az, hogy nemcsak 6, hanem a varosban él6k is
tajékoztatast kaptak azzal kapcsolatosan, hogy a BTG Kft majus 10-e utan fogja a
kozteruleteket ujra elkezdeni kaszalni. Ezzel kapcsolatban szeretné kérni a
Varosépitési Iroda vezet6jét, hogy hathatésan oldja meg ezt a problémat, amely a
Bretzfeld utca, Komaromi utca és Lévai utca altal hatarolt ingatlannal kapcsolatos,
tudomasuk szerint eladasra kertlt és tulajdonosvaltas tortént. Kéri az irodavezet6
urat, hogy irjon az uj tulajdonosnak, hogy mind a telken belul, mind a 4 utcat érintéen
végezze el a kaszalast, mert egy méteres gaz van.

Wittinghoff Tamas polgarmester: azzal szeretné kiegésziteni, hogy megitélése
szerint nem tulajdonosfiggé ez a torténet sem. Tehat ahol ilyen probléma van, ott
meg kell keresni az épp aktudlis tulajdonost és felszdlitani. Ha nem tesz eleget
ennek, akkor nyilvan megvannak erre a jogi lehet6ségek, hogy mit kell tenni.

Jelen Karoly: parlagfi Ugyben szeretne szolni. A Polgarok Haza hatsé részén
ragyogoan viragzik a parlagfli. Tehat sajat hazuk tajan, az udvar végében a parlagfi
igen kellemetlen. A Polgarok Haza mellett |év6 baloldali telek valoszinileg nem
gazdatlan, csak laké nélklli telek, de ott aztan parlagfi erdd van. J6 lenne, ha
megtalalnak vagy a tulajdonost, vagy valaki intézkedne, hogy megszintessék ezt a
hatalmas parlagft erdét.

Napirendek targyalasa:

1. Szabadsag ut - Lejté utca — Koszoru utca altal hatarolt teriletre
vonatkoz6 szabalyozasi terv médositasa

(Az elGterjesztés a jegyzbkonyv 1/1. sz. melleklete)

Szabo Karoly: Valasztdkeriulete két lakdja fordult hozza azzal a kérdéssel, hogy
szeretnének hozzaszoIni ehhez a vitahoz, és keéri Polgarmester urat, hogy
szavaztassa meg err6l a Testlletet. Az egyik laké a targyalas soran kivan
hozzaszolni, a masik a szavazas utan.



Wittinghoff Tamas polgarmester: Az SZMSZ szabalyozza, hogy mikor és hogyan
lehet hozzaszdlni, ha a Képviselb-testulet lehetbéséget ad erre, akkor a vitaban, a
képvisel6i hozzaszolasokat kdvetben hozzaszolhatnak a lakdk. A vitat kovetben,
szavazas utan mar nem, akkor mar masik napirendet targyalnak. Azt a gyakorlatot
szoktak kovetni, hogy az azonos allaspontuak kozul egy ember szl hozza, de
miutan ezt nem szabalyozza az SZMSZ, akar ketten vagy tdbben is
hozzaszolhatnak, de hogy mikor hangzik ez el, az nem valasztas kérdése, hanem
szigoru mikodési szabalyzat kérdése.

Szabo6 Karoly: Elfogadja az érvelést.

dr. Nagy Tamas: Udvariassagi kérdés volt csak, hogy ne a vita hevében vetddjon fel
a hozzaszolas kérdése.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nincs semmi problémaja, csak szerette volna
felhivni a figyelmet, hogy szavazas utan mar nincs hozzaszélasra lehetéség. Felteszi
szavazasra a javaslatot, melyet a Képvisel6-testulet 21 egyhangu igen szavazattal
elfogadott.
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Hozzaszoélasi lehetéség megadasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselb-testillete hozzajarul ahhoz, hogy a
Szabadsag ut — Lejt6 utca — Koszoru utca altal hatarolt teruletre vonatkozo
valtoztatasi tilalom elrendelése targyu napirend targyaldsa soran az érintett terllet
lakosai kozul ketten lehetbséget kapjanak az ulésen a hozzaszdlasra.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi a kérdést az érintetteknek, hogy a vita
el6tt vagy utan kivannak-e hozzaszolni. Megkapja a valaszt, hogy a vita el6tt, igy
megadja a sz6t.

Betz Gyorgy budaodrsi lakos: Mindenkit kdszont, a Koszoru utca 6-ban lakik.
Kezdetekt6l Bendik Jozsef baratjaval probaljak ezt az ugyet tamogatni, ennek
sz0sz0l6i lenni. Azt gondolja, olyan problémardl van sz6, ami kizarélag arrél szdl,
hogy egy lakok6zOsség egészségérzetét, kozérzetét zavard beruhazast szeretnének
nem is megszuntetni, hanem ha lehetséges, mas terlletre athelyeztetni. Ezért kérték
az intézkedésnek azt a modjat, hogy a képvisel6 ur, aki a terllet illetékese, Szabo
Karoly ur vallalja fel a problémat, és ahogy visszaszamol, lassan fél éves multra
tekint vissza. Nem tudja egészen pontosan, hogy a jelen Ulés miben tud donteni,
mihez van jogositvanya a Képvisel6-testiletnek. Mindenféleképpen az épitkezést
ezen a terllet lehet6ség szerint meg kellene akadalyozni, illetve hogy az a bizonyos
telek mas mddon kerlljon hasznositasra. A jelenlévdk, illetve a korabbi lakossagi
férumon megjelent lakotarsak, ill. azon a terlleten él6k egyértelml kivansaga ez.
Amikor a cég megkezdte a tereprendezési munkalatokat, a kdrnyéken lakdkban
meger6s0dott ez a vagy, ugyanis iszonyatos hangzavarral, porral, kosszal jart. A
nyar kdzepén, amikor az emberek szeretnének nyitott ablaknal aludni a kanikulaban,
elfogadhato homérsékletet biztositani a lakasukban, nem volt szerencsés, és ezek az



.elmények” raerdsitettek arra, hogy nagyon nem szeretnék, ha ott egy ilyen
létesitmény lenne. Arra kéri a Képvisel6-testuletet, hogy vegye figyelembe azt, hogy
ez a kornyék nyugodt, kellemes, élvezhetd lakoterulet volt idaig. Kizardlag azert
emelték fel a szavukat, hogy ez a jellege megmaradjon ennek a terlletnek, és azt
szeretnék kérni, hogy ezt fontolja meg a Testllet, amikor déntést hoz.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A kérdésre, hogy miben tud donteni a Testllet,
egyszer( a valasz, a vonatkozo torvények szigoruan meghatarozzak azt, hogy egy
képviseld-testuletnek mikor, mihez és hogyan van joga, mi az, amit tehet. Az nyilvan
mindenki el6tt ismert, hogy ennek a teruletnek érvényes épitési szabalyzata volt,
tehat olyan épitési szabalyzat, ami alapjan a terlletet hasznositani lehet. Ha ott barki
akar csaladi hazat, akar éttermet, akar élelmiszerboltot, vagy barmit Iétesiteni akar,
akkor szamara ez az elbiras, a helyi épitési szabalyzat, illetve a varosnak az épitési
szabalyzata, ami meghatarozza azt, hogy az adott tertleten mit, hogyan lehet tenni.
A torvény azt mondja, hogy a Képvisel6-testllet épitési tilalmat akkor rendelhet el, ha
van alairt szerz6dése az adott teruletre vonatkozé épitési szabalyzat
megvaltoztatasara, pontosabban adott megbizast arra, hogy ez a felllvizsgalat
megtorténjék. Ez megtortént, kivalasztotta az Onkormanyzat azt a tervezdcéget,
amely végezni fogja ezt a munkat, igy megteremtédott a térvényi feltétel, hogy a
Képviseld-testllet elrendelhet erre az idészakra valtoztatasi tilalmat. Ennek szigoru
szabalyai vannak, hiszen nem csak az adott ingatlanra, hanem az egész
ingatlantdombre vonatkozoan vannak kovetkezményei. Tehat erre van a Képvisel6-
testlletnek lehetésége, hogy dontson.

Szaboé Karoly: Kéri képviselbtarsai tAamogatasat ehhez a napirendi ponthoz, annal is
inkabb, mivel ahogy hallottak, egy békés kozosségnek a nyugalma forog kockan.
Ugy érzi, az a feladatuk, hogy ennek a kézdsségnek ezt az érdekét képviseljék, és
ha kell, megvédjék. Ennek a valtoztatasi tilalomnak az az eértelme, hogy
megakadalyozzak olyan létesitmények megvaldsitasat ezen a teruleten, amelyeket
az ottani lakok k6zossége nem kivan. Csaladi hazat lehet oda épiteni, de nem olyat,
ami nem illik abba a kdrnyezetbe, abba a tajba, abba a k6zdsségi életbe.

Kovacs Ida Maria: Szeretné kérdezni a F&épitészi Irodat, mert latja, hogy a
féepitész nincs jelen, ha feltételezik, hogy itt valtoztatasi tilalom lesz, kéri, soroljak fel
a budadrsi allampolgarok részére, mik azok a tevékenységek, melyek ez ala a tilalom
ala esnek.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ez jogos kérdés, azt is érdemes elmondani, mely
terlletet érinti ez, ott is emberek élnek, és kdvetkezményeket fog generalni.

Horvath Laura (féépitészi iroda): A valtoztatasi tilalom egészen pontosan a
Szabadsag ut — Koszoru utca — Lejtdé utca altal hatarolt teljes tombot érintené, ez
vonatkozik minden Uujonnan épulé épuletre, bdévitésre, minden olyan épitési
tevékenységre, ami épitési engedély vagy bejelentés-koteles tevékenység, illetve
épitésugyi hatésagi engedélyhez nem kotott, értékndveld valtozast eredményezé
tevékenységre is kiterjed. Ez azt jelentené, hogy egy egyszerl épulet-karbantartas,
ablakcsere is idetartozna, vagy egy homlokzatszinezés, flitési rendszer felujitasa is.
Természetesen a valtoztatasi tilalom nem vonatkozik a folyamatban lévé épitési
engedélyezési Ugyekre, illetve a mar megadott épitési engedélyekre.



Wittinghoff Tamas polgarmester: Hogy mindenki szamara vilagos legyen, amir6l itt
beszélnek, ez a terllet (mutatja a térképen) a Koszoru utca, vagy Panorama utca, az
Eszaki hatara a terlletnek, a térképen névtelen utcaként van jelolve, a
sportlétesitménnyel szemben félmené nagyon meredek utca, illetve a Szabadsag ut
altal hatarolt tertlet. Ez k6zel 100 ingatlant érint6 korlatozas. Egész pontosan, hogy
mit nem lehet csinalni, erre vonatkozott a kérdés, nem lehet olyan tevékenységet
folytatni, ami épitési engedélykoteles. Vagyis Uj épuletet épiteni, bdviteni, bontani,
telket alakitani, felujitani, atalakitani, helyreallitani, korszerdsiteni, kivéve ha mar van
erre  vonatkozéan épitési engedélye, illetve eljarast kezdeményezett erre
vonatkozoan. Ezen kivul a B) variacio, ha nem épitési engedélykoteles, vagy olyan
valtoztatasok, amihez nem szikséges épitési engedély, nem lehet épllet
karbantartas, ablakcsere, fltési rendszer felujitasa (vagyis az oOnkormanyzati
tamogatasban sem részesulhet, amir6l a rendelet legutébb megsziletett),
homlokzatszinezés, keritésépités, kozmuicsatlakozas, mditargy épitése, Kerti
épitmény épitése stb. Ami ezekbe a kategoriakba tartozik, azt nem lehet, és ami még
itt kerdéskeént felmerulhet az az, hogy ha minden pontosan ugy térténne, hogy a terv
a lehetd legrovidebb idén belll készul el, az dsszes szakhatésagi eljaras a
leggyorsabban készul el, hogyha a férumoztatasok és egyéb, ilyen ezzel kapcsolatos
dolgok elméleti alapon a minimalis id6t veszik majd igénye (jél tudjak, hogy ez nem
lehetséges), de az alsé hatar, akkor a legjobb esetben fél év, de inkabb 2-3 év,
maximum 3 év, amire ez a tilalom elrendelhetd. Ez alatt viszont azzal szamolni kell,
hogy ha ott valaki ugy vasarolt ingatlant, hogy szeretné azt beépiteni, hogy kdzben
mashol ingatlant eladott, ez azért elég komoly kévetkezményekkel fog jarni.

dr. Ritter Gergely: Szabo6 képvisel6 ur egy kitételét szeretné pontositani elészor is:
a Képvisel6-testulet nem egyes lakokozosségek érdekeit képviseli, hanem Budadrs
varos érdekeit képviseli. Egyes képvisel6k képviselhetik természetesen sajat
terlletiket, de ez az egész testlletre nem érvényes. A masik kérdés, hogy ez a
masodik olyan terllet lesz Budadrson, amit ilyen tilalom ala fognak vonni, merthogy
az nem kétseéges, hogy ez igy fog torténni. Teljesen egyet tud érteni a lakokkal, 6 is
lakik Budaodrson, 6 is olyan helyen lakik, hogy autébusz palyaudvar van, nagyaruhaz
van, mellettuk egy teniszcentrum van, ami mind felépult, annak ellenére,hogy annak
hogy annak idején bizony voltak ott is ellenérzések, ellenhangok. Nyilvan megvan itt
is az oka annak, amiért félnek a lakok az egésztbl, csak pontosan az, amit
Polgarmester ur is mondott, azt gondolja, hogy ebbdl 6ngolt is lehet 16ni, mert
lehetséges, hogy pontosan azokat a lakokat fogja érinteni a késdbbiekben ez a
tilalom, akik most legjobban emellett vannak. Megfontolast javasol ezzel
kapcsolatban.

Wittinghoff Tamas polgarmester: pontosit: minden képvisel6 az egész varoseért
vallal felel6sséget és kotelezettséget.

Dr. Kisfalvi Péter: O is természetesen az egész varosért vallal felelésséget, de van
egy szikebb valasztdkorzete, a 8-as szamu, ami Kamaraerdét is magaban foglalja,
ahol mikodik részonkormanyzat. Egy honappal ezel6tt Ulésezett, és hozott egy olyan
hatarozatot, hogy a kamaraerdei részen nagyon orulnének, hogyha épitenének egy
ilyen jellegl aruhazat. Kerestek és talaltak is helyet, ahol véleménylk szerint
idealisan fel lehetne épiteni ezt az aruhazat. Azt szeretné kérdezni, hogy azok, akik
nagyon tamogatjak most az épitési tilalom elrendelését, utana néztek-e, hogy a



megnevezett cég hajlando lenne-e atjonni Kamaraerdébe, akkor megoldddna a
torténet.

Jelen Karoly: Kéri, hallgattassék meg a masik fél. Tudomasa szerint masik
kozvélemény-kutatas is folyt azon a részen, annak az eredményét szeretné tudni. Az
ellenzdket tudjak, hogy mit akarnak, a szélesebb korrél nem tudjak, hogy mit
akarnak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ehhez is szikséges pontositast flzni, abbdl
kdvetkez6en, hogy az Onkormanyzatnak az adott telepilésrész, illetve a varos
egészére vonatkozd telepulésrendezési eszkdzei hogyan néznek ki, ilyen jellegl
kozvélemény-kutatasi eredményeket, ezeknek az alairasgyljtéseknek a
felhasznalasat vagy ezeknek a komolyan vételét komoly &vatossaggal javasolja
figyelembe venni mindkét fél részérél. Ha az egész varosra vonatkozoan az adott
beruhazasra egy kdzvélemény-kutatast tartanak, akkor nyilvan mas eredményt fog
hozni. Az el6z6 Ulésen is elhangzott, hogy sokkal fontosabb a jogbiztonsag, a
jogfolytonossag elve ebben az esetben hogyan néz ki. Amit Szabd képviseld ur
kérdezett, valoban eljutott a Varoshoz egy 984 alairast tartalmazé anyag, ami a
masik véleményt tartalmazza. A szomszéd ingatlanoktdl 10-20 koézotti szamban, a
masiknak meg egész mas jellegl a véleménynyilvanitasa. Véleménye szerint nem
ebbdl kell kiindulni, hanem a jogszabalyok tisztelete, ami fontos, meghatarozé dolog.

Romsics Sandor: Egyetért polgarmester urral az alairasokkal kapcsolatban. A cég
levelébdl egy kis részletet szeretne felolvasni ,vannak olyan tulajdonosok, akik a
tomb lakéfunkcidjat erbsitenék, mig féleg a Szabadsag ut mellett lakdk eladnak
ingatlanukat arra valo tekintettel, hogy évek alatt lakhatatlanna valt a Szabadsag ut
miatt.” Tehat hivatkozik ez a levél a 900 alairdval egyttt arra, hogy a Szabadsag uton
milyen borzalmas a helyzet. Szeretné tajékoztatni 6t is, meg aki esetleg nem tudja,
hogy a Szabadsag ut és a Budapesti ut az egy hosszu, tobb kilométeres ut,
féutvonal, amelynek mindkét oldalan a hataruttdl szamitva szenvednek az emberek
ezzel a problémaval, nem csak ezen a kis terlleten. Ha azt vették volna alapul, hogy
a cég az oOsszes létezl lakast a két ut két oldalan felajanlja, hogy megveszi, hogy ne
szenvedjenek, akkor megértené ezt a problémat, nem csak azon a néhany telken,
ahol ez adott esetben megtortént. A masik, amit szerethe mondani, mar egyszer volt
ilyen probléma, amikor most, 2006-ban belltek uUjra képvisel6ként, folyt egy
probléma, a belvarosi szabalyozasi terv. Hosszu, talan 3 éves vivddasa volt az
Onkormanyzatnak és a lakossagnak kdézésen, hogy a rendezési terv hogy nézzen ki.
Ott is a cég talalkozott ugyanezzel a problémaval, tanulhattak volna beldle, hogy
Budaors terlletére a rendezési terveket atvizsgaljak, és megnézzék azt, hogy hova
szabad megengedni ilyen épitmények megépitését, akkor, amikor Budadrson 6
annak idején azt mondta, hogy Budadrson lassan odajutnak, hogy minden budadrsi
allampolgarrol el lesz nevezve egy bevasarlokozpont, mert annyi lesz, hogy
mindenkire jut egy. Viszont tokéletesen egyetért képviselbtarsaval, valdjaban orilne
annak, ha Kamaraerdén megépulhetne ez az objektum, azt is megigéri, hogy bell a
kocsiba, és ki fog menni vasarolni, ha érdemes ebben az aruhazba menni vasarolni.
Ugy gondolja, nem csak & lesz igy, hanem a 27 ezer budaérsi is, és akik esetleg
Budapestrél idejarnak. Azért orilne, mert valdjaban egy ellatatlanabb teruletrél van
sz6. Ami miatt 6 tiltakozik, az éppen a helyszin, a Budapesti ut, Szabadsag ut.
Amennyiben felépllne egy ilyen nagyaruhaz, csak a féuton lehet megkozeliteni. Azt
jelenti, hogy a fbutat olyan oriasi terhelés érné, hogy a Budapesti uton és a



Szabadsag uton éléknek az életét még lehetetlenebbé tenné, és még kevésbé
lehetne eladni a hazaikat. Nem csak az alairék problémaja ez, hanem a Budapesti
uton, Szabadsag uton él6, kozlekedd emberek problémaja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem a konkrétumrol beszélnek, hanem altalaban
varosrendezésrél, nincs most kozottik varosépitd szakember. Ha lenne, szivesen
megszolitana, akar a féépitészt is, ha itt lenne, 6t is megkérdezné ezekrél. A
korabban egy féutcas jellegl telepulést, ami mellett elmegy egy autépalya, ahol
vannak a bevasarlokézpontok (és kéri nem O6sszekeverni a bevasarlékézpontokat és
azokat az uzleteket, amik most a féuton vannak, pl. egy CBA nagysagrendi dologrol
beszélnek konkrétan), sokkal inkabb arrél beszél, hogy egy szabalyozasi tervnél
altalanossagban kell fogalmazni, és nem lehet egy konkrét cégre vonatkozoan
szabalyokat hozni. Szivesen mondana népszer( dolgokat, de ugy érzi, a tisztesség
sem egy rossz dolog. Ha végiggondoljak, hogy a varos hogy nézne ki, ha ezeket a
szabalyokat a varosrendezésnél figyelembe vennénk, akkor nagyjabdl templomot
sem lehetne épiteni, vagy éttermeket, a barkacsboltot, a viragboltot, és egyéb
dolgokat a féuton nem nagyon lehetne kialakitani, mert fol lennének haborodva, és a
kérnyéken éléknek ez nyilvan problémat okoz. Erdekes médon, a vilagon mindeniitt
ugy van, hogy a féutvonalon, ahol a legnagyobb a forgalom van, ott alakulnak ki a
szolgaltatd, kereskedelmi és az egyéb igényeket kielégit6 Iétesitmények,
kovetkezésképpen — biztos Sandor is emlékszik ra -, amikor a féutat elkezdték
atépiteni, hosszu éveken at vitatkoztak azon, hogy kié a feladat, aztan lehetévé valt,
hogy anyagilag az Onkormanyzat tegye rendbe, de amikor lezartak a féutvonalat, 8-
10 keresked6é az Onkormanyzathoz fordult, mert kartéritést akart kérni azért, mert
nem tudnak betérni hozza, és igy annyira lecsdkkent a forgalom, hogy ezért neki
bevételkiesése adodott. Ez a kartéritési dolog nem allt meg ebben az esetben, mert
a féutvonal rendbetétele mindenkinek, az ott mikddd cégek, nagy- és
kisvallalkozasok érdekét is szolgalja. Azt javasolja, hogy miel6tt az egész varos
épitési szabalyzatat vagy egyes helyi épitési szabalyzatokat kritika ala vonnak, és
azt mondjak, hogy 100-150 m?-nél nagyobb alapteriiletli épiiletet oda nem lehet
tenni, akkor gondoljak végig, hogy néz ki egy varos féutja, feltéve, ha az tényleg a
varosi rangra apellal. PI. lehet arrdl vitatkozni, hogy j6 helyen van-e a birosag,
szerinte sulyos hiba, hogy a parkol6it nem alakitottdak ki, vagy j6 helyen van-e
gimnazium, annak is vannak parkolé-problémai, ezek azért nemhiaba vannak mind-
mind olyan jo helyen, ahol kdnnyen elérhetéek. Mielbtt elkezdenek nagyon szigoru
szabalyokat hozni, ez amugy is a jogalkotasnak nagy problémaja, hogy aztan annak
kovetkezményeir6l nem kezdenek el gondolkodni, ha ez a szabalyozas életbe 1ép,
mar ha igaz lesz, hogy 100-150 m?-nél nagyobbat nem lehet, akkor ma mar az ABS-
nek sem lenne Iétjogosultsaga, hogy felépuljon. Vagy lehetne sorolni, mi az, ami nem
valosulna meg. Lehet, hogy igaza van annak, aki azt mondta, hogy hiba volt, hogy a
lakétertlet ilyen mértékben fejl6dott ki, és egészen az LM Magyarorszag telke, ami a
Torokugratdo labanal van, gyakorlatilag mar sOrlin beépitett, csaladi hazas,
pontosabban 10-15 %-os a beépités. Mégis nagyon kevés dures telek van,
lakoOvezetté valt, és ez a lakoovezet generalja azt, hogy itt-ott-amott lesznek
kildnbdz6 igények, cukraszda, étterem, gumis, sportlétesitmény stb., ami ezeket a
tertleteket kiszolgalja, és hol lehetnének ezek mashol, mint a féut mellett? Még
felmehetnek a hegyre, vagy lemehetnek valahova mashova, pl. az autépalya mellé,
de ott meg nem a lakok kozelében vannak. Ez nagyon érzékeny kérdés, amikor ezt
vizsgaljak.
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Szabo Karoly: Kijavitja Polgarmester urat, amikor a Sportcentrumot emliti, mert az
nem kiskereskedelmi egység, itt a kiskereskedelmi egység terlletnagysag
szabalyzasarol van szo. Ezen a terlleten, ami szabalyozasi tervet illeti, 89 ingatlan
van. Hogy jon 6ssze 981 alairas akkor, amikor ennek a terulet lakéinak egy része itt
ul a teremben? El tudja képzelni, hogy a Xl. keruletbél, vagy a Fels6hatar utrél vagy
Alséhatar utrdl alairasgyljtés torténik, de az nem ez a terulet. Semmi akadalya,
hogy barmi épuljon a Fels6hatar uton vagy az Als6hatar uton, de az az alairas, ami
onnét szarmazik, ne vonatkozzon mar erre a teruletre. Ami az ugymenetet illeti,
elhangzott az, hogy hatrany is érheti ennek a terlletnek a lakoit, ezt a 89
ingatlantulajdonost. Arra kéri a hivatalt, hogy ennek a szabalyozasi tervnek a
modositasat minél elébb rendelje meg, és végeztesse el a tervezdvel, majd a
szakhatdsagokat surgesseék, amennyire lehet, hogy fél éven belll megszilessen az
Uj szabalyzasi terv, miutan a valtoztatasi tilalom oka fogyotta fog valni. Ezt a
valtoztatasi tilalmat azeért kell elrendelni, mert a jelenlegi szabalyozasi terv szerint
sajnos ilyen dolgokhoz kell folyamodni ahhoz, hogy megakadalyozzak olyan
létesitmény megvaldsitasat, ami nem illik abba a kornyezetbe. Ehhez kéri a
Képviseld-testllet tamogatasat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Meg fogja kérni Jegyz6 urat, hogy valaszoljon,
mennyi id6 alatt lehet ezt megvaldsitani. Egy dologra szeretné felhivni Szabd
képviseld ur figyelmét, nem azzal szeretne foglalkozni, hogy azt mondja képviseld ur,
hogy amit 6 mond, az nem helyes, tisztelettel veszi ezt a retorikai fordulatot, 6 egy
véleményt annyira tisztel, hogy azt mondja, a sajatja ettdl eltér, de hogy képviselb
uré a helyes, vagy az ové, azt nem gondolja, hogy hatarozottan lehet eldonteni.
Altaldban is, hogy mi helyes, hosszl tavon szokta az id6 megmutatni. Masrészt
figyelemre méltd szituacid, hogy erre vonatkozéan a jogszabalyoknak az értékérdl
Jegyz6 ur és 6 is az el6z6 Ulésen néhany szot ejtettek. Az sajatsagos
telepllésrendezési eszkdz, hogy ha egy konkrét dolgot szeretnének
megakadalyozni, amirél viszont nem tudjak, hogy mi. Természetesen neki is vannak
informacioi, hogy mik hangzottak el azon a féorumon, amit Szab6 Karoly 6sszehivott,
de abbdl nem derult ki szamara semmi, csak annyi, hogy az érintett cégnek, melyet
most a kritika ér, a képvisel6i azt mondtadk, hogy ha elkészilnek a tervek,
természetesen bemutatjak. Ebbdl kdvetkezéen nincs terv, nem tudjak, mi az, amivel
vitajuk van, nem tudjak, mekkora az a létesitmény, csak annyit tudnak, hogy a cég
vasarolt fel terlleteket, és valamit szeretne ott csinalni, hogy mit, azt senki nem tudja.
Van informacidja az adott teruletrél, mert a varos teruletén sok helyen sok ismerdse
él, akik elmondtak, hogy nekik azt mondta az érintett valamelyik alairé képviseld,
hogy a kamionok a Koszoru utca fel6l fognak bejarni. Van, aki mar arrél beszél, hogy
korforgalom lesz fonn a Birdsag folott, van, aki arrél beszél, hogy hatalmas atmend
forgalom fog kialakulni a lakotombon belll, ez szerinte szamarsag, aki ilyet terjeszt,
az egyrészt nem mond igazat, masrészt nem is tudhatja, hogy mirél van sz,
harmadrészt azt az apro részletet nem tudja, hogy az, hogy a kozuti kapcsolatokat
hogyan lehet barmelyik ingatlannal kialakitani az kizardlagosan az Onkormanyzat
hatosagi jogkoreibe tartozik, és kizart, hogy a Koszoru utca fel6l barmi ilyen jellegi
dolog megvaldsuljon. Nem akar belemenni egy konkrét Ugynek az altala sem ismert
epitéshatosagi részleteibe. Csak arra szeretné felhivni a figyelmet, hogy most egy
feltételezésen alapuld dologrél beszélnek, aminek nem tudjak a targyat, de valaki
bevasarlokozpontrol  beszél, atmend kamionforgalomrol és ellehetetlenitd
létesitményrél, mikdzben fogalmuk sincs, milyen. Mikdzben egyébként 6
Ausztriaban, Neémetorszagban szamos olyan példat lat erre, ahol a varos
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kézpontjaban ezt a lehetd legkulturaltabban, és lehet6 legnyugodtabban, mindenféle
feszlltség nélkul meg lehet oldani, természetesen akkor, ha tartalomrdl beszélnek.
Jegyz6 urtél kérdezi, mennyi az idéigénye a szabalyzat felllvizsgalatanak.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: az az épitési szabalyzatmddositas vagy felllvizsgalat,
amire a Képvisel6-testulet megbizast adott, az nem csak ezt a teruletet érinti, hanem
gyakorlatilag egész Budaodrs épitési szabalyzatanak a felllvizsgalatardl szol. Ha egy
épitési szabalyzat készull, vagy felllvizsgalat folyik, ennek a minimalis igénye 186
nap. Ez azt jelenti, hogy ez a minimalis id6igény nem szo6l masrél, mint hogy minden
kész van, és csak ki kell kuldozgetni kilonb6z6 szakhatésagoknak, meg kell varni a
torvényben rogzitett eljarasi idéket, aztdan a Képviselb-testllet elfogadja ezt a
szabalyzatot. Szinte 100 % a valdszinlisége annak, hogy ez nem igy fog torténni,
hiszen a munkak soran szamtalanszor talalkoznak azzal a helyzettel, hogy az épitési
szabalyzat mas helyen is mddositasra, felllvizsgalatra szorul. Telepulésfejlesztési
Bizottsagon sokszor felmeril, hogy vannak olyan helyzetek, amikre nem gondoltak,
ma mar maskeént szabalyoznak, tehat alapos felllvizsgalatra lesz szukség. Ennek az
alapos felllvizsgalatnak az idéigénye nem fél év, fél évnél jéval tdbb. Azt gondolja,
ha ez komoly munka, akkor minimum masfél évbe bele fog telni.

Romsics Sandor: Szab6 urnak szeretné mondani, hogy az Als6hatar utra és
Fels6hatar utra ne tervezgessen semmiféle objektumot, mert nem lesznek jéban
egymassal. Most kezdi az alairasgyijtést a kornyéken, bar szerencsére ott olyan
nagy terllet nincs, de soha nem lehet tudni, felvasarolnak 20 csaladi hazat, és
epithetnek ra. Polgarmester urnak cimezve, nem akart semmiféle politikai szinezet(
hozzaszolast, neki az a véleménye, az Onkormanyzatnak részben kotelessége
biztositani a lakoteruletén az ellatasat a lakoknak. Azért mondja, hogy részben, mert
kotelezni senkit nem lehet arra, hogy telepitsen ide vagy oda nagy
bevasarlokdzpontot vagy gumigyarat, teljesen mindegy, kotelezni nem lehet a
vallalkozokat, a lehetéséget kell megadni arra, hogy bizonyos vallalkozasok a
telepllésen helyet tudjanak kapni arra, hogy el lehessen latni a lakossagot.
Budadrsnek ilyen gondja nincs. Bevasarldkdzponttal béven el van latva, még a
belvaros teruletén is ott a CBA. Vannak kis Uzletek is, amiket természetesen —
gondolja — mindenki 6rommel fogad a kérnyékén: egy zdldségest, egy kenyérboltot,
ahol tejet stb.-t lehet kapni. Reméli, hogy ezeknek az elterjedése, mert egy idében
ezek a kis boltok visszaszorultak, mikor a bevasarlokdzpontok megéplultek, de ugy
latszik, a lakossagnak van szuksége jobb mindségi arura is, tehat szivesen veszik a
kis boltokat a kdrnyéken, és azt gondolja, ez ellen senkinek semmiféle kifogasa
nincs. Csak arra utalt, j6 lenne attekinteni a varost még egyszer, és a szabalyozasi
tervet ugy atalakitani, hogy mely terlletek azok, ahol bizonyos tipusu, nagysagu
objektumokat nem tartanak helyesnek. Polgarmestert6l kéri, engedjen meg neki
személyeskedést is: van egy Boglarka nev( utca, amely a féutra nem vagy nehezen
nyithato. Arrdl volt sz6, hogy a Boglarka utcat azért kellene megnyitni, hogy ne a
kornyezd utcakon menjenek ki a féutra a lakdk. Még kis utcakban is, mint a Boglarka
utca kornyéke is tartanak az emberek attol, hogy nem 20 gépkocsi fog végigmenni az
utcajukon, hanem 30-35, és joggal. Szeretnék a lakdk azt a nyugalmat, békességet,
amibe bekoltoztek, megvédeni. A féuttal kapcsolatban ezért mondta, igaz, hogy a
féut eddig is terhelt, tulterhelt volt, de most ennek tdbbszdrdse lenne a terhelés. Nem
lehet mashol megkodzeliteni, kivételt képez, ha helikopter leszallopalyat épit, és az
embereket helikopterrel szallitia majd oda. Emlékeztet arra, hogy barmikor is, ha az
autopalya valami miatt bedugul, Budadrson katasztréfa van. Pontosan az a kornyék,
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ahol a Polgarmester ur lakik, az az egyik legfert6zottebb teriletté valik akkor, ha az
autépalyan valami torténik, mert ott és a Karoly kiraly uton 6zénlenek be a varosba
az auték. Ugy gondolja, a lakéknak ezt az igényét figyelembe kell venni, hogy
lehetbleg ne terheljék tovabb a varost e tekintetben, és nagyon Orulne, ha
Kamaraerddn ez a dolog megvaldsulhatna.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azt mondta képvisel6 ur, hogy nem akar
szemeélyeskedni, nem is személyeskedett, mert ha 6 a Boglarka utcaban lakna, akkor
jogos volna a kritika, ha mondjuk, kizd azért, hogy a tobbi utcaval szemben az 6
utcaja zsakutca maradhasson, hogy privilégiuma legyen, hogy ott ne legyen atmend
forgalom, de 6 nem a Boglarka utcaban lakik, hanem olyan utcdban, ahol van
atmen6 forgalom, és képvisel6 ur ahogy mondja, ahol mindenhol probalnak
menekullni az autdk. Erre lehetne mondani, ha elkezdene panaszkodni, hogy aki
tudja, hogy olyan telepulésen él, ami mellett autdpalya van, és ha az autopalyan baj
van, az a varosra kovetkezményekkel jar, és ezzel nem szamol, aki itt ingatlant vesz,
annak vélhetéen a szellemi képességeivel vannak problémak. Ezt pontosan tudta,
hogy ez igy van, ez még nem jelenti azt, hogy ezzel kapcsolatban ne lennének olyan
jellegii kdtelezettségek, hogy itt probaljak a problémakat csokkenteni. O abban 6riasi
vitdban van képviseld urral, az Onkormanyzatnak nincs olyan kotelezettsége, hogy
az ellatast megszervezze, ez tanacsi id6ben igy volt, akkor nem piacgazdasag volt,
hanem megoldottak mindenkinek a sziikséglete szerint. Az Onkormanyzatnak semmi
olyan kotelezettsége nincsen, hogy az ilyen jellegl szolgaltatasokat megszervezze.
Van Kkotelezettsége iskolara, szocialis ellatdsokra, egyebekre, de ami a
kiskereskedelmet és az egyéb, ilyen jellegl szolgaltatasokat illeti, azt egy polgari
demokréaciaban, ahol piacgazdasag van, azt a piac szabalyozza. Eppen ezért nem
akart erre reagalni, de hogy az Onkormanyzat mondja azt, hogy tessék itt van
Kamaraerdd, és menjen oda... az Onkormanyzat tehet olyat, hogy egy adott sajat
tertletére meghirdeti, hogy valaki valamit csinaljon, ha akar, aztan vagy lesz ra vevo,
vagy nem, és itt szeretne a patikara is emlékeztetni, és annak az 0Osszes
korulményére, és akkor aki ebbdl a kovetkeztetéseket le tudja vonni, annak nem
mondja tovabb, hova vezet, amikor az Onkormanyzat kezd beleavatkozni piaci
szerepl6k piaci ugyeibe.

dr. Kisfalvi Péter: Ezzel a patikaval kihuzta Polgarmester ur aldla a szényeget, de
azt gondolja, hogy arra csak valaszt varna képvisel6tarsatol, hogy ha mar tettek egy
ilyen ajanlatot, akkor megkérdezték-e a Lidlt, hogy mit szolnak hozza, megkeresték-e
Oket, hogy van itt egy ajanlat a terlletre. Nem lat az arcokon reagalast, ezért ugy
gondolja, semmi nem tortént. Az tortént, hogy arra varnak, hogy majd varazsutésre
valami térténik, majd jol elrendelik az épitési tilalmat, - lehet, hogy feleslegesen. Ezt
szeretné kiemelni.

Ezért azt szeretné javasolni, hogy amig erre a kérdésre nem kaptak valaszt, ne
dontsenek ebben az Ugyben, vegyék le napirendrél, halasszak el, €és majd ha ismerik
a cég valaszat, annak fényében dontsenek. Ha szivesen atmegy oda, akkor éromteli,
mert akkor legalabb feleslegesen nem rendelnek el épitési tilalmat. Ez modosito
javaslat volt a részérél, azt javasolja, hogy addig, amig az alternativ javaslatra nem
ismerik meg a Lidl valaszat, addig ezt vegyék le napirendrdl, és utana a valasz
fényében dontsenek, hogyan tovabb.

Wittinghoff Tamas polgarmester: felteszi szavazasra a javaslatot, melyet a
Képviseld-testilet 7 igen, 8 nem, 5 tartézkodassal elutasitott.
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(Kahn Janos képviselbé nem tartozkodott a teremben)
235/2009.(VIIl.11.) OKT sz. hatarozat
Napirendrél valé levétel elutasitasa

Budaérs Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testllete elutasitotta dr. Kisfalvi Péter
javaslatat, mely szerint vegyék le napirendrél a kérdést, mindaddig, amig az aruhazat
epittet6 cégnek a kamaraerdei terlleten valé aruhaz-épitésre vonatkoz6 valaszat
nem ismeri az dnkormanyzat.

Ritter Imre: Egy-két dologra szeretne reagalni, ami korabban elhangzott.
Polgarmester urral szemben azért a templomot egy élelmiszer aruhazzal nem venné
egy kalap ala. Ebbél a szempontbdl azt gondolja, a templom egyedi elbiralast
igényel. Ha valakinek esetleg nem lenne tiszta, ugy gondolja, nem szerencses
megkozelités, minthogy azt gondolja, Pragaval valé dsszehasonlitas is, Budadrs nem
az orszag fovarosa, itt maximum bevasarlo turizmust lehetne csinalni, nem pedig a
varos szépségeit elsésorban megnéz6, és arra kivancsi turizmust. Ami a dolog
lényege, hogy Budadrs épitési szabalyzata kozel masfél évtizedes. Legnagyobb
részére vonatkozoan az élet egyértelmien bebizonyitotta, hogy felll kell vizsgalni, és
nem csak ez a konkrét gy, és egy itteni tevékenység miatt, hanem meg lehet nézni
a féutcat, ahol sorozatban 8-10-12 lakasos tarsashazak épulnek, mindenki fel van
miatta haborodva, meg lehet nézni a Kéhegyet, ahol félig-meddig mozog a Kéhegy,
ezzel egyutt olyan tarsashazakat épitenek oda is, ami abszolut idegen a
kornyezettdl. Szinte mindenki ellene van, ezek a valtozasok a ma, Budaodrson él6k
donté tdbbségének nem érdeke, elsésorban Uzletemberek, épitési vallalkozok
érdeke. Nem véletlen, hogy a Testllet olyan dontést hozott, nincs itt ugyan a
féépitész asszony, de az 6 egyetértésével is, 6 azt mondta, hogy annak idején az
epitési szabalyzat kialakitasakor azt gondoltak, hogy egy-egy egyedi esetben, vagy
tiz szamban el6 fog fordulni, hogy a maximalis beépitést fogjak megcsinalni. Arra
nem is gondoltak, hogy kivétel nélkul szinte minden terlleten egymas mellett ez fog
torténni, nyilvanvalo teliesen mas eredménnyel, mint amit a varos lakdi reményeink
szerint az akkor jo szandéku KépviselS-testulet is gondolt. Ezért van folyamatban az
egész varosra nézve az épitési szabalyzat felllvizsgalata. Azt gondolja, hogy
elfogadva, amit az egész varos épitési szabalyzatanak felulvizsgalatara mondott
Jegyz6 ur, egy-egy terlletére a varosnak viszont meg lehetett 3-4 hoénap alatt
csinalni a szabalyzat mddositasat. Indokoltta teszi itt az, hogy nem csak arrél van
sz0, hogy az épitési szabalyzatot teljes kérlen atgondoljak és megprobaljak a varos
lakossaga érdekében megvaltoztatni, hanem van egy valtoztatasi tilalom is, és
nyilvan a valtoztatasi tilalom miatt ezt a terlletet elére kell venni, és ha szlkséges,
csak erre a teruletre vonatkozéan meg kell csinalni soron kivul, amilyen gyorsan
lehet a szabalyozasi terv modositasat. Ahogy emlitette, konkrét esetek, példak
vannak egy-két év gyakorlatabdl is, ahol 3-4 hénap alatt, maximum fél év alatt a
szabalyozasi tervet amikor indokolt és surgés volt, palyazatbenyujtasra vagy barmi
miatt meg lehetett és meg tudtak csinalni. Azt gondolja, itt is ezt kell majd csinalni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Jobb lenne, ha konkrétumokrol beszélnének, de

természetesen meglepetés nem érte azzal kapcsolatban, hogy Ritter Imre
megprobalta kiforgatni a szavait. Azt gondolja, hogy jol hangzik, hogy a templom és
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az élelmiszer-aruhaz egy kalap ala lett véve, és megprobalja kiforditva, mint ahogy 6
mondta, populista modon, hangulatot keltve nyilvan hivé érzelm( emberek felé
gesztust tenni... ez célt téveszt. Szeretne mindenkit emlékeztetni arra, hogy nem
tudja, a lakotelepen él6k kozul hanyan emlékeznek, mikor a lakotelep kdzepére
szerettek volna épiteni templomot. Talan a jelenlévék kozul nincsenek olyan sokan,
akik akkor képvisel6k voltak, Sandor taldan még pontosan emlékszik, hanyan, milyen
tiltakozo levelet irtak, és miért nem lett ott templom. Mar egyszer el is adtak azt a
terlletet, és aztan végul is fuccsba ment, hatalmas zdld teruleten, a lakotelep
kézepén. Akkor ott arrdl volt sz6, hogy az utolsé zoéld terllet, zavarni fogja az ott
eléket stb. Erre igenis van konkrét példa, hogy templomépités ugyanilyen modon
akadalyozdédott meg, és erre utalt, és nem élelmiszer-aruhazzal hozta egy kalap ala
a templomot. Kéri Ritter Imrét, hogy ezeket a prébalkozasokat hagyja masra.

dr. Vandor Andras: Ugy gondolja, hogy a Képvisel6-testiilet egy nagyon komoly
dontés elétt all, hisz ha figyeltek, akkor az eléggé egyértelmi, hogy az épitési tilalom,
amit elrendelnek, (a Jegyzd6 ur azt mondja, hogy 186 nap alatt valosul meg, Ritter
Imre azt mondja, hogy ha mar eldontétték, hogy hoz épitési tilalmat, akkor
valdészinlleg meg kell probalni mindent, hogy a lehet6 legrovidebb idén belll rovidre
zarjak, és ugy valdsuljon meg, ahogy szandéka lesz a testliletnek megvaldsitani),
tehat a dontés arrdl szol, hogy ebben az idében, ezen a terlleten csak élet- és
vagyonbiztonsag érdekében lehet épitési tevékenységet folytatni.
Meglepetésszeriien érte 6t, hogy ez a kdzmibekotéseket is érinti. Nagyon meg
kellene gondolni, hogy egy él6 olyan szabalyzat mellett, ami erre a terlletre is
vonatkozik, ami azt mondja, hogy a terulet beépitése 10-15%, vagyis ha ezer
négyzetmétert vasarolt az érintett fél, vagy 3.000-et, akkor az 150 vagy 400 m*t
jelent. Egy 4000 m?-es teriileten 600 m?-nyi {izlet, taldan nem olyan veszélyes. Ha
kimennek, megnézik az ujonnan épult ALDI-t, ami szintén egy eléggé borzasztd
épitmény, de nagy zold mezdben van, ha egyszer kindnek a fak, nem biztos, hogy a
belvaros kellés kdzepén ezen a terlleten kéne, de nagyon j6, hogy rendezett
kériilményben egy ilyen megvaldsulhat, ha megvalésul. Ugy gondolja, hogy a
kozlekedési rendje valdszinlileg elég kemény kizdelem aran, de valamilyen uton-
modon megoldhato, és a tiltakozasra azt kell mondani, hogy akik eladtak, azok is
budadrsiek voltak, akik igen jo pénzért adtak el a telkiket, mert valészinileg igen jo
pénzrél van szod, vagy igen sok pénzrdl van szo6. A kidolgozando uj szabalyzatnak az
alapjait bizottsagi uléseken kell meghatarozni, ha a Testllet elfogadja, hogy milyen
modositasokra gondolnak. A helyi épitési szabalyzat moddositasanak a
felllvizsgalata, illetve a szabalyozasi terv felllvizsgalata torvényi kotelezettség
tudomasa szerint. Néhany évente szukséges felllvizsgalni, ugyhogy annak
keretében ez nagy valészinlséggel megoldhatd, nem emlékszik, hogy ilyen |éptéki
beavatkozasrdl lett volna sz6 a kozbeszerzési eljarasban. A modositasrol szavaztak,
de nem biztos, hogy ilyen Iéptékben, de reméli a legjobbakat, ha megszavazza a
testiilet. Ugy gondolja, hogy ezzel a nagyon szigori médszerrel nem biztos, hogy élni
kéne, a varosnak van épitészeti zslrije, érvényben |évé épitési szabalyzata, van
f6épitésze és van mindenféle egyéb olyan, aki képes arra, hogy korlatozza a
szamukra nem elfogadhaté épitést, mint ahogy eddig is megtértént, igyhogy nagyon
meggondolasra javasolna a Testuletnek az épitési tilalom elfogadasat.

dr. Nagy Tamas: Sajat magukat szeretné onmérseékletre kérni, mert mar minden

elhangzott, ami lehet, az is, ami nem. Teljesen vildagosak az allaspontok,
szavazzanak.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: lathatdé, hogy nem kis horderejii és kevés
kovetkezménnyel jard, keveseket érinté Ugyrél fognak donteni, raadasul még Bendik
ur is szeretne hozzaszoélni, Romsics Sandor is kért szét, és minden még nem
hangzott el. Van még egy apro tétel, amir6l még egyaltalan nem beszéltek, ami
szamara elég meglepd volt, ahogy az Ugyrendi Bizottsag emlékeztetsjét végignézte.
Eppen képvisel6 Ur prébalta hozza hasonléan, mert 6 az el6z6 testiileti Glésen kérte
Szabo képviseld urat arra, amire dr. Nagy Tamas a bizottsagi Glésen, vagyis, hogy
ha lehet, akkor ne a cégrél beszéljenek, hogy ez ne lex Lidl legyen, hanem
szabalyozasi tervrol beszéljenek. A torekvésuk ebben nagyjabdl azonos volt, még
akkor is, ha ugy tinik, ezt a latszatot nehéz lesz igazolni. Ami ezzel kapcsolatban
elhangzott az Ggyrendi bizottsagi Ulésen javaslatként az szamara azért volt meglepé,
mert azt fogalmazta meg az egyik képviseld, hogy nem lehet-e esetleg ezt zart
ulésen targyalni, merthogy itt egy olyan komoly kartéritési kérdés is felmerilhet, ami
az Onkormanyzat vagyoni érdekeit érinti. Ha igénylik, a jegyzékonyvbél szé szerint is
idézheti, de nem hiszi, hogy ezzel terhelni kellene az ulést. Azért azt latni kell, hogy
ez egyrészt azért volt meglep6 javaslat, mert szerint alapvetéen egy
telepllésrendezési eszkdzzel kapcsolatos dontésnek a zart Glésen torténd targyalasa
nagyon nehezen egyeztethetd Ossze az atlathatd, transzparens mikodéssel, a
nyilvanossaggal, és a koz szamara vilagos dontéseknek a folyamatanak az
ellenbrizhet6ségével. Jegyzd ur az el6z6 ulésen adott tajékoztatast az 6
hozzaszoélasaban, hogy itt nem pusztan a telekar képezheti egy esetleges kartérités
alapjat, hanem az elmaradt haszon is. Arrdl, amirél beszéltek, hogy a jogbiztonsag
alapjan barki elvonatkoztatva beszéljen errél a torténetrél, pl. vett most valaki egy
telket, lebont egy romos, régi hazat, és mondjuk a lakasat mashol eladta azért, hogy
itt csaladi hazat épitsen, és emiatt valamilyen kara szarmazik... az illet6 abbdl a
feltételezésbdl indult ki, hogy azt a telket arra lehet hasznalni, majd ezt arra mégsem
tudna hasznalni, itt természetesen nem erre iranyul a korlatozas, de ha erre
iranyulna a korlatozas, akkor ez ezt eredményezné, akkor ott komoly kartéritési
kotelezettség van. Itt ugyanez a helyzet, az elmaradt haszonra vonatkozé, nem 10
milliés, hanem akar 100 milliés kérdésrdl beszélnek. Azért ez is fontos, hogy tudja
mindenki, amikor ennek a dontésével kapcsolatban szavaz.

dr. Nagy Tamas: Elnézést kér, hogy ujra szo6t kér, de a korrektség szempontjabdl
megjegyzi, hogy Polgarmester Ur egy nem alairt jegyzdkdnyvrél beszél. Ugyrendi
Bizottsag Ulésén egy nem alairt, jegyzékonyvtervezetet olvasott, de egyébként az ott
készilt hangfelvételbdl is kiderul az, hogy ilyen Osszefuggésben, zart Ulésre
vonatkozo6 inditvany kartéritési felelésség kapcsan nem hangzott el. Valéban
felmerllt, ez egy 6sszevont bizottsagi ulés volt, ez a torténet is, amit kdszon, hogy
Polgarmester ur legalabb ezzel egyetért, 6 is probalta azt a bizottsagi ulést a maga
eszkozeivel abba az iranyba terelni, amir6l az elbterjesztés szolt, minthogy azt
gondolja, a jelen testlleti Glésen is leginkabb arrél kellett volna beszélni, amirdl az
el6terjesztés szolt, és nem mindenféle torténeteket felvazolni a semmibe. Azt viszont
vissza kell hogy utasitsa, hogy valaki azért kért zart Glést, mert kartéritési felelésség
fennforgasatol félt, ez egy nagyon-nagyon sajatos sejtetés Polgarmester ur részeérdl!
Azt tudja még mondani, hogy azt latja, hogy Polgarmester ur partja valtozott, de a
stilusa sajnos nem.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Akkor szeretné megkérdezni a Titkarsagot, hogy

meghamisitotta valaki a jegyzékonyvet? (Nem) Szd6 szerinti anyagbdl készilt a
jegyz6konyv? (lgen) Tehat nem hamisitotta meg senki a jegyzOkonyvet, az
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hangfelvétel alapjan készlilt, 6 ezt olvasta. Megszdlitva a képvisel6 urat, tényleg az 6
stilusa tényleg nem valtozott, az a javithatatlan és szerinte még az élete hatralevd
részében — ami reméli, - nem tul rovid, bar dolgoznak rajta, hogy az legyen, igyekszik
mindig is a tényekhez és igazsaghoz ragaszkodni. Most miutan képvisel6 ur
megprobalta valdtlansaggal vadolni, kénytelen lesz sz6 szerint idézni a tényszer(
jegyz6konyvbdl, ami magnéfelvétel alapjan készult:

,Santa Aron szoszerinti: k6szé6ném, csak kérdezni szeretném, hogy nem lenne-
e érdemes ennél a napirendnél zart llést elrendelni tekintettel arra, hogy az
6nkormanyzatnak ebben az ligyben komoly, akar anyagi feleléssége is lehet
karpotlasi szempontbol, ha ugy alakul és talan érdemes lenne - amennyire csak
lehet — az ezzel kapcsolatos informaciokat — amig lehet — magunk kézétt tartani.”

Ez sz6 szerinti rész, nem 6 a hibas, hogy nehezen értelmezhet6, de talan kiderul
abbdl, hogy nem 6 mondott valétlant, hanem inkdbb Nagy Tamas.

dr. Nagy Tamas: Meg fogja hallgatni a hangfelvételt

Wittinghoff Tamas polgarmester: Utana vadaskodjon, és vadoljon masokat is.
Példatlannak nevezi az esetet.

dr. Nagy Tamas: Koszoni szépen, mint ahogy az is példatlan, hogy egy nem alairt
jegyz6konyvbdl idézgetnek, ami egyébként halalosan nem kapcsolddik a témahoz,
de semmi probléma, ne huzzak vele az id6t. Meg fogja hallgatni a hangfelvételt, a
képvisel6 kollega nagyon helyesen, arra hivatkozott, mert létezik egy olyan passzusa
az SZMSZ-nek, hogy az Onkormanyzat anyagi érdekeire valo hivatkozassal el lehet
rendelni zart Ulést, ez tortént. Ez, és a kartéritési felelésség ilyen médon torténd
0sszekapcsolasa nem ugyanaz.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Koszoni, az most mar kiderult, hogy igazat
mondott, ez sz6 szerinti torténet, amit majd Nagy Tamas még meghallgat, és
vélhet6en a Fiumei Tengerészeti Bizottsaggal ezt hitelesiteni kell, mert ez még csak
afféle ideiglenes jegyz6kdnyv, ami még nem végleges. Csak akkor fogjak kiadni,
hogyha Karinthy utan szabadon mindenki ezt alairta, de az utdlagos hozzatételével,
hogy ez haldlosan nem tartozik ide, ennek a napirendnek az Uugyrendi bizottsagi
ulésen tortént része. Felel6tlen ember lenne, hogyha ugy jonne el képvisel6-testuileti
ulésre, hogy az adott napirendre vonatkozé bizottsagi dontéseket és emlékeztetéket
ne nézné at. Arrol nem tehet, hogy az adott bizottsag elndke azt még nem latta el
kézjegyével, de szamara mas nem allt rendelkezésre. Kérdezi a Titkarsagot, van-e
olyan, amit képvisel6 ur mint elnok, alairt? (Nincs). Kovetkezésképpen nagyon mast
nem tud tenni, mint azt, hogy leul és végighallgatia minden Ulésnek a
magnofelvételét, erre sajnos ideje nincsen, vagy elolvassa azokat a
jegyz6konyveket, amelyeket a Jegyz6i Titkarsag készit, feltételezése szerint
becsuletesen dolgoznak ott a kollégak, tehat természetesen fel nem merult benne
az a kérdés, hogy hamisitottak-e (ez csak elvi lehetéség, vagy képviseld ur nem
mond igazat, vagy hamisitottak, szerinte az el6z6 helyzet all). Ezt most mar j6 lenne
abbahagyni, mert a stilus tényleg nem valtozott, valéban, de ugy gondolja, ez nem 6t
mindsiti.
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Romsics Sandor: egy dologra szeretné felhivni a figyelmet. Itt egy bizonyosan nagy
terletr6l van sz6, amelyrél ez a vita van, az egy kis terlletére vonatkozik ez a
bizonyos objektum. Mi van akkor, ha ezt a valtoztatasi tilalmat nem hozzak Iétre, és
felbuzdulva rajta, mas nagy vallalkozoknak is eszikbe jut, hogy ha mar ez a nagy
objektum ideépult, és ugyis jonnek ide emberek, j6 lenne, ha 6 is épitene mellé
masik nagyot. Aztan a mellé is épitenének még egy masik nagyot, mert ha mennek
az emberek, akkor tudnak bemenni az egyik boltba. Felmerllt az emberben, hogy
nyit egy cipbuzletet, azt szeretné, ha az egész kdrnyezetben nem lenne egy sem.
Holott ez nem igaz, az a j0, ha van még mellette a kodzelben két cipdbolt. Akkor
odamennek az emberek cip6t vasarolni, és egymas utan bemennek mindegyik
cipéboltba. Tehat ha egy nagy objektum valahol megépul, pl az Auchan, nem
egymagaban acsorog azon a 30 hektaros terlleten, hanem mellette felépultek nagy
objektumok. Vagy a Tesco-t ha veszik, a kdrnyezetében nagy objektumok épliltek fel.
Itt is elképzelhet6, hogy amennyiben nem akadalyozzak meg, akkor fog tobb épuini.
Az, hogy 15 %, nem jelent semmit, mert felvasarolja az egész teruletet, s6t egy 100
milliés hazért hajlando 200 milliot is adni, hogy kikoltozzon az illetd, mert neki megéri.
Neki is meg fogja érni, mert abban a pillanatban eltlinik a hazabdél 200 millié forintért.
Ugy gondolja, hogy mindenképpen figyelembe kell venni, nem csak ennél a
tertletnél, hanem mashol is, hogy mit engednek meg, mert ez vonzaskdrzetté valik.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nehezen tud erre mit mondani, nem is biztos,
hogy lényeges, de hogyha megnézik az itt kialakult helyzetet, szerinte ez fizikailag
lehetetlen. Inkabb egy masik dolgot szeretne mondani, amit Jegyz6 ur vezetéi
ertekezleten elmondott, és az érintett lakossagnak is szivesen elmondja. Véleménye
szerint ez egy lényegesebb korlilmény, hogy miutan a kdzutkezelé6 mind a Koszoru
utca, ill. Panorama utcakra vonatkozéan, illetve a Névtelen utca ( az Arok utcaval
szembeni meredek utca) esetében az Onkormanyzat, igy kategorikusan megtilthatja
és meg is tiltja, hogy azon barmilyen jellegl forgalom legyen, kovetkezésképpen
barmilyen épitéshatésagi engedélyezési eljarasban - 6t errél tajékoztattak, hogy ez
igy all, a féutrol kell megoldani a csomopont kialakitasat. Megitélése szerint ez nem
egyszer( torténet, sajat magatdl oldana meg sok mindent, ahelyett, hogy olyan
adminisztrativ eszk6zoket hasznaljanak, ami sulyos 10 vagy 100 milliékat fog
kartéritési kovetkezményként eredményezni. Ezek nagyon fontos dolgok. Még
fogalmuk sincs arrdl, hogy mit akar épiteni, tehat mi ellen tiltakoznak, mert ad
abszurdum az is elképzelhetd, bar ennek kicsi a valdszinisége... (azt az
emlékeztet6t is atnézte, bar annak sem volt alairdja, ami a lakossagi férumrol
készUllt, de feltételezi, hogy hlen tartalmazza a dolgokat) tehat ha azt mondja, hogy
azt is feltételezhetnék, hogy ide amikor valaki felvasarolja laza, beépitésben 15 %-
kal lakdhazakat akar épiteni. Nyilvan nem ez a szandéka, miutan lakossagi forumrél
olvasta, hogy azt mondta, hogy 6 ide aruhazat szeretne épiteni, €s onnan idézett az
ulés elején, hogy arra vallalt kotelezettséget, hogy ha a terveket elkésziti, akkor azt
szivesen bemutatja. Az, hogy a féuton ilyet lehessen épiteni, azért viszonylag kicsi a
valészinlisége, hacsak nem adja el mindenki a féuton az ingatlanat, de ezt nem
nagyon tartja valoszininek.

Ritter Imre: Kéri, hogy térjenek vissza a napirendre, azt gondolja, hogy az
Onkormanyzat ahhoz, hogy bizonyos tevékenységeket ezen a terlleten
megakadalyozzon, ezért valtoztatasi tilalmat kivan elrendelni... a Jegyz6 ur alairta az
eléterjesztést, a hatarozati javaslatot, nyilvanvaléan ez térvényes. A valtoztatasi
tilalom - az elején Polgarmester ur is, a hivatal is elmondta, - nem vonatkozik a mar
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meglévé jogerbs épitési engedélyekre, nem vonatkozik a mar beadott épitési
engedélykérelmekre. Nem egy megszerzett, meglévd jogot, és nem
visszamendlegesen valtoztatnanak meg, hanem ahogy ezt nagyon sok helyen a
varos mas terlletén is, tobbek kozott egész Budadrsre vonatkozdéan is a
felllvizsgalat soran fognak valtoztatasokat eszkdzolni. Ez lesz, akinek kedvezb lesz,
lesz akinek kedvezétlen lesz. Ez 6nmagaban semmiféle kartéritési kotelezettséggel
nem jar. Az is érdekes dolog, hogy azt sem tudjak, ki mit akar csinalni, de mar
kartérités ott van a nem tudjak milyen létesitményre. Azt kéri, hogy megvan az
el6terjesztés, vilagos helyzet, egész Budadrsre felllvizsgalat alatt van az épitési
szabalyzat, erre a terlletre, egy adott tevékenységnek a megakadalyozasara, hiszen
valéban két-harom év alatt ha egész Budadrsre valtoztatnak, sok mindent fel lehet
épiteni, és ha be van adva az épitési engedélykérelem, att6él kezdve nem lehet ez
ellen gyakorlatilag semmit, ezért van szikség a valtoztatasi tilalom elrendelésére.
Keéri, hogy erre térjenek vissza, és probaljanak meg racionalisabb rovidséggel és
témahoz kétédéen hozzaszolni a tovabbiakban.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Egy olyan kérdés kérdéjelez6dott meg, ami
szerinte alapvet6en jogi kérdés, az, hogy torvényesen jar-e el az épitési szabalyok, a
varosrendezési eszk6zok alkalmazasaban egy o©nkormanyzat, az egyfeldl
természetesen értékelhet6 igy is, masfeldl azonban a joggal lehet élni és visszaélni
is. Ennek a részeivel most nem szeretne részletesebben el6jonni, inkabb azt kéri
Jegyz6 urtdl, hogy arra vonatkozoan, hogy a kartéritési igény felmerilhet-e,
merthogy ez most kétségbe vonddott, hogy itt egyaltalan nem mertlhet fol, 6 nem
mondja azt, hogy kategorikusan biztos, hogy birésag ezt megitéli, bar Szab6 Karoly
képvisel6 elbterjesztésében is ez szerepelt, ugyhogy ezt egymassal kellene
megbeszélniuk. Az el6z6 dontés az, hogy itt 5 vagy akar 10 millios kartérités is
felmerilhet, de ez megéri, ha ugy tetszik, (ezt nem 6 mondja), kérdezi most jegyz6
urat, ez hogyan is néz ki.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: Az épitési szabalyzat jelenleg ad valamilyen lehet6séget a
tulajdonosnak arra, hogy ott valamilyen létesitményt létesitsen. Mivel az épitési
szabalyzat moddosulni fog, nyilvan az épitési lehetéségek is mddosulnak.
Amennyiben 6t ez negativan érinti, tehat ugy mddosul, hogy az neki karral jar,
természetesen akkor lesz neki lehet6sége arra, hogy birésaghoz forduljon. Nyilvan
egy szakeértdi vélemény fogja azt megalapozni, hogy érte-e kar, vagy nem érte Kar,
amennyiben nem érte kar, akkor elutasitjak a kérelmét, amennyiben a szakért6
megallapitja, hogy kar érte, tehat az épitési lehetéségei korlatozottak, akkor
természetesen az Onkormanyzatot kartéritési felelésség fogja terhelni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: tehat annyiban pontositana, hogy természetesen
nem all az, — Ritter képvisel6 urnak mondja — hogy nem megszerzett jogot és nem
visszamendlegesen. Természetesen ha valaki azzal a feltételezéssel, amit itt Jegyz6
ur mondott, vasarol egy ingatlant azzal, hogy az az adott céljara alkalmas, akkor ha
kozben valtozik a szabaly, akkor az neki visszamendlegesen valtoztatia meg a
lehetbségét. Aztan majd eldnti a birésag, hogy ebben neki igaza van-e, vagy nem, az
onkormanyzat okozott-e kart ezzel, vagy nem. Szerinte nem Ul olyan ember a
teremben, aki ebben biztosat tudna mondani. Itt most egy lehetéségnek a kérdése
volt, ami felmerult.
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Bendik Jozsef budaodrsi lakos: kdszoni szépen a sz6t és a lehetdéséget. Azzal
kezdené, hogy szeretett volna szavazas utan szélni, hogy ne befolyasolja a szavazas
kimenetelét semmilyen modon. Ezt a tételt a sajat demokraciatanulmanyabadl meriti,
halasak az onkormanyzatnak és a testuletnek ezért a lehet6ségeért, mert most
allampolgarnak érzik magukat, akik a demokraciat megélik és probaljak gyakorolni.
Betz tanar urral inditottak és épitettek annak idején az lllyés Gyula Gimnaziumban
egy ,Fittek leszink a demokraciara” mozgalmat, ami 20 évvel ezel6tt kezd6dott,
amikor Magyarorszagon az Ujfajta demokracia kezdddott. Halasak azeért, hogy
megelhetik ezt ugy, hogy részt vesznek a demokraciaban. Nem egészen igy
képzelték 20 évvel ezel6tt a demokracias jatszmakat, de ez van, ahogy Churchill
mondta, a demokracia a legkisebb rossz, és ebbdl megprébaljak kihozni a
legnagyobb jét ezzel a kisérlettel. Ugy érzi, hogy van is ennek eredménye, mert
példaul a kamaraerdei megoldas annak koészonhetd, hogy 6k a szomszédokkal
beszélgettek, hogy talan ez a bizonyos cég nem végzett piackutatast és nem tudja,
hogy neki hol elényésebb aruhazat épiteni. Az egyik szomszéd felvetette, hogy
Kamaraerd6ben él az egyik ismerdse, aki szerint oda kellene egy aruhaz. Ezen
elindultak, és szerinte egy siker sztori, hogy a helyi 6nkormanyzat képviseldje és az
onkormanyzatuk egyik képviselbje Osszedugtak a fejuket, és ugy tdnik, hogy
megmutattak ennek a cégnek, ha egy kicsit alaposan koérllnéz, és ha az 6 célja a
lakossag ellatasanak a javitasa egyebek kozott, akkor ott probal aruhazat épiteni és
nem itt. No, de hogy mi igazan a célja ennek a vallalatnak és nem a konkrét vallalatra
gondol, hanem egyaltalan erre a képzédményre, amit ugy hivnak, hogy
multinacionalis vallalat... Kezébe kerllt egy fejléces papirja a vallalatnak az egyik
magyarorszagi helytartdjanak az alairasaval és a beosztasa igy szdl, hogy expanzios
vezetd. Az expanzidé szot megnézte az Ildegen Szavak Szoétaraban, kiirta a
megfogalmazast, hogy egészen pontos legyen, az ugy szol: az expanzio latin
eredetll sz6, amelynek a jelentése kiterjedés, terjeszkedés, Uj terlletek, gyarmatok,
piacok €s mas orszagok elfoglalasara iranyuld térekvés. Na, most ennek van egy
expanzids igazgatoja, és ugy tlnik, hogy neki nem is a piaci érték a legfontosabb,
tehat hogy jol menjen az Uzlet ennek a Iétesitménynek, hanem hogy elmondhassa,
hogy ott, ahol 6 kiszemelte, ott....

Wittinghoff Tamas polgarmester: bocsanatot kér, azt érzi, hogy ebbdl j6 kis vita
lesz, amely abszolut nem fog a targyhoz tartozni. O lesz az elsé, aki erre reagal.
Ezek utan azt szeretné kérni, hogy természetesen az idékorlat ebben az esetben
nagyon szigoru (azt most nézi jegyz6 ur, hogy hany perc az SZMSZ szerint — 2 perc).
Azt gondolnda, hogy a kapitalizmus, politikai gazdasagtan levezetés és a demokracia
alapjai tantargyat nem kellene végigvenniuk. Szerinte maradjanak az adott
kérdéskornél.

Bendik Joézsef budaodrsi lakos: ezt esetleg Polgarmester urral személyesen
lelevelezik, ahogy eddig is leveleztek.

Wittinghoff Tamas polgarmester: szivesen.

Bendik Joézsef budaorsi lakos: azt mondta a Polgarmester ar, hogy néhany 10
vagy 20 emberrdl van szé. Itt van a lakossagi forumon készult alairasok listaja, 29
alairas, meg van szamozva, atadhatja, és ezek mind egy-egy csaladot képviselnek,
tehat mogottik legalabb 100 ember all. A masik alairasgyjtésrél szintén tudnak a
szomszédoktdl, hogy ezt féleg a lakotelepen gydijtottek, és ezt akar tetszik, akar nem,
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6t nem koti annyira ez a szabalyzat, mint a képvisel6 urakat, 6 ezt egy expanziés
modszernek nevezi. Miutan ez a cég megtudta, hogy 6k egységesen és egyhanguan
kidlltak a férumon és a férumot nem 6 hivta 6ssze, pedig ott a képviselbje, ez a
bizonyos expanzios vezetd azt mondta, hogy kedves lakosok, majd a kovetkezd
férumon meglatjak, hogy milyen klassz lesz ez a terv és akkor melléjik allnak. Nem
volt kdvetkezé forum, mert rajott, hogy ebben a kdrben egy kdvetkezd férum teljesen
kudarc lenne a szamara. Ezért elment a lakotelepre és becsdngetett mindenkihez és
alairasokat gyujtott. Kész ennyi.

Wittinghoff Tamas polgarmester: jelzi, hogy mar haromszor jart le az id6.

Bendik Joézsef budaorsi lakos: j6, akkor be is fejezii A Iényege a
mondanivaléjanak, hogy nagyon szépen kdszoni ezt a lehetéséget. Tovabbra is ugy
erzik, hogy a képvisel6kkel egy taborban vannak mindnyajan, lakosok. A jelenlévék a
képvisel6ik és ez az dnkormanyzatuk, és tovabbra is képesek és hajlanddak kiuzdeni
azért, hogy nem ez a konkrét cég, hanem semmilyen hasonl6 szandéku cég ne
rontsa meg az 6 kornyezetlket. A varos egészének az érdekében szamithatnak
rajuk, meég akkor is, ha netan egy kiskapu miatt ennek a rendeletnek az esetleges
elfogadasa esetén is felépul ez az aruhaz, akkor is tovabb fognak kizdeni az ellen,
hogy ilyesmi legalabb ne ismétlédjon meg Budadrs Varos torténetében.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a hozzaszolasa elején azt mondta, azért akart a
vita utan hozzaszodlni, hogy ne befolyasolja a testlletet. Ezt nagyra értékeli, de ha
valaki elkezd alairast gyUjteni, és annak kovetkeztében 6sszell egy testulet, hogy azt
nem befolyasolja azt a kérdést, amit egyébként 6 maga hozott létre, az elég nehéz
ebben a szbvegosszefuggésben értékelni. Nem nyelvészkedni szeretne, latja Bendik
ur is bologat, érti azért, hogy nem lennének itt, ha ez a kezdeményezés nincs.
Kovetkezésképpen a befolyasolasa a kérdésnek azért jelen van. Az a Fit for Europe”
mozgalom, amelynek a I|étrejottében, tartalmaban és sok minden részletében
némileg annak idején 6 is részt vett, és ami semmi masrél nem szélt az 6
értelmezése szerint, mint arrél, hogy akkor még haladtak Eurépa felé, ma mar az
Eurdpai Uni6 tagjai. Az eur6pai normakat milyen modon lehet kovetni, és egy olyan
tarsadalomban, ahol bizony a reflexek a vilaghaboru elétti, alatti és utani idészakban
kuldnbo6z6 szinh diktaturakban, szocializalédott tarsadalomban alakultak ki, ott azért
Bendik ur is pontosan tudja, hogy nyitottak és készek eurdpainak lenni, ott nagyon
nehezen tudna értelmezni egy nyugat-eurépai hatosagi eljarasban, ahol egyébként
szektor és méret semlegesen kotelezd a szabalyokat hozni az olyan jellegi retorikai
fordulatokat, hogy: ,multinacionalis helytartd6” és ilyenek. Egyébként pedig az
értelmezd szotarban az expanzio levezetése természetesen korrekt, és ha elévenné
az el6z6 rendszerben készitett értelmez6 szotarakat, lehet hogy meg politikai,
retorikai megfogalmazasok lennének a gonosz, Ujragyarmatositd, kapitalista
karvalytéke és nem tudja minek a kapcsan. Amely persze ma visszakdszon mas
politikai retorikaban, amely  egyébként a klldnb6z6  szélsboldalak
Osszekapcsoldédasaban jol medgfigyelhetd, de az expanziés f6nok altalaban a
fejlesztési igazgatot jelenti egy magyar vallalatnal. Szerinte nem széjatékokkal lenne
érdemes szorakozni, hanem tartalommal. A tartalomnal meg egyébként az eurdpai
normak, amikre a felszdlalé is hivatkozik, alapkérdésének azt tekintik szerinte, hogy
egy adott tarsadalomban a jogszabalyok a mértékadoak és a jogfolytonossag a
mértékado, hogy adott helyzetben, adott esetben a jog folyamatos valtoztatasa a
kialakult helyzethez. Errdl is érdemes lesz egy pohar bor mellett hosszan elmélkedni.
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Filkey Péter: elég hosszasan tudna 6 is beszélni a témardl, de azt gondolja, hogy
mar sokan elmondtak, csak meg szeretné nyugtatni a jelenlévéket, hogy nem
befolyasoljak a dontését. Tehat Uljenek nyugodtan, mindjart szavaznak. Kéri, hogy a
testulet szavazzon.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ez magyarra leforditva annyit jelent, hogy a 13
képviselének megvan a dontése, ugyis mindegy, hogy itt mi hangzik el.

Filkey Péter: neki

Wittinghoff Tamas polgarmester: ugyis tudjak, hogy itt mit fognak donteni. Innentdl
kezdve elére elmondja, hogy 13 igen lesz mellette, nehogy meglepetés legyen,
amikor megjelenik a monitoron. Tényleg nem befolyasolja a dolgot semmi, ami itt
elhangzik, mert hat a tartalomhoz a forma, a 13 igen.

Miutan tobb hozzaszdl6 nincs, felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti
tartalommal az épitési tilalom elrendelésére vonatkozé inditvanyt, amelyet a
képviselo-testilet 13 igen, 1 nem, 7 tartézkodas szavazattal tamogatott, és az
alabbi rendeletet hozta:

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
18/2009. (VII.11.) rendelete
Budaors, Szabadsag ut - Lejté utca - Koszoru utca altal hatarolt teruletre
valtoztatasi tilalom elrendelésérél

Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete az épitett kbrnyezet
alakitasardl és védelmérdl szold 1997. évi LXXVIII. térvény 20. § (1) bekezdésében
biztositott hataskorében eljarva az alabbi rendeletet alkotja:

Altalanos el6iras

1.§

A rendelet hatalya Budadrs, Szabadsag ut - Lejté utca - Koszoru utca altal hatarolt
terlletre terjed ki. A terulet pontos lehatarolasat a melléklet tartalmazza.

A valtoztatasi tilalom elodirasai

2.§

(1) A telepulésrendezési feladatok megvaldsitasa érdekében, annak céljabol, hogy
az érintett telektulajdonosok érdekei ne sérllijenek, a terlletre vonatkozo
szabalyozasi terv és helyi épitési szabalyzat hatalybalépéséig, de legfeljebb 3
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éves idétartamra a Képvisel6-testllet valtoztatasi tilalmat rendel el az 1. §-ban
meghatarozott teruletre.

(2) A tilalom nem terjed ki:

a) a tilalom hatalybalépésekor érvényes épitésligyi hatésagi engedéllyel
megvalosulo épitési javitasi-karbantartasi és a jogszabalyokban megengedett
mas épitési munkakra,

b) a korabban gyakorolt hasznalat folytatasara,

c) az allékonysagot, életet és egészséget, kdz- és vagyonbiztonsagot
veszelyeztetd karmegel6zési, karelharitasi tevékenységre, tovabba

d) az a) pont szerinti, hatésagi engedélyhez kotott épitési munkaknak a
telepulésrendezési kovetelményeket nem érint6 modositasara iranyulo
épitésugyi hatésagi engedélyezési eljarasra,

e) a honvédelmi és a kiemelt fontossagu honvédelmi teruletre.

(3) A valtoztatasi tilalom ala esé terlleten - a 2. § (2) bekezdésében foglalt esetek
kivételével - telket alakitani, Uj épitményt Iétesiteni, meglévd épitményt

atalakitani, bdviteni, tovabba elbontani, illetbleg mas, épitésugyi hatdsagi
engedélyhez nem kotott értéknoveld valtoztatast végrehajtani nem szabad.

Zaro rendelkezés

3.§

E rendelet a kihirdetés napjan 1ép hatalyba.

Budaors, 2009. augusztus 11.

Wittinghoff Tamas Dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyzé

A rendelet teljes terjedelmében, a melléklettel egyiitt a jegyz6kdényv 3/1. sz
melléklete.

Wittinghoff Tamas polgarmester: 5 perc szunetet rendel.

SZUNET

Szinet utan:

23



2.) Az Intézményfelujitasok |. itemébe tartozé egyes munkalatok elvégzésével
osszefliiggésben részszamla benyujtott kérelem

(Az elbterjesztés a jeqyz8kényv 1/2. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: a napirendi ponttal kapcsolatosan el6szor
ugyrendi, ha ugy tetszik tartalmi hatarozatot kell hozni, miszerint a képviseld-testulet
elfogadja, hogy az elbterjeszté6 a Varosépitési Irodavezetbje legyen. Kérdezi, hogy
van-e ezzel kapcsolatban esetleg valakinek észrevétele?

Felteszi szavazasra a javaslatot, amelyet a képvisel6-testulet 19 igen, 1 tartézkodas
szavazattal tamogatott.

(Dr. Vandor Andras képviselé nem tartozkodott a teremben)

236/2009.(VIIl.11.) OKT sz. hatarozat
El6terjeszto felkérése

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete - tekintettel arra a tényre, hogy az
eléterjesztés szakmai ismeretekkel rendelkezd témagazda kézremikodését igényli -
el6terjesztének felkéri Uveges Gabort a Varosépitési Iroda Vezetdjét az SzMSz
23/A.§ (1) bekezdés e) pontjaban foglaltak alapjan.

Uveges Gabor irodavezetd: az intézményi feldjitdsok munkalataival kapcsolatosan
néhany munkat megnyert a Cslcs-Ep Kft, amelyre szerzédést is kotottek vele.
Ebben a szerz6désben nem szerepelt a részszamlazasi lehetéség, amely egyébként
a CsuUcs-Ep Kft arajanlataban annak idején a palyazat benyujtasakor szerepelt. A
munkak elére haladtaval azonban feltétlentl szikségessé valik az, hogy a vallalkozé
egy részszamlat benyujthasson annak érdekében, hogy a munkak hataridére
befejez6dhessenek, és ne veszélyeztessék a szeptemberi iskola, illetve
ovodakezdés lehet6ségét. Az elbterjesztés arrdl szol, hogy a vallalkozo kéri, hogy az
egyébként az arajanlatdban is szereplé részszamlazasi lehetéségnek a
véghezvitelét, a részszamlak benyujtasanak a lehetbségét, és a részszamlak
mielébbi kifizetését. Ennek érdekében végignézték azt, hogy az egyes
munkalatoknal milyen készultségi fokok allnak fenn, mert az 6nkormanyzat csak
olyan részszamlat tud kifizetni, amely mogott miszaki teljesités all. Az eléterjesztés
mellékletében szerepl6 vallalkozoi levélben megjeldlésre kerlltek azok a vallalkozé
altal eléirt, illetve elfogadasra javasolt teljesitési %-ok, amelyek az egyes munkakra
vonatkoznak. Ezeket a teljesitési %-okat ellenériztették a muszaki ellenérrel, és
kérték, hogy nyilatkozzon ezekre vonatkozdéan, amely szintén az elGterjesztés
mellékletében szerepel. Kérik a testlletet a varosépitési iroda részérél, hogy ezt a
részszamlazasi lehetéséget a vallalkozé részére biztositani sziveskedjen.
Amennyiben kérdés merul fel, rendelkezésre allnak, a miszaki ellenér, a vallalkozo
€s a kozbeszerzési szakérté jelen vannak.

Dr. Kisfalvi Péter: az el6terjesztésben van egy 3. pont, miszerint a melléklet
muszaki ellendri jelentés igazolja az egyes munkak készultségi fokat, melyek alapjan
a szamlak befogadhaték. Ezt a jelentést nem talalta meg az anyagok kozétt, csak a
kivitelez6 felmérését latja, hogy szerinte hany %-on all a dolog. A kettd nem egészen
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ugyanaz szerinte. Egy évodat ismer ebbél a felsorolasbél: a Kamaraerdei Ovodat.
Azt olvassa ebben az anyagban, hogy 70%-o0s a készultsége. Két dolgot kellett volna
elkésziteni 2 héttel ezelbtire, egy pergolat megépiteni, valamint a tet6cserét és
szigetelésbdvitést megoldani. A pergolanak se hire-se hamva, a tet6csere szépen
halad, ami annyit jelent, hogy ma azott be harmadszor az 6voda. Nyar van, néha esik
az esd, mert zivatar, zapor nyaron azert el6fordulhat. Ha egyszer beazik, az rendben
van, nem sikerult rendesen takarni, mert meglepetésszeri volt, hogy nyaron esik az
esd, de hogy harmadszor is beazik, az egészen hihetetlen. Ezek utan 70%-os
készultségrdl beszélni, belllrdl raadasul gipszkartonnal van boritva a mennyezet...
Gondolja, sejtik a jelenlévok, hogy az egészet le kell bontani, megvarni, mig kiszarad
és utana ujraépiteni. Ezek utan 70%-ot odairni, ez valami egészen elképeszt§. Ezek
utan felteszi, hogy a masik 6t intézménnyel kapcsolatban mi a helyzet, amit nem
ismer?

Santa Aron: ha ez a kérdés felmerillt, szeretné megkérni a miiszaki ellenért, hogy
ezzel kapcsolatban mondjon nekik valamit. Ha ez igy van, akkor az tényleg komoly
probléma, de akkor tudjanak meg réla valamit az illetékestél is, és a tobbit is esetleg
elmondhatna, mert az anyagbal laikusok szemében nem minden derul ki, talan egy
szoveges beszamoldban jobban képet kapnak arrdl, hogy is all.

Rudi Gergd miiszaki ellendr: elkészitették 6k is a projektekrél a készlltségi
beszamoldjukat, ezt tegnap délel6tt kuldték at, valdszinlleg ezért nincs az anyagban.
Kérdi, hogy kaphat 6 is egy példanyt, hogy lassa pontosan mit irtak le? A
Kamaraerdei Ovodat nem & miszaki ellenérzi, hanem egy kollégaja, de nagyjabdl
tudja hogy all. Gyakorlatilag ami miatt csuszik az egész, az egy egyeztetés
sorozatnak a kovetkezménye. Készult a projekire egy engedélyezeési terv, amely
magaba foglalta a tet6felvjitasat is, és készllt ra egy koltségvetés kiiras, ami nem
minden pontban egyezett ezzel az engedélyezési tervvel. A Kkivitelezb, aki a
kozbeszerzési eljarasban nyert és ezt a munkat leszerzddte, erre a koltségvetés
kiirasra szerz6dott, nem az engedélyezési tervre. Emiatt kerdltek egy kicsit
kellemetlen helyzetbe, mert a szerz6déses miszaki tartalmat kellett megkdvetelnitk,
ugyanakkor volt egy terv, ami ezzel Utkozott, tehat be kellett vonniuk a tervezét is, aki
a koltségvetés kiirasa szerinti rétegrendet leellendrizte és igazolta, hogy ez is
miszakilag ugyanolyan eredményre vezet, mint az 6 altala készitett eredeti terv. A
csUszast részben ez okozza. Ugy tudja, hogy a kivitelez6 a Lindab lemezeket
megrendelte, a pergola gyartasarol gondoskodott. A 70%-ot igazoltnak latja, a tet6
rétegrend gyakorlatig a Lindab lemez kivételével elkészllt. A hdszigetelés, amely
gyakorlatilag a legjelent6sebb tétele a teljes csomagnak beépitésre kerllt teljes
korlGen, az USB lemez fent van a tetén, a folia felkerllt, az ellenlécezés felkerdlt, és a
tetélécezés is elkésziilt. Ugy tudja, hogy a fiiggbereszcsatornak is a helyszinen
vannak, vagy legalabb is megrendelésre keriiltek. Ugy latjak, hogy a 70%-os
készUlltség igazolt. Ezt pontosabban csak a koltségvetés alapjan tudnak ellendrizni
forintosan.

Santa Aron: kérdi, hogy tudnak-e ezekrél a beazasokrél, amelyet a képvisels kollega
megemlitett? Kozben megtaldlta az anyagot, gondolja tegnap este kerult fel a
rendszerre, miszerint a kivitelez6 az épitési napléban tobb alkalommal akadalyt
kozOlt és a szerz6dési hatarid6t felmondta. Errdl lehet tudni, hogy mik voltak ezek az
akadalyok? Mi az oka annak, hogy szerzé6désmddositas sziikséges? Erti, hogy mas
a hatarid6, de ennek mi az alapja?
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Rudi Gergé miiszaki ellenér: az akadalykozlés emlékei szerint arra iranyult, hogy
modosul a terv, és errdl a Varosépitési Irodatdl vartak dontést. Tehat a miszaki
ellenér sajat hataskorében gyakorlatilag semmirdl nem donthet. Mindenrél javaslatot
készit, és azt tovabbita a Varosépitési Iroda felé. Nyilvan vannak olyanok,
amelyekben a Varosépitési Iroda sem tud donteni, és azt tovabbterjeszti a testulet
elé. Tehat emiatt tortént akadalykozlés. Ez a korabban emlitett koltségvetési kiiras
ellentmondasa miatt volt. A beazasokat minden alkalommal kivizsgaltdk. Tehat
ahogy jelzés érkezett a kivitelez6 és a muiszaki ellendér a helyszinen volt, ezeket
megvizsgalta. Ugy értesiilt, hogy ezek a bedzasok minimalisak voltak, tehat néhany
m? falfelilet azott el maximum. Ezeket természetesen a kivitelez javitja. Tehat az az
0 hataskoreébe tartozik.

Dr. Vandor Andras: meglep6en hallja, amit mond a miszaki ellendr, miszerint a
koltségvetés és a terv nem egyezett. A kozbeszerzési eljaras, minden Kiiras
tudomasa szerint ugy szd6l, hogy a tervben és a koltségvetésben lévé dolgokra szdl a
kozbeszerzési kiiras fuggetlenll attél, hogy a kettének akar semmi kdze nincs
egymashoz, akkor is valahogy 6ssze kell passzolni, ha részt vesz benne. O
legalabbis igy tudja, hogy a kettének egyutt kell futni. Ez elég furcsa dolog lenne, ha
ennyire nem egyezne, hogy az ilyen alapvet6en befolyasolja az egésznek a
megvalosithatésagat.

Ritter Imre: nem pontosan a mai hatarozati javaslathoz tartozik, de mindenképp
szeretne ra kitérni, hogy ezt a pénziigyi bizottsag Ulésén és az OKDB Ulésén
részletesebben is elmondta, hogy elfogadhatatlannak és felhaboriténak tartja ahogy
ezeknek a munkaknak az el6készitése megtortént, illetve nem tortént meg. Hiszen
az egy lehetetlen allapot, hogy egy targyalasos eljaras utan egy viszonylag alacsony
arszinten tucatnyi kivitelez6bél ki lesz megvalasztva és utana a hivatal eléjuk hoz az
Ot intézményre vonatkozéan 45%-kal megemelt 6sszegl szerz6désmodositasi
javaslatot pétmunkakra és egyebekre. Egy olyan helyzetben, mikor egy kivitelez6
van, massal nem is lehet targyalni, annal is inkabb felhaboriténak tartja, hiszen a
Kamaraerdei Ovoda 10 éves, a Pitypang Bélcséde, amely a Dézsa Gyorgy Gton, a
régi futballpalyan épult nem tudja biztosan, talan 10 éves, vagy még annyi sincs.
Tehat nem olyan épuletekrdl van szd, amelyek 50-100 éves épuletek, és
menetkdzben derll ki, hogy jelentés tobbletmunkdk vannak, hanem viszonylag
relative Uj épuletekrdl, ahol ugy készultek a koltségvetési kiirasok, hogy kint sem volt
a hivatalbdl senki, meg sem nézték. Azt gondolja, hogy ez a gyakorlat, ez
elfogadhatatlan. Kulonosen fajlalja ezt azért, hiszen a képvisel6-testulet és az érintett
bizottsagok a maguk terlletén mindent megtettek ahhoz, hiszen mar tavaly tavasszal
kezdeményezték és kezdték el az intézményi felmérést. A bizottsagok tobbszor
korbejartak az intézményeket, és most egy évvel késébb, amikor mar kevesebb, mint
3 hét van vissza az intézmeénynyitasokbdl, ott vannak, hogy azon kell vitatkozni, hogy
szlkséges-e az a pétmunka, nem szikséges, kell-e részszamla, vagy nem Kkell
részszamla. Természetesen ha az ajanlatban részszamla volt és ezzel lett elfogadva,
ezt a szerz6désbe bele kellett volna tenni. Ezen a részén azt gondolja, hogy nincs
mit vitatkozni. A mogoétte 1évd tartalom, ami ezeknél a munkaknal van, az az ami
szamara elfogadhatatlan és felhaborito.

Wittinghoff Tamas polgarmester: vannak pillanatok, amikor egyetértenek. Talan
emlékeznek a képvisel6k az Ulés elejére, hogy mit mondott erre vonatkozéan. Azt,
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hogy a hivatal kint sem volt és meg sem néztéek, ezt nem tudja. Annyit mondott az
ulés elején miutan nagyon sajatsagos o0sszefliggéseket és szamara nagyon furcsa
korulményeket tapasztalt, hogy a Jegyzd urtdl belsé vizsgalatot kért. Ez a vizsgalat
folyik, és éppen ezért a tartalmi részekre nem szeretne kitérni. Ot is nagyon meglepi,
ami ennek a beruhazasnak a kapcsan torténik. Amikor azt mondta, hogy tobb
hozzasz6lé nincs, annyit tett volna hozza, hogy ezzel egydtt nagyon nehéz
helyzetben van, mert irodavezet6 urral, aljegyzé asszonnyal és a kozbeszerzési
szakért6vel lellve ugy érzékeli, ha a dolgot kezelik valahogy, akkor lehet, hogy ezek
az intézményi feldjitasi munkak nem fognak megvalésulni. Ez egy furcsa harapo6fogo,
amelybe az ember belekerul, és dontést kell hoznia. Azt tudja mondani, hogy ma
azért fog igennel szavazni, hogy Osszel azok a gyerekek, akik ezekbe az
intézmeényekbe jarnak, zavartalanul megtehessék ezt. Nem 100%-ig biztos, hogy ez
az igen szavazata ehhez elegendd lesz, ugyanakkor ezt a belsé vizsgalatot a
legszigorubban fogjak lefolytatni, és ahogy az ulés elején mondta, az eredményrél
tajékoztatast fog adni, mert most kivételesen nincs oka vitatkozni azzal, amit
képviseld6 ur mondott, mert nemhogy egyetértenek, hanem & ennél kissé
indulatosabban vette tudomasul, mikor ennek a részleteit megismerte. Miutan a
kOzbeszerzési eljarasban nem vett részt, ezért csak dobbenten tapasztalta azt, hogy
van olyan elem, ahol az elnyert munkahoz képest 40%-0s az eltérés a pétmunkara
vonatkozéan. Nem akar szigoru szavakat hasznalni, mert ma még nem tudja
alatamasztani, és nem szeretne jogvitdba keveredni emiatt, de ez tébb mint
elgondolkodtato.

Romsics Sandor: a Telepulésfejlesztési Bizottsag ulésén is komoly gondban volt,
hiszen itt eddig még nem tapasztalt dologrél van sz6, amit Polgarmester ar is
emlitett, hogy van olyan cég, aki tobb mint 40%-o0s pétmunkat — nem akar olyat
mondani, hogy: talalt maganak, lehet, hogy ez igy van, nem tudja, majd a vizsgalat
eldonti. Ott vannak a legnagyobb bajban és voltak a bizottsagi uléseken is, ha nem
szavazzak meg, akkor mi van? A gyerekeknek 3-4 hét mulva be kell mennilk az
intézmeényekbe, és el kell kezdeni a munkat. Szét van szedve az intézmény, tehat
nem tudtak mast kitalalni, mint ezt a 60 valahany millié Ft-os pétmunkat, tetszik, nem
tetszik, kénytelen alapon megszavaztak. Egy kérdése lenne. Elbtte van egy
véllalkozasi szerzédés, ez a Kesjar Csaba Altalanos Iskolanak a feldjitasaval
kapcsolatos. Keérdi, hogy van-e valaki, aki ezeket a szerz6déseket leellenérzi? Van
egy 20.280 e Ft-os vallalasi szerz6dés, amelyben az iskolanak a hészigetelése van
benne és a radiatorcsere, stb. Az nem vitathatd, valészini, hogy nem egy
méregdraga 0sszeg. A kérdése a kodvetkez6: harom Utemezés van: az elsé Utem és
ezért érdekelné 6t ez a dolog, a szakaszolas. Ugy szdl a miiszaki tartalma az elsé
utemnek: anyag helyszine, szallitdsa, bontasi munkak allvanyozas javito,
kémivesmunkak elvégzése, flitési rendszer lelritése, radiatorok bontasa. Utem
felkészulési foka 70%. Neki az a véleménye, hogy ez a munkaknak kb. a 8%-a, talan
10%-a. Ezért az els6 utemert 07. 02-an 15.210 e Ft-ot kifizettek. Ha igy van, ahogy 6
mondja, mert itt van a szamlamasolat, a szakaszolas els6 lUteme itt van, miszerint ha
vallalkozo lenne, azt mondana, eltorte a kisujjat, és elnézést kér, ezt a részt be tudta
fejezni, tovabb nem tudja sajnos folytatni. Tehat hatra van még az épllet teljes
szigetelése. Az épullet eleje szigetelt volt, nem tudja, miért kell még egyszer
szigetelni, de mindegy. Azt le kell onnan bontani, fel kell allvanyozni, a szigetelést
meg kell csinalni, valamilyen anyaggal azt boritani kell, stb. Ezek a munkak mind
30%. Ez a néhany, mint leereszti a vizet, vagy leszereli a radiatort, allvanyozas —
megjegyzi, hogy allvanyozas nem is nagyon kell — ez pedig a 70%, ki van fizetve 15
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MFt egy ilyen munkara. Ha vallalkoz6 lenne, otthagyna, mert koszoni, nem tudja
befejezni, mert otthagytak a munkasai, csinaljak meg a tobbit ezért a megfelel6 30%-
40%-ért, ami hatra maradt. Azért kérdi, van-e valaki, aki ezt atnézi, hogy valdjaban
ez szakmailag megfelel6-e vagy nem?

Wittinghoff Tamas polgarmester: kéri irodavezet6 urat, hogy erre valaszoljon, hogy
ezt a mlszaki ellendr jovahagyta, és ez alapjan, vagy hogy tértént ez?

Uveges Gabor irodavezeté: természetes leellenérizik, Ugyhogy semmi olyan
szamla nem kerul kifizetésre, ami mogott ne lenne teljesités. A teljesitési % az, 70
vagy 69.5 %, természetesen ilyen szinten nem érdemes réla vitatkozni, de ahogy
hallotta az iménti felsorolas alapjan a bontasi munkaknak a nagy részét el kellett,
hogy végezze a kivitelezd, és az anyagot a helyszinre kellett, hogy szallitsa. Ez volt
az elébb elhangzottak szerint a szamlabenyujtas feltétele. Az anyagnak a helyszinre
szallitasa elég nagy teljesitési fok. tehat annak a megvétele és az odaszallitasa. Ez
komoly anyagi befektetést igényel a kivitelez6 részér6l. Masrészt a bontas sok
esetben tdbb munkaval is jarhat, mint maga az épités. Van néhany olyan szerkezeti
rész, amelynek a bontasa példaul betonmunkaknal sokkal kérulményesebb és sokkal
hosszabb ideig tart, mint utana a helyreallitasa vagy az épitése.

Dr. Kisfalvi Péter: azt gondolja § is, ha tényleg az volt a palyazati anyagban, hogy
részszamlazast lehet csinalni és a szerz6désbdl kimaradt, akkor feltétlenul vegyek
be. Ezzel parhuzamosan van ott még egy apro kitétel, miszerint csak atadhato
teljesitési egységeknél nyujthatd be részszamla igazolt teljesités alapjan. Ha egy
ovodanal nincs még meg sem a tetd, se a pergola, akkor nem tudja, hogy ha
megrendelte a lindabot, az egy részteljesités-e. Hat valamilyen rész, de praktikusan
nem készult el semmi. Nem nagyon érti ezt a torténetet az 6voda lgyében, a tobbirél
még nem nagyon esett sz6, mert arrol nem tudnak semmi.

Takacs Viktor: csatlakozik Romsics képvisel6tarsahoz. Felhivna a figyelmet, hogy
az Oszibarack utcaban 38 MFt-ért 6 db ablakot cseréltek a tornateremben, meg kis
ajtékat, és abban az anyagban szigetelés is szerepelt. J6 volna megnézni, nehogy
kétszer szigeteljenek valahol, mert ez a 38 MFt pontosan annyi, mint egy 10
emeletes haznal a 100 lakas Osszes ablakainak, erkélyének a cseréje. Azonos
dsszegli. Tehat meg kellene nézni. A Kamaraerdei Ovodaban jart, amikor bejaras
volt, és latta, hogy a pergolanal 15-20 m3 flrészarut kell bedolgozni. A kollega
elmondta, hogy ezzel kapcsolatban még semmit nem csinaltak. Le kell bontani kb.
300-350 m2 tetét, és azt potolni kell, illetve ujat kell felrakni. Ezt nem csinaltak meg.
Nem tudja, hogy jon ki a 70%-os készultségi fok. Egyszerlien szamszakilag fura
dolgok vannak. Ugy gondolja, hogy a részszamlanal elére a szerzédésben kellett
volna rogziteni, milyen miszaki tartalomnak kellett volna a részszamlanak lennie. Az,
hogy lebontjak a tet6t, és utana beaznak és utana atfestik, de a két réteg kozti
vizmennyiséget nem fogjak kitenni, majd 2-3 évig mindig szivarogni fog a para
hatasara a bennmaradt viz, vagy annak a szennyezd anyaga. Tehat soha nem lesz
az a helyiség olyan tiszta, j6 levegéjl, mint ami beazas elétt volt. Ugy gondolja, hogy
ezt a mUszaki tartalmat, a szigetelés el6zetesen elvégzett, leszamlazott 6sszegét az
iskolanal meg kell nézni, hogy az uj szigeteléssel hogy koszon egyitt. Mindig
gondoljanak arra, 100 lakas, 500 ablak, 50 erkély ugyanannyiba kerult, mint a
tornaterem Osszes ablakainak a cseréje.
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Kaléczi Imre: a Polgarmester ur azt mondta, nem vett részt a kdzbeszerzésben, és
csak dobbenten all az események el6tt. Az a baj, hogy 6 részt vett a
kozbeszerzésben, és mégis dobbenten allt az események el6tt, ugyanis nem tudja,
mi lenne a j6. Természetesen meg kell szavazni akkor is, ha tudja, hogy az egészet
a kukaba dobna ki szive szerint, hiszen 3 hét mulva kezdddik a tanitas. Az a
probléma, hogy kiirtak ugy egy kozbeszerzést, kaptak egy miszaki dokumentaciot,
nagyon sok szakértd6 nagyon sokszor atnézte, ezek utan kiderulnek olyan dolgok,
hogy 4 ablak helyett 8 ablak van azon az épuleten, amelyet ki kell cserélni. Ez nem
arrél szél, hogy elbontottam a falat és talaltam benne két csdvet, amelyet
vizteleniteni kell, hanem konkrétan valaki fizikailag kimegy és végigszamolja, akkor
latja. Ezek utan nagyon megkérddjelezné az el6készités minéségét, mint ahogy a
miszaki ellenér most mondta, hogy volt egy engedélyezett terv, mas lett kiirva
kdézbeszerzésre. Ugy gondolja, hogy ezért nem az OKDB tagjai a felelések, hiszen
van egy Varoseépitési Iroda és van valaki, aki ezt a miszaki anyagot 6sszeallitotta.
Az 6 felel6sségét szeretné kicsit firtatni. Szeretné kérni a Jegyz6 urat, hogy amikor a
bels6 vizsgalatot elkezdik, vagy folytatjak, akkor erre is térjen ki. Ugyanis lehetetlen,
hogy mikor baj van kiirassal miiszaki szempontbdl, akkor valahogy az elmult 3 évben
még egyetlen egyszer sem latta azt, hogy ennek volt gazdaja, volt felelGse.

Wittinghoff Tamas polgarmester: szerinte példa nélkul allé eset, aminél most
tartanak, a vizsgalat mar folyamatban van. Ez természetesen mindenre ki fog
terjedni, minden ilyen jellegl kérdésre és ezzel kapcsolatos 0sszefuggésekre is.

Ritter Imre: még egy dolgot szeretett volna megemliteni: az lllyés Gimnaziumnal
tébb mint 50 MFt a konyha és az étterem felujitasa. Az lllyés Gimnazium volt az elsé,
ahol kuls6 vallalkozonak lett kiadva a konyha és az egész Uzemeltetés. Sem a
Pénziigyi Bizottsag, sem az OKDB (ilésén nem tudott senki vélaszolni arra, hogy
megnézte-e valaki az lllyés Gimnaziumnak a bérlével kotott szerzédését, hiszen az
lllyésen kivul raadasul kifelé is szolgaltat, nyilvanvald, hogy a szerzé6désben benne
kell legyen, hogy egy csomo dolognak a cseréjének a megfelel szinten tartasaért a
bérlé a felel6s. Szeretné, hogy szintén kilon legyen megvizsgalva, mert neki az az
erzeése, hogy ugy lett ez a munka kiadva és megcsinaltatva, hogy senki nem nézte
meg az lllyés Gimnazium és a bérl6 szerzédését.

Wittinghoff Tamas polgarmester: megint ,kemény” vitat fognak folytatni, mert
ebben is tokéletesen egyetértenek. Azon az egyeztetésen ugyanezt kérte 6 is, nem
tudja, megnézték-e a képviselb6k. Miutan tdbb hozzaszo6lé nincs, mindenre, ami
elhangzott, arra kéri irodavezetd urat, illetve a miszaki ellenért, hogy reagaljanak ra.

Uveges Gabor irodavezetd: a legutolsé kérdésre valaszolna legel6szor: megnézték
a bérleti szerz6dést, és a bérlének nem feladata a konyha felujitdsa. Tehat a
bérlbnek a rendszeres karbantartasa és az uUzemeltetése, Uzemben tartasa a
feladata. llyen mértékl felujitasra nem kotelezhet6 a bérlé és a szerz6désében nem
is volt benne. Szeretne valaszolni a tobbi kérdésre nagy altalanossagban. Kezdené
az elbkészitetlenségével ennek az egész torténetnek. Természetesen ezt magukra
vették, és idbben észlelték is ezt a hianyossagot, ami az irodan megvolt.
Torténetesen azt, hogy nem volt megfelel6 éplletgépész és elektromos
szakemberuk ebben a vonatkozasban, aki ezeket a terveket felul tudta volna biralni,
felllvizsgalni, illetve a tervek alapjan készllt koltségvetéseket és a megfeleld
kOzbeszerzési kiirasokat. Ezt a hianyossagot azdéta megsziuntették. Van
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epuletgépész szakemberuk. Egyelére elektromos szakemberuk még nincs, de majd
ezt a kérdést is valahogy meg fogjak oldani. Azt tudja igérni, hogy ilyen fajta hiba
nem fog el6fordulni, hogy egy ilyen nagy volumen( koézbeszerzési eljaras
elbkészitetlenul kerlljon az asztalra. A masik dolog a pdétmunkak, amely sok
mindenkit felhaboritott. Ezzel kapcsolatban csak annyit szeretne a képvisel6-testllet
megnyugtatdsara mondani, hogy amennyiben az el6készités megfelel6 lett volna,
akkor ezek a potmunkak eleve belekerultek volna a kdzbeszerzési kiirasba. Most
valoszinlileg ugyanekkora pénzosszegrél beszélnének, amirdl most beszélnek,
illetve akkor most nem beszélnének, hiszen az eredeti kozbeszerzési palyazatban
mar eleve magasabb pénzisszegért kelt volna el a munka. Az dnkormanyzatnak
véleménye szerint igy is kb. annyiba kerul, mint amennyibe kerilt volna, ha ez
rendesen el6 lett volna készitve azzal a kulonbséggel, hogy nem kellett volna ezer
ulést és ezer valtoztatast, szerz6désmodositast csindlni ennek az Ugynek az
erdekében. A harmadik dolog, amelyet csak emlitésként szeretne mondani, mas
munkakon is vannak poétmunkak. Olyan munkakon, amelyeknél rendesen volt
elbkészités, meg lettek tervezve, tanulmany, palyazat, kiviteli terv volt, stb. Csak
példanak mondand a 24 tantermes iskolat. Ez egy rendesen megtervezett
létesitmény és mégis rengeteg pétmunka van rajta. Ugy latszik, hogy a pétmunka
természetes velejardja a kivitelezésnek. Olyan dolgok torténnek, amelyet a tervezé
nyilvanvaléan elére nem lathatott, de menetkozben kiderulnek, és menetkdzben
felmerul ennek a szikségessége. Ezeket nem lehet figyelmen kivul hagyni, mert ha
azt teszik, akkor a létesitmény nem épul meg, nem valosul meg. Ezeket mindig és
mindenkor kezelni kell. Sajnos ezt a beruhazénak tudomasul kell vennie, hogy
ilyenkor ujbdl a zsebébe kell nyulnia, és ezeket a potmunkakat valamilyenfajta
zsebbdl, valamilyenfajta koltségvetési forrasbdl ki kellene fizetnie akkor is, ha ez
bizonyos mértékig fajdalmas. A hatarid6 betartasa és a létesitmény elkészulése
érdekében ez feltétlenll szikséges. Kérné a tisztelt képviselb-testiletet, hogy ezek
figyelembevételével szavazzanak.

Kovacs Ida Maria: amit irodavezet6 ur mondott, ez neki egyfajta tajékoztatatas volt.
A feltett kérdésekre — véleménye szerint — konkrét valaszt nem kapott, annal is
inkabb nem, mert &ltalanositotta ezeket a dolgokat. Altalanossagrél beszélt felelés
személyek megnevezése nélkul. Majdnem ugy ut vissza a dolog, hogy 6k, akik a
kOzbeszerzést kiirtak és palyaztattak, 6k voltak az okai, hogy ez a helyzet igy alakult.
A jovBben azt szeretné mondani és ezt irodavezet6 ur felé tovabbitana, hogy ilyen
tajekoztatd valaszt vagy eléadast, amit most hallottak irodavezet6 ur részérél, nem
fogja elfogadni. Szeretné hallani irodavezetd ur konkrét valaszat a feltett kérdésekre.
Santa Aron képvisel6tarsa kérdezett olyan kérdéseket, amelyre nyilvan tudta volna a
pontos valaszt.

dr. Bocsi Istvan jegyzd: az irodavezet6 ur azért nem tud konkrétan valaszolni név
szerint ezekre a kérdésekre, mert a vizsgalat folyik, €s nincs arra felhatalmazasa,
hogy ennek az el6zményeit kdzdlje.

Romsics Sandor: a kérdése és a véleménye ugyanaz. Amikor bejartdk a
gimnaziumot, valoban lathaté volt, hogy a konyha katasztrofalis allapotban van.
Abban maradtak, hogy igaz, nagyon sokba fog kerlilni, de csinaljak meg. Az OKDB
ulésén kiderult, hogy a kiiras nem volt megfelel6, és ezért kell szamos potmunka,
mert nem megfelel6 a mai modern kovetelményeknek a kiiras. Kérdi, hogy az
onkormanyzatnal olyan feladat elvégzésére, mint ez a bizonyos konyhadolog, erre
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van-e szakember? Ha nincs szakember, miért nem biznak meg egy
konyhatechnologust vagy egy hasonld képzettségl embert, aki ebben tud segiteni,
hisz nem utélag kell kiderulni annak, hogy nem egyszerien csak ki kell vésni ket
lefektetett hidegburkolatot ahhoz, hogy fél cm-rel lejjebb tudjak leengedni a vizet az
Osszefolydba, hanem az egész konyhat szét kell szedni ahhoz, mert masok ma az
el6irasok. Konyhatechnologus nélkil nem igen tudja elképzelni. Vannak olyan
feladatok, amelyekre egy szakember munkajat kell igénybe venni. Az, hogy ez hogy
mikodott az oOnkormanyzatndl, az irodavezetd ur nem nagyon fogja tudni
megmondani, mert nem volt itt, a bizottsagi ulésen emlitette, hogy a képvisel6ktol
most kap hideget-meleget, de hat végsdé soron a tulnyomoé tobbségért nem 6 a
felelds, hisz nem volt itt akkor, mikor ezek a munkak elindultak, és elkezdték ezeket a
munkakat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: szeretné jelezni képvisel6 urnak, hogy ezt a
munkat egy megbizott cég készitette elé. A tdbbi részére az vonatkozik, amit Jegyzé
ur mondott. Tehat ezeknek a munkaknak az el6készitését egy megbizott cég
végezte, a mlszaki el6készitést, ami alapjan aztan a kozbeszerzési eljaras elindult.
Ezért mondja, mert erre kérdezett ra képvisel6 ur. Nem a hivatal készitette, hanem
megbizott egy céget, de ez is természetesen része lesz mindaddig, amig errél
beszéltek és tovabbra is osztja az ezzel kapcsolatos kritikait képvisel6 urnak.

Miutan tovabbi hozzaszél6 nincs, azt hiszi, hogy ezt a feladatot, ami el6ttik van, ami
raadasul nem is tul egyszeri, de mindenképp meg kell prébalniuk megoldani.

Két Iépésben javasolja: el6szor az elsé 4 hatarozati javaslatrol a % meghatarozasa
nélkul dontenének, és ha ez tamogatast kap, utana kellene kitolteniik a %-ot.

Kérdi, kdvethetd volt-e, hogyan fognak szavazni?

Felteszi szavazasra a hatarozati javaslat els6é 4 pontjat, amelyet a Képvisel6-testulet
15 igen, 6 tartézkodas szavazattal tdmogatott.

A hatarozati javaslat 2. pontjaban szereplé szazalékkal kapcsolatban megkeérdi
irodavezeté urat, mit javasol a Képviselé-testiiletnek? O 50 %-ot javasol.

Uveges Gabor irodavezetd: kétféle %-rol van szo. Tulajdonképpen a % %-arol
beszélnek. Az els6 % arrol szol, hogy az egyes munkak milyen készultségi fokon
vannak. Erre vonatkozoéan adott a vallalkozé egy levelet, egy ajanlast. Es a miszaki
ellen6r ezt leellendrizve adott egy jelentést. Gondolja, hogy ezt a muiszaki ellendri
jelentést alapul véve az elsé %-rol nem kell szavazni, ezek el6alltak, tehat az egyes
munkak készulltségi fokai.

A masodik %-rél kellene szavazni, ami azt jelenti, hogy ennek a teljesitésnek hany
%-at akarjak kifizetni. Gondolja, a Polgarmester ur is erre gondolt, mikor 50%-ot
mondott. A miszaki életben az a szokasos, hogy a kivitelezé sosem kapja meg azt a
pénzt, amennyit éppen teljesitett. Az éppen elvégzett munka mennyiségének egy
kisebb %-at kapja meg. Azt gondolja, hogy errél a %-rdl kellene dénteniuk, hogy az
épp aktualis készultségi fokon, amelyek az egyes munkakra meg vannak hatarozva
hany %-os kifizetést javasolnak. Altalaban az iparban ez magasabb szokott lenni. Az
eddigi tapasztalata alapjan inkabb 70%-75% szokott lenni, de a Tisztelt Képvisel6-
testllet ezt most eldontheti egy beszélgetés, egy vita, vagy ha ugy tetszik a szavazas
kapcsan, hogy milyen kifizetési %-ot javasol ezekre a munkakra.

Wittinghoff Tamas polgarmester: irodavezetd ur 70%-75%-ot mondott, 6 50%-ot.

Kérdi, van-e mas inditvany vagy javaslat, mert neki eszerint kell mennie a
szavaztatasnal.
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Uveges Gabor irodavezeté: hozzateszi, hogy mindenképpen az 6nkormanyzat
biztonsagban van ilyen tekintetben, mikor kevesebbet fizet ki, mint a teljesités. Az
onkormanyzatot semmilyen szin alatt nem érheti kar ebben a fajta pénzszamlazasi
technikaban.

Wittinghoff Tamas polgarmester: miutan tdbb hozzaszo6ld nincs, Jegyzd urral
megkonzultaltdk szabalyosan az utolsot kell feltenni szavazasra. Volt 50%, 70%,
75% volt az utolsé. igy fog szavaztatni, amelyik eléri a kell tamogatast, azzal toltik ki
a hatarozati javaslatot.

Felteszi szavazasra a 75%-ra iranyul6 javaslatot, amelyet a képvisel6-testilet 5 igen,
9 nem és 6 tartézkodas szavazattal elutasitott. (T6rok Istvan kepvisel6 nem
tartézkodott a teremben)

Felteszi szavazasra a 70%-ra iranyulo javaslatot, amelyet a képvisel6-testulet 10
igen, 6 nem és 4 tartézkodas szavazattal elutasitott. (Térék Istvan képviselé nem
tartézkodott a teremben)

Felteszi szavazasra a 50%-ra iranyuld javaslatot, amelyet a képvisel6-testulet 18
igen és 2 tartézkodas szavazattal tamogatott. (Térék Istvan képvisel6 nem
tartézkodott a teremben)

Fenti szavazatok alapjan a Képviseld-testllet az alabbi hatarozatot hozta:
237/2009.(VIIL.11.) OKT sz. hatarozat

Az intézményi felljitasok |. Utemébe tarozé egyes munkalatok elvégzésével
osszefuggésben részszamla benyujtasi kérelem

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az ,Intézmény felujitas 1”7 targyu,
KE7488 kozbeszerzési eljarasban az lllyés Gyula Gimnazium, Pitypang ( 1.sz.)
Bélcséde, Szazszorszép (3.sz.) Bolcséde, 1.sz. Altalanos Iskola Esze Tamas utcai
also tagozat, Bleyer Jakab Altalanos Iskola felujitasa, valamint a Kamaraerdei Ovoda
felUjitasa targyban a CSUCS-EP Kft. —vel (Székhely: 2400 Dunaujvaros, Vasmii tér
1-3., Cégjegyzékszama: 07-09-010865, Addészam: 13411912-2-07, Szamlavezetd
bankja: KH Bank Zrt., Bankszamlaszama: 10400463-49555152-55571018, Képviseli:
Czakd Laszl6 ugyvezetd igazgatd) megkotott vallalkozasi szerzddések tekintetében:

1. jovahagyja az igazolt teljesitések alapjan a rész-szamla benyujtas lehetéségét,

2. jévahagyja, hogy az egyes rész-szamlak 6sszege Budadrs Varos Onkormanyzata
altal az intézmények felujitadsaval 6sszefuggésben megbizott miszaki ellenér altal
igazolt teljesités alapjan, a készultségi foknak megfelel6 vallalkozéi dij 50 % - a
lehet,

3. hozzajarul ahhoz, hogy a Megrendelé Onkormanyzat, Vallalkozo kérelmének
megfeleléen, 3 napon belll egyenlitse ki az el6z6 1., és 2. sz. pont alapjan
benyujtott rész-szamlakat.

4. felkéri a Polgarmestert a szerz6dések fentiek szerinti modositasanak alairasara.

Hataridék: folyamatos
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Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varosépitési Iroda, Pénzugyi Iroda

3. Kozbeszerzési Biral6 bizottsag tagjanak megvalasztasa
(Az elbterjesztés a jeqyzSkényv 1/3. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: az inditvany arra vonatkozik, hogy egészuljon ki
a Kdzbeszerzési Bizottsag, amelynek jelenleg 2 tagja van, egy harmadik taggal. Kéri
az el6terjesztét, hogy adja el6 erre vonatkozo6 javaslatat.

Santa Aron: a kézbeszerzési szabalyzat azt mondja, hogy a Biralé Bizottsagnak 3
tagja van, ebbél a 3 tagbdl hatarozatképesen kell ott legyen legalabb 2 tag ahhoz,
hogy ez a bizottsag mikodhessen. Jelenleg megvalasztva 2 tagja van ennek a
bizottsagnak. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy barmilyen ok vagy vismaior helyzet
kapcsan ha valamelyik tag nem tud eljonni a bizottsagi Ulésre, akkor a Biralo
Bizottsag nem tud mikodni, és ez belathatatlan kdvetkezményekhez vezethet
barmelyik eljarasnal. Buntetéseket vonhat maga utan, f6leg ha azt nézik, milyen
feszitett rendben dolgozik ez a bizottsag az OKDB-vel dsszhangban. Tehat heti 2
alkalommal Ulésezik atlagosan, és nem kis 0sszegl kdzbeszerzéseket bonyolit le,
igy ennek a buntetési vonzata is nagy lehet. Ezért javasolja a képvisel6-testlletnek,
hogy ezt a 3. tagot, aki szerepel a szabalyzatban, valasszak meg. Mivel jelenleg a
bizottsagnak 2 FIDESZ-KDNP tagja van, Tordcsik Laszld képvisel§ és jomaga, azt
szeretné kérni az MSZP-t6l, SZDSZ-16l, a jelenlévd fuggetlenektdl, hogy esetleg a
masik oldal is vegyen részt ennek a bizottsagnak a munkajaban. Arra szeretné 6ket
kérni, ha van modjuk és lehetéseguk, akkor jeldljenek 6k erre a fennmarad6 egy
helyre, hiszen ez igy lenne normalis is, hiszen a torvényi kotelezettségik ennek a
bizottsagnak a muikodtetése, és ebbdl a munkabdl mindenkinek illene kivenni a
részét. Ha nem kivannak, akkor fognak jeldlni maguk kozul, de ugy lenne szerinte
normalis, ha a masik oldalrol torténne egy képviself jeldlése. Nem tudja, kitdl kellene
ezt kérni, de erre szeretne valaszt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: szivesen megszélitana a két frakciévezetét, de
mindkettd szabadsagon van, nincsenek jelen. Ily médon ,komoly” egyeztetéseket
folytathattak. Ebben nem tud képvisel urnak segiteni, nem tudja, hogy van-e valaki,
aki tud segiteni a jelenlév6 képviselOk részérdl. Nincs ugy latja.

Santa Aron: esetleg egy sziinet? Segitsenek?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Személyi kérdésben szoktak egyeztetni, erre
most nincs maod.

Santa Aron: ebben az esetben, ha nem kivan részt venni a baloldal, a maga
részérél Szabo Karoly képviselbt jeloiné a bizottsag 3. tagjanak. Sajnalja, hogy nem
kivan ebben részt venni a baloldal, hiszen ebben mégis a térvényes kdzbeszerzési
eljarasoknak a lefolytatasaban tovabbra is, Vandor Andras képvisel6t leszamitva,
csak jobboldali képvisel6k fognak részt venni, de hat akkor ez van.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: ennek az okait mindenki tudja, de most nem
szeretné az ulést huzni, milyen fenntartasok voltak, amelyek arra vezettek tobbeket,
hogy ezekben az eljarasokban ne vegyenek részt, de ezt tényleg nem szeretné
kifejteni. Csak azért mondja, mert az is egy hangulati tényez6, hogy 6k nem kivannak
részt venni. Ez a dolog bonyolultabb, mert egy olyan eljarasban, amelyet magaban
nem tart szerencsésnek, persze de er6bdl atment a testuletin, abban nehéz részt
venni. Ha olyan focimeccsre fog kijutni a jobboldal, ahol csak az egyik csapat rughat
golt, vélhetéen abban sem fognak szivesen részt venni. Aztan lehet mondani, hogy
nem akarnak jatszani.

Dr. Vandor Andras: azt gondolja, hogy a Polgarmester ur a Iényegét elmondta, de
ha ezt valamennyire is komolyan gondolta volna a jobboldal, vagy Santa képvisel6
ur, azért mégiscsak kellett volna legalabb telefonon egyeztetni a frakcidvezetdvel
vagy valakivel, megkérdezni, hogy van egy ilyen javaslat, mit szélnanak hozza, ha
azt javasolnak, hogy... Az el6zményeket a polgarmester ur azt hiszi eléggé
hatarozottan elmondta, 6 is igy gondolja.

Romsics Sandor: ugy gondolja, hogy ez nem hatalmi kérdés. Az, hogy egy
kozbeszerzési bizottsag hogy mikodik, az dnkormanyzat részérdl kilsés szakérték
segitik ezt a munkat. Elég sokat nylglédnek, kiszkddnek meég igy is, azt hiszi, hogy
a munka bizonyitja azt, hogy itt sulyos 10 MFt-ok maradnak az énkormanyzat
zsebében ennek a munkanak az eredmeényeképpen. Tudna bizonyitani az elmult 5-9
évben, hogy mennyi nem maradt, vagy egyaltaldan nem maradt, mert nem volt
kOzbeszerzés az utak tulnyomo tobbségére. Minden egyes legkisebb tételt is
kozbeszereztetni kell és kozbeszereztetnek is. A dontébizottsagbdl kiléptek a
baloldali képvisel6 urak, Vandor Andras eljon az Ulésre, tartézkodik a szavazasokon
95%-ban, barmilyen nehéz és fajsulyu a kérdés. Ugy gondolja, hogy ez nem jobb- és
nem baloldal kérdése. Ugy gondolja, hogy a kézbeszerzés akarmennyire is eléggé
elszurt dolog ma Magyarorszagon, ezt mindenki tudja és mindenki részérél, akik
tehetnének rola, marad ahogy van, s6t rosszabb is. Abnormalis allapot, hogy
felajanlja valaki a hazat az dnkormanyzatnak, hogy szeretné eladni, 6k meg ugy
dontenek, hogy szeretnék megvenni, mert szikséguk van ra, nekik ezt
kozbeszereztetni kell. Ez agyrém. llyen dolgokkal is kell foglalkozniuk, és emellett
foglalkozniuk kell a 10 és a 100 Millié vagy Milliard Ft-os kérdésekkel is. Ezért
csodalkozik ezen, mert ugy gondolja, hogy nem kimondottan politikai kérdés ebben a
tekintetben. Ha masképp gondoljak, akkor nekik van igazuk.

Wittinghoff Tamas polgarmester: hat ez ki van forgatva. Majd szerinte erre
reagalnak azok, akiknek kell. Ellenkezéleg van: 6k ugy gondoltak, hogy ez nem
politikai kérdés, de miutan azza valt, ezért nem vesznek benne részt.

Santa Aron: nem tudja miért politikai kérdés, mikor végre a budaérsi
onkormanyzatnal a torvényes keretek kdzott zajlik a kozbeszerzés masfél éve, nem
ugy, mint el6tte. Elnézést kér, valoban kellett volna egyeztetni el6tte a
frakcidvezetbkkel. A rendkivdli Ulés hirtelensége kapcsan jott a lehetéség arra, hogy
ezt a bizottsagi helyet feltoltsék épp azért, hogy biztonsagosan tudjon mikodni a
kozbeszerzési eljards a budadrsi dnkormanyzatnal. Elnézést kér, valdban kellett
volna egyeztetni. Tegnap délig lett leadva az elbterjesztés, maga sem figyelt most
annyira oda, de nem gondolta, hogy ebbdl ilyen kardinalis kérdés lesz, hogy ez
megtorténjen.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: jogvégzett vagy végz6 embernek illik a szavaira
odafigyelni. Ha a képviseld ur azt allitja azzal a mondataval, hogy végre térvényes
keretek kozott mikodik masfél éve, ebbdl akar még azt a kdvetkeztetést le lehetne
vonni, hogy el6tte nem igy volt. Ha ezt szerette volna mondani, akkor jelzi, hogy
addig egyetlenegy marasztaldsa a Kozbeszerzési Dontébizottsagnak az
onkormanyzat kozbeszerzéseit illetben nem volt, ha barki tud torvénytelenségrél,
akkor ha nem jelezte, akkor ma errél beszélni elég sajatsagos, akkor kell, ha az
ember torvénytelenséget tapasztal. Azt latja, hogy ebben az eljarasban koédolva van
ennek a lehet6seége.

Dr. Ritter Gergely: ilyen alsagos hozzaszolast, mint amit Santa képvisel6 ur is
eléadott, most Romsics képvisel6 ur mondta, amit mondott, valéban nem politikai
dolognak kellene lenni. Politikai dolog onnantdl kezdve lett, ahogy ezt a jobboldal
aterdltette ezt az egész bizottsagosdit. Addig az orszagban elfogadott orszagos
torvények alapjan mikodott a dolog, onnantol kezdve a budadrsi dnkormanyzat
FIDESZ-es tobbségének a térvényei szerint mikodik. Ezt lehet mondani a térvényes
mukodésrol.

Dr. Vandor Andras: 6 is azt akarta mondani, valdban nem hatalmi kérdés lett volna,
ha akkor nem igy megy keresztll. Természetesen a maga részérél azért vesz részt
folyamatosan, mikdzben a formai kérdésekkel nem ért egyet, a tartalmi kérdésekben
meg ugy érzi, hogy igenis meg kell probalni ebben részt venni, hogy ne legyen
hatalmi kérdés, mert soha nem az. Az, amit meg elmondott képvisel6 ur, hogy milyen
j6l mikddnek, most ezt hagy mondja, hogy mikodnek, mint Dontébizottsag, az el6z6
napirendi pont soran nem szeretné, ha nagyon belebonyolédnanak. Eddig is ugy
érezte azontul, amit a Sandor mondott, hogy valdéban térvényileg vannak problémai,
amit 6k nem fognak tudni megoldani. Az a rész, amivel nekik igazan foglalkozni
kellene, az, hogy mi kertl bele, nem a jogi formacié szabalyossagaval, amivel ez a
két bizottsag foglalkozik, hanem azzal az el6készitéssel, amivel tényleg
hozzatehetnének egy csomd dolgot azért, hogy ne keruljenek olyan helyzetbe, ami itt
az el6bb elhangzott.

Dr. Kisfalvi Péter: csak arra szeretne reflektalni, ami itt az egyeztetés
elmaradasaval kapcsolatban Santa képvisel§ ur azzal mentegette a helyzetet, hogy
varatlanul gyorsan tortént ez a torténet. Annyira varatlanul gyorsan, hogy az egész
ulés azért van, mert a jobboldali képvisel6k kérték, kezdeményezték. Ezek utan
nagyon érdekes lehet, hogy ez a képvisel6 urat meglepte, hogy ma lesz egy ulés. Ha
pedig ezt elére tudja, akkor azt gondolja, hogy igen, j6 lett volna egyeztetni. De hat
ezen most mar tul vannak.

Santa Aron: még egyszer elnézést kér, hogy elmaradt az egyeztetés. Lehet még ezt
ragozni, lehet még parat utni rajta, innentdl kezdve ezen lépjenek tul. Azt akarta
mondani, hogy Szabd Karoly képvisel6t jelolné erre a tisztségre. Bird Gyula
képviseld volt itt eredetileg, de 6 visszalépett. Ugy gondolta, hogy ugy fair, ha elébb
azt mondja, hogy a helyére valakit a baloldal jeloljon. Ha nem, hat nem. Zardjelben
ugy mondja, jelenleg Budadrson a kdzbeszerzés a torvény szabalyai szerint teljesen
torvényesen és szabalyosan mikodik. Akinek ez nem tetszik, az ne vegyen részt
benne.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: na, hat ez a demokracia. Ezt reméli, mindenki
értette.

Ritter Imre: Vandor Andrasnak mondana, hogy elég szomoru, hogy 1.5 év utan még
a bizottsag nevét sem tudja. Mas kérdés, hogy a bizottsag anyagaival sem
foglalkozik, ha eljon a képvisel6 ur, csak improvizalva tesz észrevételeket, kritizal, és
tan nem szavaz. Jobb lenne, ha részt venne a munkaban képvisel6 ur, és megnézné
az elbterjesztéseket, hiszen a varos elemi érdekeit, 100 Millidé, Milliard Ft-os
Osszegrol van sz, amelyek a kdozbeszerzésen végigmennek. Jellemz6, hogy ezt a
képviseld ur igy kezeli. Azt kéri, térjenek vissza a Iényegre. Biré Gyula lépett vissza,
honapok 6ta megvolt a lehetéség és kérték, de a baloldal nem volt hajlandé ra. A
nyari idészakban hetente 2x kell a Biralo Bizottsagnak Uléseznie. Nem lehet elvarni
két embertdl, hogy a nyari szabadsagat itt toltse, és mardl holnapra kétnaponként
ulésezzen. Ha elmarad az Ulés és nem lesz eredmény hirdetve, a varosnak komoly
anyagi hatranyt, buntetést és egyebeket jelent. Azt kell Iatni és nem itt politizalni,
hogy a két emberbdl kettbnek mindig ott kell lenni, ez egy oriasi kockazat a varos
részére. Azt kéri, a harmadik tagot valasszak meg, ha hajlandok lesznek dolgozni és
részt venni dolgokban, és barkit jelolnek, mint ahogy eredetileg is Bir6 Gyula benne
volt, akkor nyilvan le fog mondani valaki és be lehet Iépni. Egyébként hozzateszi, azt
sem tudja, hogy igazabdl kivel és hogy kellene egyeztetni. A maga részeérdl varta,
hogy egyaltalan van SZDSZ frakcid, vagy nincs, ki van benne, ki fliggetlen, mi van?
Hogy legalabb valami utalast kapjanak erre, de ez fel sem merult. Tehat maga nem
tudja, hogy most van SZDSZ frakcid, ki a tagja, van-e valamiféle szdvetség. Ha
valaki ezt jobban tudja nala, akkor szivesen vesz minden iranyu tajékoztatast. Még
egyszer kér mindenkit, itt arrél van sz, hogy a varos mikoédése a varosnak komoly
gazdasagi érdeke az, hogy ez a bizottsag fenntartas nélkdl tudjon dolgozni, és
létszamaban meglegyen, és kéri, hogy ezt tekintsék. Ha nincs mas jeldlt, akkor
természetesen tamogatja Szabd Karoly képvisel6t. Barmikor, ha lesz masik jelolt, le
lehet egy tagot cserélni, ez nem lehet probléma.

Wittinghoff Tamas polgarmester: hat ez j6. Ha majd hajlanddak lesznek dolgozni,
mert csak logatjak a labukat, akkor jelezzék Ritter képvisel6 urnak, majdnem azt
mondta, hogy ,nagyurnak”. Itt kdzben Ritter Imrének aggodalma tamadt a frakcidkat
illetéen. Szeretné jelezni, hogy ebben a képviselb-testiletben legalisan 4 frakcid
létezik, mert a demokratikus jatékszabalyok szerint mikodé szervezeteknél az ember
csak egy frakcionak lehet a tagja. Ezt egyébként Ritter Imre irta felil a demokratikus
jatékszabalyok szerint nehezen értelmezheté nemzetiségi frakcidval. Egyébként van
egy FIDESZ-KDNP frakcid, ennek van egy vezetdje, ha jol tudja dr. Nagy Tamas, a
.hagyur’. Egy masik frakcié a vallalkozoké, vezetdje Romsics Sandor. Van egy a
liberalisoknak, vezet6je Bird Gyula. Van egy az MSZP-nek, vezetbje Szabdné Muller
Timea. Nem tud arrél, hogy ebben valtozas lett volna. Ha szeretne valtozast Ritter
Imre, akkor esetleg irasban erre is tehet javaslatot, bar attol tart, hogy erre speciel
nincs hataskore. Nem tud valtozasrol. Mas jellegl torténetek nem hiszi, hogy a
testuleti Ulésre tartoznak.

dr. Nagy Tamas (ugyrendi kérdésben): azt hallotta, hogy a volt SZDSZ frakcio

azon vacillal, hogy liberalis vagy Kossuth Lajos nevét vegye fel. Tehat ez a két
variacio van. Ez igaz?
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Wittinghoff Tamas polgarmester: ez nagyon tetszik, hogy ilyen hihetetlen
taldlgatasok, otletellgetések vannak. Azt kéri, hogy irasban nyujtsak be az erre
vonatkozo javaslataikat, ezeket a marhasagokat majd megfontoljak és aztan biztosan
nem fogjak valtoztatni a neviket. Készonik szépen az aggodalmat mindenkinek a
nevében, lehetne még otleteket adni. Szerinte sok nagy magyar volt, akirél el lehetne
nevezni, de nem hiszi, hogy itt szobrok és nevek allitasa lesz a frakciok mogott, de
minden ilyen jellegl Gtletnek szivesen a megfontoléikka valnak, de ne itt az ulésen,
tegyék meg irasban. Elég, ha utana otthon nevetnek azon, amit képvisel§ ur
egyébként széban mondott el. Még egy o6tlet?

Torék Istvan (ligyrendi kérdésben): O is gondban volt ezzel, amikor az
elbterjesztését irt. A napi sajtoban lehetett olvasni, hogy Polgarmester ur és a két
bizottsagi elndk kilépett az SZDSZ-bdl, ezért 6 is gondban volt, hogy egyaltalan tag-
e, létezik-e SZDSZ frakcid, gondban volt vele, hogy fogalmazzon.

Wittinghoff Tamas polgarmester: azt szeretné kérdezni Torok Istvantdl, mint a
demokracia nagyon mélyrél ismer6jétdl, hogy mennyiben napirendi téma az, hogy ki
melyik partnak a tagja, vagy nem tagja, vagy épp reggel kivel volt
telefonkapcsolatban, barati viszonyban, vagy éppen hova készll szabadsagra? Ez
mennyire része a Képvisel6-testulet munkajanak? Esetleg hallott-e mar olyanrdl a
képvisel6 ur, hogy - nem tudja, eléfordulhat — a konzervativ kormanynak is voltak
olyan tagjai és képvisel6i, akik egyetlen partnak sem voltak a tagjai és masoknak is?
Ez a dolog felmertlt mar esetleg, ha nem, akkor szivesen elmagyarazza, de kb. 10
perce nem a napirenddel foglalkoznak, jelzi csendben. Oril, hogy komoly
aggodalmat valt ki az identitasa néhany képviselének, de szerinte ezeknek a
képviselbknek nincsenek identitasi problémai, azoknak vannak, akik ezeket nem
tudjak kovetni.

Torok Istvan (ugyrendi kérdésben): természetesen ez kulondsebb problémat nem
jelent a szamara, lehet belugy is. Kdszoni a valaszt, de a jov6ben egy-egy
megfogalmazasnal j6 lenne tudniuk, hogy fuggetlen frakciordl vagy milyen formardl
beszéljenek, vagy kétszemélyes SZDSZ frakcio és egy uj fuggetlen frakcio is alakult?
Ezért nem tudta, erre vonatkozott a kérdése.

Wittinghoff Tamas polgarmester visszakérdez: képvisel6 ur szerint, amig a
frakciovezet6 ur nem jelent be valtozast, addig van valtozas az adott frakcioban?

Torok Istvan: tudomasa szerint a frakciovezetd ur is kilépett az SZDSZ-bél.

Wittinghoff Tamas polgarmester: akkor még egyszer kérdezi, képviseld ur szerint
lehet frakciévezetd ugy, hogy nem tagja az adott partnak?

Torok Istvan: nem tartja valészinlinek, de a sajtéban ez jelent meg.

Wittinghoff Tamas polgarmester: hogy mit tart képviseld ur valésziniinek, vagy mit
nem, rossz hire van: még miniszterelnok is lehet valaki ugy, hogy nem tagja annak a
partnak, amelyik 6t miniszterelndknek jeldli. Ha erre nem tud példat képviseld ur,
akkor szivesen ,kiscsoportosban” ezt elmondja. Ameddig nem jelenti be azt, hogy ez
a frakcidé nincs, addig a bejelentett frakcié van. Szerinte ez kiléndsebben nagy
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problémat nem okoz. Nem tartozik a képvisel6-testilet semmilyen hataskorébe az,
hogy kinek milyen a parttagsaga, jelenti — most nagyon utalatos lesz — : ,elvtarsak”.
Az elvtarsak kifejezés természetesen arra szélt, hogy volt olyan id6, hogy fontos volt,
kinek milyen a parttagsaga, és ezzel lehetett ilyen szinten méltatlan szituaciokat
generalni. Szerinte ami itt ma e targyban torténik, arra megint nem nagyon lehetnek
buszkék, de hajra fiuk, csak igy tovabb.

Santa Aron (iigyrendi kérdésben): akarta kérni, hogy Iépjenek tovabb, mert nagyon
izgul, hogy sikeruljon végre megvalasztani a bizottsag harmadik tagjat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: valészinlileg nem vette észre, hogy egyenlére
néhany embernek a parttagsagat firtatjak és lehet, hogy felel6sségre lesznek vonva,
hogy kiléptek.

Dr. Bocsi Istvan jegyzé: Ebben a kérdésben az SzMSz 56.§-a egyértelmien
rendelkezik. A képvisel6i frakcidé ugy jon Iétre, hogy legalabb két képvisel6 irasban
bejelenti a polgarmesternek, hogy 06nallé6 képvisel6i csoportot hozott Iétre. A
bejelentésnek tartalmaznia kell a frakciovezetd nevét is, tehat mindenféle kotodeés
nélkul barki hozhat létre frakciot és maradhat is benne flggetlendl attdl, hogy mi
torténik vele utana.

Wittinghoff Tamas polgarmester: 4szintén szolva valamennyi szabadelv( budaorsi
honpolgar, budadrsi valasztdé és képvisel6 nevében iszonyu mértékben kdszoni az
aggodast. Szerinte paratlan, hogy jobboldali képvisel6k ennyire aggodnak azért,
hogy széthullik esetleg valami. Kbszonik szépen a segitséget és az aggodalmat.

Ritter Imre (ligyrendi kérdésben): csak hogy ne maradjon levegében, Jegyzd urat
kérdezné, hogy a Német Nemzetiségi Frakcio legalisan alakult-e meg?

Dr. Bocsi Istvan jegyz6: az SzMSz szabdlyaival nem ellentétes, tehat legalisan
alakult meg.

Wittinghoff Tamas polgarmester: hat az SzMSz szabalyaival nem ellentétes, de
epelméjl, demokraciaban mikoddé emberek olyat még nem hallottak, hogy egy
ember két frakcionak lehet a tagja. llyen nem létezik. Ezen lehet nevetni, ez fabdl
vaskarika. Olyan nem létezik, hogy egy ember egyszerre két frakcionak legyen a
tagja. Azt is mondhatjak, hogy az egész képviselé-testilet a Hajra Budadrsért
Frakci6é tagja. Aztan utana belépnek egy... tehat lehet ilyeneket csinalni. Ez megint
identitasbeli kérdés. Igen, a hajra mar elhasznalt, véletlen volt, semmi szandékos.
Olyat nem ismer senki, aki demokratikus jatékszabalyok szerint gondolkodik, hogy
valaki belép egy frakcidba, aztan majd belép még egybe, aztan létrejon mindenféle
atfedés a frakciok kozott. Ez a tobbparti demokraciaban nem létezd konstrukcio.
Lehet, hogy vannak, akik szamara ez elfogadhatd és létezd konstrukcid, szerinte
ilyen nincs.

Santa Aron (iigyrendi kérdésben): szeretné kérni, hogy zarjak le a vitat és

szavazzanak rola, illetve az elbterjesztésrél is, természetesen Vandor Andras
képvisel6t6l nem megvonva a szo6t.
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Dr. Vandor Andras: csak arra szeretne egy pillanatra reagalni, tényleg réviden, amit
Ritter Imre mondott. Ha majd elddntotte a képviseld ur, hogy piros pontot ad vagy 1-t,
vagy talan a sarokba térdepelteti, akkor széljon idében neki.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a vitat lezartak, a javaslat pedig az, hogy
Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete Kdzbeszerzési Biralé Bizottsag
harmadik allandé képvisel6 tagjanak Szabd Karolyt megvalaszija.

Felteszi szavazasra a javaslatot, amelyet a képvisel6-testilet 12 igen, 1 nem, 8
tartézkodas szavazattal, minésitett tobbség hianyaban elutasitott.

238/2009.(VIIl.11.) OKT sz. hatarozat
Kozbeszerzési Biral6 bizottsag tagjanak megvalasztasanak elutasitasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete — mindsitett tébbség hianyaban —
elutasitotta Szabd Karoly képviselbnek a Kozbeszerzési Biralo bizottsag tagjava
torténé megvalasztasat.

Szabo Karoly (igyrendi kérdésben): bejelenti, hogy rossz gombot nyomott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a multkor Biré Gyula - volt egy napirend, ami ma
nem is lett volna - rossz gombot nyomott, de eszében nem jutott az, hogy Uj
szavazast kérjen rola. Ezt a jatékot lehet jatszani és lehet azt mondani, hogy a 13
tobbségnek lehet barmit csinalni, csak emlékeztet ra, hogy amikor a terllet
tilalmanak az elrendelésérél volt sz6, Bird Gyula rossz gombot nyomott, dgyrendi
kérdésben jelezte, és azt mondtak, maskor majd figyeljen oda. Nem vették fel ujra a
napirendre, és ma nem lett volna Ujra itt ez a kérdés. Természetesen most azt fogja
mondani a jobboldal, hogy ezt ebben az esetben akkor is igy csinalja, akkor ez igy
lesz, de ennek kdze nincs megint a demokracidhoz. Lehet ezen mosolyogni, és
csovalnia a fejét Ritter Imre képvisel6 urnak, de ettdl ez még tény.

Santa Aron (ligyrendi kérdésben): ismét nagy példajat lattak a konstruktiv
egyuttmikodésnek, hiszen egy teljesen egyszerli, adminisztrativ lgyben, ami
egyébként az dnkormanyzat érdekét....

Wittinghoff Tamas polgarmester: bocsanatot kér, ez nem ugyrendi (megvonja a
sz06t).

Santa Aron (iigyrendi kérdésben): szeretné kérni, ha erre lehetéség van, a testiilet
ismételten vegye napirendjére ezt a napirendet és targyalja Ujra, és ennek keretében
dontsenek majd réla.

Wittinghoff Tamas polgarmester: akkor miel6tt napirendre veszik, ebédszunetet
rendel el.

SZUNET
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Szlnet utan:
Takacs Viktor képviseld tavozott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: folytatiak a munkat. Utolsé Ugyrendi inditvany,
hogy a képviselé-testiilet vegye ismét napirendre Santa Aron képvisel altal javasolt
napirendet.

Felteszi szavazasra a javaslatot, amelyet a Képvisel6-testilet 11 igen, 1 nem 2
tartézkodas szavazattal elfogadott. (A szavazasban nem vett részt Budavari Gyérgy
alpolgarmester, dr. Kisfalvi Péter, dr. Molnar Gabor, Romsics Sandor, Stifft Nandor
képviselbk)

239/2009.(VIIl.11.) OKT sz. hatarozat
Ismételt napirendre vétel
Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete ugy dént, hogy a Kozbeszerzési

Biralo bizottsag tagjanak megvalasztasa c. el6terjesztést ujbol napirendjére veszi, és
a kérdést ismételt szavazasra bocsatja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: felteszi szavazasra a javaslatot, mely szerint
Szabd Karoly legyen a bizottsag 3. tagja, amelyet a képvisel6-testulet 14 igen, 4
tartézkodas szavazattal tamogatott. (A szavazasban nem vett részt Wittinghoff
Tamas polgarmester, dr. Kisfalvi Péter képviseld.)

240/2009.(VIIl.11.) OKT sz. hatarozat

Kozbeszerzési Biral6 bizottsag tagjanak megvalasztasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Budadrs Varos Onkormanyzat
Kozbeszerzési Birald Bizottsag 3. allando keépvisel6 tagjanak Szabo Karoly

képvisel6t megvalasztja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: most Jelen Karoly képviseld jelzi, hogy most 6
nyomott rossz gombot, de kdnyorog, ne kezdeményezzenek Uj napirendre vételt.

4. Ideiglenes Bizottsag létrehozasa Budaors Varosi Uszoda és Sportcsarnok
beruhazasanak komplex miiszaki és gazdasagi atvilagitasa targyaban

(Az elGterjesztés a jegyzbkdnyv 1/4. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: a kovetkezd napirendi pont szintén mar megjarta
a testuletet. Kérdezi az elbterjeszt6t, kivan-e hozzaflzni valamit.

Torok Istvan: el6szor is Oromének szeretne hangot adni, hogy a testulet

napirendjére tlzte ezt a bizottsag feldllitasat célzé javaslatot. Annyi kiegészitést
fuztek Romsics képvisel6tarsaval a  multkoriakhoz képest irasban az

40



eléterjesztéshez, hogy természetesen tudott az a tény, hogy tdbbfajta vizsgalat,
illetve Allami Szamvevészék vizsgalata is zajlik, illetve zajlott ebben a kérdésben.
Azonban ugy érzi, ugy érzik, hogy budadrsi képvisel6ként felelésségik az, hogy a
testllet is lefolytasson egy sajat vizsgalatot. Ha megkérdezik 6ket a lakosok arrdl,
hogy mi is van uszodaugyben, akkor pontos, valds képpel rendelkezzenek, illetve
minden érintettnek kérdéseket tudjon ez a bizottsag feltenni, és ebben a szellemben
tudjanak dolgozni, és kialakitani egy allaspontot a végén.

dr. Molnar Gabor: neki errdl az egészrél az a véleménye, hogy ha ez a bizottsag
ezel6tt egy félévvel vagy haromnegyed évvel korabban all fel, igazabol semmi
kifogasa, s6t nagyon sajnalja, hogy nem 6 kezdeményezte ezt akkor, mert akkor latta
volna itt értelmét. Azt hiszi, most mar minden lehetséges férum ezzel foglalkozik.
Elsésorban nem is arrél a 6 MFt-rél mikodési koltségrdl beszél, megint elkezdenek
olyasmit vizsgalni, amit mar a renddrségtél, ligyészségtdl, Allami Szamvevészékig,
az igazsagugyi szakeértbkon keresztll tdmkeleg hatdésag vizsgal. Nem tudja, mit
varnak ettdl. Azt hiszi, ha komolyan veszik sajat magukat, akkor talan arra kellene a
hangsulyt fektetni, hogy ezeket a vizsgalatokat surgessék meg ahol lehet, illetve
ennek az eredmeényével tisztaban legyenek, nem hiszi, hogy szakértbket kellene
felkérni. Nem tudja, hogy mi novum johet ebben a térténetben még azon kivll, vagy
hat akkor nem biznak a sajat hatdésagaikban vagy szerveikben. Azt hiszi egy
fuggetlen, természetesen ez is figgetlen férum, nem vonja ezt kétségbe. Most ennek
a bizottsagnak a felallitasat nem tartja szikségesnek. Ezzel egyutt elfogadja, mert
miért ne fogadna el. Még egy észrevétele lenne az elbterjesztéshez. Az el6zbekhez
képest annyi valtozott a torténetben, hogy paritasos lett a bizottsag. Azért van benne
egy kitétel. Az el6terjeszték egyikével, Torok Istvannal is beszélgetett is reggel errél,
arrél szol a torténet, hogy természetesen ennek is megvan az indoka, hogy a
bizottsag ne ugy miikddjon, mint a Parlamentben sokszor miikddott. A paritasos
bizottsagnak az elndkének szavazategyenl6ség esetén dupla szavazata van.
Megkérdezte a képviseld urtdl, hogy ezt a bizottsagot a testllet valasztja-e meg.
Parhuzamot vont, hogy a polgarmestert a varos kozossége, a szavazopolgarok
valasztottdk meg. Ha itt szavazategyenl6éség van, akkor itt Wittinghoff Tamas
polgarmesternek miért nincs dupla szavazata? Akkor eldélne minden kérdés.

Torok Istvan: ez az a rész, amely a szdveges részben szerepel, a hatarozati
javaslatok k6zott nem. Ehhez nem feltétlentl ragaszkodik, nem feltétlenll szikséges.
Valdban az a cél vezérelte, hogy ne egy olyan karaktere legyen a bizottsagnak, mint
esetlegesen a parlamenti vizsgalobizottsagoknak. A képviseld ur hozzaszélasanak
korabbi részéhez annyit szeretne hozzaflizni, hogy sem 6t, sem képvisel6 urat, sem
barmelyikjuket nem gatolta senki abban, hogy korabban egy ilyen bizottsagot
létrehozzanak. Sajnos nem tették meg, ugy érzi, hogy a varos felé e tekintetben egy
kisebb mulasztasban vannak. Nem hiszi, hogy a rendérséget, Ugyészséget, illetve
kisebb vizsgalatokat folytatd szerveket kivulrdl lehetne iranyitani, hogy gyorsabban
vagy hatékonyabban végezzék a vizsgalatot. Valdszinlleg a legjobb szakmai
tudasuk szerint 6k is meg fogjak ezt tenni. Egy a probléma ezekkel a kulsés, eddig is
megbizassal dolgozo, illetve kulonféle procedurak soran elindulé vizsgalatoknal,
hogy nem atfogé képet alkotnak. Tehat vannak, akik a miszaki tartalomban
vizsgalddnak, vannak, akik a jogi részével, vannak, akik gazdasagi szempontbdl, a
rendérség, ugyészség pedig megint mas nézbpontbol. A képviselb-testulet altal ha
létrehoznak egy ilyen bizottsagot, és a megfeleld kilsé szakértbék bevonasra
kerulnek, az lenne a lényege, hogy egy teljes képet alkothassanak a folyamatokrol.
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Nem els6sorban személyi felel6sség kérdésérél van sz6, hanem olyan
tapasztalatszerzésrél, hogy ne inditsanak a jovében beruhazasokat. Tehat mik azok
a pontok, amelyekre esetleg jobban kell figyelni egy-egy beruhazas elinditasanal.

Wittinghoff Tamas polgarmester: erre egy gyors valaszt tud adni, hogy ne
inditsanak beruhazast. Ha tudjak el6ére, hogy gazdasagi valsag lesz, akkor
semmiféleképpen ne inditsanak olyan beruhazast, amelynek a tartalmat kdzben
megvaltoztatjak. Egyébként egy éves fizetési hatarideje van a cégnek, és az OTP az,
aki a készfizet6 kezességet vallalja, pontosabban az athidalé finanszirozast, mert
egyebként a feltett kérdésére ennek a szakmai anyagnak, ami az el6készitése ennek
a bizottsag felallitasanak az alapvetd kérdés azt vizsgalja, miért csuszott egy évvel a
beruhazas atadasa, illetve még most sem tudjak, mikor fog befejezdédni. Azt az apro
részletet, hogy ebben mindenki egyhangulag dontétt, nyilvan képvisel§ ur is
pontosan tudja minden kérdésben. Ha most visszamendleg 6 is jo jésnd lenne, tehat
nagyon jol meg tudja mondani, ha mar az eseményeket ismeri, hogy 1-2 évvel
ezel6tt mi lett volna j6. Ha ezt latjak el6re, valdszinlileg az uszodakérdésben nem
kellett volna donteniuk, mert akkor nem lett volna alapja és indoka az OTP-nek, hogy
kihatraljon, akkor nem vonult volna ki a finanszirozasbdl, akkor mar az a rész kész
lenne, és sok-sok ilyen ,lennét” lehetne mondani, ami meglehetésen...
(kbzbekiabalas) lgen bocsanat a strandrészre vonatkozoan. Tehat ha a strandrésszel
nem egészitik ki az uszoda és sportcsarnokot, amivel akkor egyetértettek
valamennyien, szerinte éppen Santa képvisel6 ur volt az egyik el6terjesztbje és
mindenki tokéletesen egyetértett, mégis ez volt, amibe belekapaszkodott annak
idején az OTP, és ezért tudott kivonulni a beruhazas finanszirozasabdl. Mas kérdés,
tudjak jol, hogy az épitdiparbdl kompletten vonult ki, itt ez volt az az indok. Innentdl
kezdve zuhant meg gyakorlatilag a Baucont. Hozzateszi, fuggetlendl attél és meég 1-2
érdekes részletre, amit képvisel6 ur mondott, fog utalni, régtén az elején leszogezi,
multkor cinikus megjegyzések voltak arra vonatkozo6an, hogy van-e félelem barkiben
azzal kapcsolatban, hogy legyen ilyen bizottsag. Téle az Atyaisten is vizsgalhatja ezt,
bar abban valoszinileg partatlanabb eredményre jutnanak, mint egy képviseld-
testlleti bizottsagban. Meg fogja szavazni azért, hogy ezt ne lehessen mondani.
Azért abban nagyon nem ért egyet képvisel6 urral, hogy ez korrektebb vizsgalatot
fog tudni eredményezni. Amikor egy olyan javaslat szerepel, hogy
szavazategyenl6ség esetén az altaluk megnevezett elndk szavazata dontson, akkor
elég ha 6 lesz egyedul a bizottsag, mert innentél kezdve egyébként ez azt mondja,
hogy amit 6 mond, az van. Hat ez meg nem bizottsag, hanem valami mas.
Kovetkezésképpen ezzel meg az a probléma, hogy nehezen tudja elképzelni, hogy
nem paritasos alapon muikodik barmi, akkor a partatlansag biztositott legyen.
Altaldban mas kérdés, hogy ezek épp ezért megborulnak a sajatos kozallapotaik
miatt, de a paritasos elv épp ezért szerepel. Egyébként a levelet julius 15-én
postaztak a Szamvevészéknek, épp ezért nem csak egyféle, hanem a beruhazas
torvényessegi és ceélszerliségi szempontbol torténd komplex vizsgalatat is kérte a
Szamvevészéktsl. Oszintén szélva azt gondolja, hogy a Szamvevdszék ebben
mindenképpen objektivebb és vilagosabb, és hogy is mondja, partatlanabb, az
egészen biztos képet tud festeni, mint egy képvisel6-testilet altal felallitott bizottsag.
Még egyszer mondja, természetesen ezzel a dologgal épp emiatt nem fog... sajnalja
azt egyébként, hogy ezért még 6 MFt-ot Ujra kiadnak, de hat lehet arra mondani,
hogy sok mindenre forditanak szakertdi, ilyen jellegii kérdésekre pénzt. Csak azert
azt tudni kell, hogy itt van a kdzjegyzének a jogvita, amely nyilvanvalé a felszamolas
ala kerllt kivitelez6, vagyis a Bauconttal majd a felszamolé részérdl az
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onkormanyzatnal nyilvan egy elszamolasi jogvita lesz, miszerint ténylegesen mennyit
teljesitett, milyen mindségben ahhoz, hogy egyaltalan el tudjanak indulni a
kOzbeszerzési eljarasban, kozjegyz6 altal rogzitett allapot kellett és ezt az altala
felkért szakért6 tette meg, amely ugy tudja mar a hivatal rendelkezésére all. A
kérésére komplex vizsgalatot kértek, nem tudja, hogy az elkészilt-e? Az még nem,
de napokon beldl el fog készulni, ezt azért érdemes tudni, és emellett lesz még a
szamvevdszeki vizsgalat. Lehet, hogy ennél sokkal okosabbak lesznek a jobboldali
képvisel6k ebben, meglatjak, hogy mire fog menni. Attdl tart, hogy olyan dolog fog
szuletni, olyan kovetkeztetéseket vonnak le valamibdl, hogy nem biztos, hogy azzal
fugg Ossze, ami, de el6ére nem szeretne ezzel kapcsolatban feltételezésekbe
bocsatkozni. Meglatjak, azért 6 minden esetre nagyon reméli, hogy a Szamvevészék
erre vonatkozdan egy komoly anyagot fog letenni. Mar csak azért is biztos, hogy ezt
a kérdést megvizsgaljak, mert két napra ra kapott egy tajékoztatét, hogy az atfogd
vizsgalatot 6sszel kezdik, szeptemberben jonnek bemutatkozni. Epp ezért semmi
akadalya nem lesz a Szamvevdszéknek, hogy ide eréket csoportositson, ugyhogy
ezt a vizsgalatot biztos, hogy el fogjak tudni végezni.

Santa Aron (iigyrendi kérdésben): azt a dolgot szeretné tisztazni, hogy az elézetes
beszélgetések alapjan tudjak 6k is, hogy nem lehet bizottsagi elndknek ilyen jogkort,
jogositvanyt adni. Mindenki tudomasul is vette, nem is szerepel a hatarozati
javaslatban, innentdl kezdve ez a kérdés targytalan.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ez jogos, csak ha mar valaki leir ilyet, lehet tudni,
nagyjabol mi forog a fejében.

Dr. Vandor Andras: ugy gondolja, annyiban szimpatikus egy megalakulo bizottsag,
hogy a sajat hazuk tajan kezdenek sopodrni és ez nem olyan nagy baj ebben a
dologban. Erre talan j6 a bizottsag. Ugy gondolja, hogy 6riil neki. Amit vitatna talan,
vagy konnyebben szavazna a 6 MFt-rél, ha ez alaposabban meg van indokolva,
azon tul, hogy szunetben beszéltek rola. 6 MFt elég sok pénz, el tudja képzelni, hogy
mi minden szakértdi véleményt fognak bekérni. Az elkészllt sok egyéb anyag
felhasznalasa mellett nem biztos, hogy ezt az 6sszeget erre a célra biztositani kell.
Egy technikai dolog: az a megoldas, hogy az elndk szavazata dont. Azért hagy
mondja mar az elbterjesztésre, miutan kitdltve nincs ez a 6 ember, ha nem
valasztanak elnokot, akkor soha a bizottsag még elndkét sem tud valasztani, mert
paritasos alapon elég nehéz elnokot valasztani. JO lenne, ha nem ezzel a felruhazott
jogkdrrel, hogy 6 dont, de lenne valaki, aki ennek a mikddtetését kézben tartja, mert
egyébként nagyon nehezen fog a bizottsag mikodni.

Torok Istvan: az uszoda és sportcsarnok beruhazas ennek a ciklusnak talan a
legnagyobb beruhazasa. Valamennyijiket gyakran megkérdezik arrél, hogy mi Ujsag,
hogy allnak, mikor lehet ott mar furddni, mikor lehet az uszodat hasznalni. Ezzel
szerinte senkinek nem mondott semmi Ujat. Viszont olyan mdédon nehéz ezekre a
kérdésekre valaszolni, hogy =zajlanak kulonféle vizsgalatok, ezeknek lesz majd
valamilyen eredménye, akkor az az evidens kérdés rogton elhangzik, hogy a
képviselo-testilet miért nem vizsgalja meg sajat maga. Feltéve, hogy egyes
kérdéseket korlljarva, a korUlmények alapjan hogy és mint jutottak ide. A
Polgarmester ur emlitette, természetesen 6 is valamennyi szavazason a testilet
tobbi tagjaval egylUtt megszavazta az uszodaval kapcsolatos dontéseket. Ezzel
egyutt ugy érzi, ha azt mondanak kifele, Budaors lakossaganak iranyaban, hogy csak
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a vilaggazdasagi valsag vagy az agressziv talajviz miatt allnak igy, hogy
gyakorlatilag tobb mint egy éve at kellene legyen adva ez az épuletkomplexum, és ez
a mai napig nem tortént meg, ez egy kicsit nehezen vallalhaté. Vagy ha valéban igy
van, hogy csupa ilyen vis maior helyzet miatt jutottak el idaig, akkor is szikségessé
valhat az, hogy megvizsgaljak és valdban j6 szivvel merjék ezt mondani.

Wittinghoff Tamas polgarmester: akkor ezek szerint a képvisel6 ur tudja, hogy
mivel lehet ezt indokolni. Oszintén szélva mast nem lat, mint a hataridécstszast. Az
a kérdés, miért nem készlilt el tavaly nyaron? Tavaly nyarra azért nem késziilt el,
mert a kivitelez6 nem fejezte be idében a munkakat, mert nem tartotta a hataridét,
mert folyamatos vitdban volt az énkormanyzattal, aki meg folyamatosan prébalta
megmenteni kulonb6zé modon. Probaltak a teljesitéseit igazolni azért, hogy az a
cég, aki faktoralta az 6 szamlait, hogy az neki kifizesse. Ezzel szamtalan esetben
tudtak, hogy a hataran tul vannak annak, amig elmehetnek, de azért megprobaltak
elmenni, hogy életben tartsdk a céget. A cég mégis kodzben csédbe ment,
felszamolasi eljarast inditottak ellene. Ha az agressziv talajvizen kivul van oka
annak, hogy a cég felszamolasi eljaras ala kerult, abban bizonyara partner, hogy 6 is
ezt tisztan lassa. Az onkormanyzat szempontjabdl irrelevans, hogy mi az, ami miatt
az OTP kivonult, a gazdasagi valsag-e vagy sem, alapvetéen ez az oka annak.
Minden mas egyébkeént vizsgalhatd, ha 6szintén azt mondjak, azt nézik meg, hogy
vannak-e minéségi problémak, tulmennek-e azon, ami elfogadhaté egy adott
beruhazasnal, ezt érti. Ha azt mondjak, hogy egyébkeént olyan korulmények voltak,
amik, ezek realisak vagy nem, adjon erre valaszt a szakeértd, ezt is érti. Ha azt
mondjak, hogy az uszoda melletti strand épitésénél a szigetelési munkak
toérvényszerien, a kivitelez6 hibajabdl vagy valaki masnak felréhatd okbdl tortént, és
mondjak meg kinek az okabdl, ezt is érti. De az, hogy miért csuszott egy évet, arra
ma itt ebben a teremben valaki nem tud valaszolni, annak komoly tanulmanyokat
kellene folytatnia, mert erre olyan egyszer( a valasz, mint hogy reggel kel fel a nap.
Ha egy cég finanszirozasa megszilnik, ha egy cég tdonkremegy, az nem fejezi be a
munkat, ezért csuszik. Egyébként meg szerinte latjak a végeét, ezekre is tudnak
valaszt adni. Azokra a kérdésekre nem tudnak valaszt adni, amelyeket egyébként
nem tudnak megitélni ma, és ez rendben van, vizsgaljak meg, hogy ezek mennyire
torvényszerliek, ha vannak hibak, milyen mértékiiek, ez milyen hibanak a
kovetkezménye, ezt peresiteniik kell-e, ebben milyen kotelezettségeik, jogai és
egyebek vannak, ezt is érti. Az, hogy miért csuszott egy évet, arra ha nem tud valaki
valaszolni, arrél 6 szivesen tart tanfolyamokat, hogy tudja.

Dr. Bocsi Istvan jegyz6: annyit szeretne megerdsiteni, ami itt mar el is hangzott
tobbszoér, miszerint a bizottsag elndkének nem lesz olyan jogkodre, hogy az 6
szavazata dontson szavazategyenl6ség esetén, neki is ugyanolyan szavazata van,
mint barmelyik masik képviselének.

Santa Aron: tdbbszor elhangzott, hogy az egy év csuszassal kapcsolatban ki mit tud
és mit nem, nem ez a legfébb kérdés, mert nyilvanvaléan a budaorsieket ez érdekli
a legjobban, hogy mar egy éve kellene hasznalni az uszodat és a sportcsarnokot, és
nem tudjak. Aki jart az épuletben, az tudja, hogy nemcsak ezeket a kérdéseket kell itt
nagyon keményen megvizsgalni, hiszen olyan komoly minéségi problémak vannak,
és olyan komoly allagjellegi kérdések, amelyek alapvetéen megkérdéjelezik ennek a
beruhazasnak a gondos kivitelezdi voltat. Itt nemcsak arrél van sz6, hogy miért
csuszott egy évet ez az épitmény, hanem arrdl, hogy miért készult el olyan silany
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mindségben ugy, ahogy elkészult. Ha mar nala van a sz0, a személyi javaslatokat is
meg kell tenni: javasolna a bizottsag tagjanak és elndkének az elbterjeszték kozdl
Torok Czene Istvan képvisel6t.

Wittinghoff Tamas polgarmester: szerinte el6szér az elvi kérdésrél dontsenek,
aztan a személyekrél. Ezek azok a hozzaszoélasok, amelyek gyanut keltenek. Kozben
Jegyz6 urat megkérdezte, amit a képvisel6 ur mondott, azt barmi alatamasztja-e.
Jegyz6 ur szerint nem, és szerinte sem. Ha egy vizsgalat el6tt valaki azt mondja,
hogy silany a minésége az adott beruhazasnak ugy, ahogy van, vagy azon belul
barminek, vagy komoly problémak vannak, anélkul, hogy ennek a szakmai részeit
szakértbvel alatamasztva és vizsgalva elére kimondja, akkor bizony felmerll az a
gyanu, hogy mint a Tanu c. filmben mar megvan az itélet. EI6bb vegyék at a
vadiratot, vagy legalabbis a vizsgalati anyagot, végezze el valaki a vizsgalatot, aztan
jelentsenek ki valamit konkrétan, mert ha mar most ki tudja jelenteni, akkor nem lesz
nagyon értelme a vizsgalatnak. Ezek szerint mar most azt mondja a képvisel6 ur,
hogy itt silany a minéség. © meg megnézte nem egyszer, nem kétszer, és biztos
vannak problémak, amiket kezelni kell, de altaldban ezt igy nem lehet kijelenteni,
neki legalabbis mind a szakértdi vélemények, mind a hivatal munkatarsai, jelenlegi
és korabbiak, ezt allitjak és a szakért6i anyagbdl is ezt olvassa ki. Tehat dvatosan
ezekkel a minésitésekkel elére, mint ahogy a koOzbeszerzési eljarasnal altala
tapasztaltak miatt sem mond elére 6 sem a vizsgalat lezarulta el6tt barmit. Mar csak
azért sem, hogy nehogy valaki azt a gyanut fogalmazza meg, hogy 6 el6re
megrendelné esetleg annak az eredményét. Hat ki hiszi el azt, hogy ez egy hiteles
vizsgalat, ha elére megmondja, hogy a vizsgalatnak mi az eredménye.

Torok Istvan: véletlenul sem szeretne itt el6zetesen eredményt mondani, viszont
idézné az elbterjesztés cimét, targyat: ,l/deiglenes Bizottsag létrehozasa Budabrs
Véarosi Uszoda és Sportcsarnok beruhdzasanak komplex miiszaki és gazdasagi
atvilagitasa targyaban”. Itt nem az és nem csak az az elsédleges kérdés, inkabb
koltéi kérdés, hogy miért csuszik az uszoda tobb mint egy éve, pontosan azok a
problémak, gondok, felmerilt zavard koérulmények, amelyeket Polgarmester ur az
imént sorolt hosszan, ezeket kell, ezeket sziukséges megvizsgalni. Ezek alapjan
részben arra is valaszt kaphatnak, hogy miért van ez az egyéves csuszas.

Wittinghoff Tamas polgarmester: még egyszer mondja, ezek kdzott szerinte ok-
okozati 6sszefliggés nincs. Az elbterjesztés elsé bekezdése ugy vegzadik, hogy ,ugy
gondoljuk, hogy azeért kell ezt a testiiletnek megtennie, hogy lassuk meg, mely okok
vezettek a késedelemhez, és melyek valtottak ki.” Amik vizsgalhatoak, amik szerinte
problémat jelentettek, azok nem vezettek a késedelemhez, nem ezek okozzak a
problémat. Ami nekik problémat okoz, természetesen a késedelem is az, mert ha
hasznalndk, azzal nem lenne kar, amiket emellett szemmel, mlszaki tartalommal
vizsgalni lehet, az nincs ok-okozati 0sszeflggésben azzal, hogy a pénzintézet
kilépett, és a beruhazas leallt, lelassult. Pontosan lattdk, hogy a munkasok addig
hemzsegtek, mint a hangyak a kivitelezés soran, utana viszont csak lézengtek,
amikor a finanszirozas kivonult mogule. Valljak be 6szintén, ez a kdzbeszerzési
eljarasuknak is nem kritikdja, hanem problémaja, ez nem az & hibajuk, ez egy
térvényes dolog. Azt gondoltak, hogy a fizetési feltételek egy komoly szempontot
jelentenek egy kozbeszerzési eljarasban. Es mi tortént? Egy éves cslsztatasos
fizetési lehetéséggel nyert a palyazo, 6sszességében 6 adta a legjobb ajanlatot.
Ebbdl mi kdvetkezik: ha mogule kiment a likviditasat biztosito, finanszirozé bank, egy
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éves késedelemmel, csuszassal kotelesek fizetni. Nana, hogy nem fizetnek el6bb,
hiszen akkor meg is sértenék a kozbeszerzési torvényt, és egyébként az
onkormanyzat érdekeivel szemben is tennék azt. Ha neki meg nincs likvid
finanszirozasa, akkor az kovetkezik be, ami most bekovetkezett. Ez egy 6ruletes
szituacio, nem tudtak benne legalis modon segiteni, probaltak, keresték a
megoldasokat, nem tudtak. Ezért kell uj kozbeszerzés.

Dr. Kisfalvi Péter: ha ez a bizottsdg 3 honapra kapna megbizast, akkor a
munkajanak az elsé bekezdését fogja tudni megcsinalni (az adatok, informacidk
idébeli beszerzése és rendszerzése). Ha az embernek lejon a cipbtalpa és elmegy
reklamalni vele a boltba, az korllbelll 3 hénapos futamidd, egy 3 milliardos 2 éve
folyé beruhazasnak a muiszaki problémait megvizsgalni, szerinte, ha 3 hénapra jon
ez létre, akkor felejtsék el, annak nincs értelme. Ha 3 évre, az mar valami egy ekkora
beruhazasnal, amig 6sszeszedegeti az anyagokat, €s mindent megkap és atlatja azt
a hihetetlen mennyiségl paksamétat. 3 hénap, gratulal, ez nem semmi.

dr. Nagy Tamas (ugyrendi kérdésben): kéri Polgarmester urtdl, hogy egyebként
vélhetbéen helyesen megfedte Santa Aron képviseld kollégat, hogy ne prejudikaljon,
akkor most ugyanezt teszi.

Wittinghoff Tamas polgarmester: mar mivel?

dr. Nagy Tamas (ugyrendi kérdésben): hat azzal, hogy itt nem volt semmi
probléma, amig meg nem borult a finanszirozas. Azt gondolja, hogy nézzék tagan a
torténetet. Azért kell ez a bizottsag, vagy azért ésszeri, ha ez létrejon, hogy meg
tudjak vizsgalni a torténetet az elejétél a végéig. Legalabbis az elGterjesztést igy
olvasta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ez ugyrendi kérdés volt?
dr. Nagy Tamas ugyrendi: igen.

Wittinghoff Tamas polgarmester: szerinte nem volt dgyrendi. A lényeg az, hogy
amennyiben tényleg prejudikalta volna, akkor igaza lenne képvisel6 urnak. Pusztan
azt mondta, hogy addig az id6csuszasban nem latott problémat, ameddig a
finanszirozas nem ment ki e mogul. Azokat a problémakat egyaltalan sem pozitiv,
sem negativ szinben, amelyrdl barki felvetett valamit nem hozott fel, mert azt
gondolja, hogy ez nem az 6 feladata, és ezt szerinte szakért6k fogjak megallapitani,
nem a képviselbk vagy 6. Természetesen azt azért tovabbra is fenntartja, hogy az
alapkérdés, hogy miért csuszott, az azért volt, mert kiment a finanszirozas a
beruhazast elnyer6 kivitelez6 mogul. Ez nem prejudikalas, ez tény.

dr. Nagy Tamas (lugyrendi kérdésben): kérdezi a Jegyz6 urat, hogy titkos
szavazassal kell-e az elnokot valasztaniuk?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Jegyz6 ur azt mondja, hogy igen, de egyenlére

meég az elvi dontés el6tt allnak.
Felteszi szavazasra a hatarozati javaslat 1.,2.,3. pontjat név nélkul.
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Dr. Kisfalvi Péter (ligyrendi kérdésben): tovabbra is fenntartja, hogy ezt a 3
hoénapos mikddési idét modositsak. Azt gondolja, viccet ne csinaljanak, ez kevés.
Gondoljak végig.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Megvan mar az eredmény.

Dr. Kisfalvi Péter (lUgyrendi kérdésben): tényleg ugy gondolta, hogy a
hozzaszolasa moddosité inditvany. A 3 hdénap vicc, azt nem fogja megszavazni,
annak semmi értelme nincs. Valami elfogadhatd hataridét prébaljanak beletenni,
lenne javaslata a 3 évre.

Gondoljon bele Polgarmester dr, hogy ezt a hihetetlen mennyiségl
munkat...(kbzbekiabalas, nevetés) Komolyan gondolta, hogy ez a 3 hénap keveés
lesz, de akkor valami bolcset probaljanak meg kitalalni fiUggetlendl attél, hogy neki az
a véleménye, hogy 3 év, de valami elfogadhatot...

Romsics Sandor (ugyrendi kérdésben): tajékoztatast szeretne adni azoknak a
részére, akik itt Glnek, és akik nem, és akik bekerllnek a bizottsagba, hogy a
bizottsag tagjai honorarium nélkuil kell, hogy ezt csinaljak. Félreértés ne essék, ez a 6
MFt nem azért van itt, hogy a bizottsag tagjai egy fillért is kapjanak bel6éle, hanem
csak a szakert6k megbizasara.

Wittinghoff Tamas polgarmester: mert mar minden képvisel6 tagja annyi
bizottsagnak, hogy olyan tag nem lehet, amiért honorarium jar, tehat ez evidens volt
szamukra. A lakost sokkal jobban szérakoztatja, amit itt lat, mint...

Egy modosito inditvany volt, errél a 3 évrél szavaztatni kell. Felteszi szavazasra dr.
Kisfalvi Péter képvisel6 javaslatat, amelyet a Képviselé-testilet 6 igen, 9 nem, 5
tartozkodas szavazattal elutasitott.

241/2009.(VIIl.11.) OKT sz. hatarozat

Kisfalvi Péter modosité inditvanyanak elutasitasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete elutasitotta dr. Kisfalvi Péter

modositd inditvanyat, mely szerint az ideiglenes bizottsagot 3 évre valassza meg a
Képviselb-testlet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: most szavaznak a 3 eredeti hatarozati
javaslatrol.

Felteszi szavazasra nevek nélkil, a hatarozati javaslat 3 pontjat, amelyet a
Képviselb-testilet 16 igen, 4 tartézkodas szavazattal tamogatott.

Santa Aron (iigyrendi kérdésben): elsé kérben tagnak javasolna Térok Czene
Istvan képvisel6t.

Torok Istvan: tagnak javasolna Santa Aron és Romsics Sandor képviseléket.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: nem akar beleszélni, az, hogy egymast
javasoltak, az jo, de szerinte Romsics Sandor képvisel6t mégse a képvisel6 ur
javasolja, mivel 6 a Vallalkozék Egyesuletének a delegaltja.

Budavari Gyorgy alpolgarmester: Romsics Sandor képvisel6t, a Vallalkozék
Egyesuletének a frakcidvezetéjét javasolja a bizottsagba.

Dr. Vandor Andras: nekik nem volt ez Ugyben egyeztetés, nem tud réla, hogy a nem
jelenlévék elvallaltak volna-e. Nem magat ajanlja, de nagyon szivesen részt vesz
ebben a dologban, a mas nevében nem nyilatkozhat. Gondolja, Szabéné Mauller
Timea elvallalja, de 6 nem tudott vele beszélni.

Dr. Kisfalvi Péter: athidalja ezt a szakadékot, részukrél masik résztvevd dr.
Szaboné Muller Timea képvisel6 lesz.

Dr. Ritter Gergely: a részukrél dr. Molnar Gabor képviselbt javasolja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: 6sszefoglalva a jeldltek: Torok Istvan, Santa
Aron, Romsics Sandor, dr. Szabéné Miiller Timea, dr. Molnar Gabor, Dr. Vandor
Andras képvisel6k.

Felteszi szavazasra a fenti javaslatot, amelyet a képvisel6-testilet 20 egyhangu
igen szavazattal tamogatott.

242/2009.(VIII.11.) OKT sz. hatarozat

Ideiglenes Bizottsag létrehozasa Budaodrs Varosi Uszoda és Sportcsarnok
beruhazasanak komplex miiszaki és gazdasagi atvilagitasa targyaban

1. Budadrs Varos Képvisel6-testilete Ideiglenes Bizottsagot (tovabbiakban:
bizottsag) hoz létre a varosi uszoda-sportcsarnok beruhazasanak komplex
miszaki és gazdasagi atvilagitdsa érdekében. A bizottsag 6 fével 3 hdnapos
hataridével alakul meg. Budadrs Varos Képvisel6-testilete az Ideiglenes
Bizottsag megalakitasaval egy idében, annak munkajat az alabbiakban hatarozza
meg:

Adatok, informaciok, iratok beszerzése és iddbeli rendszerezése

El6zetes megallapitasok felvazolasa

A munkaban résztvev6 személyekkel torténd egyeztetés, pontositas

A tényrogzité feladatok tisztazasa

Nyers 0sszegzés készitése

Szakértdi és megvalositdi egyeztetések lefolytatasa

Osszegzések és javaslatok elkészitése

AN N N Y N N NN

Pontositasok, véglegesitések, dokumentalas
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v afeltart tényekrdl 6sszefoglald készitése a Képviselbtestilet szamara

2. A bizottsag koltsegkeretére a KepviselS-testilet 6 millié forint biztosit a Budaodrs
Varos Onkormanyzat 2009. évi koltségvetéseérdl szl 2/2009.(11.17.) rendelet 4.
sz. melléklet 4.1 Altalanos tartalék el6iranyzat sorabdl.

3. A 6 f6s bizottsagba 2 f6t a FIDESZ-KDNP frakcio, 2 fé6t az MSZP frakcid, 1 fét az
SZDSZ frakcid, 1 fét a Budaodrsi Vallalkozok Egyesulete frakcio delegal.

Tag (FIDESZ-KDNP): Torok Istvan
Tag (FIDESZ-KDNP): Santa Aron

Tag (MSZP): dr. Szaboné Muller Timea
Tag (MSZP): dr. Vandor Andras

Tag (SZDS2): dr. Molnar Gabor

Tag (BVE): Romsics Sandor.

Santa Aron: bizottsagi elndknek Térok Czene Istvan képviselét javasolja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: most van itt az ideje annak, hogy
szavazatszamlalo bizottsagot valasszanak. Javasolja? Kaloczi Imre, Romsics Sandor
es Jelen Karoly legyen a tagja.

Felteszi szavazasra a szavazatszamlalé bizottsag tagjaira vonatkozé javaslatot,
amelyet a képviseld-testilet 20 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Javasolja, hogy Romsics Sandor legyen a
szavazatszamlal6 bizottsag elndke. Kérdi, elvallalja-e a képvisel6 ur? (Igen)

Felteszi szavazasra a szavazatszamlalé bizottsag elndkére vonatkozoé javaslatot,
amelyet a képviselb-testllet 20 egyhangu igen szavazattal tdmogatott.
243/2009.(VIIl.11.) OKT sz. hatarozat

Szavazatszamlal6 Bizottsag megvalasztasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az Ideiglenes Bizottsag elndkének
megvalasztasahoz, a titkos szavazas lebonyolitasahoz Szavazatszamlald

Bizottsagot valaszt, melynek tagjai: Romsics Sandor (elndk), Jelen Karoly és Kaléczy
Imre.

Romsics Sandor: ismerteti a titkos szavazas rendjét, és kiosztja a szavazolapokat.

Santa Aron (iigyrendi kérdésben): a bizottsagnak az el6terjesztés szerint van
alelnoke is. Javaslat kellene a személyére.

Dr. Vandor Andras: javasolja, hogy alelnok legyen dr. Szabéné Mduller Timea
képviseld.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: 6 nincs is itt, nem is tudja elvallalni.
Dr. Kisfalvi Péter: azt gondolja, hogy ezt meg kellene beszélniuk egymas kozott.

Torok Istvan: a potencialis alelndkjeldlt hianya miatt azt javasolja, hogy a kdvetkezé
ulésen térjenek erre vissza.

Wittinghoff Tamas polgarmester: addig alelndk nélkil mikodik a bizottsag, neki
teljesen rendben van.

Titkos szavazas

Titkos szavazas utan

Romsics Sandor: Ismerteti a szavazas eredményét. Megallapitja, hogy a leadott
szavazatok szama 20. Ervényes szavazatok szama 20, amelyb&l Térok Istvan 15
szavazatot, Santa Aron 1 szavazatot és dr. Szabéné Miiller Timea 1 szavazatot
kapott. Megallapitja, hogy a képviselé-testilet Tordk Istvan képviselét valasztotta az
ideiglenes bizottsag elnokének.

244/2009.(VIIl.11.) OKT sz. hatarozat
Ideiglenes Bizottsag elnokének megvalasztasa
Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az Ideiglenes Bizottsag elndkének
— titkos szavazas utjan — Torok Istvan képviselét valasztotta meg.
Wittinghoff Tamas polgarmester az {lést 14°°-kor bezarja, mindenkinek tovabbi
szép napot kivan.

k.m.f.

Wittinghoff Tamas dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyz6

Mellékletek:
1. sz.: rendelet

2. sz.: Az el6terjesztések mellékletekkel egyiitt
3. sz.: Forgatékényv
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