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Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
2003. julius 02-i rendkivili tilésérdl

Az uilés helye: Varoshaza foldszinti tanacskozo terme

Jelen vannak: Wittinghoff Tamas polgarmester, Lévay Ern6 és Nagy Gyorgy
alpolgarmesterek, Banlaki Jozsef, Bird6 Gyula, Budavari Gyorgy, Dr. Kisfalvi Péter,
Kahn Janos, Lévay Csaba, Lux Laszlo, Meinczinger Tibor, Dr. Molnar Gabor, Dr.
Nagy Tamas, Pénzesné Végvari Agnes, Stifft Nandor, Dr. Szabéné Miiller Timea,
Szidiropulosz Laszld, Takacs Viktor, Toth Béla, Dr. Vandor Andras képviseldk.

Igazoltan tavol: Dr. Riedl Zoltan, Wolf Gabor képvisel6k

Tanacskozasi joggal meghivottak: Kissné Benedek Zsuzsanna mb. aljegyz6,
Acs Katalin (mb. varosépitési osztalyvezets), Kaiserné Beke Andrea (épitéshatosagi
osztalyvezetd) Deak Margit (pénzugyi osztaly csoportvezetf), Bordas Istvan
(polgarmesteri kabinet), Karsainé Kovacs Judit (oktatasi csoportvezetd), Pappné dr.
Paléczy Magdolna (hatdsagi osztalyvezet6), Csik Edina (f6épitész), Wagensommer
Jézsefné (vagyonigazgatdésag) Kommané Hutka llona (revizor), Csorbainé Weigert
Tunde (egészségugyi referens), Erdés Karolyné (titkarsagi csoportvezet6), Farkas
Jend (gondnoksagi csoportvezetd), Nagymarosi Zoltan (szamitastechnika).

Wittinghoff Tamas polgarmester: Koszonti a megjelenteket, megallapitia a
hatarozatképességet, az tlést megnyitja.

A meghivéban meghirdetett napirendekkel kapcsolatban javasolja:
- napirendrdél levenni:

- A 2-es sz. Ovoda fiitésrekonstrukcidjat, mivel az még tovabbi vizsgalatot
igényel,

- napirendre felvenni:

- A Polgarmesteri Hivatal Ugyrendjének modositasat

- A Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat kérelmét taborozas tamogatasara,
mivel a Pénziigyi Bizottsag errdl hozott hatarozatanak végrehajtasat az Otv.
25. § (2) bekezdése értelmében felfuggesztette,

- Katyuzasra, murvazasra biztositott keret megemelését.

Felteszi szavazasra a napirend fentiek szerinti modositasat, melyet a Képvisel6-
testulet 15 igen 4 nem 1 tartozkodassal elfogadott.

Felteszi szavazasra a modositasokkal a napirend elfogadasat, melyet a Képvisel6-
testulet 16 igen 4 tartézkodassal elfogadott.

186/2003.(VI1.02.) OKT. sz. hatarozat
Napirend:



1.) Koltségvetési rendelet médositasa:

- Céltartalék felszabaditasa tamfal épitésére

- Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat kérelme - szobor éllitasra

- Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat kérelme - taborozas tAmogatasa

- Polgarérséggel kotendd egyuttmikodési megallapodas

- Koszoru utcai szennyvizcsatorna kivitelezésébél eredd ideiglenes AFA

kotelezettség

- Katyuzasra, murvazasra biztositott keret megemelése
2.) Szelektiv hulladékgydjtési palyazatrol szélé hatarozat, rendelet médositasa
3.) Dél-Budai régios szennyvizgyujtés és kezelés
4.) Hasznalati jogot biztosité megallapodas az dnkormanyzati tulajdonban 1évé, az

ETV Kift. altal lizemeltett vizik6zm( eszkdzdkre
5.) Vasut utca szabalyozasahoz szikséges terulet biztositasa tertletcserével
6.) Karpotlasi jegy értékesitése
7.) A budadrsi Rubicon Wadorfpedagdgiai Alapitvany kérése Uj helyszinen a tovabbi
mukodés erdekében
8.) Kézmivelddési megallapodas kétése a Budaodrsi Mlivészek Egyestuletével.
9.) Teljesitménykovetelmények alapjat képezd celok 2003. évi megallapodasa
10.) Konyvvizsgaldi palyazat kiirasa
11.) Polgarmester, alpolgarmesterek részére koltségatalany szabalyozasa
12.) Polgarmesteri Hivatal Ugyrendjének médositasat
13.) Fellebbezés elbiralasa (ZART ULES)
- Hévirag u.50. sz. alatti kozterulet-foglalas

Wittinghoff Tamas polgarmester: tajékoztatia a testlletet, hogy a rendkivuli
testlleti Ulés Osszehivasara elsésorban a 3.) napirendi pont (Dél-Budai régios
szennyvizgyUjtés kezelése) miatt volt szukség.

Dr. Nagy Tamas ugyrendi kérdésben kér szot: Kérdezi, hogy a Polgarmesteri
Hivatal szervezeti atalakitasa rendelettervezetnek mindsul-e? (igen) Az SZMSZ 46.
§ (1) bekezdése szerint a rendelettervezet targyalasa a Képviseld-testilet rendes
ulésén torténik. A meghivo értelmében ez rendkivili Ulés. Sérelmezi a frakcio és a
maga nevében azt a gyakorlatot, hogy egy rendelet-tervezet, ami egy elég komoly
jogi aspektusa az oOnkormanyzati munkanak, az ilyen adhoc jelleggel kerul
beterjesztésre. Nem vilagos szamara, és frakcidtarsai szamara sem, hogy miért volt
ilyen rendkivual surgds ennek a rendelettervezetnek a beterjesztése. Kérdezi a
megbizott aljegyzd asszonyt, hogy mennyire jogszerii ennek a napirendnek a
napirendre vétele.

Kissné Benedek Zsuzsanna mb. aljegyz6: Az SZMSZ-ben az szerepel, hogy
rendelettervezet targyalasa rendes Ulésen torténik. Szinte minden rendkivuli Glésen
eléfordul rendeletmddositas, hiszen minden egyes koltségvetési tételt érintd
el6terjesztés gyakorlatilag rendeletmddositast jelent. Az elGterjesztés surgbssegét az
indokolja, hogy egy szervezeti atalakitasnak a tényleges gyakorlati végrehajtasa
viszonylag hosszabb id6t vesz igénybe.



Wittinghoff Tamas polgarmester: Tajékoztatasként elmondja, hogy az elfogadott
napirenddel kapcsolatban vitat nem lehet folytatni. Az SZMSZ-nek a szellemébdl az
szarmazik, hogy egy komplett, teljesen Uj rendeletet ne lehessen az illetékes
bizottsagok véleményezése nélkil megtargyalni. Az Ugyrendi Bizottsag megkapta
az anyagot és targyalta, mig a koltségvetési rendeletmddositasoknal a Pénzugyi
Bizottsag tette ezt meg. Ha aszerint jarnanak el amit képvisel6 tarsuk feszeget akkor

- Céltartalék felszabaditasa tamfal épitésére

- Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat kérelme - szobor allitasra

- Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat kérelme - tdborozas tamogatasa

- Polgarérséggel kotendd egyuttmikodeési megallapodas

- Koszoru utcai szennyvizcsatorna kivitelezésébdl eredé ideiglenes AFA
kotelezettség

- Katyuzasra, murvazasra biztositott keret megemelése

napirendeket nem lehetne targyalni. Az SZMSZ szelleme teljes rendelet targyalasara,
és nem rendelet modositasokra vonatkozik. Mert ha igy volna, akkor nem is tudna
muakodni az dnkormanyzat.

Dr. Nagy Tamas: Azért gondolta, hogy jelzi ezt a problémat, mert SZMSZ ellenes, és
ha a megbizott aljegyz6 asszony ezt nem teszi, akkor ezt valakinek illendé jelezni.
Azért szerepel az SZMSZ-ben, hogy rendelettervezetet nem lehet rendkivuli testuleti
ulésen megtargyalni, mert a rendelettervezetnek a megfeleld kidolgozasahoz kellé
id6 sziikséges. Valdban targyalta ezt az Ugyrendi Bizottsag, de ugy, hogy elétte
kapta meg az anyagot, igy nem volt arra id6, hogy érdemben at tudjak
tanulmanyozni.

Kissné Benedek Zsuzsanna mb. aljegyzdé: Rendelettervezet targyalasarol szol az
SZMSZ. Egy jogszabalyt mindig teljes egészében kell értelmezni nem kiragadott
részeit. Ha a jogszabaly egésze a rendelettervezet
szo6t egy megalkotandd, alapjaiban Uj szabalyozas tervezett példanyanak kezeli és
tekinti, akkor ezt folyamatosan ebben az olvasatban kell kezelni. Azért nem
észrevetelezte meg, mert egyetért azzal, hogy ez a napirend surgéséggel
targyalhato.

Lux Laszlé: kifogasolja, hogy nem kapjak meg idében a testuleti jegyzékdnyveket.

Wittinghoff Tamas polgarmester: rovid tajékoztatot ad a két Ulés kozott
torténtekrél:
- két palyazaton nyert az Onkormanyzat, az egyik egy 650 eFt-os palyazat, a
masik egy 7 MFt-os pince tamfalépitési palyazat.
- Egy egyeztetést kezdtek el a Gazdasagi Minisztérium az illetékes utlgyi
hatésagaival az M1, M7-es autdpalya kozOs bevezetd szakaszanak a
modositasa a tekintetében. Egy k6zos tanulmany fog készulni.

Nagy Gyorgy alpolgarmester: Ordmmel tajékoztatia a megjelenteket, hogy a
Koztisztvisel6k napjan a budadrsi Rendérkapitanysagsag 10 tiszthelyettessel és 3 6
tisztlétszammal bévilt. Ez a meglévd statuszhelyek feltoltését jelenti.



Napirendek targyalasa:
1.) Koltségvetési rendelet médositasa:
Céltartalék felszabaditasa tamfal épitésére

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a Pénzugyi Bizottsag elGterjesztését, mely a
jegyz6konyv mellékletét képezi. A Képviselb-testilet 19 igen 1 tartézkodassal
elfogadta az elbterjesztést, mely szerint a tamfal épitésre céltartalékban szerepld
12,5 MFt felhasznalasat engedélyezi.

A rendelet a koltségvetési rendeletben talalhato.

02. Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat kérelme szobor allitasra

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag arra az allaspontra helyezkedett, hogy egyetért a javaslattal, hogy egyedi
mialkotasu Rakoczi szobor készuljon. Javasolja, hogy a pénzlgyi keretet hatarozzak
meg és irjanak ki palyazatot a szobor elhelyezésére azzal, hogy ugyanolyan médon,
és ugyanolyan feltétellel a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag
donthessen a megvalositas maédjarol.

Pénzesné Végvari Agnes: Kérdezi, ha palyazatot kivan kiirni a testiilet, akkor az
idén lesz egyaltalan szobor? Nem a 301. évforduldra kell ezt a szobrot felallitani,
hanem a 300. évforduléra. A ruszin népet vallotta Il. Rakdczi Ferenc a legkedvesebb,
leghlségesebb népének. Ennek a tiszteletéért allitiak orszagszerte tobb helyen a
szobrokat.

Bordas Istvan: Ma “ 12 kor kapott egy meghivét, amely a Il. Rakéczi Ferenc
mellszobor felallitdsanak szakmai zsiirizésére vonatkozott. Es ma 10 érakor meg volt
ez a szakmai zsUrizés. Valami nem stimmel: ha megvolt a szobor zslrrizése, akkor
palyazatot nincs mire Kiirni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ki zsirizte, mikor és kinek a pénzébd|?

Bordas Istvan: arrél ez a meghivdé nem szol, a Képz6- és Iparmivészeti lektoratus
felkérte, hogy a zslriben mikodjon kozre, de ez a meghivd késén érkezett. Nyilvan
valaki felkérte a lektoratust, és Boros Péter szobraszmiivészt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felkéri Bordast Istvan, hogy roviden ismertesse,
hogy Kossuth szobrardl, aki a magyar népet tartotta a legkedvesebb népének, milyen
maddon és hogyan dontott a Képvisel6-testulet, mikor volt az évforduld, és hogy hol
fogjak elhelyezni a szobrot, ha egyaltalan moédot kapnak erre, mert arrdl is vita van,
hogy egyaltalan elhelyezheti ott az Onkormanyzat, ahol szeretné.

Bordas Istvan: Maximalisan egyetért a koztéri szobrok elhelyezésével, és a 300
éves évforduld is egy j6 apropd. A jogszabalyok szerint az énkormanyzat jogosult
ebben a kérdésben donteni. Az a gyakorlat, hogy palyazatot irnak ki, ami lehet egy
nyilvanos, vagy zart palyazat. A beérkezett alkotasokat kdzszemlére teszik, barki



megnézheti és véleményt mondhat. A helyszinre vonatkozdéan is szakembereket
kértek fel, de még mindig gondok vannak, ez egy eléggé hosszadalmas procedura
volt. Talan az sem szentségtorés, ha a 301. évforduléra fog atadasra kerilni, amit
Rakoczi  hirdetett annak aktualitdsa a 301. évben sem veszit semmit a
jelentéseégébdl.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Most hallotta el6sz6r, hogy Bordas Istvan ma
kapott egy meghivot egy mar megtortént rendezvényre. Azt hiszi, hogy az egy
sajatsagos dolog, hogy az dnkormanyzat joga meghatarozni, hogy a kdztéri szobrok,
hol és milyen mddon keruljenek kialakitasra, akkor arra egy nappal késébb kap
meghivét az az dnkormanyzat, akinek ebben joga van donteni, és azt sem tudjak,
hogy milyen palyazatokat irtak ki.

Szidiropulosz Laszlé: Az, hogy a Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat sajatjanak
tekinti Rakoczi Ferencet az egy dicséretes dolog, tamogatni kellene.

Kahn Janos: A Kossuth szobrot is illene Budadrson egy olyan méltd helyre helyezni
koztéren, ahol latvanyossa tehet6, de a polgarmester Ur és az Onkormanyzat
ragaszkodik ahhoz, hogy az O-temet6bdl ezért elvegyenek.

Dr. Vandor Andras: Ugy gondolja, hogy Rakéczival illetve a szobor Aallitasi
szandeékkal kapcsolatban senkinek nem lehet kifogasa. Latva a szobrot, valoszinilleg
a szoborral szemben sem lehet kifogas. A Budadrsén él6 miivészek és vallalkozok
szamara eddig is minden alkalommal megprobaltak lehet6séget talalni, hogy 6k
tudjak megalkotni azokat a szobrokat, amelyek ide keriilnek. Ugy gondolja, hogy az
az elképzelés, hogy egy palyazatot irjanak ki, az idei évben valéban nem
lebonyolithatd. Az is igaz, hogy a 300. évforduld nem érte varatlanul 6ket, megérti azt
a szandékot, hogy a ruszin kisebbségi dnkormanyzat szeretne szobrot allitani, hisz
nem olyan régéta van Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat Budadrsén. A szobor
elhelyezéséhez meg kell tervezni a talapzatot, és a helyet. A szobornak meg kell
talalni azt a helyet, ahol mélté helyre kerul.

Pénzesné Végvari Agnes: A Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat egy olyan miivészt
kért fel a tervezésre, és a kivitelezésre, aki nem elészor csinalt Rakodczi szobrot.
Tiszteletben tartja, hogy budadrsi miivészek is szeretnének ezen részt venni, de
eddig senkinek nem jutott eszébe ez az évfordulé és a szoborallitas. Tudomasul
veszik, ha a Képvisel6-testilet ugy dont, hogy megterveztetik.

Biré Gyula: Tamogatni fogja a szobor felallitasat, de felhivia a Képvisel6-testllet
figyelmét, hogy egy honapon belll ez a harmadik kisebbség, amely olyan programot
szervez meg, amire nincs pénze. Ugy gondolja, hogy ennek ugy kellene miikddni,
hogy el6sz0r megszerzik a pénzt, és utana vallalnak ra kotelezettséget. A Kossuth
szobor kérdése tobb mint 1,5 éve huzodik.

Dr. Vandor Andras: Mivészeti alkotast nem szoktak megversenyeztetni. A Kossuth
szoborrdl elmondja, hogy a szobraszmlivésznek, aki a palyazatot megnyerte
szivproblémai voltak, most mar jobban van, és talan sikerul a szobrot hamarosan
felallitani azon a helyen, ahol tervezve van: az O- temeté falaban, a Kossuth
utcaban.



Bordas Istvan: A februari kisebbségi megbeszélésen volt szé6 a Rakdczi
évfordulorél, abban maradtak, hogy ilyen rovid id6 alatt lehetetlen végrehajtani. Nem
azt mondtak, hogy elvetették, hanem azt, hogy idérendbe be fogjak utemezni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: szavazasra teszi fel a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatat azzal a kiegészitéssel, hogy a szikséges
2,5 millié Ft-ot helyezzék céltartalékba. A Képvisel6-testllet a javaslatot 16 igen 4
tartozkodassal elfogadta.

Rendelet a kdltségvetési rendeletben talalhato.

187/2003.(V11.02.) OKT sz. hatarozat
Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat kérelme — szobor allitasa

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete tamogatja a Ruszin Kisebbségi
Onkormanyzat Rakoczy-szobor felallitdsara vonatkozo javaslatat azzal, hogy azt a
szabalyos el6készitést kdvetben (helykijeldlés, palyaztatas) a Telepulésfejlesztési- és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag ujratargyalja. A szobor feldllitdshoz szikséges 2.500
eFt-ot az onkormanyzat céltartalékba helyezi.

03. Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat kérelme- taboroztatas tamogatasara

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a Pénzlgyi Bizottsag javaslatat, mely a
jegyz6konyv mellékletét képezi. EImondja, hogy az Otv. 25. § (2) bekezdése alapjan
a bizottsagi hatarozat végrehajtasat a felfuggesztette. Kéri a Képvisel6-testulet
dontéseét.

Szidiropulosz Laszlé: Javasolja minden kisebbségnek, hogy az elbterjesztéseket a
mindenkori elnok terjessze el6. Bir6 Gyulanak elmondja, hogy a Ruszin
kisebbségnek a Pénzlgyi Bizottsag ajanlotta fel a 600 eFt-ot. A Pénzlgyi Bizottsag
ulésén az hangzott el, hogy nem csak budaodrsi gyerekekrél van sz6. Javasolja, hogy
tamogassak, mert vannak kisebbségek, akik joval tullépik ezt a keretet.

Biré Gyula: A koltségvetési keretben van egy 20 MFt-os 0sszeg, amelyre lehet
palyazni ehhez hasonl6 célokra. Aki ott palyazik, az nyilvan nem fogja megkapni azt
az Osszeget, amelyet szeretne. Aki tud, az megprébal bizottsagi keretbdl pénzt
szerezni. Ha ebbdl a tamogatasi keretb6l 2000,-Ft-ot tudnak egy gyereknek
tamogatasara biztositani, akkor javasolja, hogy 100 eFt-al ezt a tabort is
tamogassak.

Pénzesné Végvari Agnes: Ez a tabor egy nemzetkdzi ruszin didkok talalkozoja lesz,
egy vilagtalalkozo lesz.

Nagy Gyorgy: Ugy gondolta, ha nemzetkdzi tabor lesz, akkor Ukrajna nyilvan
tamogatni fogja, és ezt nem neklnk kell megtenni.

Pénzesné Végvari Agnes: Kéri az alpolgarmester urat, hogy ne keverje 6ssze az
ukrajnai ukranokat és a ruszinokat. Ez két kulon népcsoport. Ez egy nemzetkozi
tabor, amit 6sszekdtnek egy nyelvi taborral. Ezért kérték ezt a tamogatast. Akkor,



amikor a Kisebbségi Onkormanyzatok koltségvetését a testiilet meghatarozza, akkor
egy olyan iranyelvet fogalmaz meg (ami nincs leirva), hogy amennyiben a kisebbségi
onkormanyzat tovabbi célokat kivan megvaldsitani, akkor palyazattal forduljon az
onkormanyzathoz, nem pedig a tarsadalmi szervezeteknek fenntartott keretre kell
palyazni. Mas kisebbségi Onkormanyzatok sem veszik igénybe a tarsadalmi
szervezeteknek megfogalmazott keretosszeget. Kéri a testulet tamogatasat.

Téth Béla: Elmondja, hogy egy 6nkormanyzat akkor tesz 6 dolgot, amennyiben a
kisebbségek Ugyét pozitiv diszkriminacidként kezeli. Ki kellene dolgozni egy
rendszert, hogy milyen alapon tamogatjak a tobbségi és a kisebbségi gyerekeket.

Budavari Gyorgy: a Pénzlgyi Bizottsag dontésének megfeleléen tamogatni fogja a
600 eFt-os hozzajarulast a taborozashoz.

Nagy Gyorgy: Szeretné tudni, hogy hany budadrsi gyerek vesz részt ezen a
taborozason.

Pénzesné Végvari Agens: 4 gyerek nem budaérsi.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra Bir6 Gyula modosito
inditvanyat mely szerint fejenként 2000,-Ft tAmogatast nyujtsanak, ez 6sszesen 50
gyerek = 100 eFt.

A javaslatot a Képvisel6-testlletl 10 igen 3 nem 7 tartézkodassal, kell6 tdbbség
hianyaban nem fogadta el.

A Pénzigyi Bizottsag javaslatat, mely szerint 600 eFt tamogatast nyujtsanak, a
Képviseld-testilet 8 igen 7 nem 4 tartézkodassal szintén nem fogadta el.
Szavazaskor Lévay Erné nem tartézkodott a teremben.

Dr. Vandor Andras: 280.000,-Ft tamogatast javasol.

Képvisel6-testulet dr. Vandor Andras javaslatat 13 igen 4 nem 2 tartdozkodassal
elfogadta.
Szavazaskor Lévay Erné nem tartézkodott a teremben.

188/2003.(VI1.02.) OKT sz. hatarozat
Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat kérelme — nyari tabor tamogatasa

Budatrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testlllete a helyi 6nkormanyzatokrél szélo
1990. évi LXV. torvény 25. § (2) bekezdésében biztositott jogkdrében eljarva - a
Pénzlgyi Bizottsag 136/2003.(VI1.25.) PB. sz. hatarozatat médositva - ugy dont, hogy
a Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat altal Komléskara szervezett, gyermekek nyari
taborozatasahoz 280.000,-Ft-ot biztosit. A tamogatas forrasa a Pénzlgyi Bizottsag
sajat kerete.



04. Polgarérséggel kotendo6 egyiittmiikodési megallapodas

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénziigyi Bizottsag és az Ugyrendi
Bizottsag javaslatat, mely a jegyz6konyv mellékletét képezi.

Budavari Gyorgy: A Pénzlgyi Bizottsagi ulésen felmerilt, hogy adunk egy
gépkocsit, kérdése milyen anyagi felel6séggel? Ha az els6é héten Osszetorik a
gépkocsi, akkor mi lesz? Valamilyen felel6ésséget vallalni kell, és ezt a szerz6désbe
kell foglalni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A szerz6désben az van benne, hogy a Polgarér
Egyesuleté a tulajdoni jog, de a szervizelésér6l és muikodoképesseégérdl koteles
gondoskodni.

Budavari Gyorgy: Ha 0sszetorok az autot totalkarosra, akkor mi torténik?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Akkor nem tesz eleget a kotelességének,
szerz6dést szegett.

Budavari Gyorgy: Ezzel igy nem ért egyet, valamit ki kell kdtni, hogy pétolni kell az
egyesuletnek a gépkocsit. A mikodéképessegerdl gondoskodni kell.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A felek az Egyuttmikddési Megallapodast évente
felulvizsgaljak fenntartjak a felmondas lehet6ségének a jogat és a valtoztatasokat uj
szerz6désben rogzitik. Ha ezzel a bizalommal nem ugy élnek, ahogy gondoljak,
akkor ennek anyagi konzekvencigja van, a szerzbédésben a mikodbéképesseég
biztositasa az egy egyértelml kitétel, neki egy mikodbéképes gépkocsit kell
produkalnia.

Wittinghoff Tamas polgarmester Felteszi szavazasra az Ugyrendi Bizottsag és a
Pénzlgyi Bizottsag dontésének megfeleléen kiegészitett Egyuttmdkodési
Megallapodast, valamint az egyesulet 4.571.500,-Ft-tal torténé tamogatasat, a
melyet a Képvisel6-testiulet 19 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

Szavazaskor Lévay Erné nem tartézkodott a teremben.

Rendelet a koltségvetési rendeletben talalhato.

189/2003.(VI1.02.) OKT sz. hatarozat
Polgarérséggel kotendd egyuttmiikodési megallapodas

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felhatalmazza a polgarmestert a
hatarozat mellékletében foglalt - az Ugyrendi Bizottsag és a Pénziigyi Bizottsag
javaslatai alapjan kiegészitett - a Budadrsi Polgarér Egyesulettel kotendd
Egyuttmikodési Megallapodas alairasara.

Az Egyuttmikodési Megallapodasban foglalt kotelezettségekre 2003-ban 4.571.500,-
Ft tAmogatéast biztosit a 24/2003.(V11.04.) OKT. sz. rendeletében.



05. Koszoru utcai szennyvizcsatorna kivitelezésébél eredd ideiglenes AFA
kotelezettség

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az el6terjesztést, mely a jegyz6kényv

mellékletét képezi.

Budavari Gyorgy: Kérdezi, hogy a Pénzlgyi Bizottsag miért nem targyalta az
elbterjesztést?

Wittinghoff Tamas polgarmester: azért, mert a megallapodas hétfé este 9 drakor
lett alairva.

Felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, és
rendeletmoddositasi javaslatot, melyet a Képvisel6-testulet 19 egyhangu szavazattal
elfogadott.

Szavazaskor Lévay Erné nem tartézkodott a teremben.

Rendelet a kdltségvetési rendeletben talalhato.

190/2003.(VI1.02.) OKT sz. hatarozat

KoszorGi utcai szennyvizcsatorna kivitelezésébdél eredd ideiglenes AFA
kotelezettség

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete ugy doént, hogy:

e a Principium Rt altal a Budaors, Koszoru utcaban létesitett szennyvizcsatornat a
Principium Rt-tél téritésmentesen atveszi,

e az atvételnez kapcsoléddan 6.882.540.- Ft nettd értéket figyelembe véve
1.720.635.- Ft AFA értéket a Principium Rt-nek megfizet,

e a szennyvizcsatornat izemeltetésre a TORSVIZ Kft-nek atadja a TORSVIZ Kft és
az Onkormanyzat kozott 2003. aprilis 15-én létrejott lzemeltetdi szerzddés
alapjan ,

e a Principium Rt-nek megfizetett 1.720.635.- Ft AFA-t az Add- és Pénziigyi
Ellen6rzési Hivataltdl visszaigényli.

06. Katyuzasra, murvazasra biztositott keret megemelése

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az el6terjesztést, mely a jegyz6kényv
mellékletét képezi. A vonatkozo keretbdl 11 MFt-ot a Passié rendezéséhez felmerilt
ut javitasra, burkolasra, a Felsésor utca helyredllitasara forditottak. Nincs pénz
ebben a keretben, ami tarthatatlan, mert szamos olyan feladat van, amit ebbdl a
keretbdl kellene megvaldsitani.

Pénzesné Végvari Agnes: Kérdezi mi lesz a Il. félév végén a katyukkal? Ez a 10
MFt meddig lesz elég?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ez ki fog derulni, kérhettek volna tobbet is, de
egy olyan szerény 0sszeget probaltak meghatarozni, amire van keret a
koltségvetésben.

Felteszi szavazasra a javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet 18 igen 1
tartozkodassal elfogadott.

Szavazaskor Lévay Erné nem tartézkodott a teremben.

A rendelet a koltségvetési rendeletben talalhato.



2. Napirend:
Szelektiv hulladékgyiijtési palyazatrol sz6l6 hatarozat, rendelet médositasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az el6terjesztést, elmondja, hogy ez
azért szerepel a napirenden, mert a hatarozat, rendelet szévegében egyértelmivé
kell tenni, hogy a palyazatot az onkormanyzat nyujtia be. A Kkoltségvetésben
elfogadott keretet nem érinti a mdédositas.

Felteszi szavazasra az elbterjesztést, melyet a Képvisel6-testulet 20 egyhangu igen
szavazattal elfogadott, megalkotta rendeletmddositasat és hatarozatat.

191/2003.(VI1.02.) OKT sz. hatarozat
Szelektiv hulladékgyiijtési palyazat

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a 117/2003.(V.06.) OKT sz.
hatarozatat médositja az alabbiak szerint:

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a telepilési szilard hulladék
kdzszolgaltatas fejlesztése érdekében beruhazast valésit meg a KvwWM-BM altal
kiirt palyazat igénybevételével. A beruhazas teljes d0sszege 61.250 eFt, melyhez
szlkséges dnkormanyzati sajat részt 18.750 eFt-ot sajat forrasbdl biztositja.

2. A palyazati dokumentéacié az alabbi fejlesztésekre terjed ki:

- 10 db harom-frakcios és 5 db négy-frakciés hulladékgyjtdé sziget kialakitasa (50
db 1.100 literes edény beszerzése),

- aszelektiv gyljtéshez szikséges 1 db 10 m3-es és 1 db 16 m3-es szallitojarmi

- és 200 db 0,35 m3-es komposztalo keret beszerzése

A fenti szavazatok alapjan a Képvisel6-testulet az alabbi rendeletet fogadta el:

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
24/2003.(VI1.04.) OKT. sz. rendelete
Budaodrs Varos Onkormanyzat
2003. évi koltségvetésérol szolo

5/2003. (11.14.) OKT. sz. rendelet médositasarol

1.§

A 2003. évi koltségvetés modositasardl szold 19/2003.(V.09.) OKT. sz. rendelet 1. §
(1) bekezdése modosul:

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselb-testiilete az altalanos tartalék keret terhére
Bellgyminisztérium szelektiv hulladékgydjtésre vonatkozo palyazat benyujtasahoz
18.750.000,-Ft sajat forrast biztosit.
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2. §
Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete

(1) Tamfal épitésre celtartalekba helyezett 12.500 eFt felhasznalasahoz hozzajarul.
(2) Rakéczi-szobor felallitasanak céljara a Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat részére
2.500 eFt-ot az altalanos tartalék keretbdl céltartalékba atcsoportosit.

3.§

A biztonsagi tartalék keretbdl:

(1) 4.571.500,-Ft-ot biztosit 2003-ban a Budadrsi Polgarér Egyesulettel kotott
Egyuttmikodési Megallapodasban foglalt kotelezettségekre a 189/2003.(VI1.02.)
OKT sz. hatarozatanak megfeleléen.

(2) A katyuzasi, murvazasi keretet 10.000 eFt-tal megemeli.

4.8

(1) Az altalanos tartalékkeret terhére a Principium Rt részére 1.720.635.- Ft-ot - a
Budadrs, Koszoru utcaban létesiilt csatorna atvételéhez kapcsolodd AFA cimén
megfizet.

(2) Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a 2003. évi koltségvetés
bevételi eliranyzatat 1.720.635.- Ft-tal - AFA visszaigénylés cimén - megemeli.

5.8
Jelen rendelet a kihirdetés napjan Iép hatalyba.

Budadrs, 2003. julius 04.

Kissné Benedek Zsuzsanna Wittinghoff Tamas
mb. aljegyzd polgarmester
3. napirend:

Dél-Budai régios szennyvizgyiijtés és kezelés

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tobb éves el6készitési munkat koévetben a
Képviselb-testllet az illetékes két minisztérium orientacidja alapjan egy regionalis
palyazatban vesz részt. A palyazati k6zos részvételt tamogatta a testulet, és 6 azt a
felhatalmazast kapta a Képvisel6-testilettdl, hogy a konzorcionalis szerzédést irja
ala, ez meg is tortént. A szerz6désnek egyik melléklete lesz a pénzugyi
megallapodas, aminek a részleteit, illetve a feltételeit terjesztették most a testllet
elé. Ezek a feltételek igen szigoruak, és azokat a garanciakat tartalmazzak,
amelyeket a dontésnél a testllet elfogadott, amiben a dij, a miszaki megoldas,
valamint a kornyezetvédelmi szempontok maradéktalanul érvényesulnek. Kéri a
testuletet, hogy ennek megfeleléen tdAmogassa az elbterjesztést.
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Dr. Nagy Tamas: A Pénzigyi Bizottsag ulésén a frakciojuk kifejtette allaspontjat
ezzel a témaval kapcsolatban, most sem tartjdk szerencsésnek ezt a megoldast. A
Pénziigyi Bizottsag Ulésén elhangzott a MIEP elndkétsl, hogy 6k sem kivanjak
tamogatni ezt a megoldast. Arra kéri a Képviselb-testiletet, hogy ne tamogassa ezt a
megoldast, ugyanis nincsenek meggy6zédve arrél, hogy a varos érdekeit szolgalja,
féleg kozép- és hosszutavon. Névszerinti szavazast kér az elGterjesztéssel
kapcsolatban.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Egyetért a névszerinti szavazas kérésével. A mai
testuleti Ulésen nem arrdl dontenek, hogy szerencsés-e ez a megoldas (ezt mar
elddntotték), vagy nem. Ma arrdl dontenek, hogy ennek a pénzlgyi megallapodasra
vonatkozo feltételrendszerét fogadjak el, amivel kapcsolatban egyetlenegy észrevétel
sem hangzott el. Szamara nem érv, hogy “nincsenek meggy6zédve arrdl, hogy a
varosnak k0zép- és hosszutavon ez a j6 megoldasa’.

Harom flggetlen szakért6i tarsasag és a kérdéssel szakmai alapon foglalkozé
tarsulat egyertelmden bizonyitani tudja, hogy kornyezetvédelmileg ez a j6 megoldas.
Ezt Wolf Gabor is elismerte Dr. Nagy Tamas tarsasagaban, amikor az egyik tv-
vitaban egyutt vettek részt. Wolf Gabor sz6 szerint azt mondta, hogy errdl nincs mit
vitatkozni, kdrnyezetvédelmileg az a j6 megoldas, hogy nem Budadrs varosanak egy
kis vizfolyasu vizébe, a Hosszuréti patakba engedjenek be egy nagy vizhozamu
tisztitott szennyvizet. Az egészen biztos, hogy kérnyezetvédelmi szempontbdl sokkal
jobb az, ha a Dél-Budai szennyviztelepen a telepuléstél tavolt torténik a
szennyviztisztitds és a Duna sodorvonalaba engedik bele. Ez mind a varos és
kornyezetvédelmi szempontjabol (ha ugy tetszik orszag szempontjabdl is) is
egyértelmlen igazolhaté. Nem véletlen, hogy az illetékes kérnyezetvédelmi tarca ezt
szigoruan és egyértelmien igy hatarozta meg, mind a Fidesz kormany, mind a
jelenlegi kormany idejében. Ezzel tOkéletesen egyet lehet érteni, ha szakmai
szempontbdl kozelitik meg a dolgot.

A gazdasagi részt szintén alatdmasztotta a tanulmany, amit fliggetlen szakértéi
tarsasag végzett el. Gazdasagilag semmivel nem kerul a varos rosszabb helyzetbe,
mint abban az esetben, ha a jelenlegi megoldast valasztjak.

Az a felel6sség, hogy ha nem ezt a megoldast valasztotta volna a Képvisel6-testulet,
akkor a szolgaltatas veszélybe kerult volna, tdbb mint egymilliard Ft kiadasu sajat
rekonstrukcidés kotelezettség keletkezett volna, és akar kornyezeti katasztrofa is
fenyegethette volna a telepiilést. Eppen ezért tdkéletesen egyetért azzal, hogy
névszerinti szavazassal dontsenek errél, hogy vilagos legyen minden budaodrsi lakos
szamara, hogy ebben a kérdésben ki, milyen allaspontot képviselt.

Pénzesné Végvari Agnes: A Pénziigyi Bizottsag iilésén is elmondta és megismétli.
Mar tébben elmondtak, hogy Budakeszi és Szazhalombatta ebben a projektben nem
fog részt venni, mivel 6nalld tisztitoval kell megoldaniuk a szennyviz kérdését. Tehat
ebben a megallapodasban szerepel a két telepulés 6nallé szennyviztisztitoval. A két
telepllés szennyviztisztito telepe sincs jobb allapotban, mint a budadrsi, kb.
egyidében éplltek. Tehat nem érti azt az indokot (mar tdébbszor lesdporték az
asztalrdl), hogy Budaodrs nem palyazhat 6nallo szennyviztisztitoval, mert ugyanebben
a projektben benne van mind a két varos 6nallé szennyviztisztitéval. Véleménye
szerint, mire ebbdl a palyazatbdl a varosnak pénze lesz, addigra Budadrs 99 %-a
csatornazott lesz, tehat akkor mar vonalas épitést nem igen kell épiteni, csak a
szennyviztisztitd Uzemet, ami valdban felujitasra, korszerlsitésre szorul, a kor
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kovetelményeinek megfeleléen. De, ha azt nézik, hogy milyen jarulékos koltségek
vannak, illetve melyek azok a koltségek, amit fel kell vallalni, akkor ugyanannyi
O0sszegbe kerul ez a megoldas is, mint amit a Polgarmester ur tamogat. Tehat ez az
egyik oka annak, amiért a képvisel6csoportjuk nem tudja vallalni ezt a pénzugyi
megoldast.

A szakért6i véleményt minden képviseld megkapta, ebben kuldnb6zé alternativak
vannak, amibdl igen konnyl volt kiolvasni, hogy akarmelyik megoldast valasztjak,
Budadrsnek ugyanannyiba kerll. Hajés allamtitkar urnak is ez volt a véleménye.
Tehat nem érti, hogy miért nem maradhat meg a sajat szennyviztisztito telep? Ha ezt
a telepet megszintetik, ami még 4-5 évig Uzemel, és rendbe szeretnék hozni, az
megint 3 év, utana Torokbalint “be fog tartani”, mert az 6 kdzigazgatasi tertletén
lesz, és nekik kell elfogadni a terllethasznositasara a rendezési tervet ahhoz, hogy
azt a tertletet megfeleld 6sszegért értékesiteni lehessen.

Tehat ugy gondolja, nem biztos, hogy ez a legjobb megoldas Budadrs részére.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Teljes szakmai kaosz az, amit a
Képviselbasszony megfogalmazott. El6szor is nem Budakeszi és Szazhalombatta
szennyviz elhelyezésével foglalkozik a budadrsi 6nkormanyzat, hanem a sajatjaval.
Ez a két telepulés foldrajzilag egészen mashol helyezkedik el, mint Budadrs, és
egészen mas a dolognak a jelentésége. Ha a két telepulés szorosan Budadrs mellett
lenne és a szennyviztelepuk is ugyanolyan lenne, és ennek ellenére 6nalléan
palyaznanak, akkor 6k is azt a valaszt kapnak az illetékes minisztériumtdl, hogy nem
tamogatjak, és nem az 6nallo telepet javasoltak volna. Mindezek jol hangzanak, csak
hozza kell tenni - amit Képvisel6asszony elmulasztott -, hogy két évvel ezelbtt
Budadrs volt a térségben az elsé és egyetlen, aki a sajat szennyviztelepének az
onallé rekonstrukcios palyazataval Brusszelhez akart fordulni. Budaodrs készitette el
elsbnek ezt az anyagot, benyujtottak a minisztériumban, ahol kdzolték, hogy
szakmailag nagyon megfontolt és jol el6készitett anyag, de az a probléma, hogy... és
elsoroltak az érdi, a dél-budai problémat, hogy Brisszelben milyen jellegl projekteket
tamogatnak. Vilagosan orientaltak arra - nem a jelenlegi kormany, még az el6z6 -,
hogy egyébként az 6 megalapozott szakmai érveik alapjan miért kérik és javasoljak,
hogy a kdzdOs projektben ilyen médon vegyen részt Budaodrs, és ebben az esetben
tudjak tamogatni a palyazatot. Ezek utan az az okfejtés, amit Képvisel6asszony
elmondott, az tarthatatlan. Az, hogy ugyanannyiba kertlne mind a kett6, az akkor
lenne igaz, ha két figgetlen palyazatot adnanak be, és mind a ketténél ugyanaz az
erték jonne létre, és Budadrsnek is ugyanannyi tamogatast adnanak. Csak az
O0sszehasonlitds nem helytalld. Az egyiknél 2,2 — 3,5 milliard Ft k6zotti érték valdsul
meg, ez a k6z0s palyazat és ennek a 10 %-at kell Budadrsnek viselni, ez maximum
300 millié Ft. A masiknal pedig nem kapnak tamogatast, 1,3 milliard Ft-ért 1,3
milliardos érték jon létre. Tehat konnyen ki lehet szamitani, hogy ha 300 milliéért 2,5
— 3,5 milliard Ft kozotti érték jon Iétre, a varosnak az jobb-e, vagy a 1,2 milliard Ft-
ert, 1,2 milliard, amihez hozzajon a kornyezetvédelmi haszon, amit mar korabban is
elmondott. Torokbalintnak és Kamaraerdének is érdeke, hogy a jelenlegi
szennyviztelep megszinjon, aminek a sorsat a Képvisel6asszony is a “sziveén viseli”,
nem beszélve a Hosszuréti patak allapotardl. Arrél még nem beszéltek, hogy mit
jelent az, hogy egy meglévé telepet kell Ujjaépiteni, vagy egy ujat az EU normak
szerint megépiteni. Tehat ugy gondolja, hogy szakmai alapon ezt csak igy lehet
megkozeliteni, és nem igen lehet mas valaszuk, mint amit mar a testulet elfogadott.
Olyan érveket hallanak, amihez a mai ulés napirendjének semmi kéze nincs. Most
azt lehetne felvetni, hogy a pénzugyi megallapodas nyujt-e garanciat arra a korabbi
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testlleti dontésre, amit megfogalmaztak; vagy a dijmeghatarozasnal azok a
szempontok érvényesulnek-e; vagy igaz-e az, hogy ez a varosnak nem lesz-e
dragabb; igaz-e az, hogy ennek megfeleléen az 6sszes miiszaki paraméterek jobbak
lesznek? Ezekrél lehetne most beszélni, de nem arrodl, hogy a korabbi dontésuket
most kezdik el boncolgatni.

Dr. Nagy Tamas: A Polgarmester urtdl sem kaptak érdemi tajékoztatast, vagy
szakmai érveket, mint amit 6 négy mondatban elmondott. Nem tudja, de lehet, hogy
a Polgarmester ur sokat olvasta a “Janos Jelenések” kdnyvét, mert abban vannak
ilyen sotét és homalyos joslatok, ugy gondolja, hogy nem a varos jovéjét illetéen
fogalmazta meg a szavait. Furcsallja ezt a fajta megkdzelitést, és megkéri, hogy
masok nevében ne nyilatkozzon. Wolf Gabor a Pénzugyi Bizottsag ulésén vilagosan
elmondta az allaspontjat és a véleményét, és nem tdmogatta sem akkor, sem késébb
és a tv-vitaban ezt a megoldast.

Pénzesné Végvari Agnes pedig nagy vonalakban ismertetett néhany érvet, hogy
miért nem tamogatjak ezt a megoldast. Nem igazan vilagos szamukra, hogy merre
halad ez az irany, ami megfogalmazasra kerllt, ugyanis benne van a nagy “ha”, hogy
mi torténik akkor, “ha nem nyernek a palyazaton”, de jelenleg ezzel nem foglalkozik
senki. A varos fluggetlenségét ne veszélyeztessék feleslegesen, semmi nem
indokolja.

Valtozatlanul arra kéri a Képvisel6-testiletet és azokat, akik vilagosan
megfogalmaztak az allaspontjukat, hogy konzekvensen tartsak magukat az el6re
leirtakhoz.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felmerllt a varos fuggetlensége. Szeretne
mindenkit megnyugtatni, hogy a varos fuggetlenségét semmi nem veszélyezteti.
Ostobasagokat hallottak, semmi masrol nincs sz, csak egy pénzugyi konstrukciordl,
ami egy ISPA palyazathoz kapcsolddik, amivel nyerhet a varos tobb milliard Ft-ot.
Ugy gondolja, aki ilyenkor rémképeket fest, az nincs a realitas talajan.

Elmondja még, amennyiben a Képvisel6 ur a Bibliat és a szakmai érveket dsszeveti,
nem biztos, hogy 6benne van a hiba.

Pénzesné Végvari Agnes: Polgarmester ur arra hivatkozott, hogy kézel 3 milliard Ft-
ot nyerhet az dnkormanyzat, ennek 10 %-at kell az dnkormanyzatnak finanszirozni,
azaz 300 milli¢ forintot. Ezzel szemben, ha csak a szennyviztisztitd-telepet kell
feldjitani az 1,2 milliard Ft-ba kerulne. Tisztdban van Budakeszinek és
Szazhalombattanak a foldrajzi helyzetével és a problémajukkal. Ez a két varos ebben
a projektben a tobbi tarspalyazéval megegyezve, megallapodva részt vesz abban,
hogy 6nall6 szennyviztisztité-telepet hoz Iétre. Budadrs miért nem tudta ezt
ugyanugy elérni, hiszen a 1,2 milliard Ft-os beruhazasnak (ami a jelenlegi telep
feldjitasanak dsszege) a 10 %-a csak 120 millid Ft és a palyazatot erre el lehetett
volna adni. Tehat az igen fontos, hogy a 1,2 milliard Ft és a 3,5 milliard Ft kozotti
O0sszeget mire befektetik be, arra a szarnyvezetékre, ami a budapesti fégyUjtébe fog
becsatlakozni. Ez nemcsak Budaérs érdeke, hanem Erdnek és a févarosnak is
érdeke. Azokrol az OGsszegekrdl még nem beszéltek, amit, mint févarosnak, mint
gesztor donkormanyzatnak majd be kell fizetni a Budadrs dnkormanyzatanak. Ezekrdl
az Osszegekr6l nem tudunk. Ha majd megnyerik a palyazatot, az azévi
koltségvetésben fog jelentkezni. Ugy gondolja, hogy akkor, amikor nem latnak
teljesen tisztan, hogy ténylegesen mennyibe kerll ez a palyazat, és igy elfogadni egy
pénzugyi konstrukciot, felelétlennek tinik.
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Lehet, hogy rossz helyen Ul, mert Polgarmester ur allandéan szakmai érvekkel
“bombézza” ket és kritizdlia a hozzaszélasait. Ugy tudja, hogy Budaérs Varos
Képvisel6-testlilete nem szakmai testulet, hanem politikai, kulonb6zd szinekkel és
hovatartozassal. Ugy gondolja, ha egy képvisel6 hozzaszdl, akkor lehet, hogy
dilettans, lehet, hogy szakeértd, de a hozzaszolasa politikai. Megkeéri a Polgarmester
urat, hogy vezesse az Ulést, €s ne kritizalja a képvisel6k hozzaszolasat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felhivja a Képvisel6asszony figyelmét arra, hogy
a testulet “ezen” a helyen ul6 képvisel6inek is ugyanolyan joga van hozzaszoélni az
ulés vezetése mellett. Rendkivul sajnalja, hogy a Képviselbasszonynak a politikai
érvekkel szemben a szakmai érvek rosszul esnek, hiszen nem tekinthet el attdl, hogy
a tényeket ismertesse, mivel ez a torvény szerint is kotelessége. Az, hogy
Képviselbasszony nem lat tisztan ez “tisztan lathato”, tudniillik, amit hianyol, az az
anyagban szerepel.

Mar harmadszor mondja el, hogy Budadrs Varos Onkormanyzata volt az elsd, Egri
Péter szakertd vezetésével, aki a minisztériumba az onallé szennyvizcsatorna-telep
palyazatat benyujtotta. Tehat nem alljla meg a helyét az az allitds, hogy nem
prébaltak meg. Budaors volt az egyetlen, aki ilyen palyazatot nyujtott be, amire azt a
valaszt kaptak (még az el6z6 ciklus alatt), hogy egy nagyon megfontolt és érthet6
szakmai érvek alapjan nem tamogatjak a palyazatot. Tehat ne kérjék szamon azt,
amir6l nem tehetnek, szakmailag mindent megtettek az gy érdekében. Ha a mai
ulésen olyan dontést hoz a testulet, hogy nem tamogatja, akkor bizony Budaoérs lesz
a térségben, aki hatraltatni fogja ezt a palyazatot. Elmondja megint azt is, hogy
Budakeszi és Szazhalombatta egy egészen mas helyzet és egészen mas foldrajzi
elhelyezkedés, a rajuk vonatkozo tanulmany nem hasonlithatd 6ssze a Budadrsével.

Lévay Erné alpolgarmester (ligyrendi): Révid targyalasi szinetet kér.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a targyalasi szlnetet,
melyet a Képvisel6-testilet 19 igen 1 nem szavazattal elfogadott.

192/2003.(VI11.02.) OKT sz. hatarozat

Targyalasi sziinet elrendelése

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete — Lévay Erné alpolgarmester
inditvanyara — targyalasi szunetet rendel el a Dél-Budai régios szennyvizgydjtés és
kezelés c. napirend targyalasa soran.

SZUNET
SZUNET UTAN:

Dr. Nagy Tamas: Az egyuttmiikodesi megallapodas egyik mellekletének 11. oldalan
nem latszik jol a Budadrs Varos Onkormanyzat pecsétje, kérése (a frakciobol tébben
kérték), hogy potoljak ezt, mivel széveg is van, és késébb ne legyen e miatt
félreértés.

Pénzesné Végvari Agnes megfogalmazta azt, hogy a Képviselé-testiilet egy politikai
grémium, ezt § pontositana, ez egy politikai testlilet, amely a varos érdekében a
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lehetd legjobb doéntéseket probalja meghozni olyan formaban, hogy a szakmai
megoldasok kdzul igyekszik mindig a legjobbat és a legmegfelelébbet kivalasztani.
Ok elmondtak az érveiket amellett, hogy miért nem értenek egyet ezzel a
megoldassal. Valtozatlanul azt allitjak (konzekvensen megfogalmazva), hogy a varos
fejddésének szempontjabdl nem tartjak szerencsésnek ezt a megoldast. Sajnos Wolf
Gabor a budadrsi MIEP elndke nincs jelen az (ilésen, de ezt személyesen fogja neki
elmondani. Megkéri, hogy a jovében ne a MIEP, hanem a sajat nevében
nyilatkozzon. Lévay Emé alpolgarmester ur kifejtette, hogy 6 ezt nem tudja
tamogatni.

Fenntartja inditvanyat a névszerinti szavazassal kapcsolatban, tehat névszerinti
szavazast ker.

Pénzesné Végvari Agnes: kb. 10 millid6 Ft az, ami terheli a beruhazast, tehat ne
beszéljenek arrél, hogy csak a 10 %-ot kell finanszirozni, szemben a 46,5 millié Ft-
tal, errél is kellett volna beszélni. Tehat nemcsak a %-ot kellett volna leirni, hanem
szamszerisitve, hogy igenis ennyivel fogja a kdvetkezd koltségvetést terhelni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Dr. Nagy Tamas azt mondta, hogy a legjobbat
kivanjak kivalasztani az eléjuk tart megoldasokbdl. Ma nem arrdl vitatkoztak, hogy az
el6terjesztésbél mi a j6 és mi nem, hanem egy korabbi dontésnek a létjogosultsagat
kérdbjelezték meg, amit nem most kellett volna megtenni. Nem latott olyan
inditvanyt, ami a pénzugyi konstrukciéo modositasat jelentette volna.

Felteszi szavazasra dr. Nagy Tamas névszerinti szavazasra vonatkozdé inditvanyat,
melyet a Képvisel6-testllet 19 igen, 1 nem szavazattal elfogadott.

193/2003.(VI1.02.) OKT sz. hatarozat
Névszerinti szavazas kérése
Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a  Dél-Budai  régios

szennyvizgyljtés és tisztitds projektben érdekeltekkel koétendd pénzugyi
megallapodasrol névszerinti szavazast rendel el.

Kissné Benedek Zsuzsanna mb. aljegyzé6 az SZMSZ szerint lebonyolitia a
névszerinti szavazast, és ABC sorrendben szdlitja a képvisel6ket.

A névszerinti szavazasrol sz0ol6 jegyzék a jegyz6konyv mellékletét képezi.
Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a szavazas eredményét: a Képvisel6-
testlilet az el6terjesztést (a pénzugyi megallapodast) 13 igen, 7 nem szavazattal
elfogadta, és az alabbi hatarozatot hozta:

194/2003.(V11.02.) OKT sz. hatarozat
Dél-Budai régios szennyvizgyiijtés és kezelés

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels- testiilete felhatalmazza a Polgarmestert:
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1.) a Dél — Budai régios szennyviz gyljtés és tisztitas projektben érdekeltekkel a
Pénzugyi Megallapodast az alabb felsorolt elvek érvényesitése mellett kdsse
meg:

a.) A kdzos létesitmények beruhazasi koltségei az érdekeltek kdzott a bevezetett
szennyviz lakos-egyenértéke alapjan keruljon megoszlasra.

b.) Az el6készités a Pénzlgyi Megallapodas tervezetben meghatarozott mértéki
koltségeit az érdekeltek a rajuk es6 beruhazasi koltségek alapjan viseljék.

c.) A létesitményeknél k6z6s osztatlan tulajdon ne keletkezzen.

d.) A ko6zds hasznalati létesitmények mikddtetése soran felmerulé koltségek a
bevezetett szennyvizek mennyisége ( m3 ) alapjan kell megosztani az egyes
hasznaldk kozott.

e.) A létesitend6 kdzos hasznalatu Iétesitmények, ( Dél- Budai tisztito telep, a telepre
ravezetd mivek ) a leendd Uzemeltetbjének kivalasztasara iranyuld palyazat
feltételeinek kidolgozasaban, a palyazat értékelésében a leend6 Uzemeltetd
kivalasztasaban, az Uzemeltetével kotendd szerz6dés egyeztetésében,
megkotésében, valamint az Gzemeltetdé folyamatos ellenérzésében a miikddtetés
alatt Erd Varos és Budadrs Varos megbizottai déntési jogkdrrel vegyenek részt.

f.) A kdzb6s hasznalatu létesitmények leendd Uzemeltetbje altal az Uzemeltetési
jogért esetlegesen nyujtandé ellenszolgaltatast a Iétesitmény hasznaldi kozott
meg kell osztani.

g.) A Konzorcium végrehajto szervének, az ENVIRODUNA Kft-nek felugyel6
bizottsagaba az agglomeracios telepulések egyulttesen 1 f6t jeldlhessenek, akinek
részvételét a Fovaros , mint az ENVIRODUNA Kft 100%-os tulajdonosa biztositja.

h.) A kd6z6s hasznalatu létesitmények utan fizetendd szolgaltatasi dij tartalma:

¢ Az Uzemeltetés kozvetlen koltségei,

¢ A karbantartas kdzvetlen koltségei,

¢ Az amortizaciés koltség, mely nem haladhatja meg a szakmai gyakorlatban
elfogadott mértéket, vagy e helyett — de ezt meg nem haladé mértéki — az
eszkoztulajdonosoknak fizetendd bérleti ( vagy egyéb megnevezési ) dij.

¢ Az Uzemeltetd altalanos koltségeinek aranyos része,

¢ egyéb az Uzemeltetbvel kdtendd szerz6désbdl eredd koltségek. Ennek feltétele
az e, és f pontok teljesulése.

¢ amennyiben a kdz6s hasznalatu Iétesitmények sajat beruhazasi forrasat a leend6
eszkoztulajdonos biztositja teljes egészében, ugy az ennek megtérulését biztositd
dijhanyad. Erre vonatkozoan az érdekeltek megallapodnak.

i.) Az Uzemeltetési id6szak alatt a szolgaltatasi dij az inflacidé, a szolgaltatasi
mennyiségek aranyaban, illetve jogszabalyi valtozas kovetkeztében valtozhat.

2.) a Dél — Budai régios szennyviz gylijtés és tisztitas projektben az érdekeltekkel az
Egyuttmikodési Megallapodast a Pénzugyi Megallapodas véglegesitésével
véglegesen megkosse.

3.) a projektben érdekelt agglomeracios telepllésekkel allitson jeldltet az
ENVIRODUNA Kft. felugyel6 bizottsagaba.

Felel6s: Polgarmester
Hatarid6: Azonnal
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4.) Hasznalati jogot biztosité6 megallapodas az 6nkormanyzati tulajdonban lévé,
az ETV Kift. altal lizemeltett vizikozmii eszk6zo6kre:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az elbterjesztést, valamint a
Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatat (jegyz6konyv
melléklete), melyet a Képviselb-testilet kérdés és vita nélkil 18 igen, 2
tartozkodassal elfogadott.

195/2003.(VI11.02.) OKT sz. hatarozat

Hasznalati jogot biztosité6 megallapodas az 6nkormanyzati tulajdonban lévo, az
ETV Kft. altal lizemeltett vizik6zmi eszk6zokre

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felhatalmazza a polgarmestert a
hatarozat mellékletét képez6, a 2003. aprilis 28-an kelt Hasznalati jogot biztositd
megallapodas alairasara.

Felel6s: polgarmester, jegyz6
Hataridé: azonnal

5.) Vasut utca szabalyozasahoz sziikséges teruletbiztositasa teruletcserével:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, valamint a Hivatal javaslatat, amely a jegyz6konyv
mellékletét képezi.

Pénzesné Végvari Agnes és Szidiropulosz Laszl6 kérdése : A bizottsag (ilésén
felmerult az a kérdés, hogy a LAGERMAX (targyalasok soran csomagban kellene
megtargyalni), egyetlen egy fat sem Ultetett az ipari tertletre, igy nem valdsitottak
meg a zoOldsavot a lakdovezet teriletén. Kérdése: volt-e tovabbi targyalas és annak
mi volt az eredménye?

Dr. Vandor Andras: A tulajdonosok részérél elhangzott, hogy a Hivatal javaslatat
nem fogjak elfogadni, ez egy hatarozott allaspont, amit csomagként kellene
targyalni. Ez a javaslat majdnem ultimatumként hangzik, és ett6l kezdve talan a
Hivatal targyalasi pozicidja megvaltozik és javulni fog. Ugy érzi, hogy a Hivatal
jelenlegi javaslatat elfogadhatja a testllet, és tovabbi targyalasokra kényszeriti a
LAGERMAX-ot.

Lévay Ern6é alpolgarmester: A Kozlekedési Féfellgyelet illetékes féeléadojaval
konzultalt ebben az ugyben, és ugy latjdk, hogy ennek az utnak olyan
kiépitettséglinek kell lennie, ahol jarda, kerékparut és egy minimalis elvalasztott
zoldsav keruljon az iparterllet és az Ut kdozé. Tamogatja és egyetért ezzel a
terletcserével, s6t még adott esetben hatosagi jellegi kisajatitasra is van lehetdség.
Attekintették a LAGERMAX-al kapcsolatos problémakat, de Uj teriilet munkaba,
illetve hasznalatbavétele, és az azzal kapcsolatos miszaki problémak meég elég
messze vezetnek. Volt mar szé a z6lddvezetrél és a fényszennyezést okozd
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autoétarolasroél, de ez elég nehéz targyalas lesz. A Hivatal javaslatat, ha elfogadja a
testulet, abban az esetben egy olyan pozicidba jutnak, ahol a LAGERMAX érezni
fogja, hogy a varos bizonyos kérdésekben hatarozott és elszant. Kéri a testlletet,
fogadja el a Hivatal javaslatat.

Nagy Gyorgy alpolgarmester: Egyetértenek azzal, hogy a LAGERMAX céget
tovabbi engedményekre és azoknak a feladatoknak az elvégzésére ra kell venni,
amit Pénzesné Végvari Agnes elmondott. Tehetik ezt azért is, mert tegnap megkapta
a terilletfejlesztési torvénytervezetet. Ugy latja, ha azt az Orszaggy(lés elfogadja
(még az idén sor kerul ra) abban az esetben sokkal hatékonyabb eszkdzok lesznek a
testulet kezében ezekkel a cégekkel szemben. Ezeket a cégeket nem ellenségként,
hanem partnerként kell kezelni, de a kornyezetvédelmi érdekeket a varos egyik
legfontosabb érdekének tartjak, amit fel is tudnak majd hasznalni a cégekkel
szemben.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra a hivatal javaslatat, melyet a
Képviseld-testilet 17 igen, 2 nem, 1 tartozkodassal elfogadott.

196/2003.(V11.02.) OKT sz. hatarozat
Vasut utca szabalyozasahoz sziikséges terulet biztositasa teriiletcserével

Budadrs Véaros Onkormanyzat Képviselé-testilete megallapodast két a LAGERMAX
HUNGARIA KFT-vel oly médon, hogy az Onkormanyzat lejegyzi a terv szerinti
mintegy 880 m2 terlletet a 4021 hrsz-bdl, kartéritésként 0 Ft-ot allapit meg.
Ugyanakkor - szintén téritésmentesen - a kért 220 m2 teruletet visszajegyzi a 4022/2
hrsz-hoz, az utépités megvaldsithatésaga érdekében. A Képviselb-testulet a fentiek
szerint a teruletcseréhez hozzajarul.

6.) Karpotlasi jegy értékesitése:

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a Pénzigyi Bizottsag javaslatat, melyet
a Képvisel6-testulet kérdés és vita nélkul 20 igen szavazattal elfogadott.

197/2003.(VI1.02.) OKT sz. hatarozat

Karpotlasi jegy értékesitése
Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete — a Pénzugyi Bizottsag javaslatara
— hozzajarul az 6nkormanyzati tulajdonban 1évé 50.000, -Ft cimletértékli Karpdtlasi
jegy t6zsdei értékesitéséhez.

7.) A budaodrsi Rubicon Waldorfpedagégiai Alapitvany kérése uj helyszinen a
tovabbi miikodtetés érdekében

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag
és a Pénzugyi Bizottsag javaslatat, amely a jegyz6konyv mellékletét képezi. Kéri a
testuletet, hogy a szakmai bizottsag javaslatat fogadja el.

A Képvisel6-testllet a Kozoktatasi és Mivel6dési Bizottsag javaslatat kérdés és vita

nélkul 13 igen, 1 nem 5 tartézkodassal elfogadta.
Szavazaskor Lévay Ern alpolgarmester nem tartozkodott a teremben.
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198/2003.(VI1.02.) OKT sz. hatarozat

A budaodrsi Rubicon Waldorfpedagodgiai Alapitvany kérése 0j helyszinen a
tovabbi miikodtetés érdekében

Budadrs Véaros Onkormanyzat Képviseld-testillete — a Kdzoktatasi- és Mivelédési
Bizottsag javaslata alapjan — az alabbiak szerint dont:

A)

A Rubicon Waldorfpedagodgiai alapitvany altal fenntartott Waldorf Iskolat az uj
helyszinre kéltézése ellenére a 13/2003. (IV.18.) OKT sz. rendeletében jovahagyott
8.979.000 Ft erejeig 2003. december 31.-ig tamogatja. Felhatalmazza a
polgarmestert, hogy az dsszeget 2003. julius 15-ig atutalja az alapitvany szamlajara.

B.)
A 2004. évi koltségvetési koncepcio készitése soran visszatér a tamogatas formajara
a Kozoktatasi Megallapodas érvényesseégi idejére, 2004. augusztus 31.-ig.

C.
Felkéri a polgarmestert, hogy 2004. marcius 1-ig készitse el6 az uj Kozoktatasi
megallapodast.

D.)

A Rubicon Waldorfpedagodgiai Alapitvany és az Atronyx Kft. kozott megkotott bérleti
szerz6dés felbontasabdl szarmazd anyagi és egyéb kotelezettségek tovabbi
tamogatasat nem vallalja.

Hataridé: 2003. julius 15.
Felelbs: polgarmester

8.) Kozmiiveld6dési megallapodas kotése a Budaorsi Miivészek Egyesiiletével

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Koézoktatasi és Mivel6dési Bizottsag
javaslatat, amely a jegyzékonyv melléklete.

Dr. Vandor Andras: A BUM elndke levelet kuldott a budadrsi tagoknak, amelyben
jelezte, hogy egyhdnapos idészakra a Zichy major kiallitétermét atengedik az altaluk
kért idészakban.

Felkérte a Budadrsi Mivészek Egyesuletet, hogy a kisujfalui helytérténeti gyljtemény
anyaganak a restauralasaban vegyenek részt, melyet 6rommel fogadtak.

A Képvisel6-testilet a Kodzoktatasi és Mivel6dési Bizottsag javaslatat 19 egyhangu

igen szavazattal elfogadta.
Szavazaskor Lux Laszlé nem tartézkodott a teremben.

20



199/2003.(VI1.02.) OKT sz. hatarozat
Kdézmiivel6dési megallapodas kotése a Budaorsi Mivészek Egyesiiletével

Budadérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testlilete — a Kdzoktatasi- és Mivelédési
Bizottsag javaslatara — Kdzmiivel6dési Megallapodast kot a Budadrsi Mlvészek
Egyesuletével 2003. julius 01-t6] 2004. december 31-ig terjed6 idOszakra.
Felhatalmazza a polgarmestert a hatarozat mellékletét képezé Kozmivel6dési
Megallapodas alairasara.

Felel6s: polgarmester, jegyz6
Hataridé: azonnal

9.) Teljesitménykovetelmények alapjat képezé célok 2003. évi megallapitasa:

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti az Ugyrendi Bizottsag javaslatat, mely
a jegyz6konyv mellékletét képezi.

Dr. Nagy Tamas: Megkoszoni a Hivatalnak, hogy az Ugyrendi Bizottsag ilésén
elhangzott javaslat, “a képvisel6-testuleti munka hatékonyabb tamogatasa”
kiegészitésként szerepel a hatarozati javaslatban. Kéri a testuletet, fogadja el az
el6terjesztést az Ugyrendi Bizottsag modositasaval.

A Képvisel6-testiilet az eléterjesztést, valamint az Ugyrendi Bizottsag javaslatat 20
egyhangu igen szavazattal elfogadta.

200/2003.(VI1.02.) OKT sz. hatarozat
Teljesitménykovetelmények alapjat képezo célok 2003. évi megallapitasa

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete a teljesitménykovetelmények
alapjan képez6 2003. évi kiemelt céljait a kovetkez6kben allapitja meg:

- A képvisel6-testileti munka hatékonyabb tdmogatasa

- az onkormanyzati rendeletek eurdpai unios jogharmonizacidja

- a hivatali folyamatok min6ségbiztositasi kovetelményeiknek megfelel6 ellatasa

- a koztisztviselbk informatikai ismeretének fejlesztése

- polgarbarat, ugyfélcentrikus, szolgaltaté jellegl Ugyintézés

- az onkormanyzat 2003. évi koltségvetésének végrehajtasa soran a
gazdalkodas szabalyszerliségének biztositasa a célszerlségi, a hatékonysagi
és a takarékossagi szempontok alapjan

- az onkormanyzat 2004. évi koltségvetési koncepcidjanak szabalyszerd,
hataridore torténd elkészitése

10.) Kdnyvvizsgaldi palyazat kiirasa

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Pénzugyi Bizottsag javaslatat, amely
a jegyz6konyv melléklete.
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Dr. Nagy Tamas: modosito inditvanya a testilet fele, hogy a palyazat benyuijtasara a
hataridé 30 nap legyen. Ugy gondolja, hogy a hosszabb hataridével tobb palyazé
kerdl meghallgatasra, és igy jobb konyvvizsgalét tudnak kivalasztani.

Wittinghoff Tamas polgarmester felteszi szavazasra Dr. Nagy Tamas modositd
inditvanyat.
A modosito javaslatot a testulet 13 igen, 3 nem, 4 tartézkodassal elfogadta.

A Képvisel6-testulet az elbterjesztést a modositd javaslattal egyatt 19 igen, 1 nem
szavazattal elfogadta.

201/2003.(VI1.02.) OKT sz. hatarozat
Koényvvizsgalodi palyazat kiirasa

Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselS-testilete a hatarozat melléklete szerint
konyvvizsgaldi palyazatot ir ki a varos gazdalkodasanak folyamatos nyomon
kovetésére, és a koltségvetési beszamoldé auditalasara. A palyazat benyujtasanak
hatarideje a kiirast kovetd 30 nap.

11.) Polgarmester, alpolgarmesterek részére koltségatalany szabalyozasa:

Wittinghoff Tamas polgarmester: A Parlament nemrég fogadta el az uj torvényi
szabalyozast, ami alapjan a polgarmesterek és az alpolgarmesterek is dontési
helyzetbe kertlnek, mert az uj torvény e tisztségek betdltdinek valasztasi lehetéséget
kinal fel, Képvisel6-testllet felé fordulhatnak a koltségatalany igényével. Szeretné
vilagossa tenni mindenki szamara, hogy ez semmit nem valtoztat a tobb mint 2 éve
meglévd javadalmazasi pozicidjan az illetékes tisztségviselbknek. Azt is tudni kell,
hogy nem jovedelemrdl van szd, hanem koltségteéritésrél, ami az érintettek esetében
a tényleges koltségeknél kevesebb, raadasul az alpolgarmesterek esetében a
jelenlegi torvényi szabalyozas visszalépést jelent. Ennek megfeleléen fordultak a
Képvisels-testilethez, illetve az Ugyrendi Bizottsaghoz. Az Ugyrendi Bizottsag nem
fogadta el sem az eredeti, sem a modositd inditvanyt, mind a kettd esetében
szavazati egyenléség volt.

Dr. Nagy Tamas: A helyi dnkormanyzatokrdl szold torvény értelmében kéri, hogy az
érintettek ne vegyenek részt a szavazasban.

Az Ugyrendi Bizottsag Ulésén elhangzott modosito inditvanyat fenntartja, miszerint a
polgarmester részére 20 %, az alpolgarmesterek részére 10 % koltségatalanyt
allapitson meg a testlilet. Ezt a javaslatot az Ugyrendi Bizottsag nem fogadita el.

Kéri a Polgarmester urat, a javaslatat tegye fel szavazasra.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az Ugyrendi Bizottsag tévesen szavazott errdl,
mivel az, ami a modositd inditvany volt, az automatikusan jar a tisztségviselének. Ez
olyan, mintha azt a javaslatot szavaztatna meg Dr. Nagy Tamas, hogy bejarhatnak-e
a Hivatalba dolgozni. Ertelmetlen arrél szavazni, amit a térvény biztosit, ezért a
minimalis 0sszegrdl sincs értelme szavazni, hiszen az nem modosito inditvany.
Felteszi szavazasra az eredeti inditvany, és ha nem kapja meg a tdbbséget, abban
az esetben teszi fel szavazasra a modosito inditvanyt.
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Ami a szavazasban valo részvételt jelenti, természetes, hogy az érintettek sajat
magukra vonatkozo inditvany szavazasaban nem vesznek részt.

Dr. Nagy Tamas: Nem ért egyet mindenben, amit a Polgarmester ur elmondott.
Abban nincs vita koztuk, hogy az érintettek nem szavaznak a sajat
koltségtéritésukrdl. Az, hogy ez automatikusan jar, az egy apro csusztatas, ugyanis
akkor jarna automatikusan az a szazalék, amit a Polgarmester ur elmondott, “ha a
Képviselb-testilet barmely okbol nem hoz hatarozatot” (a térvénybdl idéz és
szeretné megkoszonni a Hivatalnak, hogy rendelkezésére bocsatotta a jogszabalyt,
ami nagy segitség). Tehat ez ugy teljesen nem igaz, amit a Polgarmester ur
elmondott. A jogszabaly ugy jeldli meg, hogy a polgarmester koltségatalanya 20 és
30 %, az alpolgarmestereké pedig 10 — 20 % kozott lehet.

Valtozatlanul azt kéri a Polgarmester urtdl, hogy tegye fel szavazasra az alabbi
moédositd inditvanyat: a polgarmester esetében a tiszteletdij 20 %-anak megfeleld,
az alpolgarmesterek esetében pedig a tiszteletdij 10 %-anak megfelel
koltségatalanyt allapitsanak meg.

Wittinghoff Tamas polgarmester: tovabbra sem érti Dr. Nagy Tamas logikajat,
mint ahogy azt sem, hogy az el6z6 Ulésen miért allitott valétlant az 6 jovedelmukkel
kapcsolatban.

Téth Béla: méltatlannak tarta azt, hogy egy 25 ezres lakosu varos
polgarmesterének javadalmazasat igy intézzeék el.

Szamadatokat k6zdl: egy kulsés bizottsagi tag havi tiszteletdija 50.000,-Ft, aki egy
hénapban egyszer vesz részt a bizottsagi ulésen, tehat 10.000,-Ft-os atlag érabére
van. Ha a polgarmesterre vetitenék ki ezt az orabért, akkor napi 8 éraval szamitva,
havi 1.600.000,-Ft lenne, ami nem igy van, a fizetése ennek a negyede. Tehat a 30
%-0s koltségtéritést nagyvonalian meg kellene szavazni, hiszen a felel6sség
nagysagrendekkel nagyobb, mint egy kulsés tagnak. Az aranyokat illene betartani.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az el6z6 testlleti Glésen hibat kdvetett el, mert
Dr. Nagy Tamas valétlan adat kozlésére nem valaszolt. Ezt a misort a lakossag egy
része nézi a varosi tv-ben, ezért fontosnak tartja, hogy pontosan tudjak mirél van
sz0. A Kkoltségtérités nem jovedelem, hanem a tényleges koltségeknek a
megtéritése. Dr. Nagy Tamas el6szeretettel allitta mind a testulet, mind a
nyilvanossag el6tt, hogy itt aranytalanul nagy jovedelmet kapnak a vezet6
tisztségvisel6k. A Hivatal harom vezetdje a varosban alkalmazott és dolgozo vezetdk
kozul a javadalmazasban messze nem az els6k kozott szerepelnek. Az
intézményvezetdk, az Oonkormanyzat tulajdonaban lévé cégvezetbk, s6t a hivatali
egysegvezeték is jelentésen jobban keresnek mar. A torvénybdl adédoan tobb mint
két és fél éve nem kaptak béremelést. Mindezeket azért mondta el, mert ezzel
kapcsolatban is voltak valétlan allitasok. A koltségtéritésrél elmondja, hogy ezek
valés koltségek. Ebben a kérdésben Budaors igen szerény a hasonlé nagysagu
telepllésekhez képest. Az Ujsagokban és az Interneten is olvashatd, hogy egy adott
telepulésen ki milyen autoval jar. Neki is vannak informaciéi, hogy pl. Térokbalinton,
Erden milyen szolgalati gépkocsikkal jarnak a polgarmesterek, illetve az
alpolgarmesterek.

O azt tartja természetesnek, hogy nem éltek ezzel a lehetéséggel a mai napig sem.
Ezzel szemben a sajat gépkocsijukat hasznaljak hivatali célra (a biztositasat magan
és hivatali célra kototte). Tehat azt gondolja, hogy azt a koltségtéritést, amit a
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torvény biztosit, ilyen mddon megkérdbjelezni, az valéban méltatlan dolog.
Mindezeket azért mondta el, hogy nehogy azt gondoljak, hogy itt jelentés jovedelem
kiegészitésrdl van szo.

Dr. Szaboné Miiller Timea: Ugy gondolja, hogy egy olyan déntésrél van szd, amit
mar magaban mindenki eldontott, tehat arra kéri a Polgarmester urat, hogy zarja le
ezt a méltatlan vitat és szavazzanak.

Wittinghoff Tamas polgarmester Felteszi szavazasra a vita lezarasat, melyet a
testulet 16 igen, 1 nem, 3 tartozkodassal elfogadott.

202/2003.(VI1.02.) OKT sz. hatarozat
Vita lezarasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Dr. Szaboné Miiller Timea
képvisel6 inditvanyara a polgarmester, alpolgarmesterek koltségatalanyanak
szabalyozasardl szolo vitat lezarja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Els6ként Dr. Nagy Tamas mddositd javaslatat
teszi fel szavazasra.
A javaslatot 6 igen, 10 nem, 4 tartbzkodassal elutasitotta a Képvisel6-testilet.

Wittinghoff Tamas polgarmester felteszi szavazasra az eredeti javaslatot, mely
szerint a polgarmester esetében a koltségatalany mértéke az illetmény 30 %-a
legyen.

A javaslatot a testllet 13 igen, 2 nem, 4 tartézkodassal elfogadta.

Wittinghoff Tamas polgarmester nem vett részt a szavazasban.

Wittinghoff Tamas polgarmester felteszi szavazasra az eredeti javaslatot, mely
szerint az alpolgarmesterek esetében a koltségatalany mértéke az illetményik 20 %-
a legyen.

A javaslatot a testllet 12 igen, 2 nem, 4 tartézkodassal elfogadta.

Nagy Gyorgy és Lévay Erné alpolgarmesterek nem vettek részt a szavazasban.

Wittinghoff Tamas polgarmester: valaszt ad a bekiabal6é Dr. Nagy Tamasnak, hogy
javaslatara az els§ szavazaskor a tartézkoddé gombot nyomtak meg mindharman, a
sajat koltségatalanyuk szavazasakor, pedig nem vettek részt a szavazasban.

203/2003.(VI1.02.) OKT sz. hatarozat
Polgarmester, alpolgarmesterek részére koltségatalany szabalyozasa

Budadrs Varos Onkormanyzat polgarmesterét megilleté koltségatalany mértéke
2003. julius 01. napjatol illetménye 30 %-anak megfelelé 0Osszeg, az
alpolgarmestereket megilletd koltségatalany mértéke illetményik 20 %-anak
megfeleld dsszeg.
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12.) A Polgarmesteri Hivatal Ugyrendjének médositasa — Telepiilés-feliigyeleti
Csoport beépitése a Varosépitési Osztalyba

Wittinghoff Tamas polgarmester: az Ugyrendi Bizottsag az eléterjesztést 6 igen, 6
nem szavazattal nem fogadta el. Kéri a testulettél, hogy a Polgarmesteri Hivatal
javaslatat fogadija el, amely a jegyz6kdnyv melléklete.

Lux Laszlé: mar az Ugyrendi Bizottsag Ulésén is feltette azt a kérdést, hogy a
Telepulés-felugyeleti Csoportban tortént-e valamilyen értékelés az utébbi idében?
Ha volt (biztosan volt, csak az a képvisel6k el6tt nem publikus), akkor volt-e valami
ilyen jellegl kdvetkezménye, hogy ennek a 4 fének az elbocsatasara sor kerul?

Wittinghoff Tamas polgarmester: nem érti, hogy hogyan fligg 6ssze a két dolog.
Azt kéri, hogy a napirendrdl targyaljanak. Az, hogy kit hogyan értékel a Hivatal, az a
munkaltatora tartozik és nem a testuletre.

Dr. Nagy Tamas kérdése: van-e azzal kapcsolatban valamilyen elképzelés, hogy a 4
f6 leépitésre melyik terlletrél kertlne sor. Ugyanis valdszinlleg nem a jarérparok
szamat kellene csokkenteni, hanem sokkal inkabb az adminisztrativ funkcidkat,
lévén, hogy a hatékonysag-novekedés minden bizonnyal igy érheté el.

Kissné Benedek Zsuzsanna mb. aljegyz6: A Polgarmesteri Hivatal szervezetét,
szervezeti atalakitasait érinté dontések, mindig egy szervezetelméleti és stratégiai
dontések a Képviselb-testulet oldalardl, aminek a végrehajtasa a hivatalvezetd
feladata. A hivatalvezet6 egy ilyen dontést - ami egy esetleges létszamleépitéssel jar
egyutt - a koztisztviseldi torvénynek, a belsé munkamenetnek a figyelembevételével
fog meghozni, de az, hogy 6 hogyan hajtja végre a testllet dontését az 6 munkaltatoi
jogkorének a kérdéskore lesz.

Wittinghoff Tamas polgarmester: felteszi szavazasra az el6terjesztést és rendelet
modositasi javaslatot, melyet a képvisel6-testulet 14 igen, 3 nem, 2 tartozkodassal
elfogadott.

Szavazaskor Kahn Janos nem tartozkodott a teremben.

A napirend végén Dr. Nagy Tamas képviselé kiosztott egy levelet
valamennyi képviselbnek, amelyet 3, a kozteriilet-felligyelet csoportnal
dolgozo kéztisztviseld irt ala. A levél a jegyz6kdnyv mellékletet képezi.

A fenti szavazatok alapjan a Képvisel6-testilet megalkotta az alabbi rendeletét:

25/2003.( VI1.23.) OKT.sz rendelet
a Képviselo-testiilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarél sz6l6
14/1999. OKT. sz. rendelet médositasarol

1§.

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete agy dont, hogy a Telepllés-
felugyeleti Csoportot a Varosépitési Osztaly szervezetébe beépiti és egyben
létszamat 4 fével csdkkenti. Ennek megfelelden a Polgarmesteri Hivatal Ugyrendjét
az alabbiak szerint modositja:
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(1) a “2.2.2. A Hivatal osztalyai és azok tagozédasa” fejezet az alabbiak szerint

modosul:
Pénzlgyi Osztaly: 26 f6
Koltségvetési csoport
Addcsoport
Hatésagi Osztaly 17 6

Népjoléti csoport
Igazgatasi csoport
Varosépitési Osztaly 20 f6
Varosépitési Csoport
Kozterulet-felugyeleti Csoport

Epitéshatdsagi Osztaly 9 f6
Vagyonigazgatésag 6 f6
Polgarmesteri Kabinet 4 16

(2) A “2.2.3. A jegyzd6 kozvetlen iranyitasa ala tartozé csoportok” fejezetbdl a

Telepllés-felugyeleti Csoport torlésre kerdl.

(2) A “4.2.4. Varosépitési Osztaly” feladatkore kiegészlil:

“4.2.4.1. A Varosepitési Osztaly feladatai:

Utkeresztez6désekben a be- kilatasi haromszdgek biztositasa (bokrok, fak
kivagasa, illetve telepités engedélyezése, stb.)

Jardak, kozutak mellett és felett kozuti Grszelvény meglétének ellenbrzése és
biztositasa (gallyazas, bokor és fakivagas, illetve maganteruletrél a kdzteruletre a
telekhataron tulnyuld, kinové agak levagasa, illetve a tulajdonos ilyen iranyu
feladatanak elvégzéseére torténd felszolitasa).

A kozvilagitasi lampak havi egyszeri éjszakai ellenbérzése és intézkedés az
uzemelteté felé, visszaellendrzés.

a kozterlletek jogszerli hasznalatanak, a kozteruleten folytatott engedélyhez,
illetve utkezelbi hozzajarulashoz kotott tevékenység szabalyszerliségének
ellenérzése, a sulykorlatozasok betartasanak, az illegalis fold- és
szemétlerakasoknak az ellenérzése és jogszabaly alapjan torténd
szankcionalasa.

A kiadott bontasi engedélyek hataridejének, helyreallitasi minéségének és a
kornyezet rendjének ellenérzése és szankcionalasa,

Kozterlleten elhelyezett épitmények, tablak, egyéb targyak nyilvantartasa.
Utcankénti hirdet6tabla kataszter készitése és folyamatos karbantartasa

Megalini tilos tablak helyérdl nyilvantartas vezetése

Nyilvantartas sulykorlatozo tablak utcankénti elhelyezéséer6l és folyamatos
ellenérzésérél

Nyilvantartas a felszini vizelvezetd racsok utcankénti elhelyezésérdl,
fenntartdsanak és mikodésének ellenbrzéserél
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Nyilvantartas a kijelolt gyalogatkel6helyekrél és karbantartasuk ellenérzésérdl
Nyilvantartas a meglévd kozkutakrol, azok hasznalatarol

Jelz6lampak nyilvantartasa, ellendrzése

Lakossagi Oner6s jardaépitéshez anyagbiztositds, bonyolitas, elszamolas
ellendrzés.

Vallalkozasok elétti terileteken tomegesen parkolo jarmivek ellendrzése.
Csapadékviz elvezetd arokba illegalisan bekotott szennyvizvezetékek feltarasa,
felszamolasa.

Szemel lathatéan elhanyagolt ingatlanok (belteruleten) felkutatasa, intézkedés a
rendbetételre.

Havonta egy hétvégén (szombat és vasarnap) tertleti ellenérzések

Buszmegallok tisztasaganak ellenérzése

Jardak, parkolok, burkolt kdzterlletek tisztasaganak ellenérzése, vizelvezetdarkok
lakossagi takaritasanak ellenérzése, intézkedeés.

A 4,4 m3-es szemétgyljtdk ellendrzése, kornyékének rendben tartatasa. Az
illegalis szemétlerakasok felderitése, megszintetése irant intézkedés.

Az évente egyszeri alkalommal megszervezett lomtalanitasi akcio ellendrzése és a
hianyossagok iranti intézkedés megtétele.

Jatszoéterek, lakételep, egyéb fuves kozterlletek gondozasanak ellenérzése, az
elvégzendo feladatok végrehajtasanak megszervezése.

A téli hé-eltakaritas és sikossag-mentesités megszervezése, bonyolitasa,
ellenbrzése, a szukséges intézkedés megtétele.

Kozteruleti  ellenérzés  soran  épités  hatdésagi  intézkedést  igényld
szabalytalansagok felfedezése, tényallas ismertetésével irasbeli jelzés a az
Epitéshatosagi Osztaly felé.

Kozterlletek illegalis elkeritésének felkutatasa, jelzés megfeleld adatokkal a
Vagyonigazgatésag felé.

K6z6s megallapodas alapjan a Budadrsi Rendérkapitanysag illetékeseivel,
szlkség szerinti slriséggel forgalombiztonsagi bejards megszervezése,
lebonyolitasa és a szukséges intézkedések megtétele.

A kozterulet hasznalatardl, a parkolasrol, a koztisztasagrol sz6lé dnkormanyzati
rendeletek egységes szerkezetbe foglalasanak el6készitésében valo részvétel és
folyamatos karbantartas (dijak, stb.)

a kozterlletek rendjérdl szél6 jogszabalyokbdl eredé feladatok végrehajtasa

a kozteruletek rendeltetéstdl eltéré hasznalatardl szolo6 dnkormanyzati rendeletbdl
eredd engedélyezési eljaras lefolytatasa,

a kozteruletek rendeltetéstél eltéré6 hasznalatardl szél6 dnkormanyzati rendeletbdl
eredd, a képviseld-testllet és szervei hataskorébe tartozo ugyek dontésre torténé
elbkészitése

a kozterulet-hasznalati engedélyek végrehajtasanak ellenérzése

a kozterllet rendjére és tisztasagara vonatkozo, jogszabaly altal tiltott
tevékenység megelbézésére, megakadalyozasara, megszakitasara, illetve
szankcionalasara torténé intézkedeés;

kézremikodés a kozterulet, az épitett és a természeti kornyezet védelmében;
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e kozrem(kodés a kdzrend, a kozbiztonsag védelmében; rendszeres és folyamatos
hatosagi ellendrzést végez a varos kdzteruletein,

e kozremikodés az dnkormanyzati vagyon védelmében.

e a megyei munkaerékdzpont helyi kirendeltségével rendszeres kapcsolatot tartas
és a kozmunkasok foglalkoztatasanak megszervezeése.

4.24.2. A Kkozterulet-felugyeleti feladatokat a Varoseépitési Osztalyon belll a
Kozterllet-felugyeleti Csoportnal alkalmazott kdzterllet-feligyeldk latjak el.

4.2.4.3. A Kozterulet-feligyeleti csoport vezetdjének specialis feladatai:

e Kkijeldli az egyes teruleteken ellenérzést végzé felligyelbket

o ellendrzési utemtervet készit

e koteles a csoport tevékenységérdl naprakész informacidval rendelkezni, a
csoportot érinté gazdalkodasi feladatokat figyelemmel kisérni, tapasztalatairdl az
osztalyvezet6t tajékoztatni,

e az ellen6rzések soran észlelt, mas szerv feladatkdrébe, hataskorébe tartozo
problémakrol készult feljegyzéseket sziikség szerint, de legalabb hetente a
hataskorrel rendelkezd szervnek —a Varosépitési Osztalyvezetén keresztil-
atadja.

e Felelés a csoport mikodését el6segitdé kuls6  szervekkel — torténd
kapcsolattartasért.”

238.

Jelen rendelet a kihirdetés napjan Iép hatalyba.

Budadrs, 2003. julius 02.

Kissné Benedek Zsuzsanna Wittinghoff Tamas
mb. aljegyzd polgarmester

A 13. napirendi pontot az OKT. 12.§ (4) bekezdésének a) pontja értelmében a
Képviselb-testilet zart Glésen targyalja.

A zart Ulésrdl kulon jegyzékonyv készult.

Kissné Benedek Zsuzsanna Wittinghoff Tamas
mb. aljegyz6 polgarmester
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